Shoda prisudku s podmétem

Shoda ptisudku s podmétem délala nemalé potize mnoha lidem na zakladni Skole. Za né¢jakou
dobu to ale vétSinou pochopili. Po urcité dobé, kdyz uz Skolu nenavstévovali, mohly potiZze
s timto tématem nastat znovu.

Shoda prisudku s podmétem se tyka vSech profesi. Diilezita je napft. u ufedniki, kdyz musi
udélit pokutu za nedodrZeni rozpoctové kadzné. Potize mohou nastat napt. ve chvili, kdy musi
do zpravy o vysledku fizeni poznamenat, Ze uvedeny odvod a nasledné penale uz dluznik
zaplatil. Nastava otazka, jak ma spravné tato véta znit—,,ODVOD A PENALE JIZ BYLY
UHRAZENY? ODVOD A PENALE JIZ BYLO UHRAZENO?“ ! V takovychto piipadech
jsou nam Casto pomocnikem Pravidla ¢eského pravopisu, kde se o tomto jevu konkrétné pise:
»Neni-li mezi jmény v podmétu jméno muzského rodu zivotného, je v pfisudku shoda podle
jména rodu muzského nezivotného nebo jména rodu Zenského, pise se tedy —y.*2

Ve vyse uvedené véte se vyskytuje nékolikanasobny podmét tvofeny substantivy v singularu
(odvod a penale). Za nim nasleduje piisudek (jiz byly uhrazeny ¢i jiz bylo uhrazeno).

Co by se stalo, pokud by podmét obsahoval vice pendle a odvodii? Pokud by byl umistén
ptisudek za podmétem, byla by situace stejna, Véta by byla zakoncena na y. Znéla by:
,,LODVODY A PENALE BYLY UHRAZENY.“ 3 Je-li podmét umistén za prisudkem, mame k
dispozici tyto varianty: ,,UHRAZENY BYLY ODVODY A PENALE*“ 4 a ,,UHRAZENY
BYLY PENALE A ODVODY.* V takovémto piipadé je mozna dvoji shoda ptisudku.

Nesnadnosti v singularu by zfejmé uleh¢ilo, pokud bychom nékolikanasobny podmét
rozélenili a z jednoho jména by se stal neshodny ptivlastek: ,,ODVOD S PENALEM BYL
UHRAZEN.“. Je zde i moZnost nesklonného penale: ,,0DVOD S PENALE BYL
UHRAZEN.*’ Tato varianta je diky nesklonnosti vyrazu pendle méné srozumitelna. V pluralu
zni ob& moznosti takto: ,,0DVODY S PENALE BYLY UHRAZENY.“® Dalsi varianta v
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singularu zni takto: ,,PENALE S ODVODEM BYLA UHRAZENA .“°. Toto vyjadieni vypada
v singularu pfiznivé, v pluralu tomu tak jiz neni. ,,PENALE S ODVODY BYLA
UHRAZENA .“!°, Ani toto vyjadfeni neni chybné. Jak jsme se pravé presvéd¢ili, mizeme z
obycejného pravopisu vytvotit detektivku.
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