4. téma

KLASICKE OBDOBIi RECKYCH DEJIN

Za klasické obdobi feckych déjin mizeme povazovat 5. stol. pt. n. l. a zdsadni udalosti,
které se v ném odehrély a ovlivnily vyvoj poleis v pevninském Recku. Pfedevsim to jsou fecko-
perské valky v prvni Ctvrtin€ 5. stol. pf. n. 1. a pak peloponéska valka, odehravajici se v jeho
posledni ¢tvrtina. Zatimco prvni konflikt byl bojem za svobodu mezi ve vélce sjednocenymi
Reky proti mnohonarodnostni a teritoridlné obrovské perské fisi, druhy stiet byl bojem Rekd
proti Rekiim, v némz hlavnim motorem byly ekonomické zajmy i zcela protikladné politické
piedstavy. Klasicka doba se vyznacuje hospodarskym i kulturnim vzestupem feckého svéta,
kdy centrem déni zejména kultury se na dlouhou dobu stavaji Athény jako kolébka demokracie,
dramatu, filosofie ad.

Mocensky vzestup Persie vedl nejprve k podmanéni si feckych poleis nachazejicich se
na zapadnim pobtezi Malé Asie, nasledné k pokusu o ptrekroceni Hellespontu a podrobeni si
pevninskych Reki. Pro Reky, ktefi tento boj chapali jako boj za svobodu (obce i individua)
proti absolutistické vladé perského velkokrale, mél jeho priib¢h a zejména vitézstvi zasadni
vyznam, pro perskou fisi, kterd vysla porazena, to bylo jen jedno z mnoha vale¢nych tazeni,
které ji nijak neoslabilo.

Zaminkou pro expanzi perského krale Dareia do Recka byla symbolicka pomoc, ktera
byla poskytnuta, byt spiSe symbolicky (Athény a eubojskd obec Eretreia) povstani
maloasijskych feckych obci v ¢ele s Milétem proti perskému krali (499-494 pf. n. 1.). Prvni
tazeni perského viidce Mardonia (492 pi. n. 1.) po sousi na sever Recka nebylo pfili§ Gisp&sné,
protoze jeho namoini flotila byla v boufi zni¢ena. Pii druhém tazeni (490 pf. n. 1.) se perska
armada vylodila u osady Marathon v Attice, kde se ji postavili athénsti hoplité v Cele se
stratégem Miltiadem a vojaci obce Plataje, ackoliv perska armada byla mnohem pocetnéjsi.
P&si bitvu vyhréali Rekové a podatilo se jim zabranit, aby perska flotila obsadila Athény. Tteti
tazeni se odehralo az o deset let pozdé&ji (480 pi. n. 1.) za nového perského kréle, Dareiova syna
Xerxa I. a Rekové, ktefi je odekavali, se na né snazili pfipravit. Pfedev§im politik Themistoklés
piesvédcil Athénany, aby zisky, které jim plynuly ze stfibrnych laurijskych dold, vlozili do
budovani vale¢ného lod’stva. Dale byla vytvotfena koalice tficeti feckych statl v Cele se Spartou,
ktera se méla Peraniim postavit. Prvni stiet u Thermopyl nedopadl pro Reky dobie, protoze
byli zrazeni a perska armada se jim dostala do zad. Aby nedoslo k vyznamnym ztratdm, 300
Spartanti v Cele s kralem Leonidem branilo prismyk az do posledniho muze a umoznili tak
ostatnim Rektim tstup do jejich obci. Duisledkem porazky byl postup Persanii do stéedniho
Recka a vyplenéni Athén, kdyz vétsina obyvatel se stahla na nedaleky ostrov Salaminu. U néj
byla pak svedena namotni bitva, v niZ slavily uspéch athénské triéry vedené Themistoklem.
K rozhodujicimu zlomu ptispély v pfistim roce bitva u Plataj, kdy zavérecnou fazi bitvy rozhodl
utok teckych tézkoodéncii v cele se Spartany a jejich krdlem Pausaniem, a ndmoini bitva u
Mykalé. Pordzka PerSanti znamenala konec piimého vojenského ohrozeni Recka, ale boje
pokracovaly jesté nekolik desitek let dale, protoze cilem bylo osvobodit fecké ostrovy v Egeidé
1 maloasijska feckd mésta (449 pt. n. I. KalliGv mir).

Vitézné tazeni proti PerSaniim upevnilo sebevédomi Rekd, jejich pocit urcité vylu¢nosti
ve srovnani s okolnim barbarskym svétem, ale souc¢asné vedlo k stale se zostfujici rivalité mezi



Spartou a jejimi spojenci (Peloponésky spolek) a Athénami a jejich spojenci (Athénsky namoini
spolek, ktery byl zaloZen v roce 478 pf. n. 1.). Reky a jejich hrdinny boj oslavil ve svém dile
Hérodotos (D¢jiny) i athénsky dramatik Aischylos (drama PerSané).

Dé&jiny Recka vyznamné ovlivnil konflikt probihajici v posledni &tvrting 5. stol. pf. n. 1.
— peloponéska valka (431-404 pt.). Rozpory, které k ni vedly (boj mezi Athénami a Spartou o
hegemonii nad Reckem, protiklad athénského a spartského ziizeni, ekonomické zajmy
nekterych obci), se zaCaly objevovat viceméné hned po ukonceni fecko-perskych valek a
v nasledujicich desetiletich nabiraly na sile. Sparta a jeji spojenci se v ném opirali piedev§im o
tézkoodénce + financni pomoc Persie, Athény spoléhaly na své spojence a valeCnou namoini
flotilu.

Cely konflikt, ktery do roku 412 pf. n. 1. zachytil athénsky vojeviidce Thukydidés v dile
D¢jiny peloponéské valky, lze rozdélit do tfi fazi: archidamska valka (431-421 pi. n. L),
pojmenované podle spartského krale Archidama; athénska vyprava na Sicilii (416-413 pf. n. L)
a dekelejska valka (413-404 pi. n. 1.) nazvana podle attické pevnosti Dekeleia, které se
Spartanim podafilo zmocnit. Archiddimska valka byla zapocata vpadem spartského krale
Archidama na tzemi Attiky, kterd byla pustoSena, a jejiz obyvatelstvo se stahlo za tzv. dlouhé
zdi spojujici ptistav Peiraeus s Athénami. Koncentrace obyvatelstva na malém prostoru piispéla
k rozsifeni moru, jemuz za obét’ padl i statnik Periklés. Valka byla ukoncena — po peripetiich
priklanéjicich vitézstvi na ob¢ strany — Nikiovym mirem, jenz byl uzavien na padesat let a
v podstaté obnovoval situaci pied valkou. Obé strany vSak podminky miru porusovaly a hrozil
dalsi konflikt.

Pro Athény byla velmi neStastnou vyprava na Sicilii, kterou podnikly na zaklad€ zadosti
sicilskych spojenci o pomoc proti expanzi Syrakis a diky naléhani athénského politika
Alkibiada. V roce 413 pft. n. 1. utrpéli Athénané na Sicilii straSlivou porazku, jejich lod€ byly
zni¢eny a tézkoodeénci prodani do otroctvi. Tato pordzka Athény moraln¢ i materidlné velmi
oslabila. Tteti etapa se vyznacovala spartskym obsazenim attické pohranicni pevnosti Dekeleia,
diky které kontrolovali a napadali tzemi Attiky. Spart’ané také diky finan¢ni vypomoci Persie
dokézali vybudovat flotilu, ktera ohroZovala Zivotodarné obchodni propojeni (obili) Athén
s Cernomofim. Vroce 405 pi. n. 1. se spartska pievaha projevila v namoini bitvé u
Aigospotamoi 1 naslednym obléhanim Athén, které je vyhladovélé prinutil ke kapitulaci.

Podminky, které musely Athény splnit, byly tvrdé: rozpusténi Athénského ndmoiniho
spolku, zni¢eni lod’stva s vyjimkou dvanacti vale¢nych lodi, strZzeni opevnéni mésta, piijeti
spartské posadky, nastoleni oligarchické vlady tficeti tyrant (404/403 pt. n. 1.). Vitézstvi vedlo
ale také k zavaZznym ekonomickym i socialnim zmé&nam ve Sparté, ktera se na n€kolik desetileti
stala hegemonem Recka, dosazovala v obcich své tifedniky, zavadéla oligarchickou ustavu aj.
Obce se spartské hegemonie snazily zbavit, a tak vznikla protispartska koalice a vypukla tzv.
korintska valka. PerSané se nésledné spojili se Spartou a byl uzavien tzv. kralovsky
(Antalkidtiv) mir, na zdklad¢ kterého fecké obce v Malé Asii byly opét podiizen Persii.

V 70. letech 4. stol. pi. n. I. se zaCaly mocensky vzméhat Théby v Boiotii, které v roce
371 pt. n. 1. porazili Spartany v bitvé u Leukter, aby o n¢kolik let pozdé&ji (362 pt. n. 1.) v bitvé
u Mantineie proti spojenym feckym obcim (mj. i Athéndm a Spart¢) utrpély ztraty, které vedly
k padu thébské hegemonie v Recku.



Tato doba prechodnych hegemonii, kdy zadny fecky stat se nedokazal na delsi dobu
prosadit jako hegemon, vedly k uvolnéni prostoru pro novou nastupujici silu, a tou bylo
makedonské kralovstvi a jeho vladat Filip IL

Kontrolni otazky

Co bylo pfi¢inou fecko-perskych valek?

Srovnejte statni ztizeni Persie a feckych poleis.

Na mapé¢ najdéte mista vyznamnych bitev.

Prectéte si Hérodotovi popis bitvy u Marathonu a u Thermopyl.

Jaké dusledky mélo vitézstvi Rektl v tomto konfliktu?

Kdo to byl Periklés?

Popiste prub¢eh jednotlivych etap peloponéské valky.

Vyhledejte v Thukydidovych Dé&jindch peloponéské valky slavny Perikliv projev nad
padlymi vojaky, v némz oslavuje athénskou demokracii.

9. Jaké podminky musely Athény splnit po prohrané peloponéské valce?
10. Co je to doba piechodnych hegemonii?
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Prilohy:
Charakteristika PerSanu.

Kdyz se navzdjem potkaji na cesté, pozna se, zda jsou si stavem rovni podle tohoto jejich
chovani: misto aby se oslovili, libaji se na usta; jestlize je jeden z nich trochu nize postaven,
libaji se na tvéare; je-li vSak jeden z nich mnohem mén¢ urozeny, prokdze tictu druhému tim, ze
mu padne k noham. Ze vsech lidi prokazuji nejvetsi tctu svym nejbliz§Sim sousediim, a to hned
p sobé&, potom dalSim sousediim a tak postupné¢ dale. Nejméné se vazi téch, kdo bydli o nich
nejdale; jsou toho nazoru, Ze jsou sami daleko nejlepsi ze vsech lidi v kazdém ohledu, ostatni
pak podle fec¢eného postupu Ze maji ctnosti méné a méné a ti, kdo od nich bydli nejdéle, ze jsou
nejhorsi. Za médské nadvlady tak nad sebou panovaly navzijem i jednotlivé narody. Nade
vSemi 1 nad svymi nejbliz§Simi sousedy vladli Médové, sousedé¢ pak nad témi, kdo s nimi
hranicili, a ti zase pak nad dalSimi. PerSané prokazuji uctu stejnym zptisobem, nebot’ jejich
narod postoupil ve vlade¢ a fizeni véci na prvni misto.

Zdroj: Hérodotos: Déjiny aneb devét knih déjin nazvanych Musy. Praha 1972, s. 72 (I,
134).

Bitva u Marathonu

Mezi athénskymi vojevidei byl dvoji nazor. Jedni nechtéli dopustit, aby doslo k boji, protoze
pry jich bylo pro srazku s perskym vojskem malo, druzi zase boj zadali. Mezi t€émi byl i
Miltiadés. Kdyz se nemohli dohodnout a pfevaha se klonila k minéni horS§imu, promluvil
Miltiadés k polemarchovi Kallimachovi z Afidnai. Jedenacty rovnopravny hlas s vojeviidei mél
totiz odedavna u Athénanti losem voleny polemarchos a tim byl tenkrate Kallimachos z Afidnai.
Miltiadés k nému pftisel a fekl mu: ,, Na tob¢ ted’, Kallimachu, zélezi, zda dopustis, aby byly
Athény zotroCeny, ¢i zda je osvobodis, a tak po sob¢ zlstavi§ pro vSechna lidska pokoleni
pamatku, které se nevyrovna ani pamatka Harmodia a Aristogeitona. Pro Athény ted’ nastava
nejvetsi nebezpeci od Cast, kdy vznikly. Jestlize se PerSaniim pokofi, je jasné, co je Cekd, az
budou odevzdany Hippiovi. Jestlize vSak mésto zvitézi, ziska tim moznost stat se prvnim mezi
mésty feckymi. Jak se to miZe stat a pro¢ praveé ty mas rozhodnuti o téch vécech v rukou, to ti
ted’ chci fici. Mezi nami deseti vojeviidei se ndzory rozdé€lily. Jedni chtéji bojovat, druzi nikoli.
Kdybychom nebojovali, obavam se, Ze by nastaly velké nepokoje, které by ottéasly sebediivérou
Athénanti natolik, Ze by se ptiklonili na stranu perskou. Dame-li se do boje dfiv, nez n¢kterym
Athénantim pfijdou na mysl ustraSené napady, pak jsme schopni v boji zvitézit, jestlize jsou
bohové spravedlivi. To vSechno se ted’ tyka tebe a na tob¢ to zalezi. Pfidas-li se k mému minéni,
budes mit vlast svobodnou a tvé mésto bude prvnim mezi mésty feckymi. Jestlize vSak ptijmes
nazor téch, kdo se stavéji proti boji, dostane se ti pravého opaku vyhod, které jsem ti vypocetl.*

Zdroj: Hérodotos: Dé&jiny aneb devét knih déjin nazvanych Misy. Praha 1972, s. 359-360
(VI, 109).



Vyznam stanoviska Athénani pri pripravé obrany proti krali Xerxovi

Kralova vyprava zdanlivé sméfovala proti Athénam, ale byla namifena proti celému Recku.
Rekové to védéli jiz davno, ale presto se v§ichni nesjednotili. Nékteid z nich poskytli Per§anovi
zemi a vodu a doufali, Ze se jim od barbard nestane nic zlého; ti pak, co se nepodrobili, méli
velky strach, protoze nebylo v Recku dost bojeschopnych lodi, aby se mohly proti Gtoénikovi
postavit, a mnohym Rekiim se ani do valky nechtélo a radgji se pfidavali k tém, kdo stranili
PerSantim.

Na tomto misté¢ m¢ nutnost dohani k tomu, abych vyslovil nazor, ktery se vétsin€ lidi nebude
libit, ktery si vSak pro sebe nenechdm, protoze je podle mého minéni pravdivy. Kdyby se byli
Athénané byli polekali hroziciho nebezpeci a vlast opustili, nebo kdyby ji i neopustili, zistali
doma a Xerxovi se poddali, byl by se na mofti nikdo neodvazil proti krali se postavit. Kdyby
byl Xerxés na mofi nenarazil na odpor, byly by udélosti na pevniné prob¢hly asi takto: Jakkoli
ziidili obyvatel¢ Peloponnésu napii¢ Isthmem mnozstvi obrannych vali, byli by zstali
Lakedaimonané osamoceni. Jejich spojenci by je byli opustili, nikoli dobrovolng, nybrz
z nutnosti, protoze by bylo barbarské lod’stvo dobyvalo jejich mésta jedno po druhém.
Osamoceni by byli vykonali hrdinské ¢iny a vzneSen¢ by padli. Bud’ by tedy dopadli tak, nebo
by se byli vi¢i Xerxovi zachovali jako ostatni Rekové, kdyz byli predtim vidéli, Zze se Rekové
pfidali na perskou stranu. Tim zptsobem by se bylo Recko tak jako tak dostalo pod perskou
nadvladu. Nemohu totiz pochopit, k cemu by byly dobré hradby napti¢ Isthmem, kdyby kral
byl ovladal mofe.

fika-li se tedy dnes, ze Athéhané Recko zachrénili, je to celkem pravda. Pfevaha byla nutné na
té stran€, ke které se oni pridali. Protoze se rozhodli, Ze ma Recko ziistat svobodné, byli to oni,
kdo povzbudili viechny ostatni Reky, ktefi se k PerSantim neptidali, a krale s pomoci bohii
odrazili. Ani hrozné a strach budici v&itby z Delf je nepfimély k tomu, aby Recko ponechali
osudu. Vytrvali na misté a postavili se proti nepfiteli, ktery na jejich zemi utocil.

Zdroj: Hérodotos: Déjiny aneb devét knih déjin nazvanych Musy. Praha 1972,s. 410 (VII,
138, 139).

Vzajemné vztahy v Recku v 5. st. pf. n. L.

Nemnoho let po vyhnani tyranii z Recka doslo u Marathénu k bitvé Athéiianti s PerSany. O
deset let pozdéji ptitahl barbar znova s velkou vypravou na Recko, aby je zotro¢il. Kdyz hrozilo
velké nebezpedi, Lakedaimonané, nejmocnéjsi ze viech Rekil, ktefi se spojili k boji, postavili
se v jejich ¢elo a Athénané se pii postupu PerSanti rozhodli opustit své meésto, sebrali sviij
majetek, vstoupili na lodi a stali se ndmotniky. Kratce nato, co byl spole€nym tsilim odrazen
barbar, ptidali se jak ti, kteti odpadli od perského krale, tak ti, ktefi predtim byli spojenci, bud’

silni na pevning, druzi lod’stvem.

Spolecenstvi trvalo jen kratky Cas, pak se Lakedaimoniané a Athénané znepftatelili a val¢ili spolu
podporovani svymi spojenci. Od té doby kdykoli se néktefi z ostatnich Rekti nepohodli,
pridavali se k jedné z téch dvou stran. A tak se od perskych valek az do této valky neustale bud’



domlouvaji, nebo valci mezi sebou nebo se svymi spojenci, ktefi od nich odpadli, tim si dobte
osvojili vale¢nické femeslo, a protoze se cvicili uprostied nebezpeci, ziskali vic zkuSenosti.

Zdroj: Thukydidés: Dé&jiny peloponnéské valky. Praha 1977, s. 30-31 (I, 18).

Kalliiv mir

Kdyz Athénané vyhovéli a poslali zplnomocnéné vyslance, které vedl Kallias, syn Hipponikav,
byla uskute¢néna mirova smlouva Athénani a jejich spojencti s PerSany. Jeji obsah je tento: ze
vSecky tecké obce v Asii jsou svobodné; Ze persti satrapové nesméji sejit k mofi blize nez na
t¥i dny cesty; ani perska vale¢na lod’ plout v prostoru mezi Fasélidou a Cernymi skalami; a
budou-li to kral a vojeviidcové dodrzovat, ze ani Athénané nepodniknou tazeni do konciny,
které vladne kral.

Zdroj: Diodéros Sicilsky: Kallitiv mir. In: Antika v dokumentech. Recko I. Redigovali
Julie Novakova a Jan Pecirka. Praha 1959, s. 143 (Historicka knihovna XII, 4).



