Ceské zemé v 11. a 12. stoleti

Ptekonani krize, ktera ¢eskd zemé zasahla kolem roku 1000, spojujeme se jmény dvou
piremyslovskych knizat, otce a syna, Oldficha a Bietislava. Po polském intermezzu na prazském
knizecim stolci se v roce 1004 z vyhnanstvi s podporou fimského krale Jindficha II. vratil
Oldrich a stal se novym knizetem. Oldfich si, podobn¢ jako pied nim zdhadny knize Vladivoj,
nechal své zemé udélit jako fiSské 1éno. Uklidnéni situace a upevnéni svého postaveni Oldfich
vyuzil k dal§i expanzi smérem na vychod. Pravé za jeho vlady byla k Cecham uZ trvale
pfipojena Morava. V jeho dobach také vznikl Sazavsky klaster (1032), kde se uplatiiovala
slovanska liturgie a jehoz prvnim opatem se stal svaty Prokop. VétSina vetejnosti si vSak
v souvislosti s Oldfichovym jménem nevybavi tyto udalosti, ani na ptiklad tak zvané druhé
vyvrazdéni VrSovct, tdajné knizetem zorganizované pro podporu jeho bratra Jaromira, ale jeho
vztah s pradlenou Bozenou, ze kterého vzesel Bietislav.

Bfetislavovi vstup do svéta velké politiky komplikoval nemanzelsky ptivod. Nejspise
pravé z tohoto diivodu svou nastavajici manzelku, Jitku ze Schweinfurtu, unesl z klastera.
Nevésta z vyznamného fiSského rodu zpecetila sblizovani premyslovské a schweinfurtské
politiky a po, ziejmé zinscenovaném, unosu spole¢n¢ stravena noc ucinila siatek nezbytnym.
V roce 1034 Btetislav usedl na prazsky kniZeci stolec. A i on pro stabilizaci svého postaveni
pfijima zemi jako fiSské 1éno. Mezitim se vyrazné promeénila situace v Polsku, kde doslo
k opétovnému vefejnému vyznavani pohanstvi a k rozpadu hradské soustavy. Toho v roce 1039
vyuzil Bfetislav k valecnému tazeni béhem né&jz dobyl sidlo arcibiskupstvi Hnézdno. Z néj
odvezl do Prahy ostatky svatého Vojtécha. Nad jeho hrobem vyhlésil tak zvand Bietislavova
dekreta, soubor pravnich ptedpisii potirajicich ve spolecnosti prezivajici pozustatky pohanstvi.
Svétcovy pozlstatky chtél nejspiSe vyuZzit i pro ziizeni arcibiskupstvi v Praze. V ramci
nasledovani stfedoevropského modelu se snazil po vzoru Velké Moravy, pfeneseném Uspésné
do Polska a Uher, dosdhnout cirkevni nezavislosti a snad i1 kralovské koruny. V tomto svém
usilovéni ale nebyl Gsp&$ny. Rise se na takovéto posileni svého vychodniho souseda a narusenti
rovnovahy ve stfedni Evropé divala s nelibosti.

Poméry mezi Pfemyslovci narusovala jejich poCetnost, pravo nosit oznaceni knize mél
kazdy dospély, legitimni muzsky potomek rodu, pokud k nim pfipocteme 1 levobocky, mohlo
najednou zit dvacet az tficet Premyslovcii. Samotny Bfetislav 1. mél pét synt. Zanechal po sobé&
stafeSinsky zakon (seniorat), spiSe doporuceni, upravujici posloupnost v obsazovani kniZeciho
stolce. Ten mél vzdy obsadit nejstarSi ¢len rodu. Ve skutecnosti ale bylo vymozeni tohoto
pravidla znacné obtiZzné a hned mezi Bretislavovy potomky propukly nastupnické spory.

Neklid panoval nejen v Cechéch, ale i v ¥i3i. V sedmdesatych letech 11. stoleti propukl
spor o investituru, doslo k povstani v Sasku. Do téchto sporti zasahl ¢esky knize Vratislav 1L
(k moci se dostal po bratrovi Sobéslavovi), ktery se jednozna¢né postavil na stranu fimského
krale Jindficha IV. Jindfich touZil po cisafském titulu a proto v 80. letech vyrazil do Italie. Jako
odménu za svou podporu v Italii 1 fiSi ziskal Vratislav z Jindfichovych rukou kralovskou
korunu. Nejednalo se ovSem o dédicny titul, spiSe o osobni vyznamenani Vratislava. Na
vyznamné Vratislavovy stopy narazime i v cirkevnich déjinach. Zalozil vySehradskou kapitulu
pfimo podfizenou papeZi a v roce 1063 obnovil olomoucké biskupstvi.

Kralovsky titul se podafilo ziskat 1 Vladislavovi II. Udélil mu ho Fridrich Barbarossa
potiebujici podporu na svém tazené do Itdlie, sméfujici predev§im proti vzpurnému Milanu.
Dohodu mezi cisafem a kniZetem zprostfedkoval olomoucky biskup Jindfich Zdik.
Vladislavovo postaveni se od Vratislavova odliSovalo. Stal se nejpfednéjSim fiSskym knizetem,
cisat nemél mit v Cechach Zadné pravomoci. Pozdgji se ale Vladislav dostal s Barbarossou do
sporu. Cisaf se snazil oslabit postaveni ¢eského statu a z tohoto diivodu v roce 1182 vytvofil
moravské markrabstvi podiizené ptimo fisi (tento vyklad je ovSem dnes zpochybiiovan, zname



jej z Jarlochova letopisu, ktery se ovSem dochoval jen v baroknim opisu obsahujicim mnoho
pozd¢jsich pripist).

I kdyZ se Vladislav jesté za svého zivota snazil zajistit ndstupnictvi pro syna Bedficha,
dokonce kvili nému abdikoval, rozhotely se v zemi néstupnické spory. Bedfich nesplioval
podminku senioratu a o svlij narok se hlasili starsi ptisluSnici dynastie, knizeci titul se snazili
ziskat 1 moravsti Pfemyslovci. Neklidnd situace se stfidanim panovniku trvala ctvrtstoleti.
Nakonec skoncila piekvapivou dohodou. V ptfedvecer chystané bitvy mezi Vladislavem
Jindfichem a Pfemyslem Otakarem (I.), Vladislavovymi syny, Vladislav Jindfich abdikoval ve
prospéch bratra a ponechal si pouze Moravu jako markrabg.

Za vlady Pfemysla Otakara I. se situace uvniti pfemyslovské dynastie radikalné
proménila. VétSina vedlejsich pfemyslovskych linii pfirozené vymiela a vytratilo se tak riziko
bratrovrazednych bojii 0 moc. V roce 1212 mu byl Zlatou bulou sicilskou potvrzen dédicny
kralovsky titul. Cechy kniZzeci se tak definitivné proménily v Cechy kralovské.
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Kontrolni otazky

1. Jakou strategii ve vztahu k fi8i zvolila pfemyslovskéd knizata po svrzeni polské vlady v
Cechach, aby neohrozila svou vladu?

2. Cim se od jinych v zemi fungujicich klasteri odliSoval sazavsky klaster?

3. Pro¢ Bfetislav zfejmé musel unést svou nastavajici Jitku z klastera?

4. Ceho chtél Bietislav dosahnout svou snahou o povyseni prazského biskupstvi na
arcibiskupstvi?

5. V ¢em spociva stafeSinsky zakon?



6. Ktery z Ceskych panovnikt zalozil vySehradskou kapitulu?

7. Komu v Cechach v 11. a 12. stoleti naleZel titul knize?

8. Pro¢ Vladislav II. neuspél se svymi snahami prosadit jako néstupnika syna Bediicha?

9. Vratislav II. podporoval Jindficha IV. v boji o investituru. O co se v tomto sporu jednalo?
10. Jaka nova instituce vznikla na Moravé v zavéru 12. stoleti?

Doplitujici texty
1. Bretislavova dekreta (1039)

Tteti noci se zjevil biskupu Sebifovi, kdyz po jitinich obfadech odpoéival, ve vidéni svaty
biskup Vojtéch a pravil: ,,Povéz knizeti a jeho piedakiim toto: Otec z nebes da, o¢ zadate,
neoddate-1i se opét hiichlim, jichz jste se odiekli ve vodé kitu.” Réno to oznamil biskup knizeti
a jeho predaktim a ti hned plni radosti vesli do chramu Panny Marie, padli pied hrobem svatého
Vojtécha k zemi a dlouho se spole¢né modlili. Pak knize povstal a stoje na kazateln¢ prerusil
ticho témito slovy: ,,Chcete napraviti své nepravosti a zmoudreti po zlych skutcich?“ A oni se
slzami v o¢ich volali: ,,Jsme ochotni napraviti vS§ecko, v ¢em nasi otcové nebo my sami jsme
zhtesili proti svétci Bozimu, a od zlého skutku zcela ustati.*

Tu knize, pozdvihnuv ruku nad svatym hrobem, takto pocal mluviti ke shromazdéni lidu:
,,Bratii, pozdvihnéte spolecné své pravice k Hospodinu a méjte pozor na mé feci; chci, abyste
je prisahou na svou viru potvrdili. Tedy toto at’ jest hlavni mé a prvni prikazani, aby vase
manzelstvi, jez jste doposud méli jako s lehkymi zenami a nepotadna po zptisobu hloupych
hovad, od té chvile byla podle cirkevnich ustanoveni zdkonné, soukroma a nerozlu¢na, a to tak,
aby muz zil maje dosti na jedné Zené a Zena majic dosti na jednom muzi. Jestlize by vSak
manzelka svym muzem nebo muz manzelkou opovrhla a svar mezi nimi vzplanul do roztrzky,
pfeji si, aby ten ruSitel manZzelstvi, ktery by se nechtél vratiti k predeslému svazku praveé
uzavienému, nebyl uvadén podle fadu nasi zemé do otroctvi, nybrz spiSe, jak neoblomné¢ kaze
nase nezménitelné rozhodnuti, budiZ odveden, at’ je to jakdkoliv osoba, do Uher a nesmi se
zadnymi penézi vykoupiti nebo do nasi zem¢ vratiti, aby se hlizami jedné ovecky nenakazil
cely ovéinec Kristiv.* Biskup Sebif pravil: ,,Kdo by jinak uéinil, budiz klet! Tymz trestem maji
byti stizeny panny, vdovy a cizoloZnice, o nichz je znamo, Ze pozbyly dobrého jména, porusily
stud a obtéZkaly smilstvim. Nebot’ kdyz se mohou podle své vile vdati, pro¢ se dopoustéji
cizolozstvi a svlij plod vyhanéji, coz je zlo€in ze zlo¢inti nejhorsi?*

Potom knize dolozil: ,,KdyZ by vSak Zena prohlésila, Ze ji muZ nesplaci stejnou laskou, nybrz ji
nemilosrdné bije a tryzni, bude rozhodnuto mezi nimi bozim soudem, a kdo bude nalezen
vinnym, at’ trpi trestem vinného. Rovnéz i stran téch, kdo jsou natéeni z vrazdy: arciknéz at’
oznami jejich jména spravci svého hradu a spravce at’ je povola na soud, a budou-li se vzpirati,
uvrhne je do vézeni, az bud’ uc¢ini vhodné pokani, anebo, budou-li zapirati, bud’tez zkousSeni
zhavym Zelezem nebo ocistnou vodou, zdali je na nich vina. AvSak vrahy bratrli, otcti nebo
knézi a osoby z podobnych hrdelnich zlo€inli obvinéné at’ arciknéz oznaci hradskému spravci
nebo kniZeti, a ten je spoutané na rukou a v pase ze zemé vyhosti, aby, tulaky a uprchliky jsouce,
bloudili jako Kain kolem po svét&.“ Biskup Sebif pravil: ,,Toto ustanoveni kniZete jako
spravedlivé budiz klatbou stvrzeno! Nebot’ k tomu vam knizatim mec visi po boku, abyste své
ruce ¢astéji umyvali v krvi hiiSnikove.*

Opét di knize: ,,Ten, kdo by krému, jez jest kofenem vseho zlého, odkud pochazeji kradeze,
vrazdy, smilstvi a ostatni nepravosti, ziidil, i ten, kdo by ziizenou koupil-,* biskup Sebit dodal:
,woudiz klet!“ A knize: ,Ktery krématr by byl postizen jako rusitel tohoto ustanoveni, bud’
uprostied trzisté ke kilu ptivazan, mrskan tak, az bific umdli, a na hlavé oholen; jméni mu vSak
nebudiz zabaveno, nybrz toliko piti na zem vylito, aby se nikdo prokletym douSkem



neposkvrnil. Pijaci vSak, budou-li piistiZzeni, nevyjdou z vézeni diive, dokud kazdy do dichodu
knizeciho nesloi ti sta penéz.* Biskup Sebit pravil: ,,Co kniZe rozhodl, to nae moc potvrzuje.
K tomu knize dodal: ,,Zakazujeme, aby se viibec nekonaly v ned¢li trhy, které v nasich krajich
lidé proto tak hojné navstévuji, aby v ostatni dni méli kdy na své prace. Bude-li vSak kdo v
ned¢li anebo ve dni, které jest vefejné nafizeno slaviti, u kostela nalezen pii néjakém robotném
dile, arciknéz at’ mu vezme dilo samé i potah, ktery se pfi dile nalezne, a on at’ zaplati tfi sta
pen¢z do diichodu knizeciho.

Rovnéz i ti smélci, ktefi pochovavaji své mrtvé v polich nebo v lesich, at’ zaplati arcijahnu vola
a tfi sta penéz do diichodu knizeciho; mrtvého vsak at’ pochovaji znova na hibitove véricich.
To jsou véci, jichz nendvidi Blh, pro ty se svaty Vojtéch rozmrzel a opustiv nas, své ovecky,
radg&ji el ugit cizi narody. Ze to jiZ vice ¢initi nebudeme, stvrzujeme piisahou i na nasi i na vasi
viru.*

Tak pravil knize. A biskup, vzyvav jméno svaté Trojice a vzav kladivo - zatimco ostatni
duchovni zpivali sedmero zalmu a jiné k tomuto svatému dilu vhodné modlitby - pocal zvolna
boftiti vrsek hrobu a odboural jej az doli k svatému pokladu. A kdyz otevieli rakev, vSichni,
kdo byli v kostele, byli ovanuti tak pronikavou pielibeznou viini, Ze tfi dni jako by se byli
najedli nejsytéjSich pokrmu, nemyslili na obcerstveni jidlem; ba i velmi mnoho nemocnych se
uzdravilo v ten den. Tehdy knize, biskup a n¢kolik malo predakti podivavse se vidéli Boziho
svétce, jak se jeho tvar a podoba skvéje a jak je t€lo jeho naprosto neporuseno, jako by byl toho
dne slouzil slavnou msi svatou; i zpivali duchovni Te Deum laudamus a laikové Kyrieleison a
jejich hlasy se rozléhaly az k nebestim. Potom se knize, jehoz tvar tonula radosti v slzach, takto
modli: ,,Kristiv mucedniku, svaty Vojtése, jenz jsi mél s nami vzdy a vSude slitovani, vzhlédni
na nas nyni s obvyklou laskavosti, bud’ milostiv ndm hiisniklim a doptej milostive, abys od nas,
a¢ nehodnych, smél byti donesen k svému sidlu prazského kostela.” Divna to véc a pfimo
uzasna: kdezto pred tfemi dny se nemohli dotknouti nahrobku, tehdy hned vyzdvihli knize a
biskup bez prekazky jeho télo z hrobu a pokryvse je hedvabim postavili nahote na oltafi, aby
lid mohl vénovati dary, jeZ zaslibil Bohu a jeho svétci. A toho dne bylo slozeno dvé sté hiiven
na oltafnim stole.

Pramen: FIALA, Zdenék — BLAHOVA, Marie (edd.): Kosmova Kronika ¢eska. Praha 1975.

2. eryvek z Letopisu tak zvaného Kanovnika vySehradského (12. stoleti)

Téhoz léta dne 9 Novembris a po slowansku Prosince zatméni mésice Cerwené ; at feknu, ze
nekteii widéli ¢astku, ktera byla zlstala mrskajici se sem a tam, az se ztratila. A mnoho hwézd
Jji obstaupilo, z nichZ jedna obletéla mé-sic, jind wrhla se k plilnoci. Po desiti dnech na noc
objewila jsau se ¢erwena znameni na nebi k ptilnoci.

Léta od narozeni pané 1129 Wratislaw syn Oldfichiw jat jest od Sobéslawa; potom wypowédén
jest ze zemé. Kladsko hrad jest obnowen a opewnén od Sobéslawa.

Téhoz 1éta knize Sobéslaw obnowil jest chram WysSehradsky, jejz otec jeho blahoslawené
paméti kral Wratislaw wystawil za dusi swau a manzelky swé 1 swého potomstwa se schwa-
lenim a z moci slawného papeze Alexandra a 72 otct; kteryzto prwéteceny swatého kostela
Rimského biskup k stwrzeni téhoz swatého zaloZzeni radil jest skrze Jana biskupa
Tuskulanského a skrze Petra probosta sw. Jifi mucennika, sluzebniklim feceného kostela, totiz
knézi, jahnowi a podjahnimu, i také probostu poslati a na znameni moci apostolské na wzdy
udéliti, aby jich uziwali, sandaly a ¢epice. KdyZz pak to tak bylo zjedndno a ustanoweno, podiidil
tyz kral swrchu wzpomenuty ten fe¢eny chram swatému kostelu Rimskému. Kteryzto takowym
spusobem zalozil nesa na swych ramenau 12 ntsi plnych kamene ke cti spasitele, tak jak
Konstantin cisaf zalozil kostel Rimsky; tedy u¢inil jej swobodny, a Sobéslaw, jak jsme prawili,



obnowil jej a obnoweny zvelebil 1épe; neb dal stény malovati, zlatau korunu w ném zawésil,
ktera wazi 12 hiiwen zlata, stfibra pak 80, médi a Zeleza bez ¢isla, dlazbu hlazenyrni kameny
wykraslil, ptidal chodby kolem, pilife na obau stranach pfistawil, cihalmi wrch cely se
sttechami pokryl, klaster a dilny wsecky dal pokryti mimo to také kanowniky téhoz kostela
rozmnozil a ptidal platy, dwory a jiné statky.

Pramen: EMLER, Josef (ed.): Fontes Rerum Bohemicarum. T. II. Praha 1874.



