Pravni ramec ochrany
kulturnitho dedictvi 3

Ochrana kulturniho dédictvi a soukromé vlastnictvi: ochrana a uzivani
kulturnich pamatek, prava a povinnosti vlastnika kulturni pamatky, pravo
statu na prednostni koupi kulturnich pamatek, provadéni archeologickych

pruzkumd, nahrada za majetkovou djmu..



Pece o kulturni pamatku

Vzpominate si, jak se objekt /nemovitost stanou kulturni pamatkou? Jaké
jsou povinnosti vlastnika v prubéhu procesu prohlaseni za kulturni pamatku?

Jaké jsou dle Vaseho nazoru povinnosti vlastnika kulturni pamatky?
Jsou mu tyto povinnosti néjak kompenzovany?

Jaké jsou povinnosti statu vuci vlastnikim kulturni pamatky?



§ 9 zakona €. 20/1987 Sb. — péce o kulturni
pamatku

* Vlastnik kulturni pamatky je povinen na vlastni naklad:
e pecovat o jeji zachovani,
e udrZovat ji vdobrém stavu
e chranitji pfed ohrozenim, poskozenim, znehodnocenim nebo odcizenim.

e uzivat ji pouze zplsobem, ktery odpovida jejimu kulturné politickému vyznamu, pamatkové hodnoté a
technickemu stavu.

V

9 omezuje vlastnicka prava zakotvena v § 1012 zakona c. 89/2012 Sb., obcansk

zakonik (,,Vlastnik ma pravo
se svym vlastnictvim v mezich pravniho radu libovolné nakladat a jiné osoby z toho vyloucit. Vlastniku se
zakazuje nad miru pfimérenou pomériim zdvaziné ruéitpréva jinych osob, jakoz i vykonavat takové Ciny, jejichz
hlavnim ucelem je jiné osoby obtéZovat nebo poskodit.”).

Ustavni ramec omezeni — ¢l. 11 Ustavy — vlastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuZito na djmu prav druhych anebo v
rozporu se zakonem chranenymi obecnymi zajmy + €l. 35 Listiny zakladnich prav a svobod: Pri vykonu svych prav
nikdo nesmi ohrozovat ani poskozovat zivotni prostredi, prirodni zdroje, druhové bohatstvi prirody a kulturni
pamatky nad miru stanovenou zakonem.

* Oznamovaci povinnost vlastnika kulturni pamatky (§9 odst. 4): Vlastnik, ktery kulturni pamatku
prevadi na jiného, nekomu prenecha k docasnému uzivani nebo preda k provedeni jeji obnovy,
nebo k jinemu ucelu, je povinen toho, na koho ji prevadi nebo komu ji prenecha nebo preda,
uvédomit, Ze je kulturni pamatkou (pri nedodrzeni oznamovaci povinnosti muze nabyvatel
uplatnovat naroky z odpovédnosti za vady) + dalSi oznamovaci povinnost § 12 povinnost oznamit
kazde ohrozeni nebo poskozeni kulturni pamatky bez zbytecného odkladu a vyzadat si rozhodnuti
o zpUsobu odstranéni zavady + povinen ohlasit kazdou zamyslenou zménu uzivani kulturni
pamatky, u nemovitosti i zamyslené vyklizeni.




Kompenzace povinnosti vlastnika
kulturni pamatky

* Nahrada ve vztahu k vlastnikovi (fyzicke Ci pravnicke osobeg, jez vlastni kulturni
pamatku) nebo nahrada ve vztahu ke kulturni pamatce jako takové.

 Vlastnik kulturni pamatky ma predevsim pravo pozadat o prispévek na zachovani
a obnovu kulturni pamatky (§ 16) + pravo na bezplatnou odbornou pomoc
Narodniho pamatkoveho ustavu (§ 32 odst. 2 pism. f). + danove ulevy (na osm let
od provedeni stavebni Upravy osvobozeny od dané z nemovitych veci osvobozeny
kulturni pamatky) + od dané ze staveb jsou podle § 9 odst. 1 pism. d) bodu 2 zak.
o dani z nemovitych véci osvobozeny takeé zdanitelné stavby chranéné jako
kulturni pamatky, které jsou ve vlastnictvi fyzickych nebo pravnickych osob a
které jsou z divodu vychovneé-vzdélavacich zpristupnény na zakladé smlouvy mezi
vlastniky stavby a Ministerstvem kultury CR + osvobozeni od dané z pozemku u
pozemku, ktere tvori jeden funkcni celek se zdanitelnou stavbou verejné
pristupného pamatkového objektu Erohlééeného za kulturni pamatku, ktery je
podle § 9 odst. 1 pism. d) bodu 2 zak. o dani z nemovitych véci pfistupny z
dlvodu vychovné-vzdélavacich na zakladé pisemné smlouvy uzaviené mezi
Ministerstvem kultury a vlastnikem kulturni pamatky.




Dalsi osoby majici prava a povinnosti
viastnika kulturni pamatky

* Prispévkové organizace (statni, zrizené obcemi Ci kraji)
e Statni podniky



Povinnosti osob uzivajicich kulturni
pamatku

Povinnost pecovat o zachovani kulturni pamatky,
udrzovat kulturni pamatku v dobrém stavu

chranit ji pfed ohrozenim, poskozenim, znehodnocenim nebo
odcizenim
povinnost nést naklady spojené s touto péci o kulturni pamatku ma

vsak ten, kdo pamatku uziva nebo ji ma u sebe jen tehdy, jestlize to
vyplyva z pravniho vztahu mezi nim a vlastnikem kulturni pamatky.



Povinnosti vsech fyzickych a pravnickych
0osob

* Organizace a obcané, i kdyz nejsou vlastniky kulturnich pamatek, jsou
povinni si pocinat tak, aby nezpusobili nepfiznivé zmény stavu
kulturnich pamatek nebo jejich prostredi a neohrozovali zachovani a
vhodné spolecenské uplatnéni kulturnich pamatek.



Nasledky neplneni povinnosti vlastnika
kKulturni pamatky

1) Napravna opatieni dle § 10 zéakona ¢. 20/1987:

e obecni Urad obce s rozsifrenou plUsobnosti po vyjadreni odborné organizace
statni pamatkové péce rozhodnuti o opatrenich, ktera je povinen vlastnik
kulturni pamatky ucinit, a zaroven urci lhutu, v niz je vlastnik kulturni pamatky
povinen tato opatreni vykonat. Jde-li o narodni kulturni pamatku, vyda toto
rozhodnuti po vyjadreni odborné organizace statni pamatkové péce krajsky
urad v souladu s podminkami, které pro zabezpeceni ochrany narodni kulturni
pamatky stanovila vlada Ceské republiky — opatfeni Ize uloZit pouze
vlastnikovi nebo tomu, kdo vykonava stejna prava jako vlastnik - prispévkové
organizaci, statnimu podniku (nikoli napr. ndjemci nebo tomu, kdo kulturni
pamatku poskodil)



Podminky pro zahajeni rizeni o opatreni:

a) poruseni konkrétni povinnosti vlastnika kulturni pamatky podle § 9 zak. o st.
pamatkové péci;

b)existence konkrétniho ohrozeni nebo poskozeni kulturni pamatky;

c) pricinny vztah mezi ohrozenim nebo poskozenim kulturni pamatky a
porusenim povinnosti vlastnika kulturni pamatky;

dZogatFem’ musi primo resit zavadny stav vznikly, jak je uvedeno v pismenech a)
az c).

Zahajeni fizeni z moci uredni (podnet) nebo na navrh vlastnika (v pripadé
spoluvlastnictvi)

Dokazovani: povinnost spravniho uradu opatrit si stanovisko Narodniho
pamatkového ustavu

UloZeni opatreni: presné specifikované + Ihlta, v niz ma byt provedeno, jinak
nevymahatelné + povinnost hradit naklady rizeni

Nasledky nesplnéni ulozeného opatreni: spravni vykon rozhodnuti dle § 15 odst.
1 — provedeni opatreni na naklady vlastnika



2) spravni tresty za prestupky podle § 35 nebo § 39 — sankce 2 az 4
miliony

3) Trest dle tretsniho zakoniku - § 299 zneuziti vlastnictvi:

Kdo poskodi dulezity zajem kulturni, védecky, na ochrané prirody,
krajiny nebo zivotniho prostredi, chranény jinym pravnim predpisem,
tim, ze znici, poskodi, ucini neupotrebitelnou nebo zasantroci vlastni
vec vetsi hodnoty, ktera poziva ochrany podle jiného pravniho predpisu,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé |éta, zakazem Cinnosti nebo
propadnutim veéci.




Cinnost organu statni pamatkové péce v
pripade, ze dochazi k porusovani péce o
kulturni pamatku (§ 11 odst. 2)

Jestlize fyzicka nebo pravnicka osoba svou Cinnosti pusobi nebo by
mohli zpUsobit nepfiznivé zmény stavu kulturni pamatky nebo jejiho
prostredi anebo ohrozuji zachovani nebo spolecenské uplatnéni
kulturni pamatky, urc¢i obecni Urad obce s rozSirenou pusobnosti, a jde-

li o narodni kulturni pamatku, krajsky urad, podminky pro dalsi vykon
takové Cinnosti nebo vykon cinnosti zakaze.

Rizeni vidy zahajeno z moci ufedni.



HE

Opatreni k zajisteni pece o kulturni
pamatky (§ 15)

1) Nahradni vykon rozhodnuti dle ust. § 10 odst. 1

Porusenim povinnosti vlastnika kulturni pamatky (movité i nemovité) je i nesplnéni
opatreni, ktera byla vlastnikovi narizena rozhodnutim prislusného organu
pamatkove péce podle § 10 odst. 1, ve stanovene lhute. Pravnim nasledkem je
moznost prislusného organu pamatkové péce rozhodnout o provedeni nezbytnych
zabezpecovacich opatreni.

Predpokladem pro zahajeni fizeni je vykonatelné rozhodnuti organu pamatkové

péce podle § 10 odst. 1 + nesporné zjisténi, Ze lhlita pro dobrovolné splnéni

uloZzeného opatreni ubéhla marné nebo Ze opatreni ve stanovené lhlté nebylo

vykonano v plném rozsahu. Tato skutecnost musi byt v pisemné podobe

(1pSroIc<jazat1eIne) zachycena a tvori nezbytny predpoklad pro provedeni rizeni podle §
odst. 1.

Rizeni se zahajuje z moci uredni. Qéastnikemvfiggnije,vlastnvl'k kulturni pamatky
nebo narodni kulturni Bamgtky + jako vedlejsi ucastnik napr. vlastnik sousedni
nemovitosti, ktera nezbytna pro pristup ke kulturni pamatce



2) Narizeni povinnosti nakladat s movitou kulturni pamatkou urcitym
zpusobem: Vyzaduje-li to dulezity spolecensky zajem, mUze krajsky
urad z vlastniho podnétu nebo na navrh obecniho uradu obce s
rozSirenou pusobnosti nebo na navrh ministerstva kultury, jde-li o
movitou kulturni pamatku nebo movitou narodni kulturni pamatku,
ulozit jejimu vlastniku povinnost urcitym zplisobem s ni nakladat,
popripadé mu ulozit, aby ji bezplatné svéril na nezbytné dlouhou dobu
do uschovy odborné organizaci, kterou zaroven urci (§ 15 odst. 2).

Pouzito v pripadech, kdy je movita kulturni pamatka umisténa v
prostorech, kde je ohrozeno jeji zachovani (napriklad nevhodné
klimatické podminky, ohrozeni odcizenim a podobné), nebo je kulturni
pamatka nevhodné uzivana nebo naopak urcité minimalni vyuziti je u
kulturni pamatky pro jeji dalSi zachovani nutné (napriklad pravidelné
spousténi hodinového stroje Ci nastartovani motoru lokomotivy).




3) Vyvlastnéni nemovité kulturni pamatky

Zanedbava-li vlastnik nemovité kulturni pamatky, ktera neni statnim
majetkem, trvale své povinnosti a ohrozuje tim jeji zachovani nebo uziva-li
kulturni pamatku v rozporu s jejim kulturné politickym vyznamem,
pamatkovou hodnotou nebo technickym stavem, muze se ve spolecenském
zajmu, nedojde-li k dohode s vlastnikem o jejim prodeji statu, vyjimecneé
kulturni pamatka na navrh obecniho uradu obce s rozsSifenou pusobnosti
rozhodnutim vyvlastnovaciho uradu vyvlastnit. V pripadé vyvlastnéeni
nemovité narodni kulturni pamatky zahajuje rizeni o vyvlastneni
vyvlastnovaci urad na navrh krajskeho uradu. Jinak plati pro vyvlastnéni
oYoecné predpisy = zakon o vyvlastnéni (§ 15 odst. 3).

V eV /

Nejzavaznejsi zasah, az posledni moznost, mela by ji predchazet rizeni dle 10
odst. 1, 15, pripadné prestupkové rizeni.

Rizeni o vyvlastnéni: zahajuje se vylucné na zadost obecniho uradu obce s
rozsifrenou pusobnosti (u kulturni pamatky) nebo krajského aradu (u narodni
kulturni pamatky). Vyvlasthovanému nalezi nahrada ve vysi obvyklé ceny
pozemku nebo stavby + ndhrada stéhovacich nakladd, nakladt spojenych se
Zzmeénou mista podnikani apod.



4) Zasah obce pri bezprostrednim ohrozeni kulturni pamatky

Je-li kulturni pamatka bezprostredné ohrozena, provede obec s
predchozim souhlasem obecniho Uradu obce s rozsSirenou pusobnosti
nutna opatreni k jeji ochrané. Jde-li o nemovitou kulturni pamatku,
ktera je stavbou, da obec podnét stavebnimu uradu k narizeni
udrzovacich praci nebo nezbytnych Uprav nebo k narizeni neodkladnych
zabezpecovacich praci podle zvlastnich predpist a vyrozumi o tom
obecni Urad obce s rozsSirenou pusobnosti, a jde-li o narodni kulturni
pamatku, i krajsky urad. Je-li kulturni pamatka ve statnim vlastnictuvi,
vyrozumi o tom téz nadrizeny organ organizace, ktera kulturni pamatku
spravuje nebo je jejim vlastnikem (§ 15 odst. 4).



Pravo statu na prednostni koupi
kulturnich pamatek (§ 13)

 Vlastnik kulturni pamatky je povinen v pripadé zamysleného prodeje
(Uplatného prevodu viastnictvi) kulturni pamatky, jde-li o movitou kulturni
pamatku nebo jde-li o narodni kulturni pamatku, ji prednostné nabidnout
ministerstvu kultury ke koupi (Uplatnému nabyti do statniho vlastnictvi), s
vyjimkou prodeje mezi osobami blizkymi nebo spoluvlastniky; je-li narodni
kulturni pamatkou pouze stavba, ktera neni samostatnou véci, vztahuje se
pravo statu na prednostni koupi na nemovitost, jiz je narodni kulturni
pamatka soucasti.

Odlisné od predkupniho prava dle obcanského zakoniku!!! — stat bude platit
cenu dle zvlastnich predpisu i cenu obvyklou + odmitnuti pfedkupniho prava
ze strany statu pusobi jen vici tomu konkrétnimu vlastnikovi, vaci jeho
pravnimu nastupci muze byt opét uplatnéno.



» Uplatny pfevod vlastnictvi — diileZita existence protiplnéni + i v pfipadé
nuceného prodeje, napr. exekuce, drazba, naopak predkupni pravo se
neuplatni pri jiném prechodu vlastnického prava, napr. v dédickém fizeni.

* Nabidkova povinnost se nevztahuje ani na uplatny prevod mezi osobami
blizkymi Ci spoluvlastniky (spoluvlastnici maji predkupni pravo ze zakona,
pokud ho nevyuziji, teprve poté povinnost nabidnout Ministerstvu kultury)

* Predmet prava statu na prednostni koupi: movité kulturni pamatky +
movité i nemovité narodni kulturni pamatky

* Lhita pro prijeti nabidky: movita véc — 3 mésice od doruceni nabidky,
nemovita véc - 6 meésict od doruceni nabidky, jinak prednostni pravo statu
na koupi zanika.

* Nesplnéni nabidkové povinnosti: relativni neplatnost pravniho jednani
(3leta IhUta pro dovolani se neplatnosti ze strany Ministerstva kultury)



Obnova kulturnich pamatek (§ 14

* Zamysli-li viastnik kulturni pamatky provést udrzbu, opravu, rekonstrukci, restaurovani
nebo jinou upravu kulturni pamatky nebo jejiho prostredi (dale jen "obnova'), je povinen
si pfedem vyzadat zavazné stanovisko obecniho Uradu obce s rozsifenou plisobnosti, a
jde-li o narodni kulturni pamatku, zavazné stanovisko krajského uradu.

* Obnova kulturni pamatky definovana zakonem:

a)udrzbu kulturni pamatky (= odstranéni nezddoucich zmén pamatky)
b)opravu kulturni pamatky (= odstranéni nasledkl poskozeni véci)
c)rekonstrukci kulturni pamatky,

d)restaurovani kulturni pamatky (= souhrn specifickych vytvarnych, uméleckoremeslnych a
technickych praci respektujicich technickou a vytvarnou strukturu originalu. Soucasné
predmétem restaurovani muze byt jen kulturni pamatka nebo jeji ¢ast, ktera je dilem
vytvarného umeéni nebo uméleckoremeslnou praci),

e)jinou Upravu kulturni pamatky (modernizace budovy, nastavba, pristavba) nebo
f)zasah do prostredi kulturni pamatky (naruseni okoli kulturni pamatky).



Posouzeni z hlediska zajmu statni pamatkové péce podléhaji podle § 14
odst. 2 i nasledujici prace na nemovitosti, ktera neni kulturni pamatkou,
ale nachazi se v pamatkové rezervaci, v pamatkové zoné nebo v
ochranném pasmu vymezeném podle § 17a.

stavba,

prodejni stanek, konstrukce a zarizeni pro slavnostni vyzdobu a osvétleni
budov, jejichz umisténi nepresahne 30 po sobé jdoucich dnd,

Zmena stavby,

terénni uprava,

umisténi nebo odstranéni zarizeni,
odstranéni stavby,

Uprava drevin,

udrzovaci prace na nemovitosti.



* Vyzadani si zavazného stanoviska dle § 14 odst. 1 a 2:
Zadost o vydani zavazného stanoviska musi byt podana pfed zapo&etim praci

Zadatelem u obnovy kulturni pamatky vlastnik, u praci podle § 14 odst. 2
vlastnik, spravce neY)o uzivatel dotcené nemovitosti, ktera neni kulturni
pamatkou, ale nachazi se v pamatkové rezervaci, pamatkové zoné nebo v
ochranném pasmu.

* Vlastnik kulturni pamatky uvede v zadosti o vydani zavazného stanoviska k
jeji obnove, s vyjimkou zadosti o restaurovani, tyto udaje:

a) ndzev a umisténi pamatky véetné rejstfikového &isla Ustfedniho seznamu,
b) popis soucasného stavu pamatky s uvedenim zavad,

c) predpokladany rozsah obnovy,

d) investora obnovy (organizace nebo obcan),

e) predpokladané celkové naklady a termin provedeni obnovy,

f) predpokladany prinos obnovy pro dalsi vyuziti kulturni pamatky.



* Specifika zadosti o restaurovani kulturni pamatky:

a) nazev, umisteni a popis kulturni pamatky vcetnée rejstrikového Cisla
Ustredniho seznamu,

b) popis soucasného stavu pamatky s uvedenim zavad a pfricin
poruseni,

c) navrhovany zpusob restauratorského zasahu,

d) investora (organizace nebo obcan),

e) predpokladané celkové naklady a termin provedeni,

f) predpokladany vysledek zasahu véetné pozadavkl na prezentaci.

Zadatel o restaurovani si mGze zpracovani zadosti o restaurovani zajistit
u odborné organizace (Narodni pamatkovy ustav), ktery je povinen tuto
zadost bezplatné zpracovat.



* Formy zavazného stanoviska:
A)  Spravni rozhodnuti (u movitych véci vidy)

B) zavazné stanovisko dle spravniho radu (§ 149 spravniho radu) — kdyz jde o stavbu Ci jiny zasah regulovany
stavebnim zakonem a je dana pravomoc stavebniho uradu tento zasah posoudit

Zahajeni fizeni: jen na Zadost, Zadatel povinen vymezit pfedmét fizeni, spravni organ je jim vazan.

Dokazovani: nutne pisemne vyg'éolfenol' NPU ve |haté 20 dn(i, moznost prodlouzeni. Vyjadfeni NPU neni zavazné,
spravni organ jej hodnoti jako dalsi dukazy

Rozhodnuti: zavaznym stanoviskem podle § 14 odst. 1 nebo 2 zak. o st. pamatkové péci lze o pracich, jezZ jsou
predmétem zadosti, rozhodnout trojim zpusobem:

a) Zejejich pFiEravg nebo provedeni jsou z hlediska zajmu statni pamatkové péce pfipustné za urcitych
podminek, které jsou uvedeny ve vyroku / zavazné casti zavazného stanoviska,

b) Ze Lejich priprava nebo provedeni jsou z hlediska zajm0 statni pamatkové péce pripustné bez podminek
nebo

c) Zejejich priprava nebo provedeni jsou z hlediska zajm0 statni pamatkové péce nepfripustné.

Podminky pfipravy nebo provedeni zamyslenych praci museji vychazet ze soucasného stavu poznani kulturné
historickycﬂ hodnot, které je nezbytné pri realizaci zamyslenych praci zachovat. Tyto podminky maji povahu
omezujicich povinnosti, které organ pamatkove péce uklada adresatovi zavazného stanoviska. Museji byt
uvedeny vyluéné ve vyroku / zdvazne ¢asti zdvazného stanoviska. Podminky museji byt dostatecné urcité a
jednoznacné, aby bylo adresatovi zavazného stanoviska zfejmé, jaké povinnosti jsou mu formou podminek pro
dalsi pripravu nebo provedeni zamyslenych praci ulozeny.



* Specifika zavazného stanoviska pro obnovu kulturni pamatky:

V zavaznem stanovisku pro pripravu a realizaci obnovy podle § 14 odst. 1 a 2 zakona, s
vyjimkou restaurovani, stanovi prislusny organ statni pamatkove pece podle povahy
predmeétu ochrany tyto zakladni podminky:

a) zabezpeceni dalSiho zachovani kulturni pamatky a jeji ochrany,

b) zajisténi vhodného vyuziti kulturni pamatky z hlediska jejiho celospolec¢enského prinosu,
c) zajisténi kvality a hospodarnosti vSech pripravnych a provadécich praci obnovy,

d) provedeni nezbytnych vyzkumnych a prazkumnych praci,

e) zpracovani dokumentace obnovy,

f) predani materialt a podkladu zpracovanych pfi pfipravé a provadéni obnovy (prizkumné
a vyzkumne prace, pripravna a projektova dokumentace, jeji zmeny a dodatky,
dokumentace skute¢ného provedeni, podklad pro zavérecné vyhodnoceni atd.).

Jde-li o obnovu kulturni pamatky ci narodni kulturni pamé’ng,,musi organ pamatkove péce
pojednat predevsim o jejich vlastnich hodnotach a o tom, jaky dopad budou mit zamyslené
prace na jeji hodnoty.
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Prispevek na zachovani a obnovu
kulturni pamatky (§ 16)

e (1) Vlastniku kulturni pamatky muize obec nebo kraj na jeho zZadost poskytnout ze
svych rozpoctovych prostfedku, jde-li o zvlast odlivodnény pfipad, prispévek na
zvysené naklady spojené se zachovanim nebo obnovou kulturni pamatky za
ucelem jejiho ucinnéjsiho spole¢enského uplatnéni. Prispévek muize poskytnout i
tehdy, nemuze-li vlastnik kulturni pamatky uhradit z vlastnich prostredkl naklady
spojené se zachovanim nebo obnovou kulturni pamatky.

e (2) V pripadé mimoradného spolecenského zajmu na zachovani kulturni pamatky
muzZe na obnovu kulturni pamatky poskytnout ze statniho rozpoctu prispévek
ministerstvo kultury bud primo, nebo prostfednictvim krajského uradu, nebo
prostfednictvim obecniho Uradu obce s rozsSifenou pusobnosti.

= jeden ze zpUsobl kompenzace povinnosti vlastnika kulturni pamatky

Prispévek poskytnut vyluéné viastnikovi, nikoli uzivateli, a to z rozpoctu kraje/obce
nebo ze statniho rozpoctu na zakladé verejnopravni smlouvy o poskytnuti prispévku



* Nalezitosti smlouvy o poskytnuti prispévku

- presné urcena kulturni pamatka, na jejiz obnovu Ci zachovani je
prispévek poskytnut. U nemovitych kulturnich pamatek je treba uvest
katastralni Uzemi a parcelni Cislo pozemku, resp. Cislo popisné stavby.
U movitych kulturnich pamatek je treba uveést co nejpresnéjsi popis
tak, aby kulturni pamatka byla presné identifikovatelna. Vzdy je
vhodné uvést rejstrikové Cislo podle ustredniho seznamu.

- zpusob kontroly ze strany poskytovatele prispévku, véetné terminu
pro predlozeni vyuctovani prispevku poskytovateli.



Premisteni kulturni pamatky (§ 18)

* (1) Stavbu, ktera je kulturni pamatkou, lze premistit jen s predchozim
souhlasem krajského uradu po vyjadreni odborné organizace statni
pamatkové péce.

* (2) Movitou vec, ktera je kulturni pamatkou, lze z verejné pristupného
mista trvale premistit jen s predchozim souhlasem krajského uradu po
vyjadreni odborné organizace statni pamatkové péce.

* (3) Krajsky urad, ktery dal souhlas k premisténi kulturni pamatky
podle odstavcl 1 a 2, uvédomi o tom odbornou organizaci statni
pamatkové péce.

Rizeni jen na zadost, nutny souhlas krajského aradu.



Uzivani kulturnich pamatek pro
vedecky vyzkum nebo vystavni ucely

19

. 91) Vlastnik kulturni pamatky je povinen umoznit osobam poverenym
organy statni pamatkové péce vedecky vyzkum kulturni pamatky,
popfripadé pofrizeni jeji dokumentace. Jde-li o dulezity spolecensky
zajem, je vlastnik movité kulturni pamatky povinen kulturni pamatku
prenechat predevsim odborné organizaci k docasnému uzivani pro
ucely védeckého vyzkumu nebo pro ucely vystavni na naklad toho,
jemuz se kulturni pamatka prenecha k uzivani.

* (2) O podminkach prenechani kulturni pamatky nebo narodni kulturni
pamatky k docasnému uzivani rozhodne krajsky urad po vyjadreni
odborné organizace statni pamatkovée péce.



Archeologicke nalezy a vyzkumy

* (1) Archeologicke vy'/zkumm'e opravnen provadet Archeologicky Ustav
Akademie ved Ceské republiky (dale jen "Archeologicky L'Jstav"y, ktery se
take vyjadruje k ochrane archeologického dedictviv rizenich podle
zvlastnich pravnich predpisu.

* (2) Ministerstvo kultury phuze na zadost v oduvodnénych pfipadech po
dohode s Akademii ved Ceske republiky povolit provadeni archeologickych
vyzkumu vysokym Skolam, pokud je provadeji pri plnéni svych védeckych
nebo pedagogickych ukolu, muzeim nebo jinym organizacim, poEFipadé
fyzické osobé, které maji pro odborné provadéni archeologickych vyzkumu
potrebné predpoklady 6dé|e jen "opravnéna organizace"). Opravnéna
organizace uzavira s Akademii véd Ceské republiky dohodu o rozsahu a
podminkdch provadéni archeologickych vyzkumuU — opravnénad organizace
povinna oznamit Archeologickému Ustavu zahajeni archeologickych
vyzkumuU a o jejich vysledcich podat zpravu.



* Archeologicky ustav a opravnené organizace jsou povinny pred zahajenim
archeologickych vyzkumu uzavrit dohodu s vlastnikem (spravcem,
uzivatelem) nemovitosti, na které se maji archeologické vyzkumy provadét,
o podminkach archeologickych vyzkumu na nemovitosti. Nedojde-li k
dohodé, rozhodne krajsky urad o povinnostech vlastnika (spravce,
uzivatele) nemovitosti strpét provedeni archeolo%icky'/ch vyzkumu a o
podminkach, za nichz archeologické vyzkumy mohou byt provedeny.

* Ma-li se provadet stavebni Cinnost na uzemi s archeologickymi nalezy, jsou
stavebnici jiz od doby pripravy stavby povinni tento zamér oznamit
Archeologickému ustavu a umoznit jemu nebo opravnéné organizaci
provést na dotceném uzemi zachranny archeologicky vyzkum. Je-li
stavebnikem pravnicka osoba nebo fyzicka osoba, pri jejimz podnikani
vznikla nutnost zachranného archeologického vyzkumu, hradi naklady
zachranného archeologického vyzkumu tento stavebnik; jinak hradi naklady
organizace provadejici archeologicky vyzkum. Obdobné se postupuje, ma-li
se na takovém uzemi provadet jina cinnost, kterou by mohlo byt ohrozeno
provadéni archeologickych vyzkumu.



* Pfi provadéni archeologickych vyzkumu jsou Archeologicky ustav a opravnéné
organizace povinny dbat zajmu chranénych zvlastnimi predpisy, spolupracovat s
organy zabezpecujicimi ochranu téchto zajmu a co nejvice chranit prava a
opr_évEéné zajmy vlastnikUd (spravcu, uzivatell) nemovitosti, popripadé jiného
majetku.

 Je-li vlastnik (spravce, uzivatel) nemovitosti nebo jiného majetku provadénim
archeologickeho vyzkumu nebo opatrenimi na ocgwranu archeologického nalezu
podstatne omezen v bézném uzivani nemovitosti nebo jiného majetku, ma
pravo, aby mu Archeologicky ustav nebo opravnena organizace poskytly
primerenou jednorazovou nahradu. Po ukonceni praci jsou Archeologicky ustav
nebo opravnena organizace povinny uvést nemovitost nebo jiny majetek do
predesiého stavu. Neni-li to mozné nebo hospodarsky ucelne, ma vlastnik
(spravce, uzivatel) nemovitosti nebo jiného majetku pravo na penézitou nahradu.

* Pravo na nahradu za majetkovou ujmu podle odstavce 2 je treba uplatnit u
Archeologickeého Ustavu nebo u opravnéeneé organizace do Sesti mésicu od
ukonceni archeologického vyzkumu nebo od ukonceni opatreni na ochranu
archeologického nalezu, jinak pravo zanika. Nedojde-li k dohode, rozhoduje o
nahrade a jeji vysi krajsky urad.



zadost obsahuje nazev kulturni pamatky a rejstrikové Cislo ustfedniho seznamu,
umisténi a blizsi uréeni kulturni pamatky, vlastnické vztahy, zdivodnéni Zzadosti a
informativni fotografie. Zejména v pripadech, kdy kulturni pamatku tvori soubor
veci nebo staveb a predmeéetem fizeni ma byt pouze jedna z nich nebo jejich
omezeny okruh, ale nikoli soubor tvorici kulturni pamatku jako celek, je nezbytné
jednoznacné identifikovat konkrétni véc Ci stavbu, které se ma rizeni tykat.

Podani této zadosti neni zpoplatnéno.

Zadatglem, tedy osobou opravnenou podat zadost o zahajeni fizeni, je predevsim
vlastnik kulturni pamatky.

Zadatelem muze byt také osoba, kterd ma na zruseni prohlaseni pravni zajem.
Tato osoba musi existenci tohoto pravniho zajmu prokazat. Nepostaci pouze
tvrzeni existence tohoto zajmu. Prokazani existence pravniho zajmu je specifickou
nalezitosti zadosti. Pokud jej zadatel ani pres vyzvu Ministerstva kultury dle § 37
odst. 3 spr. radu neprokaze, Ize tuto skutecnost povazovat za divod pro zastaveni
rizeni podle § 66 odst. 1 pism. c) spr. radu.



* Priklad:

« Zadatelem mUze byt osoba, ktera naplfiuje vefejny zajem - pfipravuje
vystavbu liniové dopravni stavby. Tato stavba zasahuje kulturni
pamatku. Existenci pravniho zajmu na zruseni prohlaseni za kulturni
pamatku lze prokazat odkazem na verejny zajem na realizaci dané
liniové stavby. Verejny zajem muze vyplyvat napriklad ze zasad
uzemniho rozvoje nebo uzemniho planu. Soucasné je treba k zadosti

pripojit doklad, ktery povéruje konkrétni fyzickou nebo pravnickou
osobu realizovat souvisejici pripravné prace.



e Zahajeni rizeni z moci Uredni

e Rizeni z moci Ufedni mizZe Ministerstvo kultury zahajit na zaklade vlastnich
zjisteni nebo na zaklade podnetu jakekoli fyzicke Ci pravnické osoby,
pripadne jiného spravniho organu.

* Ohledne archeologickych nalezu prohlasenych za kulturni pamatku je nutno
uvest, ze na rozdil od zahajeni fizeni o prohlaseni archeologického nalezu za
kuIturm pamatku podle § 3 zak. o st. pamatkove peci neni zahajeni fizeni o
zruseni prohlaseni archeglogického nalezu za kulturni pamatku podmineno
podanim Akademie ved CR. Ministerstvo kultur]i tedy muze toto fizeni
zahajit samo z moci uredni i bez podnetu kvalifikované osoby. Ovsem i
Akademie ved CR muze svym podanim iniciovat zahajeni rizeni z moci
uredni a samozrejme fizeni muze byt zahajeno i na zaklade jeji zadosti,
pokud by Akademie ved CR prokazala v konkrétnim pripade pravni zajem
na zruseni prohlaseni véci nebo stavby za kulturni pamatku.



 Mimoradneé zavazné duvody pro zruseni prohlaseni véci nebo stavby
za kulturni pamatku

* Nezbytnou podminkou pro zruseni prohlaseni jsou mimoradné
zavazné duvody. MUzZe tu jit zejména o situaci, kdy neni mozné
kulturni pamatku zachovat vibec, anebo o situaci, kdy by si zachovani
véci nebo stavby vyzadalo takové zasahy, které by ve svém dusledku
znamenaly ztratu pamatkové hodnoty kulturni pamatky. Pod
mimoradné zavazné dlvody vSak nelze podradit havarijni stav kulturni
pamatky zplsobeny zanedbanim povinné péce jejiho vlastnika.



Prvni kategorii je posun v oblasti poznani vlastnosti véci, ktera je kulturni pamatkou. Posun v poznani musi, v
souladu s odbornymi poznatky z oboru pamatkové péce Ci z jinych relevantnich oboru, vyvratit, Ze tato véc
nebo stavba v soucasné dobeé naplnuje znaky pamatky uvedene v § 2 zak. o st. pamatkove Napriklad v
dUsledku stavebnich zasah(l nebo zasahu vyssi moci stavba nevratné ztratila hodnoty, pro které byla
Erohléégna za kulturni pamatku, nebo pfi zeleznicni nehodé doslo k takovému poskozeni lokomotivy, jez Le

ulturni ﬁamatkou, ze by jeji obnoveni vyzadovalo v podstaté postaveni repliky lokomotivy, takze by replika
nenesla hodnoty, pro néz byla znicena lokomotiva prohlasena za kulturni pamatku. DalSim praktickym
prikladem by mohlo byt i to, Ze az s vyuzitim soudobych védeckych metod se podarilo odhalit, ze obraz
prohlaseny za kulturni pamatku jako dilo konkrétniho umélce je novodobé falzum.

Druhou kategorii je situace, kdy proti zachovani veci jako kulturni pamatky stoji jiny zajem nez zajem statni
pamatkové pece a tento jiny zajem zpusobuje, Ze véc nelze zachovat (ve fyzickém smyslu), nebo je v )
dusle;dlk<u uplatnéni jiného verejného zajmu vylouceno, aby si véc nebo stavba podrzela vlastnost byt kulturni
pamatkou.

Priklad:

Historicky dochazelo k prevazeni jiného verejného zajmu napriklad pri tézbé nerostnych surovin. V soucasné
dobe Ize jako typicky pripad oznacit stavby dopravni infrastruktury, zejména nadnarodniho vyznamu, které se
dotykaji casti souboru, ktery tvori kulturni pamatku. V takovych pripadech byva napriklad oddélena cast
pozemku, ktery se stane po vkladu do katastru nemovitosti samostatnou véci a ktery bude trvale zastavén
télesem komunikace. V takovych pfipadech tedy mize dojit ke zruSeni prohlaseni jednotlive véci za kulturni
pamatku, aniz by tim byla znemoznéna ochrana a zachovani ,,zbytku“ kulturni pamatky.



* Existence mimoradné zdvazného duvodu je predmétem dokazovani v
rizeni podle § 8. Toto dukazni bremeno nese ten, kdo inicioval
zahajeni rizeni. Je-li fizeni podle § 8 odst. 1 zahajeno na zadost, pak
dukazni bremeno vztahujici se k existenci mimoradné zavaznych
duvodu pro zruseni pamatkové ochrany nese primarné zadatel. Tim
samozrejmeé neni dotcena povinnost Ministerstva kultury postupovat
dle § 3 spr. radu v souladu se zasadou zjisténi skutkového stavu bez

duvodnych pochybnosti.



Dokazovani

e Ustanoveni § 8 odst. 2 stanovi obligatorni podklady pro rozhodnuti
Ministerstva kultury v rizeni o zruseni prohlaseni véci nebo stavby za
kulturni pamatku. Témito podklady jsou vyjadreni obecniho uradu
obce s rozSirenou pusobnosti, vyjadreni krajského uradu a v pripadé,
Ze je predmetem rizeni archeologicky nalez, je povinnym podkladem
také vyjadreni Akademie véd CR, pokud Fizeni o zrueni prohlaseni
archeologického nalezu sama neiniciovala.



. Povian?st zpracovat dokumentaci v pripadé zruseni prohlaseni véci nebo stavby za kulturni
pamatku

* Protoze v pripadé vydani rozhodnuti o zruseni prohlaseni véci nebo stavby za kulturni pamatku
muze dojit i ke zniceni primarniho pramene historického poznani, umoznuje § 8 odst. 3
Ministerstvu kultury vazat zruseni prohlaseni véci nebo stavby za kulturni pamatku na predchozi
splneni podminek. Tyto podminky smeruji predevsim k vytvoreni dostatecné dokumentace, ktera
po zaniku véci nebo stavby dosud chranéne jako kulturni pamatka coby primarniho pramene
poznani umozni jeji poznani alespon z pramene sekundarniho. Muze se jednat predevsim o
zpracovani mericke a fotografické dokumentace Ci stavebné historickych nebo archeologickych
prizkumu. Obdobné muze byt jako podminka stanoveno premisténi vybranych prvka kulturni
pamatky a Uprava vzniklého prostoru.

* Naklady spojene se splnenim techto podminek nese podle § 8 odst. 3 u fizeni zahajenych na
zadost zadatel a v pfipadé fizeni, které zahajilo Ministerstvo kultury z vlastniho podnétu, osoba
hajici zajmy, které prevazily nad zajmem spocivajicim v zachovani dotCené véci nebo jako kulturni

amatky. Muze jit o zajem verejny (napfiklad pfi budovani Zelezni¢niho koridoru je tfeba odstranit
udovu stavéd|a, jez je kulturni pamatkou), muze vsak jit i o zajem soukromy (napfiklad zajem
najemce, ktery dlouhodobé uziva kulturni pamatku, na zruseni jejiho prohlaseni).



Rozhodnuti

* Zaver fizeni o zruSeni prohlaseni veci za kulturni pamatku je konstruovan obdobne jakou ,
prohlaseni veci za kulturni pamatku a je resen pouze odkazem na § 3 odst. 4 zak. o st. pamatkové

péci. | zde plati, Ze zrusit proh]éé_enig)e mozné pouze u veci, popf. stavby. Nelze rozhodnout o
zruseni prohlaseni jen u soucasti nebo ¢asti véci nebo stavby.

* Priklad:

* Vlastnik varhan, které jsou kulturni pamatkou, chce obnovit barokni varhany do stavu jejich
vzniku, tj. prvni poloviny 18. stoleti. Soucasti varhan je i cca 1/3 rejstfik( véetné skfiné, ktera byla
doplnéna béhem posledni velké opravy varhan koncem 19. stoleti. Tuto soucast varhan by bylo
mozné demontovat po Eosouzem’jejl’ch kulturne historickych hodnot a jejich podilu na hodnotach
varhan v ramci obnovy kulturni pamatky dle § 14 odst. 1 zak. o st. pamatkove péci. Nespravnym

ostupem by bylo zruseni prohlaseni ¢asti varhan - jen novoveékého doplnku varhan -, protoze
rizeni dle § 8 zak. o st. pamatkové péci je mozné vést pouze o ,,celé” veci nebo ,celé” stavbé.
Obdobny postup plati napf. u pristaveb kulturni pamatky.

* Rizeni mUze byt ukonéeno jak rozhodnutim o zruseni prohlaseni véci za kulturni pamatku, tak
rozhodnutim o tom, Ze Ministerstvo kultury neshledalo dGvody pro zruseni prthééenl' VECi za

kulturni pamatku. Pokud Ministerstvo kultury neshleda dtivody pro zruseni prohlaseni za kulturni

pamatku, rozhodne meritorné o tom, Ze véc nebo stavba nepozbyla svij status kulturni pamatky



