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onomastiky (na zéklad¢ funkéniho pojeti propriti).

Doc. PhDr. et PaedDr. Zbynék Holub, Ph.D.



Zbynék Holub - Onomastika

Obsah
UVODEM ...ttt ettt ettt ettt ettt e e s e nteenteeseenbeentesneenseeneesneensens 6
RYCHLY NAHLED STUDIINI OPORY ....cco.oviumiiririrrieeiiseeiseiesissesseessessseseesssesennes 8
1 ONOMASTIKA JAKO VEDECKY OBOR .....coccovvimririiriieeeeieeiesisseeesesseeeesenns. 9
1.1 Onomastika jako VEANT ODOT .....cccueeviiiiiiiiieiieeie e 10
1.2 Pfedmét onomastického vyzkumu (vlastni jména; onyma, propria)................... 11
1.3 Definice onomastiky a vlastnich jmen ..........cccocceeviiriiiiiiiniieiiecceeeeeee, 12
1.4  Hlavni oddily onomastiKy ..........ccceeeiiiiiiniiiiieniieeeee e 14
1.5  TematiZaACE ONYITIIE ...veeruireiieriieeiieeiieetie et eteestteeteeseeeebeesaaeesbeessaeenseesaseenseennnes 14
1.6 DalSi onomastick€ ODOTY .......cccuieiiiiiiiiiieriieieeee et 15
1.6.1  Literdrni onomastiKa ..........ccceeveriiriiiiiiinieieee e 15
1.6.2  Politickd onomastiKa..........coceeveriirieniiiiiiereeee e 16
2 PODSTATA VLASTNICH JMEN, VLASTN{ JMENO JAKO VYSLEDEK
INTERAKCE ...ttt sttt sttt et sttt 22
2.1  Rovina objektil, jevl a VZtahll.........cccoeviiiiiiiiieiiieieeceee e 23
2.2 Onymicky obsah, onymicky objekt..........cccerviiriiiiniiiiiiiiieiiieieeeeee e 25
2.2.1  OnymMICKe ODJEKLY .....eiieiieiieiiieiiece et e 26
2.3 ONYMICKY Qr€AL .....uiiiiiiiieiie et 27
2.4 Interpretace proprii a hromadné objekty .........cccvevviiiiiiiiniiiee e 28
2.4.1  10znorodé (heterogenni).........cceceeriiiiiieiieeiiee e 28
2.4.2  stejnorodé (NOMOZENNT) ....eeeueiiriiiiiieiie e 28
2.5 Onymicka (zejména tzv. toponymickd) pojmenovani ,,vnéj$i* a ,,vnitini* ........ 29
251 EXONYIMUM .ceoitiiiiiiiiiiiieeiiie ettt ettt ettt e st eseaeeesneees 29
2.5.2  ENdONYmUM .....cocoiiiiiiiiiiiiiee et e 33
2.6 Zajem nelingvistickych diSCIplin ......coocuvveiiiiiiiiiicicceeceeee e 33
3 PROPRIALNI SFERA JAZYKA, KLASIFIKACE ONOMASTICKYCH VED ....36
3.1  Trichotomie tiid vlastnich Jmen ..........ccccoeciiieiiiiciiiiceee e 37
3.2 Pivod a vyvo] nasich prijmeni......c.ccecvieeiiieciiieceeeie e 38
3.3 Jind kritéria tfidéni vlastnich Jmen..........cccceeeoiiiriiieciieece e 40
3.3.1 Propria (zejména anoikonyma) pfima a nepiima.............cceeeverirerieenrennnens 40
3.3.2  Kartografické zpracovani ptimych a neptimych anoikonym....................... 42
3.3.3  Jména primarni @ SEeKUNAATNT .......coeviiieiiiiiieiie e 42



Zbynék Holub - Onomastika

3.3.4  Propria topografickd a kulturni ...........ccccoooieiiiiiinin 43
3.4  Percepce a reflexe roviny faktl........oceovieeiiiiiiiiicieeceee e 44
3.4.1 Rovina faktl jazykoveé povahy........ccccoviiiiiiiiiiiii e 44
3.4.2  Rovina faktl komunikacni povahy .........cccccoiiiiiiniiiieen 46
3.5  Funk¢ni pojeti onomaStIKY ....ccveeeriieeiiieeiiie et e 46
3.5.1 K pojeti funkci a k jejich hierarchii ..........ccoooeiiiiiiniiniiiecee 46
3.5.2  Propridlni priznaki..........ccceeiiiiiiiiiiiiieie e 48
3.5.3 Paradigma onomastiKy..........cccceeriiiiriiiriiiniieiie et 49
3.5.4  Proprium jako znak, propridlni SyStém ...........ccceeveviieiiienieeiiieieeieeie e 49
3.5.5  Propridln€ pojmenovaci akt ............ceceeriieiiieniiiiienieeeee e 50
3.6  Pojem onymie (ASPEKLY)....cceeriiiriiiriieiieeie ettt 61
3.7  Apelativni a propridlni sféra jazyka ..........cccoceeviiiiiiiiiini e 62
3.7.1  VZAemNny VZEAN ...ocooiiiiiiieiice e 63
3.7.2  PTEChOAOVY PAS c..eieiiiiiieiiieiiece ettt sttt s 63
3.7.3  GENEZE ONYIMIC.....ccueieuiieiieeuiieiiieeieeniteeteesteeeseesseeesseeseesnseesaesnseeseesssesseens 64
3.8  Komponenty 0nomastiCKe PraCe .........ccueevuieriieiiieniieiienieeieesee ettt 66
3.8.1  Metodologicky aSpekt.......couiiiuiiiiiiiiiiiieie e 66
3.8.2  Teoretickd a metodologicka vychodiska (v€etné klasifikace pfijmeni)....... 74
4 INTERPRETACE ONYMIE ......ooiiiiiiieieeeeee ettt 77
4.1 Fixace, JJ1 drUNY ...ccueieiiieciie et 79
o I B O ¢ 11T USSP RSP RTSTTR 79
4.1.2  Sit onymickych objektli a aredl proprii ........ccccceeveeniiiiieniiiiiiieee 81
4.1.3  Vztah fixace a 10Kalizace ..........cccoeiiiiiiiiiiiiieee e 82
4.2 MaKrotyp @ MIKTOTYP ..ccoueieeiieeiiieeciiee ettt et ette et aee e e e eaeeenaeeenene 83
4.2.1  P0OJem MAKTOTYP c.veeeiiiiieiieiiieeie ettt e 83
4.2.2  POJeM MIKIOTYP .c..eiiiiiiieiiieiie ettt ettt et st 83
4.3 Aredlove aspekty ONYIMIC .......cccviiiiuiieriiiieiiieeciee et e et e eve et eree e saeeesereeeeees 85
4.3.1  Aredlovost toponymie a jeji INterPretace ........cceereeevurerureesueereeeieeneeeneenens 85
4.3.2  Propridlnd JAATO .....coouieiiieiiecie e 86
4.4  Rekonstrukéni a rekurzni aspekt ..........ocoeviieiiiiiiiiiiin &9
4.5  Onomastickd reKONSIrUKCEe ........coueiiiiiiniiiiiiieieeee e 89
4.6 ONOMASHICKY TEKUIZ ....oooiiiiiiiiieiieeieee et 91
5 ONOMASTIKA A NEKTERE JINE JAZYKOVEDNE OBORY, ZASADY
STUDIA OBORU. ...ttt ettt ettt st et saeen 93

4



Zbynék Holub - Onomastika

5.1 K vymezeni onomastick€ gramatiky .........cccccccuveeiiiiniiieniiieeieeee e, 95
5.1.1  Popis v kontextu s apelatiVy ......cocueeriiiiiiiiiiiieiienieeee e 96
5.1.2  Aspekty intern€ onomasticke..........c.ceevuieriiiiiiniiiiieneee e 96
5.1.3  Ptfedpoklady definovani onomastické gramatiky...........ccceeveeniininnnnnen. 96
5.1.4  Pojem ,,onomastickd gramatika* z hlediska vyznamu...........ccccccoceeninncen. 97
5.1.5  Specialni funkce ve spolecenské komunikaci..........ccooceeiiiniiiniiniinnennen. 99
5.1.6  Vztah k pojmu gramatika..........cccceeviiiiiiinieiiieiieeieeiee et 99

5.2 Toponomastika, jeji nebezpeci 1 VYZNam ..........cceeeeeruienieeiiienieeiienie e 101

5.2.1  Toponomastika (nauka o vlastnich jménech zemépisnych, geografickych)

101
5.2.2  ,Nebezpeci v materidlu..........ccooiiriiiiiiiiieieeeee e 103
5.2.3  HypotetiCnost ZAVEIT ....cccueevieiiieiieeiieiie ettt ettt sere e seee e 104
5.2.4  Nc¢kolik zakladnich zasad ..........c.cccooueeeiiieeiiiiicieeeeeee e 104
5.2.5  Rady mladému toponomastikovi (podle V. Smilauera)..............ccccco.o....... 105
6 VNITRNI CLENENT ONOMASTIKY .....oovvvirirririiniisieiesiessssses s 109
KLIC KE CVICENIM ....ccooooiiiiiire st 123
LITERATURA ...ttt e et e e et e e e ettt e e e e e nsbaeeeensaaeeeensaeeaeannns 131
SHRNUTI STUDIINT OPORY .....coooiviieeiioieriisiissis s sss s sssssssnssnns 135
PREHLED DOSTUPNYCH TKON......c..ovuiviiinieeiieisisesiesss s 137



Zbynék Holub - Onomastika

UVODEM

Opora, kterou praveé otevirate, si neklade za cil nahrazovat (tedy ,,suplovat®) skripta.
Dnes je totiz k dispozici né€kolik velmi solidnich u¢ebnic k onomastice. Opora proto z vétsi
Casti prebira texty existujici, které ptehledné a systematicky zpracovali nasi celni
onomastici. Z nejvétsi ¢asti uvadim doslovné ¢asti knihy R. Sramka Uvod do obecné ono
mastiky; a to v disledku toho, Ze si tato opora neklade (a ani klast nemtze!) zddny narok
na autorskou ptiivodnost, ale upozorituje vyhradné na literaturu, z niz mtizete problematiku
onomastiky studovat.! Vzhledem ke studijnimu planu predpokladam, Ze jste se jiz pied
zahajenim studia onomastiky seznamili se zaklady lexikologie a lexikografie, popt. také se
zéklady dialektologie.

Dal$imi zdroji opory jsou toponomasticka dila V. Smilauera; piedev§im Uvod do
toponomastiky (1966) a Osidleni Cech ve svétle mistnich jmen (1960), ale i jina. Z hlediska
dalsich smérti onomastického vyzkumu nechybi odkazy na prace BeneSovy, Davidovy,
Harvalikovy, Knappové, Kopecného, Moldanové, Olivové-Nezbedové, Svobodovy a jiné.
U kazdé dil¢i casti této opory je potom (vzdy) uveden odkaz na autora vykladu, popt. na
kolektiv autorti.

Jedna se tedy o text, ktery si klade za kol seznamit ¢tenafe se zakladnimi zaméry (a
cili), s metodami a s prostfedky soucasné onomastiky, s jeji klasifikaci, s vyvojem oboru i
s perspektivami jeho dalSich promén — ale na textech jinych. Odkazuji zde (v souladu se
zavéry prof. Sramka) predeviim na skutednost, e se systém nauky o vlastnich jménech
(onomastiky) od 50. — 60. let minulého stoleti (kdy ¢eska onomastika vybudovala sva
zakladni materidlova vychodiska a zna¢né¢ komplexni védni systém) zna¢né promeénil. Od
puvodni pomocné védy historické (geografické, sociologické, kulturologické apod.) se
obor presunul do véd lingvistickych (v 60. a 70. letech minulého stoleti, kdy bylo mozné
vztdhnout problematiku oboru vysledky tradicni ¢eské funkéné orientované lexikologie).
Nas§ predni onomastik, R. Sramek, opakované upozornil na rozvoj obecné onomastické
teorie (s ohledem na klasifikaci vlastnich jmen, vymezeni diferenci mezi apelativy a
proprii, zejména po strance obsahu, zékladniho vyznamu, a na studium vlastnich jmen jako
integralni soucasti narodniho jazyka vramci soustavngjSimu vyzkumu teoretického
zaméfeni (Sramek 1999).

Nelze vsak (v ramci jedné textové opory) postihnout onomastickou teorii v celé jeji
uplnosti. Pfedevs§im z tohoto diivodu je nutné zamétit se v prvni fadé na metodologii (srov.
vyse; obzvlasté na metodologicky aparat vyzkumné prace). Nestaci ovSem naucit se pouze
zaznamenavat vysledky sbéru materialu ¢i zaméfovat se na etymologicky vyklad vlastnich
jmen. Tato textova opora vychdzi z potfeby seznamit posluchace s moznostmi studia
problematiky proprialni sféry jazyka viibec (v oboru obecné onomastiky, v jejim ramci pak

'V tomto smyslu tu nevyvstava problém tplnosti informaci v této opofte, protoZe jeji text neni vydavan za
nic jiného nez za to, ¢im byt m4; tedy za komentovany soubor podkladi a odkazi, ktery slouzi (pfedevsim)
jako navod (spiSe vsak jako doporuceni) k organizaci vaseho studia.
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piedevsim obecné onomastické teorie z hlediska lingvistickych 1 ontologickych zkoumani;
paradigmatu oboru; srov. Sramek 1999).

Proces poznani struktury onomastiky jako védniho oboru je jisté znacné obtizny a
dlouhodoby. Miizeme proto sledovat jen uzlové body teorie onomastiky (lingvisticky
funkéniho pojeti)

V textu kapitol jsou zapojeny piislusné distancni prvky. V kazdé kapitole jsou doplnény
pravodni vyklady (ke studiu i k textu samotnému; kazda kapitola je ukoncena shrnutim
(shrnuti celé opory je pifipojeno za posledni kapitolou opory). Vyraznéji odliSuji casti
urcené k zapamatovani, definice apod. Soucasti jednotlivych kapitol jsou dil¢i ulohy
(v€etné samostatnych, korespondencnich a problémovych ukola); nechybéji ani kontrolni
otazky a rtizna cviceni. PriitbéZn¢ odkazuji na dalsi zdroje studia. Tato opora neni ucebnici,
ale priivodcem vasim vlastnim studiem oboru!

Z hlediska reflexe vyuky byste méli byt po prostudovéani opory schopni vyhledédvat si
pfislusnou literaturu, orientovat se v teorii pojmenovani a nachazet sty¢né body onomastiky
a lexikologie. Souc¢asn¢ budeme sledovat nejen vnitrojazykové a interlingvistické aspekty
studia oboru, ale t€Z na vztah onomastiky k jinym (sub)disciplinam jazykovédy.
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RYCHLY NAHLED STUDIJNi OPORY

V této studijni opofe vam predstavime onomastiku jako védecky obor (tedy jako
specifickou oblast védeckého vyzkumu, ptedmét jejiho zkoumani, charakteristiku vlastnich
jmen (onym ¢ili proprii; na rozdil od apelativ) a jejich klasifikace. Od historické a
filologické klasifikace problémt dospéjeme k pojmu lexikalni (materidlové) baze
(apelativni, proprialni), k tematizaci onymie i jejich funkci v roviné onymickych objektu,
jevl a vztaht. Seznamime se téz s kategorii onymického obsahu @ onymického hesla,
piipominame uzivani onomastickych slovnikl, topografickych pfirucek a mapovych
podkladu. Teoreticko-metodologicka vychodiska se rovnéz vztahuji k zastoupeni denotatu;
odliSime hromadné objekty heterogenni ¢i homogenni, pojmenovani ,,vnéj$i* a ,,vnitini‘
(exonyma a endonyma). Systémové klasifikace onym diferencuji hodnoceni jmen podle
puvodu (diachronni) i podle jejich soucasného Uzu (synchronni), jména doméciho
(slovanského) ptivodu a jména ptvodné piejatd (z hlediska geneze onymie), propria ptima
a nepiima, primarni a sekundarni, topograficka a kulturni; relacni ndzvy a rela¢ni objekty,
slovotvorny vyvoj zakladi jmen, dil¢i klasifikace komunikaéni funkce proprii, paradigmata
a znakovost onomastiky. Zatazujeme vyklad o vztahovych modelech (o modelu vztahovém
a 0 modelu slovotvorném), o vztahu pojmenovatele k pojmenovanému objektu (na zakladé
sémantické kategorie popisu/charakteristiky, okolnosti a ptfivlastnéni) a o dalSim tfidéni
objektli. Prezentujeme kategorie vyplyvajici pro interpretacni praxi z funkcniho pojeti
onomastiky (z charakteru propridlné¢ pojmenovaciho aktu); dale proces fixace jmen,
onymicky makrotyp a mikrotyp (metodu malych typli), onymické jadro, rekonstrukci a
rekurs. Vyznamné bude pravé posouzeni problematiky poméru onomastiky k jazykoveéde.
V dal§i casti textu proto zminime vztah onomastiky ke gramatice, lexikografii a
dialektologii. Pfedevsim se budeme vénovat koncepci onomastické gramatiky, obecnému
vykladu o podstaté toponymie, o jejim vyznamu a problémech (zejména v pievzaté Casti
textu podle V. Smilauera, ktery byl uréen zaéinajicim badateliim). Z hlediska subdisciplin
onomastiky se pokusime (na zakladé modelu R. Sramka) o tematické vymezeni naplné a
vnitini strukturace onomastiky jako relativné samostatné védni discipliny (na zékladé
funkéniho pojeti proprii).



Zbynék Holub - Onomastika

1 ONOMASTIKA JAKO VEDECKY OBOR

mowvmanzoaeror =]

V nasledujici kapitole piedstavime onomastiku jako veédecky obor (tedy jako
specifickou oblast védeckého vyzkumu). Objasnime, jaké problematice se tato véda vénuje,
a seznamime se s piredmétem jejiho zkoumani, s charakteristikou vlastnich jmen (onym ¢ili
proprii) a jejich klasifikace. Na zaklad¢ definice oboru odliSime problematiku zasadni a
dil¢i (historickou 1 filologickou, antroponomastickou a toponomastickou), klasifikaci
problémi, lexikalni bazi (apelativni, proprialni), tematizaci onymie a n¢které subdiscipliny
1 jejich funkce (napft. literarni ¢i politickou onomastiku, v jejim ramci pak problematiku
tzv. honorifika¢nich toponym).

1. Seznamite se:

e s problematikou onomastiky jako védniho oboru
e s popisem (a definicemi) jejiho pojmoslovi
2. Budete schopni:.
e na zdklad¢ vykladu (vyctu) pojmi (a jejich osvojeni) vysvétlit predmét,
tematizaci 1 klasifikaci subdisciplin.
e v ramci osvojenych dovednosti: uzivat interpretace pojmil; zejména
z hlediska vyuziti zakladniho uciva
3. Porozumite:
e prehledné klasifikaci oboru.
e na zakladg stanovenych kritérii: vyznamu nékterych specifickych (dil¢ich)
obort (napt. na pomezi literarnich i politickych véd)
e interpretaci vykladu v souvisejici literatufe.

|
onomastika (historicka a filologickd), védni obor, vyzkum, onyma (propria), klasifikace

onym, onymie, antroponomastika a toponomastika, lexikalni baze (apelativni, proprialni),
onomastické obory, onomastika literarni, politicka, funkce, honorifika¢ni toponymum

___________________________________________________________________|
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Onomastika jako védecky obor

[el[erovopceroren

Nejprve se zaméfime na problematiku védeckého poznani a na ulohu onomastiky
v tomto systému (jako jedné z jeho oblasti).

PovSimnéte se vykladu onomastické problematiky, zejména predmeétu jejiho zkoumani
(v€etné definice oboru, subdisciplin a jejich funkci).

Pokusime se o prvotni klasifikaci zakladnich typti vlastnich jmen (onym ¢ili proprii).

Problematika vykladu se tedy ¢leni na ¢ast zékladni a dil¢i; zejména:
e na pojeti historické i filologické
e na odliSeni antroponomastiky a toponomastiky
e na popis problémil

Musime odlisit lexikalni bazi apelativni a propridlni (s ohledem na tematizaci onymie).

Jako specifické subdiscipliny uvadime literarni ¢i politickou onomastiku (véetné popisu
honorifika¢nich toponym); podrobnéjsi vycet podobnych subdisciplin vSak podavame v 6.
kapitole.

1.1 Onomastika jako védni obor

Onomastika jako védni obor se v Ceskych zemich konstituovala na ptelomu
18. a 19. stol., a to jako pomocna véda historickd, v niz se postupné zformovaly dvé vétve:

1. historicka,
2. filologicka (lingvisticka).

Od druh¢ poloviny 19. stoleti, kdy se pti vyzkumu proprii klade stale vétsi diraz na
filologickou a etymologickou analyzu, za¢ina postupny presun onomastiky z historickych
obort do jazykovédy. Tento proces byl ukonéen v druhé poloviné 20. stol., kdy ptevladlo
jeji dnesni pojeti.

Pleskalova 2017¢
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Povaha onomastiky jako védeckého oboru a jeji postaveni v systému spolecenskych véd
jsou dany:

a) predmétem vyzkumu, tj. vlastnimi jmény (onymy, proprii) jako prvkl (jevl)
jazyka,

b) povahou a podstatou systému jazykovych i mimojazykovych kategorii, které
jsou nezbytné€ nutné ke vzniku vlastnich jmen a jejich fungovani ve spolecenské
komunikaci (patii sem predevsim kategorie onymického objektu, onymického
obsahu a onymickych funkeci),

c) teoretickymi vychodisky a specialnimi pracovnimi metodami (tj. obecnou
onomastickou teorii a metodologit).

Sramek 1999

1.2 Predmét onomastického vyzkumu (vlastni jména; onyma,
propria)

Pfedmétem onomastického vyzkumu jsou vlastni jména (onyma, propria). Jsou to
jazykové (lexikdlni) jednotky, které v protikladu k apelativim (jméniim obecnym) na
nepojmové bazi pojmenovavaji komunikativné individualizované objekty (k vymezeni
,objekti* srov. déle). Hlavni funkci vlastnich jmen (VJ) je proprialné pojmenované objekty
v ramci objektti téhoz druhu individualizovat (tj. ohrani¢it je jako neopakovatelnou
jednotlivinu), diferencovat (tj. odliSit v rdmci t€éhoz druhu objekti jednotlivé prvky dané
mnoziny nezaménitelnym zplsobem od sebe) a lokalizovat (tj. zafadit propridlné
pojmenovany objekt do wurcitych vécnych, prostorovych, socidlnich, kulturnich,
historickych nebo ekonomickych vztahl). Z téchto hlavnich funkci vyplyvaji vSechny
vlastnosti a systémové jevy, které jsou charakteristické pro vlastni jména a které na obecné
urovni tvoii opozici vici vlastnostem a funkcim apelativ. Jedna se tu tedy o nauku o
vlastnich jménech (onymech, propriich). O konkrétni naplni oboru a o postaveni
onomastiky v systému spolecenskych véd vsak panuji rizné€ nazory. V Ceském prostiedi je
onomastika povazovana za relativné samostatnou subdisciplinu lingvistiky s vysokou
mirou autonomnosti a interdisciplinarity. Je chapana jako nauka o vznikani, fungovani
a strukturaci propridlni sféry jazyka, tj. jako nauka o propridlnich pojmenovacich
soustavach, o jejich realizaci v konkrétnich podminkach spolecenskych, komunikacénich,
Casovych amistnich azaroven jako nauka o konkrétnich prvcich téchto soustav (tj.
o konkrétnich propriich, pojmenovacich principech, onymickych objektech, arealech atd.).
Teoretickym zakladem tohoto vymezeni jsou funkéni diference propridlni sféry jazyka od
sféry apelativni. R. Sramek (2003:31-42) navrhl koncepci slovanské onomastické
terminologie, jeji aktualni stav postihl Harvalik (2004).
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Obecna lexikologie pravem proto vidi ve vlastnich jménech (kromé¢ jiného) tzv. druhou
vrstvu jazyka:

a) z hlediska odliSnosti kategorii (opozic) apelativniho a proprialniho obsahu. Jde
tu o protiklad dvou riznych zplGsobl vztahu mezi pojmenovanim a
pojmenovanym v ramci téhoz jazyka.

b) na zéklad¢ vztahu mezi propridlnim pojmenovanim a objektem daného
pojmenovani, jehoz referencni povaha je sice ziejma, ale do jehoz
individualizujici funkce, ktera je hlavnim cilem propridlniho pojmenovani, neni
zakomponovan ,,pojmovy", ,,pojmoveé zobeciujici" vyznam, jak je tomu u
apelativ (napt. slovo most oznacuje obecné redlii, ale pojmenovani Most se
vztahuje k pojmenovani obydleného mista).

Srov. dale Sramek 1999; k lexikologii obecné&ji napf. FILIPEC — CERMAK 1985;
k toponomastice Smilauer 1966.

1.3 Definice onomastiky a vlastnich jmen

Rudolf Sramek chipe onomastiku jako nauku o vznikdni a fungovdni propridlnich
pojmenovacich soustav, o jejich realizacich v konkrétnich podminkdach spolecenskych,
casovych a mistnich a jako nauku o konkrétnich prvcich téchto soustav (tj. nejen o
konkrétnich propriich, ale i napr. o pojmenovavacich principech, motivech, objektech,
aredlech atd.). Onomastika je subdisciplina lingvistiky s relativné znacnou mirou
autonomnosti, danou nejen rozsahem pritomnosti mimojazykovych fakti, ale rovnéz (a z
hlediska jazykovédy predevsim) pritomnosti systémotvornych kategorii odlisujicich se od
apelativni sféry jazyka. Na prvaim misté jsou to kategorie onymického obsahu s jeho
nepojmovym charakterem a specifickym (totiz singulativnim) referencnim vztahem,
kategorie proprialnich funkci a kategorie modelovych hodnot vstupujicich do proprialné
pojmenovactho aktu.

Sramek 1999

Vlastni jméno jako entita a pojem je nékdy velmi obtizné¢ definovatelné. Mezi jmény
vlastnimi (proprii, onymy) a obecnymi (apelativy) lezi totiz Siroky pfechodny pas. Mnoha
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jména osciluji mezi obéma skupinami. Zaznamy promluv v riiznych jazycich i riiznych
jazykovych systému jsou z hlediska uziti velkych pismen rozdilné.

Zakladni tFidéni ¢eskych vlastnich jmen odpovida rovnéz systému Pravidel ¢eského
pravopisu. Jako vlastni jména jsou tu uvedena pojmenovani pro nasledujici entity:

e jména zivych bytosti (osob, zvifat, narodii, kment, obyvatel, dale pohaddkovych
personifikovanych a nadptirozenych bytosti

e astronomické jevy (,,hvézdarska jména“, nebeskd tcélesa a souhvézdi) a
astrologickd znameni

e zemgepisné Utvary a jevy (svétadily, zemée, uzemi, vodstva, hory, pohoii, niziny,
obce, mésta, méstské casti, sidliste, ulice, tfidy, ndbfezi, nameésti, mosty, sady,
zahrady, aleje, kolonady apod.)

e lidské vytvory a zafizeni (stavby a jejich ¢asti, stanice a zastavky), organizace
(staty, spravni oblasti, zastupitelské sbory, ministerstva, Skoly, divadla, vetejné
instituce apod.), organizac¢ni slozky (pobocka, usek, odbor, vybor apod.)

e dokumenty, umélecka a odborna dila

e d¢&jinné udalosti, pamatné dny a svatky

e akce, soutéze

e vyrobky, odriidy, plemena

e vyznamenani

e zistupné nazvy

e pfirodni utvary

pesevioomn 3]

Cviceni 1/1

U nasledujicich ,,lidovych* oznaceni ptislusnikti ndrodt (Moravak, Rakusak, Frantik,
Rusanda, Cechanda, Moravacka, Prajzak, Talian, Hispanec, Jenki, apod.) urcete:

a) skupiny slov podle jejich vyznamu a zptisobu tvoreni; klasifikujte jednotlivé
typy!
b) Urcete motivaci pojmenovani
c) Popiste expresivitu nebo jiny typ stylové ptiznakovosti uvedenych pojmenovani
(Cechova — Oliva 1993)

13
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1.4 Hlavni oddily onomastiky
K hlavnim oddiliim onomastiky patfi:

a) antroponomastika (nauka o vlastnich jménech lidskych)
b) toponomastika (nauka o vlastnich jménech zemépisnych).

Budeme-li se dale podrobnéji vénovat predevsim jméniim zemépisnych, potom miizeme
jejich hlavni typy v Cestiné urcovat podle obyvatelstva, podle piislusnosti k osobé, podle
oznaceni vécného (napt. u pojmenovani ptirodnich jevli nebo u jmen kulturnich), z hlediska
adaptaci (napf. jména ciziho ptivodu, piejata: predslovanské typy, ¢asto ale pomistni jména,
jména biblicka, pivodné znémciny, z latiny, italStiny, madarStiny, jména nejasné¢ho
puvodu apod.). Pomistni jména (dale PJ) potom oznacuji obecné vztahy a vlastnosti, zem¢,
rostlinstvo, zvifectvo, tematicky okruh lidské existence: souvisejici poméry majetkové a
pravni, lidskou praci (v€etné oznaceni pracovniho materidlu a naradi), lidské vytvory a dilo
Cloveka, predstavy, spolecensky zivot, d€jiny apod.

K tomu dale: http://prirucka.ujc.cas.cz/ (Psani velkych pismen, PVP), Smilauer 1966:7-
8; k pravopisu pfijmeni také Moldanova 2004:25; Smilauer 1966:8, systém a spoletenska
funkce zemépisnych jmen: Lutterer-Sramek 1997:16-28, 31-33

1.5 Tematizace onymie

K tematizaci onymie (k ideografickému pojeti lexikalnich bazi) se také vztahuje popis
motivujici jmen. Podle plivodu pojmenovani (podle toho, jaky objekt motivoval
pojmenovani) se jedna o lexikalni baze:

1. apelativni (poloha, tvar, terénni Gtvar — véetné metaforiky; ptida: druhy pid,
nerosty, kovy aj.; ziskavani kulturni piidy; upfesnéni modelu vyuziti pady: pole,
louky, prostranstvi, sady, vinice, chmelnice, zahrady; voda, vodni toky a nadrze,
vodni zafizeni; rostlinstvo; zvifectvo; sidliste, stavby a jejich ¢asti; doly, lomy a
tézba; hranice a ohrady; cesty, brody a mosty)

2. proprialni (antroponyma, oikonyma, patrocinia, anoikonyma)
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e |

Harvalik 2004:83-96, Olivova-Nezbedova 1995, Benes 1962, Knappova 1992: 146;
Moldanova 2004, Sramek 1999

swosramnwvaor [l

Cviéeni 1/2

Vysvétlete ptivod vaseho pfijmeni. Text pak porovnejte s tim, co o pavodu vaseho
piijmeni fikaji odborné ptirucky.

1.6 DalSi onomastické obory

1.6.1 LITERARNi ONOMASTIKA

Vychézi z obecné onomastickych teoretickych vychodisek; jeji ,,literarni* ztetel pronika
prostfednictvim textologickych vlastnosti jmen, tj. pfedevsim jejich funkei v textu. Obecné
pfijimany vycet funkci literarnich jmen nebyl dosud podéan. Zpravidla se rozliSuji jednak
funkce tykajici se literarnich postav, jednak funkce tykajici se postaveni a ulohy vlastnich
jmen v textu.

Vedle zakladni (a) pojmenovaci a identifika¢ni funkce, vyvolavajici téz riznou miru
,1luze® o existenci jména v readlném svéte, se obvykle jesté vyclenui:

(b) Funkce socialné Kklasifikujici, ato zhlediska etnického, regionélniho,
spole¢enského, chronologického, nabozenského aj., dodava dilu historicky kolorit
uvadénim autentickych jmen a poméha zaradit postavy z hlediska ¢asového. Napt. v €.
romanech z 19. stol. jsou pro venkov typicka jména jako Marika, Tonicka, v satite S. Cecha
casové lokalizované do 15. stol. se vyskytuje Janek od Zvonu, v historickych roméanech A.
Pludka vystupuje egyptsky faraon Achnaton. Dobové pojmenovaci zvyklosti mohou Casem
ustrnout ve stereotyp a klis¢ a stdvat se i1zdrojem parodie (Skalsky, Dubsky ve filmu
Pytldkova schovanka).

(c) Funkce charakteriza¢ni, jde o tzv. jména mluvici, napt. fiktivni osobni jména,
opirajici se o apelativni sémantiku zékladu (Lesana, teznik Masorad, Hrdopyska).
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(d) Funkce asocia¢ni, evokacni, popi. konota¢ni, odkazujici na objekty znamé
z historie, z literarnich d€l apod. (Napoleon, Barunka, Metuzalém), popi. na jejich
symboliku, pro niz je n¢kdy vyc€lenovana tzv. funkce mytizacni (Blanik, Bivoj).

(e) Funkce esteticka, poeticka, opirajici se o formu (znéni) jména (loupeznik Rumcajs,
Euldlie Cubikovd). Se zamyslenou funkci jmen je v dile svazana autorské poetika a zanrové
zatazeni konkrétniho dila, ptficemz dobovou poetiku chapeme jako souhrn uméleckych
zasad prevazujicich v dobé vzniku literarniho dila. Pti konfrontaci literarni a redlné onymie
se zkouma, zda jsou literarni jména zvolena v souladu s pojmenovacimi zvyklostmi dané
doby a zda jsou fiktivni jména tvoiena s ohledem na danou epochu ¢i naopak v kontrastu
k ni. Ukazuje se, ze vztah literarni a realné onymie neni jednosmérny, literarni onymie se
sice do zna¢né miry inspiruje redlnymi jmény, ale redlnd onymie je zpétné ovlivilovdna
moédou literarni (prejeti jmen Esmeralda a Emanuela z telenovel pro pojmenovavani déti).

Knappova 2017d

|
Cviceni 1/3

Urcete u vybranych jmen dalsi literarné onomastické funkce: Achnaton, Barunka, Bivoj,
Blanik, Eulalie Cubikovd, Hrdopyska, Janek od Zvonu, Lesana, Marka, Masoradd,
Metuzalém, Napoleon, Rumcajs, Tonicka ...

1.6.2 POLITICKA ONOMASTIKA

Jedna se o relativné mladou disciplin, ktera dosud nema vypracovanou ucelenou teorii
ani jasn¢ definovany pfedmét svého studia. Zkoumd pusobeni politiky na soustavu
vlastnich jmen. Formuje se piedevSim v toponomastice (tj. ve védé o toponymech)
a antroponomastice (tj. ve védé o antroponymech, kde se tento vztah projevuje
nejvyrazngji. Vlastni jména vznikaji jako nastroj a vysledek spolecenské komunikace,
proto také odrazeji promény nejen spolecenské, ale 1 politické situace. Politick4d onomastika
se zabyva nejen plsobenim politiky na propria, ale rovnéz jeho reflexi v onomastice
jakozto védni discipling. Existuji dva mozné pfistupy ke vztahu ideologie, politiky
a onomastiky: sledovani tlohy védniho oboru pii formovani ideologie, nebo naopak popis
vlivli ideologie na védni disciplinu. Nejnapadnéjs$im projevem politického vlivu na onymii
jsou zmény v antroponymii a toponymii vyvolané cilenym piisobenim, ¢asto vSak oficialné
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zdivodinovanym Uusilim o standardizaci dané propridlni soustavy (vytvafreni tzv. statni
krajiny). Jejich skuteCnym zamérem je nejcastéji nahrazeni jinojazy¢nych onymickych
soustav nebo vlastnich jmen v dané politické situaci pocitovanych jako nevhodné, napf.
odstrafiovani toponym a antroponym s nabozenskym podtextem v zemich sovétského
bloku po roce 1945: Svaty Kopecek— Kopecek u Olomouce, Turciansky Svity
Martin — Martin, bulharsky ostrov Sveta Anastasija — Bolsevik, nahrazovani némeckych,
mad’arskych a polskych antroponym atoponym v Ceskoslovensku, zejména po
1. a 2. svétové valce: Rudolf Salzmann — Rudolf Slansky, Frantisek
Oberpfalcer — Frantisek Jilek, Fryvaldov — Jesenik, Schonbach — Luby,
Parkan/Parkany — Stiirovo) nebo zavadéni honorifikaénich jmen: Ziin — Gottwaldov,
Katowice — Stalinogrod, = Chemnitz — Karl-Marx-Stadt ~ (viz ~ dale  honorifika¢ni
toponymum). Politicky motivované ovliviiovani onymie vyvolava napéti a je zdrojem
narodnostnich a politickych konfliktii, srov. napt. pouzivani podob Falklandy a Malviny,
Republika Makedonija — Poranesna Jugoslovenska Republika Makedonija (tj. byvala
jugoslavska republika Makedonie), Persky zaliv— Arabsky zadliv, Podkarpatska
Rus — Zakarpatska Ukrajina.

Soucasti oboru politické onomastiky je rovnéz reflexe ptisobeni politiky a ideologie na
proprialni sféru jazyka a onomastiku, probihaly napft. diskuse o povalecné degermanizaci
ceské oikonymie, o slovakizaci anahrazovani mad’arskych toponym na Slovensku
vr. 1948 nebo ozménach sovétské toponymie (coz nékdy souvisi s tzv. politickou
korektnosti).

David 2017a

e ™

Cviceni 1/4

1.V jakych onomastickych disciplinach se formuje politickd onomastika ptedevsim?
(Je v nich nejvyraznéjs$i pomezni charakter onomastiky a politickych, sociologickych
véd.)

2. Politickd onomastika zkouma v prvni fad¢ ptisobeni:
a) politologické teorie na analyzy vztah apelativ a proprii
b) praktické politiky na promény soustavy vlastnich jmen
c) propagandistickych pfistupti k vyuziti vlastnich jmen v ramci urcitych agitacnich
schémat
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3. Dopliite:
Politicka onomastika se zabyva nejen plisobenim politiky na propria, ale rovnéz

a) jeho reflexi v onomastice jakozto védni discipling.
b) vyuzitim onomastiky jako védy podporujici ptislusné politické teze
¢) moznostmi praktické ideologizace onymie

HONORIFIKACNI TOPONYMUM

Jedna se o vlastni jméno zemépisné pridéleni objektu na pocest osoby, skupiny osob,
organizace, hnuti nebo vyznamné udalosti. NejvyrazngjSimi reprezentanty
honorifikaénich toponym jsou urbanonyma (k tomu dale srov.: Sramek 1990 &i podobné
zdroje); napt. namésti E. Benese, ulice Ceskoslovenskych legii, Obéti nacismu, tiida
17. listopadu apod..

Vymezeni honorifikaénich toponym v odborné literatuie neni jednoznacné. V uzkém
pojeti jsou k nim fazena pouze toponyma motivovand prokazatelnymi ideologickymi ¢i
politickymi diivody, napt. jmény statniki a vyznamnych osobnosti, ndzvy organizaci n.
hnuti, daty historickych udalosti: urbanonyma ndamesti T. G. Masaryka, ulice BozZeny
Nemcove, trida Jugoslavskych partyzanu, namesti OSN, trida 28. Fijna, oikonyma
Gottwaldov, Havlickitv Brod. Sirsi pojeti k nim fadi napt. také detoponymické nazvy typu
Argentinska, Mongolska, Moskevska, Obce Lezdky, Polska. Je vsak tfeba rozliSovat mezi
pojmenovanim ulic skute¢n¢ vedoucich danym smérem, napt. Jabloneckd, Prazska,
Zhorelecka, a nazvy typu Humpolecka, Kosicka, Londynska n. Voronézska (Liberec).

V Sirokém pojeti 1ze za honorifikaci povazovat i ptipady, kdy je objekt nazvan po svém
skutecném vlastnikovi, objeviteli, vynalezci, tvlrci, n. jako vyraz tcty ¢i jiného vztahu,
napft. z marketingovych divodd, aniz by v pozadi byl pfitomen politicky motiv, napt. vila
Tugendhat, Divadlo Bolka Polivky, koncern Bata, a. s., Zemanova cukrarna a kavarna
Brno, a. s., Halleyova kometa, Baffiniiv ostrov, samopal Kalasnikov, jednotka vykonu Watt,
Pythagorova véta, planeta Venuse, parnik Brno, kostel sv. Jana Nepomuckého, pizzerie
Venezia, hotel Santini.

Z hlediska modelové teorie toponym (srov. modelovou klasifikaci vlastnich jmen
mistnich) se jedna o vztah nepravé posesivity — ,,ztrata poukazu na skutecné ptivlastnéni
objektu*.

Honorifika¢ni toponymum nepfedstavuje specifikum jedné zemé, epochy déjin n.
politického systému, srov. napt. oikonyma Franklin, Lafayette, Washington v USA
a Gorkij (dnes Niznij Novgorod), Kaliningrad (pav. Konigsberg), Leningrad (dnes Sankt
Peterburg) vbyvalém Sovétském svazu, urbanonyma motivovana jmény politikl
v Chicagu, napt. Lincoln Avenue, Pershing Road, Roosevelt Road, anoikonyma Barentsovo
more, Mount McKinley, Viktoriiny vodopaddy. Pouzivani honorifika¢nich geografickych
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jmen a s nimi spojené prejmenovani vSak ptfedstavuji zdroj narodnostnich a politickych
konflikti.

Pronikéni honorifika¢nich toponym do ceské toponymie je spojeno s rozvojem
moderniho politického Zivota, napf. pojmenovani Karlova ulice (piv. Jezuitska),
Vaclavské namesti (puv. Konsky trh) a Karlovo namesti (pav. Dobytci trh) v Praze
v revolu¢nim roce 1848. V urbanonymii se vSak tato toponyma plné uplatiiuji az od konce
19. stol. (rozvoj politického stranictvi, potieba novych pojmenovani) a zejména ve 20. stol.
V oikonymii se zacinaji honorifika¢ni toponyma vyraznéji objevovat od 18. stol.,
napt. Frantiskovy Lazné, Josefov, Julianov, Klanovice, Terezin, zejména ale po 2. svétové
valce. Na rozdil od ostatnich zemi byvalého sovétského bloku se honorifikacni toponyma
v Ceské oikonymii vyskytuji pouze minimalné, napt. Gottwaldov, Havirov, Havlickiv
Brod, Havlickova Borovd, Svermov, coZ je dano nejen vysokou urovni &. nazvoslovné
kultury, zapojenim odbornikli-toponomastiki do schvalovaciho procesu, ale i existenci
zakont (zak. €. 266/1920 Sb., zak. ¢. 267/1920 Sb., zak. €. 36/1960 Sb. a zak. €. 128/2000
Sb.). Témét vibec se honorifika¢ni toponyma neuplatiiuji v anoikonymii, jejiz objekty,
s vyjimkou vyznamnych krajinnych dominant, napfi. hory, jezera, nespliiuji pozadavek
reprezentativnosti, napt. Stalinuv stit (dnes Gerlachovsky stit), Machovo jezero. Naopak
vysoky vyskyt honorifikacnich toponym zaznamenavame v urbanonymii, a to jiz od konce
19. stol., s vrcholem v obdobi 40 — 50. let 20. stol.

V komunikaci se honorifika¢ni toponyma vyznacuji fadou specifik:

a) referencni nejednoznacnosti k pojmenovanému objektu, napi. opakovani
modelu toponymie méstskych center — Masarykovo namesti, 28. vijna, v obdobi
pred rokem 1990 napt. Gottwaldovo namesti, 7. listopadu,
v byvalém Sovétském svazu bylo vroce 1979 toponymum Leninskoje
zastoupeno 45X, Lenino 29%, Leninskij 23, Leninabad 10% a Leninsk 9x;

b) nestabilitou a ¢astym nahrazovanim (podle ,,politické objednavky*), srov.
napft. promeény nazvu dnesniho brnénského nameésti Svobody ve 20. stol.: Kaiser
Franz-Josef-Platz > namésti Svobody > Adolf-Hitler-Platz > Freiheitsplatz >
Viktoria-Platz > namésti Svobody,

c) vytvaienim ahistorického kontextu: Karel Havlicek studoval v Havlickove Brode
(plv. Nemecky Brod), bitva u Stalingradu (dnes Volgograd).

Pro honorifika¢ni toponyma je typické vyuzivani parasystémovych, ¢asto archaickych,
nebéznych n. nedomacich nazvotvornych prostiedkli, napt. ndvrhy pro mésto Havirov
(1955): Bezrucov, Budovany, Pritkopnikovo, Sesublu, Uhlibarisk, Uhlohrad, Uhlokopy,
Uhloruby.

Honorifikacni toponyma jsou povazovana za jeden znejnapadnéjSich projevi
ideologického vytvareni prostoru tzv. statni/politické krajiny a prostfedek ovladani paméti
krajiny (srov. environmentalni pfistup a historicky piistup); jsou pfedmétem studia
politické onomastiky.
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Onomastika jako védecky obor

David 1997b

Efswosrarwvor ]

Cviéeni 1/5

V rdmci procesu nahrazeni jinojazycnych onymickych soustav nebo vlastnich jmen
v dané politické situaci pocitovanych jako nevhodné dochazelo (a stale dochazi)
k substituci uziti jmen typu Divadlo Bolka Polivky, Gottwaldov, Frantisek
Oberpfalcer — Frantisek Jilek, Fryvaldov — Jesenik, Halleyova kometa, Chemnitz — Karl-
Marx-Stadt, Katowice — Stalinogrod koncern Bata, a. s.,, nameésti E. Benese, Nemecky
Brod - Havlickiiv Brod, Obéti nacismu, Parkan/Parkany — Stirovo,  Rudolf
Salzmann — Rudolf Slansky, Schonbach — Luby, Svaty Kopecek — Kopecek u Olomouce,
Sveta Anastasija — BolSevik, trida 17. Listopadu, Turciansky Svity Martin — Martin, ulice
Ceskoslovenskych legit, vila Tugendhat, Zemanova cukrdrna a kavirna Brno, a. s.,
Zlin — Gottwaldov (srov. vyse).

Ve kterych uvedenych ptipadt se jedna o tzv. honorifika¢ni toponyma?

[[omonzmorsew ]

Cviceni 1/6

Dolozte ptiklady politicky motivovaného ovliviilovani onymie, které vyvoldva napéti
(a je zdrojem narodnostnich a politickych konflikti).

El[swmmortapmrary

V této kapitole jsme si predstavili onomastiku jako védni obor. Sezndmili jsme se s
genezi discipliny jako pomocné védy historické i s pozdéjSim utvotfenim vétve historické a
filologické (lingvistické). Zaradili jsme onomastiku do systému spolecenskych véd (na
zéklad¢ predmétu vyzkumu, tj. vlastnich jmen, jazykovych i mimojazykovych kategorii,
vztahli téZ k systému Pravidel ¢eského pravopisu. Odlisili jsme hlavni oddily onomastiky
(antroponomastiku a toponomastiku). K tematizaci onymie (k ideografickému pojeti
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lexikalnich bazi) jsme klasifikovali (podle piivodu pojmenovani) lexikalni baze apelativni
a proprialni. Samostatné jsme popsali nekteré dalsi onomastické obory; napt. onomastiku
literarni a politickou. V rdmci systému literarni onomastiky jsme upozornili na jeji funkce
(pojmenovaci a identifika¢ni, socidln¢ klasifikujici, charakterizacni, asociacni, evokacni,
popt. konotacni, estetické — poetické). K vykladu o politické onomastice jsme pfifadili
popis tzv. honorifikacnich toponym (napf. urbanonym).
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Podstata viastnich jmen, vlastni jméno jako vysledek interakce

2 PODSTATA VLASTNICH JMEN, VLASTNi JMENO
JAKO VYSLEDEK INTERAKCE

[ wemivmeopmoy ]

V nasledujici kapitole piedstavime vlastni jména jako vyslednici interakce jevi. Nejprve
v rovin¢ objektil, jevli a vztahii. Sezndmime se s kategorii onymickych objektd (v
protikladu ke kategorii objekt apelativnich). Posoudime vztah mezi vlastnim jménem a
objektem (denotatem) na zakladé onymického obsahu, specifickou problematiku
onymického hesla, druhové riiznosti onomastickych slovnikil, jejich materidlové baze
(v€etn¢ podkladovych map), topografickych ptirucek a pojeti vykladi (z pohledu
teoreticko-metodologickych vychodisek). Onymické objekty roz¢lenime podle zastoupeni
denotatu (jednoho ¢i vicera) a definujeme onymicky areal. Pii interpretaci proprii vezmeme
v uvahu druh slozeni mnoziny hromadnych objektti heterogennich ¢i homogennich,
povSimneme si kategorie zameénitelnosti objektti. OdlisSime onymickd (zejména tzv.
toponymickd) pojmenovani ,,vnéjsi a ,,vnitini*; tedy exonyma a endonyma (vetné jejich
lingvistick¢ klasifikace). Nasledné pifihlédneme k hodnocenim nelingvistického
charakteru.

]

1. Seznamite se

e s charakterem onymickych objektl, jevi a vztahti
e s typy objektl (v protikladu k apelativnim)

e s onymickym obsahem a s onymickym aredlem

e s typy pojmenovani vnitfnimi i vnéjSimi

2. Budete schopni:

o klasifikovat vztah mezi vlastnim jménem a objektem (denotidtem) na zékladé
onymického obsahu

e odlisit problematiku onymického hesla

e pracovat s onomastickymi slovniky, s topografickymi pfiruckami a s
podkladovymi mapami

e popsat teoreticko-metodologicka vychodiska onymie
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eovssiommarmory ]

interakce, onymicky objekt, onymicky aredl, onymické heslo, onymicky obsah, denotat,
onomasticky slovnik (lexikon), objekty heterogenni a homogenni, pojmenovani vnéjsi a
vnitini, exonyma, klasifikace exonym, endonyma, lingvisticky a nelingvisticky pohled

provovcereeee |4

Nasledujici text chape vlastni jméno jako vyslednici interakce jevl (kategorii). V roviné
objektli, jevl a vztahli; zde si povSimneme kategorie onymickych objektli. Naucime se
odliSovat objekty apelativni a proces apelativizace (deproprializace). K objasnéni
onymického obsahu se zaméfime na trvalé spojeni mezi denotatem (objektem) a vlastnim
jménem, na tvorbu onymického hesla, na rizné typy onomastickych slovnikt, jejich
materidlové baze a teoreticko-metodologicka vychodiska. Dale ur¢ime onymické objekty
podle zastoupeni denotatu a popiSeme onymicky aredl. Pov§imnéme si také hromadnych
objektti riznorodych a stejnorodych, exonym (a jejich druhli) a endonym, rozdili pojeti
lingvistického a nelingvistického.

Kazdé vlastni jméno je vyslednici interakce jevi (okolnosti, podminek, kategorii) ze tii
rovin:

2.1 Rovina objekta, jeva a vztahu

Jde o takové objekty, jevy a vztahy, kter¢ je tieba z komunikacnich divodi pojmenovat
proprialn¢; svou podstatou jsou to fakta mimojazykova, ale ptedstavuji vécny (objektovy)
zéklad, na néjz se upina proprialné pojmenovaci ¢innost spolecnosti. Vznika tak kategorie
onymickych objektii (Sramek 1981); pojem, objekt' ma v tomto terminologickém uZiti
souhrnny vyznam - vztahuje se jak na objekty realné (napt. ,ves' Bohunice, ,muz' Pavel
Novak, hotel' Kozak, ,sériovy vyrobek' zubni pasta Kaladont) nebo neredlné (napf.
pohadkova postava' Honza, .literarni postava' Josef Svejk, .literarni toponymum feka Orse,
mytologické zoonymum' ki Pegas), tak na jevy (napt. .vyznamny den Vanoce, Novy rok,
Den ucitelii) a .vztahy' (napt. Postupimskad dohoda, Kutnohorsky dekret).

Objekty, jevy, vztahy, skutecnosti, které nas obklopuji, jsou primarn¢ pojmenovavany
apelativné. V protikladu ke kategorii objektli onymickych je 1ze na obecné urovni nazvat
objekty apelativnimi. Kazdy z apelativnich objektii se mlize stat objektem onymickym
(propridlnim), a to tehdy, jestlize se ve spoleCenské komunikaci (tj. z mimojazykovych
divodl) vyskytne potieba s timto objektem manipulovat jako s jednotlivinou. Konkrétni
vlastni jméno je pak vnéjSim vyrazem této spolecenské potieby. Avsak ne kazdy proprialni
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objekt se mize meénit v apelativni, ne kazdé proprium se apelativizuje. Deproprializace
netkvi ve vyclenéni jednotliviny, ale ve zbaveni individuality tim, ze se zobecni jedna
vlastnost, jeden ptiznak onymického obsahu vlastniho jména (popt. komplex vlastnosti,
ptiznaki), tedy jeden ,,onosém* (popft. jejich komplex). Dulezitym piedpokladem je tu
reprodukce vztahu objekt - vlastni jméno.

Sramek 1999

Rllsesemsaons ]

Cviceni 2/1
Vyberte spravné moznosti:

1. Hodnotime-li objekty, jevy a vztahy, jez je nezbytné pojmenovat propridln€ (svou
podstatou fakta mimojazykova), musime si ptredevsim uvédomit, ze:

a) pifimo ,,v objektu® jde o pfimé naplnéni redlie specialnim, tzv, onymickym
obsahem, ktery zaruCuje trvalé spojeni mezi denotatem (objektem) a ,,jeho*
vlastnim jménem

b) vlastni jméno tu oznacuje druh (tfidu) jevii nebo objektl jako celek

c) predstavuji vécny (objektovy) zaklad, na néjz se upind propridlné
pojmenovaci ¢innost spolecnosti

2. Kategorie onymickych objektii zahrnuje pojem, objekt’. Ten se vztahuje na objekty
realné nebo neredlné i na jevy a vztahy. DolozZte ptiklady pojmenovani objekti
redlnych 1 neredlnych, jevl a vztaht, kterych se toto tvrzeni tyka.

3. Proces deproprializace spociva (tim, Ze se zobecni jedna vlastnost, jeden piiznak
onymického obsahu vlastniho jména, popt. komplex vlastnosti, pfiznaki, tedy
jeden ,,onosém" (popf. jejich komplex).

a) ve vyclenéni jednotliviny
b) ve zbaveni individuality (v ramci reprodukce vztahu objekt - vlastni jméno)
c) v posileni funkce vlastniho jména jako vnéjsi reflexe spolecenské potieby
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2.2 Onymicky obsah, onymicky objekt

Vztah mezi vlastnim jménem a objektem (denotatem), na ktery se vztahuje, je naplnén
specidlnim, tzv. onymickym obsahem, ktery zarucuje trvalé¢ spojeni mezi denotatem
(objektem) a ,,jeho* vlastnim jménem, které (na rozdil od apelativ) neoznacuje druh (tfidu)
jevl nebo objektl jako celek, nybrz pojmenovava. V komunikaci pak identifikuje dany
objekt (denotat) jako individualizovanou jednotlivinu (napt. lexém vrba znamena lat.
,»salix", lexém Vrba znamend ,,pan Vrba", a to ,,konkrétni pan Vrba“). Tento zasadni rozdil,
ktery je podstatou odliSného postaveni vlastnich jmen v jazyce i v komunikaci, nez je tomu
u apelativ, je rovnéz zakladnim divodem vzniku specidlnich slovnika vlastnich jmen 1
specifické problematiky onymického hesla, druhové riznosti onomastickych slovnikii,
jejich materialové baze a pojeti vykladi.

Byla vypracovana teorie onymickych objekti denotatu, kterd systémove zdivodnuje
existenci druht vlastnich jmen; zéroven vSak vytvaii teoretické podlozi pro tvorbu hesel a
jejich organizaci (zpiisob fazeni) v onomastickych slovnicich. Zasadni vyznam tu ma
problematika pojeti a formulovani onymického hesla ¢ (lemmatu) jako odraz systému
(druhu, charakteru) onymickych objekti, nebot’ ty tvoii [mimojazykové pozadi, které
umoznuje vznik kategorie vlastnich jmen a jejich druhovou diferenciaci; dale problematika
vykladu proprii jako odraz nejen kategorie ,,specificky onymicky obsah“, ale také
fundujici alohy daného jazyka pfti tvorbé proprialné pojmenovacich jednotek. To vSe musi
byt ve zobecnéné podobé obsazeno v teoreticko-metodologickych vychodiscich, kterd
museji onomasticky lexikografické praci predchézet a neustale ji doprovazet. Soucasné ma
zakladni vyznam urceni typu (druhu) slovniku, otdzka materidlové baze slovniku a
obsah heslového odstavce véetné jeho technické konstrukce.

Sramek 1975, 1978; k vykladu pojmenovévacich postupti, klasifikace typii proprialniho
pojmenovani a onomastickych slovnikii (katalogt, rejstfikli, odbornych onomastikonti
apod.) srov. dale Sramek 1999.

Onomasticka lexikografie neni mechanickym pfenesenim zasad a teorie
lexikografického zpracovani apelativ. Je sice soucdsti obecné lexikografie, ale ma sva
specifika, ktera vyplyvaji z jiného vymezeni kategorie ,,onymicky obsah®, a to z jinak
dimenzovaného vztahu mezi pojmenovanym a pojmenovavacim, z odlisSnych funkci v
jazykové komunikaci a ze specifické diilezitosti frekvencnich, aredlovych, casovych a
socialnich aspektl. Z toho v§eho vyplyva velkd naro€nost ptipravnych i vykladovych fazi
kazdé lexikografické prace onomastického typu. Obecnd onomasticka lexikografie,
zejména ta Cast, kterd se tyka problematiky lemmatizace materidlu a vykladi v heslech, by
méla byt odrazem principti obecné onomastické teorie, ktera ma, jak vyvoj této discipliny
ukazuje, sty¢né body s obecnou lexikologii.
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Prakticky navod k sestavovani slovnika vlastnich jmen pak najdeme také (napft.) v
Uvodu do toponomastiky V. Smilauera (Smilauer 1966).

A byl to opét R. Sramek, kdo podal podrobny piehled nejvyznamngjsich dél, ktera s
onomastickou problematikou pfimo souviseji, popft. se ji bezprostiedné tykaji. Zaznamenal
téz razné topografické prirucky a lexikony, podkladové mapy, prace a postupy souvisejici
s dialektologickym vyzkumem (srov. napt. vyklad jazykovézemépisné problematiky v nasi
opofe vénované dialektologii) apod.

2.2.1 ONYMICKE OBJEKTY
Podle zastoupeni denotatu 1ze objekty rozdélit na dvé velké skupiny:

1. Objekty jednodenotatové (singulativni): jednomu objektu je pfifazeno (zpra-
vidla) jedno proprium, napft. ,konkrétni feka' = Odra, ,konkrétni osidlené misto' =
Brno, Ubusin, Stara Lhota, ,ta a ta hora' = Pradéd, ,ta a zadna jind osoba' = J. A.
Komensky, konkrétni stavba, zatizeni' = J. F. Kennedy-Airport New York, ,ten a ten
vyrobek', napt. lod” Queen Elisabeth,).

2. Objekty vicedenotatové (mnohodenotiatové);. jedno proprium plati pro vice
objektl druhové stejnych (napf. v r. 1990 neslo téméi 80 tisic ob&ant CSFR
piijmeni Novdk), nebo pro vice objekti druhové odlisnych (napt. Praha = ,mésto,
kopec, kino, hotel, lod’, letadlo, oplatky, letni tdbor, zmrzlinovy pohar, rozhlasova
stanice, casopis ...")* Mnohodenotatové objekty lze nazvat hromadné (komplexni).

Sramek 1999

|
Cviceni 2/2

Odliste na ptikladech onymické objekty jednodenotatové a vicedenotatové (mnohode
notatové).

___________________________________________________________________|
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2.3 Onymicky areal
Za onymicky areal povazujeme:

a) uzeminarodniho jazyka (prostor, na némz se realizuji aredly jeho vlastnich jmen)

b) tzemi, kde nachdzime spojitosti ndrodniho jazyka (nafeci) s mimolingvistickym
svétem objektl

c) prostor, kde dochazi k pulzaci z jinych pti€in, nez je tomu u aredlu apelativniho;
odlisny je téz prubeh této pulzace

d) uzemi vymezené na zéklad¢ elementarniho onomastického ptistupu pii studiu
arealovosti jmen: na zéklad¢ analyzy procesu tvorby jmen (realizace proprialné
pojmenovaciho aktu).

Jediné moment vzniku jmen a jejich ustaleni v spoleCenské praxi je opfen o onymicky
systémotvorné a konstitutivni zakonitosti. Rozhodujici je proto analyza druh onymické
designace a z ni plynouci aredlova diferencovanost, nikoli jen a pouze zptisob jazykového
ztvarnéni proprii. Jazykova matérie slouzici k propridlni nominaci je (az na vyjimky) vzdy
cerpana z narodniho jazyka, a proto je i onymicky slovotvorna diferenciace vzhledem k
nafecni diferenciaci az sekundarni, tiebaze se uzivateli jmen jevi jako primarni.

e) areal formalni vystavby jmen je vzdy nositelem informaci o systémovych
slozkach inherentn¢ onymickych.

Formalni analyza jmen bude vzdy prvni, kterd ukaze prostorovou diferenciaci jmen
(jako uvod ke studiu a objeveni zakonitosti vzniku a fungovani proprialnich pojmenovani).

Sramek 1999

|
Cviceni 2/3

Ktera z nasledujicich moznosti neodpovidé definici onymického aredlu?

f) Uizeminarodniho jazyka (prostor, na némz se realizuji aredly jeho vlastnich jmen)

g) uzemi, kde nachazime spojitosti narodniho jazyka (naieci) s mimolingvistickym
svétem objektl

h) nositel informaci o systémovych slozkach adherentné¢ onymickych.



Podstata viastnich jmen, vlastni jméno jako vysledek interakce

2.4 Interpretace proprii a hromadné objekty

Pfi interpretaci proprii je tfeba vzit v tvahu druh slozeni mnoziny hromadnych
objektii:

2.4.1 RUZNORODE (HETEROGENN:I)

Riuiznoroda (heterogenni), napf. vlastni jména obyvatel (Briian, Cech): kazdy jedinec
je v ramci tohoto druhu objektu charakterizovan dvéma znaky:

e spojujicim (vymezenym prostiednictvim toponym Brno, Cesko), takze vznika
kategorie jmen obyvatelskych a etnonymickych (popt. patronymickym v ramci
pojmenovani lidi a ¢eledi; srov. Smilauer 1970:27)

e diferencujicim (vymezenym antropo-nymem konkrétniho jedince, napt. Jan Novdk)

K vnitinimu odliSeni se musi pouzit jiny druh proprii, vazanych na konkrétnéjsi
vymezeni objektu jakoZto jednotliviny. Zameénitelnost objektu je mozna jen vzhledem k
obecné spojujicimu, nikoli vSak k jednoobjektoveé konkretizujicimu znaku (souboru znakit).
Pominuti kategorie onymicky hromadného heterogenniho objektu (Cech, Cechové) jako
denotatu proprialniho pojmenovani vede k tomu, Ze se pojmenovani obyvatel a ptislusnikt
narodt (etnickych skupin) v nékterych jazykovédnych Skolach sice za vlastni jména
nepokladaji, napf. v rustiné, polstiné nebo danstin€ aj., ale tamni onomastika se jimi pfesto
zabyva jako s ur¢itym druhem proprii.

2.4.2 STEJNORODE (HOMOGENNI)

Stejnorodé (homogenni): vétSinou vznikaji sériovou vyrobou a mohou byt vlastné
vytvoteny libovolnou fadou (posloupnosti) jednotlivin o tychz vnitinich i vnéjSich
vlastnostech. Tento typ objektii je charakteristicky pro tzv. chrématonyma = jména objektti
a jevu, které vznikaji lidskou ¢innosti a nejsou fixovany na mapach (vedle ,,vyrobk" sem
patii 1 jména instituci, svatkl apod.). Klasifikace 1 terminologie chrematonymie neni dosud
pIn¢ ustalend; presto vSak je tfeba se jmény této kategorie objektd pocitat. Jednotky dané
série jsou navzajem zamenitelné (mohou se apelativizovat:

Piiklad: Auto zn. Tatra 613, cigarety typu/série Sparta, krém s vyrobnim né-, zvem
Nivea, vysava¢ nazvany puvodnim $védskym vyrobcem Lux, série textilni obuvi znacky
Keds atd. se stavaji lexémy apelativni povahy (tatra, tatrovka, Sestsettrindctka, sparta,
nivea, lux, kecky), a jak je vidét, jsou i zakladem odvozovacich tad (lux - luxovat, kecky -
keckovy). Vnéjskove se prechod projevi zmeénou pravopisu: série Lux - kus lux.

Dulezita je také kategorie zaménitelnosti objekti. V ramci hromadného objektu Ize
jeho jednotlivé prvky sice navzijem zameénovat, ale vznikne-li potieba proprialné
pojmenovat jeden z nich, pak se pojmenovani téchto prvka (singulativnich objektti) musi
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dit pomoci samostatnych vlastnich jmen odliSujicich se od proprii pro hromadny objekt
(srov. jméno Luhacovice).

L

K dalsi klasifikaci (vEetné chrematonymie): Sramek 1999

pesevinomn |2

Cviéeni 2/4

Interpretujte propria z hlediska hromadnych objektu. Odliste podle hodnoceni objekt
typy riznorodé (heterogenni; v jejich rdmci popiste rysy spojujici a diferencujici) a
stejnorodé (homogenni).

2.5 Onymicka (zejména tzv. toponymicka) pojmenovani ,,vnéjsi*
a ,,vnitrni“

2.5.1 EXONYMUM

Exonymum je "vnéjsi" oznaceni, které se vztahuje k podobé¢ vlastniho jména (propria,
naptiklad zemépisného toponyma, osobniho jména, antroponyma atd.), jimz lidé né&jaké
kulturni oblasti (jazyka, kraje, zemé& apod.) oznacuji objekty a osoby mimo tuto oblast
(napt. Rim misto Roma, Svycarsko misto die Schweiz, Eskymaci misto Inuit atd.).

Podle nejnovéjsi definice vytvoiené Pracovni skupinou pro toponymickou terminologii
pti Skupiné experti OSN pro geografickd jména jméno pouzivané uréitym jazykem (srov.
http://cuzk.cz) jde tedy o jména uzivana pro geograficky objekt mimo uzemi, kde se timto
jazykem beézné hovoii, a liSici se svou podobou od ptislusného endonyma (srov. dale)
v oblasti, kde se dany geograficky objekt nachazi. Uvedena definice nepoklada za exonyma
oficialni ptepisy endonym z jednoho pisma do druhého, napi. ¢. Moskva (rus. Mocksa),
Pej-ting (C. transkripce) a Beijing (mezinarodni transkripce pchin-jin), néktefi odbornici
vSak 1itakovato jména hodnoti jako exonyma (srov.nize konverzni exonyma). Toto
oznaceni nahradilo starSi terminy ,,vzity nadzev* (conventional name, nom traditionel) a
,obecné uzivany nazev* (traditional name, nom usuel); u téchto slozenych pojmenovani se
nebylo mozné vyhnout nebezpeci vedlejSich konotaci (v souvislosti s vedlejSim pojmovym
obsahem). Podle nékterych lingvisti mezi exonyma patii itakovd toponyma, jejichz
graficka forma je v prejimajicim i ptivodnim jaz. identicka, napt. Madrid v €. a Sp. (viz nize
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zvukova exonyma). Chapani toho, co je ¢i neni exonymum, se mize ménit v disledku
rtiznych, naptiklad politickych nebo narodnostnich zmén. Napt. jména Zlin se uzivalo pred
r. 1949 a uziva po r. 1990; v letech 1949-1990 to byl Gottwaldov. Pec pod Snézkou se
jmenovala do roku 1945 Petzer a byla &asti Velké Upy /Gross Aupa, do roku 1959 se
jmenovala Velka Upa III. Jména Prag, Briinn, Karlsbad, Breslau (pol. Wroctaw), Stettin
(pol. Szczecin) byla v dobé, kdy se v pfislusnych lokalitach bézné hovotilo némecky,
endonyma, v soucasnosti, kdy tam némcina neni bézné mluvenym jaz., jsou to exonyma.
Bézné ale je oikonymum Prague angl. a fr. exonymem pro Prahu, Londres je fr. exonymem
pro London, Mailand je ném. exonymem pro Milano, Rezno je &eskym exonymem pro
Regensburg. Exonyma maji vyhodu snaz$i vyslovitelnosti a v ptipad¢ potieby se daji
sklonovat (,,jedu do Pafize" misto ,,jedu do Paris") nebo odvozovat adjektiva (napi.
,miseiisky porcelan® misto ,,porcelan z Meiflen®).

KLASIFIKACE EXONYM

Exonyma lze délit podle piivodu, podle frekvence jejich vyskytu v ¢ase a podle miry
a zpusobu adaptace cizich zemépisnych jmen do piejimajiciho jazyka, tj. z jazykového
hlediska:

1. Podle ptivodu se rozlisuji:

e narodni, charakteristicka pro jeden jediny jazyk (napft. €. PariZ misto fr. Paris,
¢. Mnichov misto ném. Miinchen, ném. Mailand misto it. Milano)

e mezinarodni, spolecnd nejmén¢ dvéma jazykiim. Mezinarodni e. byvaji obvykle
pouzivéana pro pojmenovani objekt nachazejicich se zeyména v byvalych kolo-
nidlnich evropskych zemi v Asii a v Africe. Zemépisna jména z téchto oblasti se
do mezinarodniho povédomi dostdvala pies zprostfedkujici jazyk, vétSinou
anglictinu, francouzstinu, némdcinu, SpanélStinu, nizozemstinu, japonStinu
a rustinu. Vyslovnost nékterych mezinarodnich e. se v pfejimajicich jazycich
muize liSit od vyslovnosti vjazyku zprostfedkujicim. Vedle pfizpisobeni
vyslovnosti v €. postupné dochazelo a dochazi k drobnéjsim zménam v grafice
(zvlasté v oznaCovani kvantity).

2. Podle frekvence vyskytu e. v zavislosti na ¢ase rozeznavame:

e 7iva (soucasna; napt. Kodan, Londyn, Rim, Zdhieb, Viden, Drazdany, Temze,
Pad) jsou vSeobecné znama a rozsifena, jsou pokladana za ptirozenou soucast
jazyka a maji stdlou komunikacni platnost.

e ustupujici  (zastardvajici:  napt. Zverin — Schwerin,  Gotinky — Gottingen,
Peétikosteli — Pécs, Solnohrad — Salzburg, Kralovec — Kaliningrad,
Horov — Gorzow Wielkopolski), u nichz je znalost pojmenovani uzivateli jazyka
podminéna generacné, stupném vzdélani, kulturniho a historického povédomi,
nékdy 1 teritorialng.

e historickd (zastarald; napt. Kouba — Cham, Dévin — Magdeburg, Dobrosol n.
Dobrohora — Halle), ktera se v dnesni €., s vyjimkou jejich uziti v historickém
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kontextu (napt. dobyti Carihradu Turky) nebo ve frazémech (napft. Je tu smradu
jako v Carihradu), t¢émét viibec nevyskytuji.

Vymezeni uvedenych tfi skupin neni ostfe ohraniCené a mezi jednotlivymi
kategoriemi dochazi k jednosmérnému ptechodu na ose
ziva — ustupujici — historicka e. Tento proces se projevuje predevSim u jmen
ustupujicich a historickych, v poslednich letech se vSak zmenSuje isoubor
zivych e., coz je mj. podporovano standardizaci geografickych nazvi.

3. Podle miry a zptisobu adaptace cizich zemépisnych jmen do ptfejimajiciho jazyka:

Pro klasifikaci e. z hlediska jazykového je urcujici relace mezi prejatou formou
a pivodni podobou zemépisného jména. Rozdily se mohou projevovat pouze
v roviné fonetické, tj. jméno bylo adaptovano do doméciho zvukového systému,
jeho graficka podoba se vSak v pifejimajicim jazyce nijak neliSi od ptivodni
formy (srov. napf.rozdily v origindlni a¢. vyslovnosti u mistnich jmen
Barcelona, Marseille a Brighton).

3.1 Takto vznikla tzv. zvukova e. svéd¢i o nejmensi mife zdoméacnéni dané¢ho
jména v prejimajicim jazyce a nékterymi odborniky (zejména geografy) nejsou
ani za e. pokladana. Zvlasté lingvisté vSak vychdzeji ze skuteCnosti, Ze zapojeni
e. do jazykového systému se uskuteciiuje v nejriznéjsich jazykovych rovinach
a neni podstatné, jak a v ¢em (¢i zda viibec) se domaci forma jména od vychozi
podoby odlisuje, ze to, do jaké miry jsou e. po své formalni strance pfizplisobena
zakonitostem prejimajiciho jazyka, neni pro jejich lingvistickou klasifikaci
primarnim kritériem, ale jen pomtickou pii vy€leniovani jistych typt ¢i kategorii
vramci celého souboru e. daného jazyka, aze urcitym zpiisobem se do
piejimajiciho jazyka zaclenuje kazdé cizi toponymum, uz samotnym svym
uzitim mimo ptvodni jazyk

Zvukova e. 1ze dale rozd¢lit do dvou typt:

e vyslovnostnich (cizi fonémy jsou nahrazeny podobnymi domécimi, napf. €.
vyslovnost jmen Aberdeen, Diisseldorf n. némecka vyslovnost jména London)

e artikulacnich, knimZz napf.patii v . francouzska zemépisna jména
vyslovena s r alveolarnim misto uvularniho. Shoda v zatazeni artikula¢nich e. do
mnoziny exonym je jest¢ mensi, nez je tomu u vyslovnostnich e.

3.2 Vyraznéji nez zvukova e. se vyclenuji ty domaci podoby cizich zemépisnych
jmen, které se od ptivodni formy lisi po strance grafické. Tato tzv. graficka e. se

déli do nekolika typ:

a) Nejmensi skupinu ptedstavuji e. bez opory v plivodnim jazyce aod
originalnich jmen zcela odli¥n4, napt. &. Rakousko misto ném. Osterreich.
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b) Starobylou vrstvou e. jsou jména, ktera sice vychazeji z ptivodni cizojazycné
formy, avSak protoZze byla pfejimana v obdobi vyznamnych vyvojovych
(zejména hlaskovych) zmén v pfejimajicim jaz., je jejich dneSni podoba
vysledkem téchto zmén a od piivodni formy se Casto vyrazné odliSuje (napf. €.
Cdchy misto ném. Aachen, €. Benatky misto it. Venezia).

c) BIlizsi pivodnimu endonymu (srov. dale) jsou ta e., kterd plivodni
cizojazyCny zaklad ponechavaji beze zmény a tvaroslovnym a slovotvornym
potfebam piejimajiciho jazyka piizpisobuji pouze zakonceni jména, takze
dochazi k nahradam ptvodnich koncovek, pfipon ¢i komponentii koncovkami,
piiponami nebo komponenty domacimi (napft. €. Loira misto fr. Loire, €. Brémy
misto ném. Bremen, ¢. Alpy misto ném. Alpen).

d) U dalsi skupiny, tzv. pravopisnych ¢i ortografickych e., doslo k pocesténi
pravopisnou upravou vychozi formy (napft. €. Varsava misto pol. Warszawa, €.
Hamburk misto ném. Hamburg, ¢. Kluz misto rum. Cluj, ¢. Konstanca misto
rum. Constanta). O pravopisnych e. hovofime tehdy, jestlize oba jazyky uzivaji
stejného systému pisma (napf. latinky) a zména grafické podoby piejatého
jména je dana vicemén¢ jen konvenci vzniklou na zakladé historického vyvoje
a zvyklosti doméciho pravopisu; svou roli zde mohou hrat itypografické
moznosti. Zatimco tento typ jmen mezi e. patii, méné jasné je chépani cizich
zemépisnych jmen pifejatych jen transkripci ¢i transliteraci bez jakychkoli
dalsich zmén (viz dale).

e) Pokud vplvodnim jazyce existuje jiny systém pisma nez v jazyce
pfejimajicim, jména se pievadéji transkripci n. transliteraci podle zasad platnych
pro védecky pfepis vyrazii zcizich jazykd. Takto vzniklé podoby jsou
oznacovany jako konverzni e. (napf. ¢. Moskva —rus. Mockesa) a stejné jako
zvukova e. (viz vySe) byvaji nékterymi odborniky mezi e. zahrnovana, jinymi
ne.

f) Jinym zpiisobem vzniku e. je Uplny n. ¢astecny preklad endonyma, nejcastéji
viceslovného, ftid¢eji jednoslovného. V téchto piipadech je nutné, aby
endonymum v néjaké formé obsahovalo pielozitelné obecné jméno, prihledny
apelativni etymon ¢i jinou slozku, kterou lze ptelozit (ve viceslovnych
pojmenovanich, jako souCdst slozenin ¢i v kofeni), napi. ném.
Salzkammergut — €. Solna komora, Sp. Cordillera Ibérica — €. Iberské pohori,
angl. Cambrian Mountains —¢. Kambrické pohori, ném. Chiemsee — .
Chiemské jezero, &in. Huang He —&. Zlutd veka, it. Alpi Bergamasche — &.
Bergamské Alpy, pol. Slask Gérny — &. Horni Slezsko. Apelativum ve jménech
obvykle oznacuje druh takto pojmenovaného zemépisného objektu, a proto se
diky ptekladu i pro uzivatele, ktery neznd dany jazyk, zachovava informace,
o jaky druh objektu jde. Zatimco u jmen oznacujicich predevsim vétsi prirodni
¢i administrativni oblasti (cheronyma), ostrovy, pohofi, hory, feky a vodni
plochy je uvedeny postup vyuzivan ¢asto, u mistnich jmen piedstavuje nepftilis
produktivni zptisob vzniku e. (napft. stb. Beograd — ¢. Bélehrad, afr. Kaapstadn.
angl. Cape Town — €. Kapské Mésto).
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Nektera exonyma, napiiklad nazvy zemi a hlavnich mést, se bézn¢€ uzivaji v kazdodenni
komunikaci, kdezto jind pocesténa jména (napi. ndzvy mensSich némeckych, polskych,
mad’arskych a dalSich mést nebo historické nazvy) vysla nebo pomalu vychézeji z uzivani.
Terminu exonymum se pouziva téz pro ptepis osobnich jmen.

2.5.2 ENDONYMUM

Endonymum je naproti tomu "vnitini" jméno, kterého uziva mistni skupina obyvatel.
Tedy toponymum (vlastni jméno zemépisné) geografického objektu v jednom z jazyki
vyskytujicich se v oblasti, kde objekt lezi. Pokud na sledovaném uzemi Zije obyvatelstvo,
které uzivéa nekolika jazykt, pak se uziva daného jména ve vSech téchto jazycich (napft. ve
Svycarsku francouzsky, italsky, némecky a rétoromansky: Lac de Brienz [fra]; Lago di
Brienz [ita]; Brienzersee [deu]; Lai da Brienz [roh]; Ceské exonymum zni Brienzské
jezero). K endonymtim patii napt. eské oikonymum Praha (nikoliv angl. a fr. Prague,
ném. Prag), ném. Aachen (nikoliv fr. Aix-la-Chapelle), it. Venezia (nikoliv angl. Venice,
ném. Venedig, fr. Venise, €. Benatky). Jedna se o opak exonyma.

Poznamka: Diéle k vyvoji systému Ceskych exonym, ke klasifikaci, k vyvoji uzu,
k vyClenéni endonym a k perspektivam vyvoje Harvalik 2004:101-123; Harvalik 2017a,
2017b.

2.6 Zajem nelingvistickych disciplin

Pravé prostiednictvim kategorie onymickych objektil jevi o propria zajem nelingvistické
discipliny, hledajice v nich uplatnéni prvkl svych specifickych systému (napi. geologa
zajimaji vSechna hydronyma s etymony st7ibr-, rud-: Stribrna, Stribrnice, Ruda, Rudno,
Rudna apod.). Tento ,,objektovy" pfistup k propriim operuje vlastné apelativnim
vyznamem etymont a nikoli propridlnim vyznamem celého vlastniho jména; predevsim v
toponomastice.

Podrobngji viz Sramek 1991:112-121, Sramek 1999.
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Cviceni 2/5
1. Vysvétlete pojmy exonymum a endonymum.
2. Podle dan¢ klasifikace exonym dopliite ptiklady k jednotlivym polozkam:

1. Podle ptivodu:
e Narodni:
e Mezinarodni

2. Podle frekvence vyskytu:
o 7iva

e ustupujici (zastaravajici)
o historicka (zastarald)

3. Podle miry a zptisobu adaptace cizich zemépisnych jmen

4. Podle stupné piekladu (na zaklad¢ ¢astecného preklad endonyma)

El[swmwortnapmrory ]

Seznamili jsme se s popisem onymické roviny objekti, jevi a vztahtl, tedy (v podstaté)
mimojazykovych entit, které je tfeba z komunikacnich diivodl pojmenovat proprialng; jako
veécny (objektovy) zaklad, na néjz se upina proprialné pojmenovaci ¢innost spolecnosti.
Odlisili jsme objekty onymické a apelativni. Vztah mezi vlastnim jménem a denotatem
jsme hodnotili na zakladé onymického obsahu. Pfipomnéli jsme si funkci specidlnich
slovnikii vlastnich jmen a specifickou problematiku onymického hesla i materialové baze.
Urcili jsme =zakladni teoreticko-metodologickda vychodiska studia oboru (vcetné
lemmatizace materidlu a odkazu na navod k sestavovani slovniki vlastnich jmen.
Onymické objekty jsme klasifikovali podle zastoupeni denotdtu jako jednodenotitové
(singulativni) a vicedenotatové (mnohodenotatové), hromadné (komplexni). Objasnili jsme
spojeni onymicky aredl. V rdmci interpretace proprii jsme popsali mnoziny hromadnych
objektl raznorodych (heterogennich) a stejnorodych (homogennich). Pfihlédli jsme také
ke kategorii zaménitelnosti objektli. Onymicka (zejména tzv. toponymickda) pojmenovani
,Vnejsic a ,,vnitini* jsme klasifikovali jako exonyma a endonyma. Exonyma jsme dale
sefadili podle piivodu (narodni a mezinarodni), podle frekvence vyskytu v zavislosti na
Case (z1va, ustupujici /zastaravajici a historicka /(zastarald), podle miry a zpiisobu adaptace
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cizich zemépisnych jmen do ptejimajiciho jazyka apod. Samostatné jsme vycClenili
exonyma zvukova (vyslovnostni i artikulacni), graficka (bez opory v ptivodnim jazyce,
piejimky v obdobi vyznamnych vyvojovych /hlaskovych zmén, s piivodnim cizojazy¢nym
zékladem apod.), pravopisna ¢i ortografickd, konverzni s Uplnym nebo c¢aste¢nym
pfekladem endonyma apod. Na zavér jsme upozornili na zdjem nelingvistickych disciplin.
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3 PROPRIALNi SFERA JAZYKA, KLASIFIKACE
ONOMASTICKYCH VED

[ wemivmeopmoy ]

V nasledujicim vykladu se seznamite splany propridlni sféry jazyka a se
systémovou klasifikaci onym. Porovname rizné typy klasifikace onym (na zakladé jejich
vztahu k entitdm, v uz§im smyslu k objektim). V této kapitole najdete hodnoceni jmen
podle ptivodu (diachronni) i podle jejich soucasného tizu (synchronni). Diferencujeme tu
jména domaciho (slovanského) piivodu od jmen pivodné cizojazycnych (podle zptisobu
ptejeti ¢i dochovani; z hlediska geneze onymie), propria pfima a nepfimd, primarni a
sekundarni, topograficka a kulturni; dale rela¢ni ndzvy a relacni objekty, slovotvorny vyvoj
zékladi jmen, komunika¢ni funkci proprii a jejich klasifikaci, paradigmatu a znakovost
onomastiky. Velmi dilezité je zatazeni vykladu o vztahovych modelech (tedy o vlastnim
modelu vztahovém a o modelu slovotvorném), o odrazu vztahu pojmenovatele k
pojmenovanému objektu (odlisime sémantické kategorie popisu/charakteristiky, okolnosti
a privlastnéni) a o tfidéni objektl (napt. zivotnych a nezivotnych). Soucasné se budeme
vénovat i pomeznim obortim na hranici onomastiky a véd blizkych.

]

Seznamite se

e s plany proprialni sféry jazyka (tedy s diislednym systémem klasifikace onym)
e s priklady aplikace riznych typt jmen (t€z s ohledem na ¢asové urceni)
e se vztahovymi a slovotvornymi modely R. Sramka

Budete schopni

¢ nikoliv jen percepce, ale i1 reflexe roviny fakt, ktera najdete v této opote

e porovnavat slovotvorné postupy proprialni a apelativni

e pracovat s kartografickymi zdznamy onym

e aplikovat ziskané poznatky v systému vztahovych a slovotvornych modelt

_______________________________________________________________________________________________________________________________|
_

proprialni sféra, plan, propria (onyma), apelativa, geonymie, bionymie, chrématonymie,
trichotomie, vyvoj pfijmeni, jména pfima a nepiima, primarni a sekundarni, relacni nazvy
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a objekty, komunikace, propriadlni funkce a pfiznak, paradigma, model vztahovy a
slovotvorny, slovotvorny typ, proprialni nominace, faze proprialné¢ pojmenovaciho aktu,
transonymizace, fundace, oikonyma, anoikonyma, patrocinia

provoves e [[#]

V néavaznosti na vyklad pfedchozich dvou kapitoldch doporucujeme projit si detailngji
klasifikaci onym v textu. Vyklad je pravidelné prokladan ptiklady (napft. k vyvoji Ceskych
ptijmeni, jmen ,,po chalupe* apod.).

V dalsi ¢asti porovnadvame jednotlivé typy klasifikace onym a posoudime je z hlediska
procesu pojmenovani (slovotvorného vyvoje; podle pivodu jejich zakladl), jeho zapojeni
v procesu komunikace, funkce jména a proprialni piiznak.

Samostatné¢ posoudime onomastické paradigma onomastiky a pojmy s tim spojené,
systém vztahovych modeli (VM a SM) a jeho vyznam. PovSimnéte si jednotlivych fazi
proprialné pojmenovavaciho aktu (vcetn¢ uziti modeli u jmen pomistnich) a aspektl
onymie (pojmenovavaciho, komunika¢niho — s pfihlédnutim k aspektu funkénimu)!

Podobné si pov§imnéte klasifikace komponentli onomastické prace a vykladu o pomezi
onomastiky a dalSich véd.

V ramci proprialni sféry jazyka se podle druhové povahy onymickych objektt vytvareji
tf1 velké plany (prostory - podle tfid a podtiid vlastnich jmen):

a) geonymicky, zahrnujici vSechny tfidy topenym, tj. jména onymickych objektl na
povrchu zemé (a geomorfologickych utvarii pod nim), a kosmonym, tj. jména
nebeskych téles a utvard na nich. Geonymické objekty jsou postizitelné
kartograficky, nebot” se vyjadiuji na mapovych dilech;

b) bionymicky, zahrnujici antroponyma, pseudoantroponyma a zoonyma, tj. jména
zivych (nebo jakoby zivych) onymickych objektti = bytosti;

c) chrématonymicky, zahrnujici vlastni jména pro objekty, jevy a vztahy vzniklé
lidskou ¢innosti (spolecenskou, kulturni, ekonomickou, politickou apod.).

3.1 Trichotomie tfid viastnich jmen
Tomuto zédkladnimu déleni odpovida také zékladni trichotomie tfid vlastnich jmen:

1. nauka o bionymech — bionomastika, délici se na nauku o vlastnich jménech
osobnich (antroponymech) — antroponomastika, andronomastika aj.; o vlastnich

37



Proprialni sféra jazyka, klasifikace onomastickych ved

jménech zvifat (zoonymech) — zoonomastika, o vlastnich jménech rostlin
(fytonymech) — fytonomastika;

2. nauka o abionymech, délici se na nauku o toponymech — toponomastika, a to o
geonymech (geonomastika) nebo o vlastnich jménech mistnich (oikonymech) —
oikonomastika, = pomistnich  jménech  (anoikonymech,  dfive  téz
mikrotoponymech) — anoikonomastika, mikrotoponomastika; sem patii 1
hydronomastika, atd.,

3. nauka o chrématonymech, v¢etné jejich subsystémii (chrématonomastika atp.).

Sramek 1999; Pleskalova 2017b; Harvalik 2004:43-47

3.2 Puvod a vyvoj nasich prijmeni
K ptivodu a k vyvoji naSich ptijmeni lze také doplnit:

e k piivodu slovanskému a neslovanskému, k reflexi dobovych specifik

e Kk tzv. jedno- a dvoujmennosti

e 7z hlediska vzniku pfijmeni z upiesnujiciho oznaceni osoby, z pojmenovani po
obci, ,,po chalupé®, podle domovniho znameni, na zaklad¢ prezdivky, ze jména
Slechtického, mést'anského, pozdéji venkovského a délnického... apod.

e Kk socidlnimu i Casovému kontextu utvafeni jmen

e k evidenci obyvatelstva a ke vzniku matrik

e Kk procesu uzakonéni II. jména (1772, 1779, 1780, 1787-1788, 1826, 1866)

e k moZnostem a podminkam zmény jména

e k problematice genealogie

e apod.

Benes 1962; Knappova 2002:3-10, 38-44, 188-190, Moldanova 2004:7-25
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peseioon 3]

Cviéeni 3/1

Nasledujici cviceni obsahuje jednak jména mistni (jména obci, tedy mést a vesnic) a
jednak jména pomistni (jména neobydlenych objekti v krajin€, napi. poli, lest, luk,
rybnikd, potokti, kopcti apod.) Pokuste se vylozit, jak tato zemépisna jména vznikla.

Na zapad od obce Zalesi se rozklada dost velka pastvina Jiloviste. Ta konci u upati
kopce Siberidku. Vedle pastviny je maly kousek pole, kde se Fika Na Vejménci. Kolem ného
vede polni cesta k samoté zvané Bukovsko. Z obce Potucky vede silnice ptes most k samoté
Zablati. Vedle silnice je louka, které se fika Macern. Samota lezi u pastviny zvané Holina.
(Cechové — Oliva 1993)

swosranvaor [l

Cviéeni 3/2

Ve tfid¢ jsou zaci, kteti jsou nositeli nasledujicich rodnych jmen a piijmeni Martin Uher,
Pavlina Turkova, Zdena Polakova, Jan Néemec, Petr Charvat...

1. Vysvétlete motivaci zminénych piijmeni
2. Jak tato pfijmeni vznikla?
3. Najdéte si vysvétleni jmen rodnych (napt. v knihach M. Knappové apod.)

(Cechové — Oliva 1993)

okzmsen ]

Cviceni 3/3

V jedné vesnici zije fada rodin, které nesou jméno Fejtkovi. Jedném se tikd Koldrovi,
druhym Vasickovi, tietim Pokrejvacovi...

a) Pro¢ maji tyto rodiny rizné prezdivky?
b) Podle ¢eho se tyto prezdivky utvorily?

vvvvvv

jména nazyvaji?



Proprialni sféra jazyka, klasifikace onomastickych ved

d) Pokuste se (na zakladé vyhledavani v pfisluSnych ptiruckach) vysvétlit ptivod
piijmeni:
Fejtkovi...
Kolarovi...
Vasickovi...
Pokrejvacovi...

(Cechové — Oliva 1993)

3.3 Jina kritéria tridéni vlastnich jmen

Jiné klasifika¢ni systémy vlastnich jmen preferuji vzdy pouze jen jednu jejich stranku,
a proto se nemohou stat principem k postizeni zakladni, kategorialni diferenciace proprialni
sféry jazyka a vnitfniho ¢lenéni onomastiky. Takova kritéria se obvykle nedotykaji
ontologické podstaty vlastnich jmen a operuji s povrchovymi vlastnostmi jejich jazykové
vystavby, tj. nutné prochéazeji naptic vSemi tiidami vlastnich jmen.

3.3.1 PROPRIA (ZEJMENA ANOIKONYMA) PRIMA A NEPRIMA

Velmi rozsifené déleni proprii na tzv. prima (kupt. PJ Niva, Zidova strouha) a nep¥ima
(kupt. PJ Za vodou, Za Zidovou strouhou) operuje sice se ,,zpiisobem pojmenovani", totiz
zda je objekt pojmenovan piimo (louka s vlastnosti nivy = Niva), nebo v relaci k jinému
objektu (pole lezi za vodou = Za vodou), ale ve skuteCnosti se tyka pouze zplsobu
zakomponovanosti vztahu mezi pojmenovacim motivem a danym objektem do ,,vyznamu"
jména, ktery v takovém piipadé¢ musi byt nutné chapan apelativné: toponymum Niva je
podle této koncepce ,,pfimé", protoze se mezi sémovou strukturou apelativa niva, pojmem
,hiva" a objektem ,,niva" vidi shoda.

Dale také: Smilauer 1966:11; 1960:271; Olivova-Nezbedova 1995

Objekt je tak vlastné nazvan podle toho a tim, ¢im svou vécnou strankou je. Pfimost
pojmenovani je tedy dana tim, ze predpoklada vécné pravdivy a sémanticky identicky vztah
mezi jménem Niva a objektem ,,niva" nazyvan¢ho apelativné niva. Je-li tomu tak, pak by
se po okamziku vzniku pojmenovani, kdy tento vztah byl (nebo mohl byt) jasny, nemohl
vyvinout onymicky vyznam jména: oikonymum Niva by vZdy muselo ,,znamenat" ,niva” -
a nikoli napft. ,ves 12 km jihozapadné od Prostéjova'; tim by se oikonymum prakticky ni¢im
nediferencovalo od apelativ. Ve svych disledcich to znamend, jak jest¢ ukdzeme nize,
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zruSeni (Iépe feCeno: nevytvoreni) hranice mezi etymologii a onomastikou a zaroven
neodliSeni kategorii ,apelativni' a ,proprialni' obsah.

Uzitim tohoto kritéria nastavaji obtize tam, kde do proprialné pojmenovaciho motivu
vstupuji v nejriiznéji mife emocionalni ztetele (napt. u hypokoristik, u nichz ptimost a
nepiimost vibec rozliSit nelze), nebo u metaforickych pojmenovani typu (rybnik)
Puncocha, (vrch) Hlava, (pole) Plachta, (Cloveék) Bidlo a zejrn. u jmen vselijak
derivovanych (Puncoska, Hlavicka, Plachetka, Bidylko), jejichz pojmenovaci motiv
nevyplyva z né¢jaké sémantické shody s homonymnimi apelativy, nybrz z metaforického
uziti apelativa, poptf. z komunikaéné¢ podminéné¢ nutnosti diferencovat od
nedeminutivizovanych proprii.

Sramek 1999

Tzv. neprimd jména typu U lesa, Za vodou neobsahuji explicitni pojmenovani dané¢ho
onymického objektu, napt. pole =,za vodou', louka = ,u lesa', ale prostfednictvim kategorie
pojmenovaciho motivu odrazeji jednu jeho vlastnost, napt. lokalizujici (Za vodou), jakostni
(,,suchost" v PJ Sucha, tj. louka), posesivitu (Novdkové, Dockalovo, Bartoska) apod.
Pfimost nebo nepifimost tkvi vlastn¢, jak ptriklady uvadéji, v pfitomnosti nebo
neptitomnosti apelativniho pojmenovani onymického objektu samého, ten se vSak od
okamziku vzniku jména muze podstatné svou povahou odliSovat: objekt PJ Niva neni dnes
,hiva", ale napft. ,,sidlist¢", objekt Za vodou nelezi dnes ,,za vodou" atd. Piimost nebo
nepiimost neni tak v korelaci se vznikem proprialniho obsahu. Tuto schopnost mé pouze
proprialné pojmenovaci motiv.

Pfitomnost apelativniho pojmenovéni objektid ptisobi v komunikacni funkci propria
rusive. Proto se jména typu Louka za vodou, Pole u lesa v komunikaci obvykle upravuji
vynechanim pfimého pojmenovani objektu a jméno funguje jako piedlozkové (> Za vodou,
U lesa). Z hlediska modelovych hodnot dochazi tu k pfesunu hlavniho pojmenovaciho
vztahu (vazaného na substaniva pole, les) na vztah vedlejsi (za vodou, u lesa), ve kterém
se nositelem hlavni informace stava predlozka za, u. Témto relaénim nazvim ovSem
odpovida urcity soubor relacnich objektii. Jejich existence a vyznam pro motivaéni stranku
proprii jsou dobie patrny v lokalnich mikrosystémech anoikonym. Mnoho pomistnich jmen
je motivicky vztazeno k tém (relacnim) objektim, které v lokalnim spolecenském,
ekonomickém nebo komunika¢nim systému tvoii jakousi zékladni, obecné¢ zndmou
orientacni sit’: v primérné moravské vsi byvaji relacnimi objekty potok, les, skala, cesta,
chodnik, uvoz, kopec, samostatné stojici dim, dvir, kaple, koste] atd., tedy objekty, které
tvofi orientacné¢ dulezité prvky scenérie. Relacni funkci mohou vSak mit i vlastnosti objektii
(vn¢jsi: velikost, charakter piudy atd., vnitini: vlastnické pomeéry, zptisob ziskani atd.).
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Nekolik ptikladt: ,pole' Za lesem, Nad potokem, U cesty, Klouce... louka Pod skalou, Nad
starym chodnikem, Ve fararovym, Na Krepelovym atd.

3.3.2 KARTOGRAFICKE ZPRACOVANI PRIMYCH A NEPRIMYCH ANOIKONYM

Kartografické zpracovani primych a neprimych anoikonym nepfinasi zadné
typologicky zdvazné informace, které by arealové odrazely néjakou podstatnou nebo
systémotvornou vlastnost (okolnost) propridlni pojmenovaci soustavy. Rozdily, které
existuji, se tykaji jen variabilnich moznosti struktury jmen. Z tohoto hlediska je proto
adekvatn€js$i mluvit u toponym o ndzvech predlozkovych a nepredlozkovych.

Sramek 1999; Olivova-Nezbedova 1995

[[omocnzmorsew ]

Cviceni 3/4
Pokuste se vysvétlit nasledujici pojmenovani:

Nad mésteckem Javorna se vypina kopec, kterému se tika Spravedinost. Z mésteCka
vede nova silnice do mésta; diive tudy vedla cesta zvand Na dlouhé hati. Po stranach jsou
pozemky zvané Blata. Ale Mezihori je stdle mala obec obklopena lesy. Na zapadé je les
Trojmezi. Severovychodné je stary les zvany Cihadla. Na jihu (v avalu pod silnici) se
rozkladaji pole, kterd se nazyvaji Pod prazskou cestou. Za nimi se tahne louka Pareziny.

(Cechova — Oliva 1993)

Existuji 1 jind kritéria (a na nich postavené klasifikace):

3.3.3 JMENA PRIMARNI A SEKUNDARNI
V odborné literatute se Casto vyskytuje napt. déleni na jména primarni a sekundarni.
Za primarni se pokladaji:

a) jména nederivovana (napt. Dub),
b) jindy piivodni nejstarsi znéni jména (napt. pro Domanin u Uherského Ostrohu
by to byl zéapis zr. 1228 Domankovice)
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Za sekundarni:

a) jména derivovana (napt. Doubi); syrov. primarni a)
b) podoba od njstarSiho znéni jména (pozdéji) odvozend (1532 Domanin); srov.
primarni b)

3.3.4 PROPRIA TOPOGRAFICKA A KULTURNI

Jindy se zohlediiuje problém podobné ,,neobjektové" podstaty klasifikace proprii na tzv.
topograficka (pfirodni; jména ,,dand* pfirodou: vyvyseniny, ostrovy, feky aj.) a kulturni
objekty pfirodnich jmen (vzniklé diky aktivitdm clovéka). V praxi ale lze tyto typy jen
obtizn¢€ odd¢lovat.

O typicky propridlnich jevech nebo kategoriich reflektujicich se tak pii proprialné
pojmenovacim aktu nedovidame bud’ nic, nebo jen velmi malo.

Priklad: ,,Topograficka" jména Brodek, Niva, Vrazno, Zarici poskytuji obraz o rozsifeni
lexému brod, niva, vraz, reka, ,kulturni" jména Hradec, Klasterec, Osek, Poruba, Tyniste,
Ujezd, Zdarna o rozsiteni lexému hrad, klaster, osek, poruba, ryn, ujezd, Zdar, nikoli viak
o typologicky relevantnich strankach danych toponym (s vyjimkou eventualni prithlednosti
puvodni pojmenovaci situace).

.

Sramek 1999, dale: Smilauer 1966:9-10 (tamtéZ k piivodni neujasnénosti pojmenovani);
tyz (1966:) 73-76

owzmsed ][]

Cviceni 3/5
Vysvétlete ptivod nasledujicich mistnich a pomistnich jmen:

Na nejniz8§im misté okolni krajiny je rybnik, kterému se tikd Nebesky. Od n€¢ho jdou
vzhtru po svahu pole, ktera se souborné nazyvaji Podbouci. Poli za poslednim stavenim se
vSak tika U rasovny. Na druhé¢ stran¢ cesty do okresniho mésta jsou pole Na provazcich.
Za kopcem je potom zarostly lesni usek, jemuz se tikd Pojizar. Vesnice Janovka lezi mezi
lesy; hned za ni ale u potoka najdeme malé pole nazyvané V jitie. Udoli mezi lesy se pak
tika Dubovec. Misto, kde se potok rozléva a tvofi bazinu, oznacuji mistni jako Kaliste. Na
druhé strané vesnice je na piikrém svahu pod lesem pole Kopanina. Louka pod Kopaninou
je znama jako pozemek Na obci. Do lesa vede z vesnice Zelena cesta. Po jeji pravé strané
je rybnik Olsdk. Nedaleko od vesnice stoji na potoce mlyn Klapadlek.
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(Cechova — Oliva 1993)

3.4 Percepce a reflexe roviny faktu

3.4.1 ROVINA FAKTU JAZYKOVE POVAHY

Zahrnuje v sob¢ vSechny ty jevy jazyka, které umoziiuji vznik propria v jeho jazykové
materializované podobé. Mini se tim nejen lexikalni jednotky, jichz je ke vzniku proprii
pouzito, ale i pojmenovaci pravidla, slovotvorné zakonitosti, kterymi se jazykové
zpracovani pojmenovaciho motivu do vysledné podoby vlastniho jména tidi.

Sramek 1999

Z hlediska slovotvorby je tu dulezité predevSim odliSeni zakladu jména a
odvozovacich prostiedkii.

Pti klasifikaci zaklada rozliSujeme:

(1) Jména domaci, popt. slovanského ptavodu:
(1.1) podle srozumitelnosti:
a) jména dosud ziva, srozumitelnd (napt. Dub, Diil, Hrad, Les, Ostrov, Voda)
b) vsouCasnosti méné¢ znamd (a nesnadno prithlednd) jména (Brdo, Bradlo,
Chlum, Luh, Niva, Vraz aj.)
(1.2) podle formy:
a) jména zakladova (neodvozena: Brod)
b) jména odvozena (Brodek, Ricky, Chlumec, Luznd apod.)
(1.3) podle dalsich vlastnosti:
(1.31) nejcastéji z osobniho jména (Jaros — JarosSov, Bohuslav — Bohuslavice,
Bohun — Bohunice)
(1.32) na zéklad¢ pojmenovani pfirodniho Utvaru:
a) jméno vodniho toku, napt. feky nebo potoka:
e ptimé: Olesnice, Vrbice
e piivlastkové: Lysa nad Labem
b) jméno hory, pohoii apod. (zejména v ptivlastkové funkci): Frenstat pod
Radhostém
¢) jiny typ pomistniho jména (¢i jména odvozeného apod.)
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(2) Jména cizojazy¢ného plvodu (adaptace jmen obecnych, apelativ, 1 proprii, jmen
vlastnich):
(2.1) reflexe indoevropského ¢i praslovanského stavu:
a) predevsim vétsi vodni toky (Labe, Vitava, Jizera, Morava, Opava)
b) horstva (Krkonose, Beskydy aj.- ale srov. dalsi mozny vyklad: sub 2.2b)
(2.2) reflexe historické kolonizace:
a) znémciny:
e pavodni
e vramci domaci kolonizace na tizemi Cech, Moravy a Slezska; zejména
v disledku kolonizace méstského typu nebo pfi zakladani hradnich sidel
e vramci konkurence kolonizace domaci a cizi: uzivani obou typl
pojmenovani (77ebon — Wittingau, Breclav — Lundenburg)
e v disledku oboustrannych adaptaci (Branisovice > Bransvic > Franspitz,
Reichenberg >Richberg > Liberk > Liberec)
e na zakladé volného i1 doslovného piekladu (Vrchlabi >Hohenelbe, Kerdorf
>Jadrna)

b) z rumunstiny (napft.) ¢i z balkdnskych jazykl (srov. tzv. valasskou kolonizaci;
obd. Beskydy — ale srov. dals§i mozny vyklad sub 2.1b; Gruri; srov. také vyklad
ve studijni opofe k DIALEKTOLOGII)

(2.3) historicky pfenos pojmenovani mésta (Brandys/ Brindisi, Bendtky/ Venezia —
slovinsky Benetke, Beroun/ Verona; obd. Kréta, Temesvar)

L

Lutterer-Sramek 1997:21-23; srov. také Holub 2014

pesevinon |2

Cviéeni 3/6

Pokud tvofime pfidavnd jména od jmen zemépisnych, dochazi také k hlaskovym
zménam (zmifiovali je ve svych knihdch napf. R. Sramek nebo V. Smilauer). Vytvoite
adjektiva od t&chto jmen: Horni Pocernice, Nymburk, Recko, Spanélsko, Bory, Curych,
Vladivostok, Brandys, Tunisko, Prusko, New York... Hlaskové zmény popiste.

(Cechové — Oliva 1993)
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3.4.2 ROVINA FAKTU KOMUNIKACNi POVAHY

Tato fakta maji troji povahu:

a) prostfednictvim norem socialniho, kulturniho, ekonomického a politického
chovani dané spolecnosti se urcuje rozsah a systém onymickych objekti (napf.
kolektivizace a nyn¢jsi privatizace zeméd¢elské pudy piinesly znaéné zasahy do
soustavy pomistnich jmen, uli¢ni ndzvy se tvofi jen tehdy, vyzaduje-li to
jednoznacnost komunikace, a to jen v urcitém druhu sidel apod.);

b) prostiednictvim dané pojmenovaci normy s vyraznym piihlédnutim k faktorim
jinym, napf. estetickym, ideologickym aj., se urcité proprium piijiméa jako
,vhodné", |, dobré¢", ,,dobte fungujici", jako ,,noremni".

c) propria se zaclenuji do komunikat (vypovédi, textil) a prostiednictvim normy
daného jazykového kodu se ucastni realizace jeho mluvnickych a syntaktickych
zéakonitosti.

Sramek 1999
|

3.5 Funkéni pojeti onomastiky

V onomasticky teoretickém vyzkumu se setkdvame velmi casto (n€kdy az ptili§ Casto)
s pojmem (terminem) ,,funkce*, aniz je jasno, co se tim vlastn¢ rozumi. Uvedeme jen vybér
z celkem 36 termind, které se v souvislosti s ,funkcemi v onomastice podafilo
zaznamenat: funkce nominativni, identifikacni, diferen¢ni (-cujici), znakova, pasivni,
aktivni, pfedmétna, referencni, socialni, expresivni, emotivni, psychicka, psychologicka,
logickd, sociologicka, ideologickd, deskriptivni, konotativni, metalingvisticka, faticka,
akcentuac¢ni, konstelacni, perspektivizujici, mytologizujici, ochrannd, praci, arealova,
temporalni aj.

V onomastice dosud ale nebyla podéna jejich obecné ptijimana definice ani vycet a neni
zcela jasny jejich popis.
3.5.1 K POJETI FUNKCI A K JEJICH HIERARCHII

Jako nepochybné, hlavni funkce, se chapou dv¢ funkce zakladni:

1. nominaliza¢ni, identifikacni, individualizacni funkce, orientovand na vyd¢leni
jednotlivého objektu v ramci celku (tfidy, druhu)
2. diferencia¢ni funkce, zamétena na pomér individualizovanych prvkl navzajem.
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Déle se zpravidla vyclenuji dopliujici funkce, které se navzajem dopliuji, prekryva;ji
a nemuseji byt vzdy v plném rozsahu realizovany, a to:

3. komunikativni, uskute¢novana na zakladé¢ znamosti denotatu tcastnikiim fecové
komunikace (z osloveni Kristynko vyplyvaji jak informace jazykové, tj.
tvaroslovné, slovotvorné aj., tak o vztahu mluvciho k oslovovanému apod.);

4. funkce asociacni, evokacni, ¢i konotativni, upozorniujici na rizné objekty identické
s obecnymi n. vlastnimi jmény z redlné¢ho svéta (mrazeny krém Snézka), z oblasti
kultury (bonboniéra Marysa) apod., odkazujicimi na souhrn encyklopedickych
znalosti (grandhotel Pariz);

5. funkce ideologizujici, honorifikujici a mytizujici (Masarykovo nabrezi, Blanik);,

6. funkce socidln¢ klasifikujici, lokalizujici ¢i zarazujici pojmenovavany objekt do
nejriiznéjSich souvislosti socidlnich (jméno Kajetdn voli hlavné divadelnici),
nabozenskych (jména Hugo, Leo ptevazuji v zidovskych rodindch), narodnostnich
(Ilvan zobectiuje Rusa, Fritz Némce), kulturnich, historickych (Waterloo),
prostorovych, Casovych (Mici a Frici v literatuie z mé$tanského prostiedi 2. pol.
19. stol.) aj.;

7. funkce deskriptivni, charakterizacni, kterou plni vSechna popisnd pojmenovani
(Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. 1.), a tzv. mluvici vlastni jména, do jisté miry
charakterizujici pojmenovavany objekt (feznik Masorad, Kocourkov, prezdivky
Bidlo, Kudrnac);

8. funkce expresivni, emociondlni, resp. téZ psychologickd, s nimiz Gzce souviseji
funkce estetickd a poetickd (princezna Jasnénka), shrnujici druh uéinku jména,
dojem, jakym jméno pusobi. (Knappova 2017c)

Funk¢ni onomastika je zalozena na presné danych predpokladech. Termin funkce se tu
chape ve vyznamu ,,byt vlastnim jménem® (Sramek 1999:27). Funké&nost je univerzalng
platnou vlastnosti pojmenovani. Kazdy pojmenovaci akt je spolecensky urcen
spolecenskou dulezitosti, potiebnosti, nutnosti konkrétni objekt pojmenovat, vyclenit jej ze
sféry objekti nepojmenovanych. Pojmenovaci proces je akt zévisly na podminkach
a moznostech konkrétniho jazyka i na mimojazykové, spolecenské situaci. Volba vlastniho
jména je dana jednak motivy volby pojmenovani, jednak druhem vlastniho jména, které je
treba vytvorit, a funkcemi, které mé plnit, dale normami platnymi v daném systému
vlastnich jmen a v neposledni fadé sociadlnim prostfedim podminujicim vybér vlastniho
jména a motivujicim jeho volbu. Zvolené jméno se pak zpétné zacleniuje do spoleCenské
komunikace, je ,,uznano“ jako vlastni jméno aplni vradmci spolecenskych potieb
onymické funkcee, tj. pfedevSim pojmenovaci, individualiza¢ni, diferenciacni aj.

Knappova 2017a
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Pro S§iroce pojaty pojmenovaci proces, v Sramkové pojeti paradigma funkéni
onomastiky, je typickd procesualnost (pofadi jednotlivych operaci), dynamicnost
(umoznuje postihnout spoleCensky, jazykové 1ionymicky genetické vazby, vyvoj
a promény systému), dale kompaktnost (pojmenovaci akt ptsobi jako nedélitelny celek),
koheznost (vypadne-li jedna faze procesu, vlastni jméno nevznikne) a reprodukovatelnost
(pojmenovaci procesy se neustale opakuji; podrobnéji srov. dale).

Knappova 2017a; k funkcim v onomastice déle: Sramek 1999

[ [omonzmorsiew ]

Cviéeni 3/7

Sledujte expresivni funkci pojmenovani z asociativniho hlediska; porovnejte obvyklé
charakteristiky rtznych barev a charakteristiky pfijmeni, kterd vznikla na zaklad¢
pojmenovani podle néjaké barvy. (K dalsi problematice asociaci a archetypt srov. napf.:
Jung 2017)

3.5.2 PROPRIALNI PRiZNAK

Ptiznak je kategorie obsahova. Postihuje typ a rozsah sémanticky distinktivnich ryst
(prvki), které urcuji nebo specifikuji rozsah a typ funkci, a tim také rozsah a typ 'funkéniho
plsobeni, ucinku funkci. Pfiznak primarné organizuje obsahovou népli funkce, neni vSak
,obsahem proprii“: antroponymum Jan Novak a Honza Novdk (a1, -uj, -ovo, -ovych...),
oznacujici touz osobu, se pfi stejném obsahu liSi pfiznakem oficialnosti/ neoficialnosti.
Nejcastéji se priznak zaménuje s diferencujici funkci proprii; avSak ,,funkce® je vyraz
schopnosti diferencujicim nebo sjednocujicim zpisobem uplatiovat urcité piiznaky,
kdezto priznak je schopnost postihnout sémantickou, obsahovou napli funkce a jeji
orientaci. Terminy funkcnost a priznakovost pak vyjadiuji schopnost nebo vlastnost ,,byt
funkci, pfiznakem, pisobit jako funkce, jako ptiznak®.

Sramek 1999
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3.5.3 PARADIGMA ONOMASTIKY
Uzlovymi body paradigmatu onomastiky jsou:

e vznik komunikativné podminéné opozice apelativnich a onymickych objekti,
v §ir§im smyslu apelativni a onymicka sféra jazyka

e akt onymické (proprialni) nominace

e zpétné zapojeni do komunikace a fungovani v ni

Toto paradigma pracuje s pojmy:

procesualnost - onymicky pojmenovaci akt 1 onymicky systém neni chapan staticky,
nybrz ma urcitou fazovost, potadi operaci

dynamicénost - umoziuje spoleCensky, jazykoveé i onymicky postihnout genetické
vazby, vyvoj a promény systému

kompaktnost - faze (operace) paradigmatu nepiisobi izolované, nybrz jako nedélitelny
celek

koheznost - vypadne-li jedna faze (operace), rozpadd se vznik vlastniho jména,
systémové vlastnosti se neprosazuji

3.5.4 PROPRIUM JAKO ZNAK, PROPRIALNi SYSTEM

Na zaklad¢ toho, co bylo fe¢eno, mlizeme fici, Ze vlastni jméno je jazykoveé onymicky
znak, pro ktery je podminkou vzniku i existence stejné smétfovani, stejny rozsah a stejny
typ funkci. Ptiznaky, které plni llohu onymickych funkci, zarucuji prostiednictvim tohoto
sméfovani jednak nutnou opozici vuci apelativiim, jednak vnitini diferenciaci onymie na
druhy, tfidy a typy. Tyto schopnosti nemé a ani nemtze mit ani etymologicky (apelativné
sémanticky) zfetel, ani Cist¢ formalni stranka propria, ba ani onymicky obsahova stranka
sama o sobé&, pokud ji nebudeme chépat jako vyraz (nositele) onymickych funkci.

Piiklad: Jméno Brno neni oikonymem jen vzhledem k obsahu, nejvétsi mésto na
Morave, vyznamné prumyslové, kulturni, obchodni centrum atd.', ale pfedev§im ve
schopnosti diferencovat objekt od jinych z téZe tiidy (Brno proto neni Sumperk).

Onymicky systém narodniho jazyka chapeme proto jako usporddany, avSak zaroven
proménlivy a zaroven relativné stabilni celek onymickych funkcnich poli, vymezenych v
rdmci tohoto celku jednotnym sméfovanim a rozsahem kombinace hlavnich a
specifikujicich onymickych funkci. Jazyk a spolec¢nost je schopna tyto funkce v potiebny
Cas, na potfebném misté a v potfebné intenzité naplnit potiebnymi konkrétnimi obsahy a
dat jim pottebnou formu. Onymické sféra jazyka musi byt pfipravena tyto funkce plnit,
musi nabizet vice moznosti nez realizaci (vztah mezi moznosti a realizaci fe$i onymicka
norma).
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Sramek 1999

3.5.5 PROPRIALNE POJMENOVACI AKT

Zobeciiujicim zpusobem je interakce jednotlivych faktori obsaZzena v modelu pro-
prialné pojmenovaciho aktu (Sramek 1999; srov. také vyse):

PROPRIALNE POJMENOVACI MOTIV, VZTAHOVE MODELY

Velmi vyznamnou roli ma v tomto modelu propridlné¢ pojmenovaci motiv. Jeho
prostiednictvim se vyjadfuje noeticky vztah pojmenovatele k onymickému objektu. Podle
R. Sramka se model nazyva vztahovy neboli vychodiskovy (uvadi se zkratkou VM).
Vztahovy model, vyjadiujici zékladni vztah pojmenovatele nebo uzivatele jazyka (zde v
daleko mens$i mitfe) k propridlné pojmenovavanému objektu (jevu), stoji - spolu s
komunikacni potfebou néjaky objekt (jev) vlastnim jménem individualizovat - na samém
pocatku proprialné pojmenovaciho aktu. Timto modelem je pfedem determinovéana
(vymezena) jazykova stranka propria, tedy jeho povrchova struktura.

Zminénou povrchovou strukturu l1ze v obecné abstrahované podobé oznacit jako model
slovotvorny (nazvotvorny; dale viz zkratku SM) obsahujici nejen zietel derivacni, ale i
strukturni. Slovotvorny model musi tedy byt s ,,obsahem* vztahového modelu v korelaci.

Oba druhy modelt jsou systémové (kategorialng) konstitutivni slozkou propridlni sféry
jazyka.

e prvni (VM) sptahuje propridlni sféru s komunikaci, s pojmenovavaci potfebou
e druhy (SM) s nomina¢nim aktem, s jazykem jako materidlnim zdrojem a mate-
rializovanou podobou jména.

Oba modely jsou potencidlné obsazeny v kazdém propriu, coz zaroven znamena, ze
vytvareji jeden ze zdkladnich organizujicich principl propridlni sféry jazyka viibec.

V momentu vzniku je kazdé proprium jednoznacné charakterizovano sémanticky i
strukturné:

a) véené je motivovano pravé onim znakem, ktery pojmenovatel pro propridlni
pojmenovani poklada za relevantni (kterym pojmenovany objekt popisuje,
charakterizuje, kvalifikuje)

b) jazykové je pak ,,prihledné" diky volbé prosttedku z jisté lexikalni a slovotvorné
strukturni kategorie, slouzicich k vyjadieni proprialné¢ vécné motivace. Vznik
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proprialniho obsahu vlastniho jména piivodni ,,prihlednost" postupné zastira,
neutralizuje.

Vztah pojmenovatele k pojmenovanému objektu je vymezen Ctyfmi obsahové
sémantickymi kategoriemi, které se daji postihnout zajmeny:

L ,.kde", IL. ,,kdo, co", IIL. jaky, -4, -¢é, jaci", ,,za jakych okolnosti" a IV. ,,¢i".

Tyto Ctyfi kategorie maji platnost onomastické univerzalie. Plati obecné, a to nezavisle
na konkrétnim jazyce.

Neméné diilezité jsou pak odhaleni prostfedki pojmenovani mistnich a pomistnich jmen
(ze jmen obecnych, zejména podle oznaCeni ptirodnich objekti a jeva, dale diky
metonymické zmén€, popi. podle jména osadnik Ci jejich predakd apod.). Také
sémantické zmény Uzce souviseji se vztahovymi modely; patii sem zmény v mezich téhoz
objektu (se spole¢nym vyznamovym jadrem), rozSifovani a izeni vyznamu, synekdochicka
vyjadieni, pfenaSeni jména na jiny objekt (t¢hoz druhu ¢i jiného, mistn€ blizkého druhu;
Casto na zaklad¢ metonymie).

Sramek 1999; srov. také k inicidtorim pojmenovéni (pojmenovani davaji obyvatelé
nebo sousedé, popf. prichozi) a k psychologii pojmenovani (ptirozend a planovitad jména):
Smilauer 1966:156-167

Vyznamné je, Ze vztahové modely (dale VM) pojimaji sice onymické objekty v jejich
vécné a druhové mnohotvarnosti (propridlné se pojmenovavaji lidska sidla, pole, lesy, feky,
horstva, mofte, vyrobky, umélecka dila, vlaky atd.), ale z hlediska VM samych jde vlastné
pouze o dvé velké skupiny objektii (jevl).

Proprialné pojmenovaci motivy se vazi:

(1) na bytosti zivé (na lidi, osadniky, napt. v oikonymech Dolany, Bohunovice,
Zabrdovice, Kokory, Myslik..., na déti, rodiCe, ptibuzné, pratele apod. - vznikaji antro-
ponyma),

(2) na svét nezivy:

(2.1) na objekt sdm (srov. napt. u oikonym):
a) explicitni pojmenovani objektu jmény Brod, Belidlo, Hradek, Kostelec, Tynec,
Chaloupky, Noveé Mesto...,
b) implicitné:

e podle n¢jakého charakteristického znaku (rysu) povyseného na pojmenovaci
motiv - Dlouhd Mokra, Brno, Vrbno, Bukov, Bori, Svinné, Zubri...
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e nebo podle n¢jakého ptivlastiovaciho vztahu, napt. Benesov, Hodonin,
Kunstat (Kunovo mésto),

(2.2) v sirokém slova smyslu na okolnosti, za nichz onymickych objekt (jev) vznikl
nebo v komunikaci jako takovy funguje, srov. napt. Porubda, Polom, Veseli,
Hladov, Soudnd, Lhota, Zd'ar, Zhov apod.

Dfsmwosrarwvo ]

Cviceni 3/8
V rdmci hodnoceni svého piijmeni se muzete pokusit také o tvar¢i postup pii jeho

vyuziti; a to nikoliv pouze pfi vyuziti vaseho ptijmeni! Uved’te napt. vS§echny vérohodné
doklady Vaseho piijmeni i pfijmeni obdobnd, odvozena ze stejného zakladu.

Cviceni 3/9

Vysvétlete ptivod nasledujicich ptijmeni: Mach, Masek, Hach, Hasek, Vach, Vachek,
Vasek, Stach, Stasek, Janousek, Juricka

(Cechova — Oliva 1993)

VM ve vztahu k pojmenovavané realité vyjadiuji tfi obecné sémantické kategorie:

e popis/charakteristiku, okolnosti a ptivlastnéni.
e napiic timto délenim prochazi kategorie zivotnosti a nezivotnosti.

Kazda z téchto kategorii obsahuje v sobé moznost vétSiho nebo mensiho variovani (srov.
u VM L ,kde": ,,odkud osadnici ptisli" /napt. Olomucany ,ves lidi ptiSlych z Olomouce'/,
,.kde bydli, kde se usidlili" /napt. Dolany ,v dole', Zabrdovice ,1idé za brdem'/, ,,kde sidlo
lezi" /napt. Predmosti! apod.)...

Jednotlivé druhy vztahovych modeli se mohou navzajem kombinovat, coz je jev velmi
Casty zvlasté u anoikonym.
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Srov. Sramek 1999

PREHLED ZAKLADNI SITE VZTAHOVYCH MODELU, OIKONYMIE CESTINY
Rozli8uji se proprialni objekty Zivotné a neZivotné.
Detailnéjsi vnitini ¢lenéni jednotlivych skupiny vychazi:

e 7 jazykové struktury oikonyma
e podle potieb téz z vécného tfidéni pojmenovanych objektt

e popt. z lexikdln€ sémantického tfidéni etymont.
Materidlova exemplifikace nemutze postihnout oikonymii ceStiny v jejim uplném
rozsahu, a proto se uvadéji pouze typické priklady. Podle potieb se pfipojuji pozndmky o

chronologickych, areadlovych, frekvenc¢nich aj. vlastnostech dané skupiny.

Nekteré motivy nelze dnes jiz jednozna¢né urcit, a proto mohou byt fazeny k riznym
VM.

L

Podrobngjsi vyklad principu vztahovych modelii najdete v uéebnici Rudolfa Sramka:
Uvod do obecné onomastiky (1999)

Cviéeni 3/10

Napiste akrostich,? kde pocatecni pismena jednotlivych fadkd textu budou tvofit vase
ptijmeni. Obsahem fadkli mohou byt napt. charakterové rysy nositele piijmeni; napf-.:

2 akrostich, akrostichon:

a) Dbasen, verSovy Utvar, v niz (v némz) pocatecni hlasky, slabiky nebo slova verst tvoti dalsi
informaci (slovo, jméno nebo vétu)

slovo, jméno nebo véta, které (kterou) sestavime na zakladé pocatecni hlasky, slabiky nebo slova
kazdého verse (popi. kazdého v akrostichu ,,zapojené¢ho* pojmenovani)
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Naladovy Obetavy Vstricny Altruista Kamikadze Vsestranné... apod. Odliste vyklad

asociativni a etymologicky!

VYZNAM MODELOVEHO POJETI

Koncepce modelového pojeti propridlné pojmenovaciho aktu a jeho procesudlnosti
vychazi z funkéniho chapani onomastiky; ma v onomastice zédsadni vyznam. Umoziuje
totiz dostatecné ztetelné vyclenéni jednotlivych operaci proprialné pojmenovaciho aktu,
které jsou svou ontologickou povahou rizné a svymi vlastnostmi a znaky vytvareji
samostatné (sub)systémy. Dobie je to vidét porovnanim operaci jazykové a nejazykové

povahy:

e spolecensky podminéné vydéleni kategorie onymickych objektd, tj. téch, které je v
komunikaci tfeba identifikovat jako individualizované jednotliviny, se fidi
socialnimi normami

e vlastni akt propridlni nominace je primarné¢ fizen zdékonitostmi jazykovymi
(pojmenovaci motiv je pfi tom spojnici mezi obéma druhy systémt).

Systémovost onymie spo¢ivd na bazi modelové a je v zasadé¢ ddna vzijemnym

stabilizovanym vztahem obou druhit modelll uréenym plnéni proprialnich funkci

54

e lze ji chapat jako organizaci jednoty a soucinnosti zieteld funkénich, modelovych a
komunikacnich

e projevuje se schopnosti zmény uvniti modelovych vztahii, schopnosti regulovat tuto
zménu a zejména pak vytvarenim takového souboru konkrétnich VM a SM, ktery
ma platnost onymické normy.

MozZnosti zmény:

a)

b)

popudem ke zméné VM je spoleCenska (komunikacni) potfeba vytvofit nové
jméno na zdkladé zménéného vztahu pojmenovatelem k onymickému objektu.
popudem ke zméné SM je ztrdta noremni platnosti jistého nazvotvorného
postupu (zpiisobu):

e zruSeni aktualizovaného funkcniho vztahu VM — ptivodni SM

¢ nahrazeni vztahu ptivodniho vztahem VM - jiny SM.

Zména SM je vyvoldna plnym zautomatizovanim jistého ndzvoslovného typu.
Dtsledkem je jednak naruSeni funkcéniho vymezeni pfislusného typu pro
pfislusny propridlni (srov. rozsifeni patronymického -(ov)ice k modelim
obyvatelskych jmen, napt. Buskovice ,ves lidi Buskovych' —> Zdbrdovice ,ves
lidi za brdem'), jednak vznik fady analogii (Karlov, Terezov podle starych
posesiv typu Benesov, a¢ nalezité by bylo Karlin, Terezin).
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Frekvencné nejzatizengjsi typ je zaroven identifikatné nejméné zietelny. Proto musi
jazyk své onymii poskytovat vzdy dostatecny pocet jazykovych elementt (prvki), které
mohou plnit proprialni funkce. Je proto pro proprialni sféru jazyka charakteristicky vysoky
stupen potencidlnosti. Mizeme proto kazdou onymii chépat jako strukturni plan jazyka,
jehoz zakladnim organizujicim principem je tendence po stabilizaci poméru mezi
vztahovymi a nazvotvornymi modely. Systémovy raz této struktury lze pak postihnout a
popsat jen na zakladé konkrétni realizace tohoto stabilizovaného vztahu v komunikaci, totiz
studiem aktualizovanych SM a VM, jejichz kombinace ma v daném prostiedi a v daném
¢ase normotvorny charakter.

Systémotvorné hodnoty se projevuji mezi tiidami jeva (kategorii), tj. modelt, nikoli
mezi prvky téchto tfid: systémovost onymie spoCivd na bazi vysoce abstrahovanych
kategorii, jakymi jsou modely a dana norma, nikoli na bazi konkrétnich jednotlivin. Ty jsou
,pouze" nositeli, manifestaci téchto kategorii.

Toto pojeti mé metodologické dusledky pro veskerou onomastickou praci a predstavuje
vlastné také teorém, ktery onymicky (inherentn¢) zdlivodiiuje existenci nauky o vlastnich
jménech jako relativné samostatné subdiscipliny lingvistiky, vcetné jejiho odliSeni od
jinych védnich obort (napft. dialektologie). Univerzalnost tohoto pojeti tkvi také v tom, ze
neni zavislé na jazyce, ve kterém se proprialné¢ pojmenovaci akt realizuje. Materialni
stranka jména, totiz jeho jazykova podoba (struktura), je vzdy manifestaci proprialné
pojmenovacich potieb spolecnosti a ,,pietavenim" vztahu mezi pojmenovanym objektem,
pojmenovacim motivem a nazvotvornou ¢innosti ¢lovéka. V tomto smyslu ma jazykova
stranka (podoba) propria vzdy funkci posterius.

Propridlné relevantni shody nebo rozdily mezi onymiemi rdznych jazykt jsou na trovni
jazykové stranky nizSiho fadu nez na urovni proprialné motivacni. Komparace na trovni
jazyka vede k etymologickému pojeti onomastiky, komparace na urovni motivii (a ve
spojeni s ulohou onymickych objekt) vede k propridlné pojmenovacimu aktu, tedy k
objasnéni a typologii propriadlné pojmenovacich potteb plynoucich ze spolecenské potieby
a komunikace. Onymie se takto proto chova jako ,,jazyk", jako ,,langue".

Sramek 1999

MODELOVA KLASIFIKACE VLASTNICH JMEN MiSTNiCH

Modelova klasifikace vlastnich jmen mistnich byla ptivodné urena pro oikonyma
(jak uz napovida jeji ptivodni oznaceni); jeji platnost je ale $irsi. Jak jiz bylo zminéno vySe,
vychazi z obecné platnych pojmenovacich principti uskutecnovanych v rdmci toponymie

(onymie) a z teoretickych praci M. Dokulila (1977) a jeho pokracovateli. Modelové pojeti
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dnes patii k respektovanym klasifikacim vlastnich jmen; na zaklad¢ specifickych rysta
jednotlivych tfid a druht proprii je déale rozvijena (napt.) v anoikonymii, v antroponymii,
v hydronymii, v chrématonymii apod.

Zakladnimi kritérii modelového pojeti jsou tu entity popsané vyse. V zajmu upfesnéni
vsak nékteré pojmy i priklady zopakujeme. Sledujeme tedy:

proprialné pojmenovaci model — vztahovy model / vychodiskovy model (VM) —
slovotvorny model / nazvotvorny model (SM) — slovotvorny typ (ST)

S jejich pomoci se postihuji jednotlivé faze proprialné pojmenovaciho aktu (procesu;
jedna se o proprialni nominaci).

(1) Rovina prenominacni zahrnuje nutné piredpoklady vzniku jména:

(1.1) Komunikacni potiebu individualizovat néjaky objekt vlastnim jménem.

(1.2) Vybér pojmenovaciho motivu/pojmenovacich motivli pro nové jméno fizeny
vztahem pojmenovavatele k tomuto objektu. V toponymii je tento vztah vymezen ¢tyfmi
obsahov¢ sémantickymi kategoriemi, které 1ze postihnout otdzkami ‘kde’, ‘odkud’; ‘kdo’,
‘co’; ‘jaky’, ‘za jakych okolnosti’; ‘¢i’, a vyjadien vztahovymi modely.

(1.2.1) VM I vyjadiuje polohu, smér pojmenovavaného objektu (‘kde jsou, kde bydli’ —
Dolany, tj. ves lidi bydlicich v dole, ‘kde to je’— Predmosti, ‘odkud ptichdzeji’ —
Olomucany, tj. ves lidi ptislych z Olomouce), VM II pfimé oznaceni objektu (‘kdo jsou,
¢im jsou’ — Zlatniky, ‘co tam je’ — Most), VM III popis a charakteristiku (‘jaci jsou tam
lidé’ — Bosonohy, tj. ves lidi majicich bosé nohy, ‘jaké to tam je’ — Pisecna, ‘za jakych
okolnosti’ — Lhota), VM 1V pfivlastnéni (‘¢i lidé tam jsou’ — Bohunice, tj. ves lidi
Bohunovych, ‘¢i je to majetek’ — Karlov). Tyto modely plati v toponymii obecné, nezavisle
na konkrétnim jazyce.

(1.2.2) Jednotlivé druhy VM se mohou vzijemné kombinovat: Dolni Ves — I+11.

(2) Rovina nominaéni piedstavuje konkrétni jazykové ztvarnéni pojmenovaciho
motivu fizené slovotvornymi modely a typy.

(2.1) V ramci jednotlivych VM postihuji slovotvorné modely jednotlivé pojmenovaci
postupy proprii, a oba modely, VM a SM, tvoii dohromady proprialné pojmenovaci model.
SM postihuje jazykovou strukturu vlastniho jména v obecné roving (derivovany, slozeny,
viceslovny tutvar), ST ji konkretizuje (ST -ary — Vinary).

(2.2) Nové jméno se zacleniuje do systému piisluSné tfidy proprii daného jazyka a také
do spolecenské komunikace.

(3) Rovina postnomina¢ni se tyka fungovani vlastniho jména a jeho dalsiho vyvoje.

VM, SM, ST maji své kvantitativni a aredlové vlastnosti. Typi¢nost regionalni, popf.
narodni toponymie spociva ve vzajemném poméru zastoupenych modell a typt (obd.
model plati pro anoikonymii).
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e |

Modelové pojeti ma své kofeny v slovenské onomastice, a to predevsim v dilech V.
Blanara (souhrnné 1996:26n.). Balnarova modelova klasifikace vlastnich jmen osobnich
se v mnohém styka s pojetim R. Sramka.

Pleskalova 2017a

pesevinomn |2

Cviceni 3/11
Jak vznikla niZze uvedena jména?

Kolem stfedoceské vesnice Popovice lezici vudoli potoka Chotysanka se zvedaji
zalesnéné kopce se zajimavymi jmény: Dehetnik, Vosejk, Sevcova skdla, Hiirka, Bukovice,
Dabelka, Téabor.

(Cechova — Oliva 1993)

MODELOVA KLASIFIKACE POMISTNICH JMEN

Tato klasifikace je postavena na stejnych (¢i podobnych) principech jako odpovidajici
klasifikace oikonym. Postihuje ty systémové vlastnosti, jimiz se v ramci vlastnich jmen
vydeluji pomistni jména (PJ) jako specialni tfida. Jeji dil¢i kritéria postupné odrazeji
jednotlivé faze pojmenovaciho procesu az k jeho vysledkiim. Pfi jejim popisu pouzivame
opét obdobnych zkratek® VM (vztahovy model); SM (strukturni model); ST (strukturni
typ; jinde: slovotvorny).

1. Rovina vztahovych modelu postihuje zakladni pojmenovaci motivy PJ.

1.1 VM podle typi A-D (VM A, VM B, VM C, VM D):

A vyjadiuje polohu, pfip. smér pojmenovavané¢ho objektu (Zadni, Litenscdk — pole
u silnice do Litencic)

B druh objektu (Louky)

C jeho vlastnosti, a to inherentni n. zaloZené na déji, pfip. na vztahu k objektu jinému
(Dlouha, Vysoudilka, Puncoska)

D posesivitu a jiny vztah k osobam (Karlov).
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1.2 Kombinacemi téchto jednoduchych VM se vytvareji vztahové modely dvouclenné
a vice¢lenné a jimi se postihuji p.j. slozena (Dolokonec < dolni konec — AA), dvouslovna
(Za cestou — A+B, Dlouhé pole — C+B) 1 viceslovna, tj. sloZzend minimaln¢ ze tii slov
(Siroké panské louky — C+D+B). (Zakladni ¢len dvouclennych a vice¢lennych modeli
a typt je ve vzorcich podtrzen.)

2. Rovina strukturnich modeli a typii, podfazend roviné vztahovych modeld,
vystihuje zplisob vyjadieni jednotlivych pojmenovacich motivi v PJ.

2.1 Strukturni model postihuje konkrétni pojmenovaci postup.

K tvofeni PJ slouzi:

2.1.1 toponymizace (proprializace) — rybnik > Rybnik;

2.1.2 tvoteni PJ na zaklad¢ metaforické n. metonymické souvislosti pojmenovavaného
objektu s jinym — pole K7iva fajfka, Jelito;

2.1.3 derivace — Karlov;

2.1.4 kompozice — Trojlan;

2.1.5 tvoteni dvouslovnych a viceslovnych PJ — Stara hora;

2.1.6 tvoteni predlozkovych PJ — U buku;

2.1.7 ptejimani toponym a apelativ z cizich jazyka a jejich adaptace v ¢estin€ — Rajcula
< Reitschule.

2.2 Konkrétnim vyjadienim strukturniho modelu je strukturni typ dany urcitym
topoformantem (napf. -ov: Benesov).

3. Prubéh pojmenovaciho aktu, napt.:

Z raznych znakli objektu vybird pojmenovatel pro nové PJ pojmenovaci motiv,
napt. posesivitu (VM D). K jejimu vyjadieni ve jméné voli derivaci (SM substantivum
derivované) a v jejim ramci pak sufix -ka (ST). Vysledkem tohoto pojmenovaciho aktu je
napt. PJ Bartoska, tj. BartoSovo pole.

Strukturu PJ tvofi spojeni zékladu a topoformantu (onymicky formant) (Chmel-nik),
spojeni dvou zdkladl (Dolokonec) n.né€kolika slov (Na kopci u buku). Dvouclenné
aviceClenné SM  vznikaji  kombinacemi SM  jednoduchych (adjektivum
derivované + substantivum derivované — Pricni vinohradky); jejich dalsi ¢lenéni do ST
neni nutné.

4. Utvarenost pomistnich jmen ve 20. stol. (na pozadi modelové klasifikace):

Uvedeny jsou pouze modely a typy nejvice zastoupené. Pl. formy odvozenych PJ jsou
uvadény v ramci sg. podoby ptisluSného formantu, napt. Horky u sufixu -ka.

Zkratky:

S = subst. nederivovangé;
Sd = subst. derivovangé;
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dSd = subst. utvorené smisSenym zpiisobem prefixalné-sufixalnim;
AD = adj. nederivované; ADd = adj. derivovang;

SADd = substantivizované adj. derivovang;

P = ptedlozka.

4.1 PJ vyjadiujici pouze polohu pojmenovavaného objektu (VM A) jsou velmi pocetna.

4.1.1 Jejich zékladnim vyjadfenim jsou dvouslovna ptedlozkova jména vyjadiujici
polohu pomoci rela¢niho objektu nazvaného nejcastéji:

e toponymem (VM A+A — U Rdcova)

e apelativem (A+B — Pod lesem)

e méné Casto oznacenim vlastnosti relacniho objektu (VM A+C — Ve skalnim)

e popf. propridlnim ¢i apelativnim oznaenim jeho majitele (VM A+D — Nad
Novadkovym, Na obci, tj. obecnim majetku).

Nejcastéji jsou vyuzivany predlozky na, v, nad, pod, u, za, a to:

e ve spojeni se subst. z hlediska anoikonyma:
e nederivovanym (SM P+S — Nad hranici, Pod kiizem),
e derivovanym (SM P+Sd — Pod skalim)
e substantivizovanym adj. derivovanym (SM P+SADd — Na blizkovskych, tj. na
pozemku u Blizkovic).

4.1.2 Z derivovanych jednoslovnych utvarG jsou velmi produktivni ST PJ se
sufixy -sky/-a/-¢ (Letkovska — cesta do Letkovic, SM SADd), -ka (Videnka — cesta do
Vidng, SM Sd). Nerovnomérné jsou na tizemi CR uzivany produktivni ST s formanty -ak
(Litenscak — pole usilnice do Litenc¢ic, SM Sd) a piedponové-piiponové utvary typu
Podhoti(SM dSd);

v

4.1.3 Z viceslovnych PJ jsou nejcastéjsi jména SM P+AD+S (u viceslovnych PJ jiz neni
sledovana utvatenost jednotlivych slov) zalozend na kombinaci tfi pojmenovacich motivii:
napt. U kamenné cesty (VM A+C+B), U Janackovy cesty (VM A+D+B).

4.2 PJ vyjadiujici druh pojmenovavaného objektu n. jeho ¢asti (VM B) jsou rovnéz
hojna.

4.2.1 Vramci derivovanych utvari (SM Sd) jsou nejvyznamnéjsi PJ se sufixy -ek
(Vrsek, Domky), -ina (Kancina), -i (Akati), -ka (Oburka), -isko, -iste (Ovesnisko, Kaliste),
Casta jsou PJ v podobé neodvozenych apelativ v pl. (Jamy, Jezera).

4.2.2 Oznaceni druhu pojmenovéavaného objektu je zakladem cetnych dvouslovnych PJ:
napt. Horni  rybnik (VM A+B, SM ADd+S), Holy kopec (VM C+B, SM AD+YS),
Dvordkovo pole (VM D+B, SM ADd+S).
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4.2.3 Tyz pojmenovaci motiv tvoii jadro v potfadi druhého nejCastéji uzivaného SM
v ramci trojslovnych PJ: S+(P+S) — Louka za pazdernou.

4.3 Cetna PJ charakterizujici pojmenovavany objekt na zakladé nékteré jeho vlastnosti
(obsazené piimo v objektu — VM Ci, vyplyvajici z ¢innosti — VM C;) jsou motivacné
i z hlediska své utvarenosti velmi rozmanita.

4.3.1 Pfi jejich tvofeni ma vyznamné misto derivace av jejim rdmci SM Sd se ST
reprezentovanymi sufixy -ec (Kamenec, Vostrovec), -ek (Betlemek, Zbytek), -ica/-e
(Okrouhlice), -ina (Bejcina, Hlaviny), -ka (Kyselka, Sekyrky, Vypalenky) a SM SADd
prostiednictvim ST s formanty -ovy/-d/-é (Dubovy, Jedlovd, Zmijové) a -ny/-a/-é
(Okopana).

4.3.2 Vlastnost pojmenovavaného objektu je castym vedlejSim pojmenovacim motivem
dvouslovnych a viceslovnych PJ: Soudni konec, Koprivova alej, U kamenného krizka,
Louky u zelenyho kriza, V kolibkach na dlohy strane.

4.4 PJ vyjadiujici pouze posesivitu a jiny vztah k osob& (VM D) jsou na uzemi CR
rozSifena nerovnomerné

4.4.1 Tvoti se nejCastéji derivaci a jsou vétSinou jednoslovna. V ramci SM Sd jsou
nejvice zastoupeny ST s formanty -ov (Habanov, Kopecnovy), -ka (Fararka, Hermanky),
vramci SM SADd to jsou ST se sufixy -sky/-a/~é (Selsky, Rychtarska,
Drabské), -uv/-ova/-ovo (Karaskova).

4.4.2 Jako vedlejsi pojmenovaci motiv mé posesivita a jiny vztah k osobé vyznamné
misto pfi tvofeni dvouslovnych a viceslovnych PJ: Janova niva, Kohoutova studanka pod
sosnou, U zabitého letce, Za Janeckovy na klinkach. Modelova klasifikace PJ je obecné
platna; v ¢eské i slovenské onomastice je uznavana a slouzi jako vzor pfi analyze jinych
tiid a druhil proprii, napt. v oblasti chrématonym.

5.V pojeti slovenského jazykovédce M. Majtana (1979:40-42) postihuje strukturni
typ pomistnich jmen (Struktirny typ chotarnych nazvov)— v ndvaznosti na starSi
strukturné-typologickou klasifikaci Rospondovu; tedy strukturu pomistnich jmen na tirovni
jednotlivych zpiisobti tvofeni, a to bez ohledu na uzity pojmenovaci motiv:

5.1 pfimé nazvy;

5.1.1 jednoclenné;
5.1.1.1 nederivované — N, tj. nomen (Niva);
5.1.1.2 derivované;
a. nepredponové — N+ (Konopisko);
b. piedponové a piedponove-ptiponové — +N (Podhora), +N+ (Podcesti);

5.1.2 vice¢lenné nazvy;
5.1.2.1 jednoslovné nadzvy — kompozita — NN (Knezhdje);
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5.1.2.2 viceslovné nazvy se shodou — NN (Dlouhd louka);
5.1.2.3 viceslovné nazvy bez shody — NpN (Niva za rekou);
5.1.2.4 viceslovné nazvy s vedlejsi vétou — Nvéta (slk. Stara masa, kde sa ruda léla);,

5.2 nepfimé nazvy;

5.2.1 ptedlozkové ndzvy — pN U dubu;
5.2.2 predikativni, vétné nazvy — VETA (pozemek Jak pastyr staval)

Systému se uziva v ¢eské i ve slovenské onomastice.’

Pleskalova 2017b; k dil¢im problémtm dale Harvalik (konkuren¢ni vztahy a strukturni
modely, typy Pod lesem, Podlesi, Podles x Podhora, Podhori aj. 2017:63-70, vyvoj a
proménlivost forem, napt. Podves — Podevsi, Zachlum — Zachlumi apod.: 2017:70-74;
konkurence prefixt a predlozek: s. 74-82, rela¢ni objekty motivujici vznik anoikonym a
uzité lexikalni baze: s. 82-83, onymické derivace: s. 97-100); obd. Olivova-Nezbedova
1995.

3.6 Pojem onymie (aspekty)

Onymie je terminologické oznaceni pro soubor vSech vlastnich jmen daného jazyka,
dané spole¢nosti, daného vyvojového obdobi apod. Neptedstavuje vSak jen pouhy
mechanicky svod propridlniho bohatstvi, ale vytvaii specifickou soustavu, ktera je vnitiné
organizovana a strukturovana. Jde o obecné teoretické stanovisko, které ma pro veskerou
onomastickou préci zakladni vyznam, nebot’ umoziuje koncipovat onomastickou praci
jako ,,onomastickou". Dobie je to vidét napt. na ptipravé onomasticky kartografickych dél:
pouze funkéni pojeti onymie je schopno postihnout vlastni jména (zvl. zemépisna a osobni)
jako kartograficky znazornény odraz urCitych casti proprialni sféry danych konkrétnich
jazykt a nikoli jako ,,dialektologickou realizaci® vlastnich jmen (tj. jako odraz jen
slovotvornych, hlaskovych, lexikélnich, popft. i strukturnich diferenci).

K pojmu onymie, terminologicky ustalenému az v 60. letech, se dospélo v souvislosti s
vyzkumem téch vlastnosti souborti proprii, jimiz se odliSuji od apelativ.

3 Srov. napf. Majtanovu strukturni klasifikaci (1979), a to zejména v kombinaci se Smilauerovym
vyznamovym tfidénim pomistnich jmen. (1966)
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Dale: Sramek 1999; obd. Harvalik 2004:40-43, tyz (k realizaci nafe¢nich a terénné
vazanych apelativ v onymii; napi. u typu Bélidlo, u oznaceni pozemku leziciho ladem
apod.): s. 48-62.

Onymie ma dva nejobecnéjsi aspekty - aspekt pojmenovaci a aspekt komunikaéni.
Spojujicim mostem je aspekt funkéni. Onymicka soustava jazyka se tedy na jedné strané
opiré o kategorie systémotvornych pravidel a zakonitosti, jimiz se fidi vznik proprii a jejich
komunika¢ni fungovani (postaveni) v jazyce (napt. pravidlo, ze se v ¢estin€ uz od 13. stol.
nevyskytuji oikonyma na -ice, -ovice se zakonCenim mask. zivot.: typ Biskupici,
Mysliborici, ¢imz vznikl vyrazny rozdil proti situaci vychodoslovanské. Na druhé strané€ je
systémovost onymie dana strukturnimi vztahy existujicimi mezi jednotlivymi onymickymi
kategoriemi a modely navzéjem.

Srov. Sramek 1999

3.7 Apelativni a proprialni sféra jazyka

Postaveni obou sfér do opozice md pouze metodologicky charakter. Nedostatecné
vzajemné odliSeni vede nejen v onomastice, ale také napt. v apelativni lexikologii, zvl. pak
v etymologii, ke splynuti funk¢né rozdilného materidlu jmen obecnych a vlastnich. Napt. z
existence proprii Kaciny, Losiny, Zajecina apod. se vytvoii nutny piedpoklad existence
apelativ kacina, losina, zajecina a zada se jeho zaclenéni do staroceské slovni zasoby.

mo o

Olivova-Nezbedova 1995; Historicky slovnik slovenstiny (1990), Starocesky slovnik;
Sramek 1999
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3.7.1 VZAJEMNY VZTAH

Absolutni protiklad mezi obéma sférami neexistuje. Diference mezi nimi jsou dany
pfedevS§im odliSnou strukturaci vyznamu, znacné odliSnou distribuci pojmenovacich
zpusobli a slovotvornych prostiedkli, u proprii pak jeSté nepiitomnosti nebo jinym
charakterem nékterych gramatickych zakonitosti (napi. vSechna propria jsou substantiva,
srov. ptij. Doskocil, Spal, propria se nestupiiuji, nemohou se ¢asovat ap.); vazba proprii na
mimojazykovou skute¢nost je na rozdil od apelativ piima a je rozhodujici jak pro volbu
pojmenovaciho motivu, tak pro realizaci identifika¢ni funkce v komunika¢nim uzivani
proprii.

3.7.2 PRECHODOVY PAS

Mezi apelativni (A) a onymickou (O) sférou (vrstvou) jazyka se piredpoklada existence
velmi Sirokého prechodového pasu. V onomastické teorii se nejcastéji o véci uvazuje tak,
ze prechodovy pas je prostorem, kde propria ziskavaji svlij status nascendi:

e prvek z A do O piejde v plnosti az tehdy, zméni-li svou ,,plivodni pojmenovaci
funkci" — apelativni.

e napf. pisek se stane toponymem Pisek, zaCne-li stabilné oznacovat jen urcité misto
apelativné pojmenovatelné ptivodné slovem pisek. Toto pojeti prechodového pasu je
povytce jednosmérné: A > O.

Kromé uznani ustalené vazby mezi onymickym objektem a jeho propriem tu neni Zadny
rozdil mezi jmény obecnymi a vlastnimi. Pro propria se totiz pfedpoklada jen urcita ¢asova
naslednost po apelativech. Predpoklada se vSak také spolecny vychozi lexikalni fond (o
slovotvornych nebo viibec pojmenovacich prostiedcich se témét neuvazuje), ktery se mohl
urcitym zpusobem specifikovat tim, Ze v Casové naslednosti po apelativech vznikala z n¢ho
propria. Uplatnime-li tento princip (napft.) pii jazykové zemépisném zpracovani proprii,
pak ve vysledku nebude rozdil mezi atlasem dialektologickym a onomastickym.

Srov. dale k problematice fundace, proprializace, apelativizace a transonymizace:
Sramek 1999; k jazykovézemépisné metods také Harvalik 2004:36-40.

V piipadé transonymizace se jednd o vztah mezipropridlni (nikoliv slovotvorny).
Hybnym momentem uziti jednoho druhu propria pfi vzniku propria jiného neni sémovy
prvek apelativni, ale proprialni povahy (napi. oikonymum Ostrava se stava zakladem pro
pojmenovani hotelu, rychliku; projevuje se tu sémanticky prvek ,,vyznacny, velky, znamy*
apod.).
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3.7.3 GENEZE ONYMIE
Onymie (narodniho, regionalniho) jazyka (dialektu) vznika

a) onymizaci apelativ, nebo vyuzitim apelativnich lexémd,

b) plnénim propridlni funkce jinym druhem vlastnich jmen (transonymizaci),

¢) tvofenim proprii v intencich moznych morfémovych struktur dané¢ho jazyka a v
souladu s dobové platnou onymickou normou, kterd se prosazuje prostied-
nictvim propridlné¢ pojmenovaciho modelu; u nékterych druht proprii se miize
uplatnit téz napodobeni (pfeneseni) modelu ciziho (internaciondlniho), napt. u
chrématonym v kategorii ,,ndzvy zbozi, firem* aj.,

d) prejetim cizich proprii; s jejich pfislusnou upravou fonetickou, morfémovou,
popf. i sémantickou, tj. bud’ v prekladu (¢astecném nebo Uplném), nebo se
sekundarni sémantickou motivaci. Zaclenéni do tvaroslovného systému
piejimaciho jazyka je pfirozené a samoziejmé a vyplyva z fonologického,
tvaroslovného a slovotvorného (ndzvoslovného) systému piejimajiciho jazyka.

Priklady (vybérove):
Ad a)

e bezsufixalné: Hora, Pisek, Brod, Vysoka,

e ruzna afixace: Brodek, Dolany, Zahovi, prijm. Brodsky, Doubek;

e rizna kompozita: Dédibaby, Chrudichromy, Nebovidy, Zabovresky,

e vétna (s predikaci): Nemaschleby, Daskabat, Hledsebe, ptijm. Skocdopole,
Nevimsam, Skovajsa;

Adb)

e osobni jméno > mistni jméno: Sach, Pavel, Adam, Guty, Sramek;

e osobni jméno se stane chrématonymem: krém Eva, sprej Dana, Leo;

e mistni jméno se stane antroponymem: piijm. Opava, Orava, Dunaj, ném. Egerland,
Rheinland, Ybbsland .pochézejici z Chebska, od Ryna, od feky Ybbs';

e toponymum nebo antroponymum se stane jménem domu, zatfizeni ap.: hotel Praha,
rychlik Petrov (podle stejnojmenného vrchu v Brn¢);

[ sawosramvior ]

Cviceni 3/12

Posud’te, jak byla utvofena mistni jména Janov, Ondrejov, Rudolfov, Annin, Libusin,
Terezin. Popiste jejich fundaci i motivaci, klasifikujte zdrojova pojmenovani.
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(Cechova — Oliva 1993)

Ad ¢) onymicky tvar pochazi (napt.):

z existujicich apelativnich kotent: Brodské, Plachtince. Olsovec, Kaciny. Zabo-
viesky, Lipany. Rakiivka,

z existujicich (nebo rekonstruovanych) jinych proprii, nejcastéji osobnich jmen:
Bohu-slavice, Miroslav (= mistni jm. s pivodni poses. ptip -j6), Petiikov.
Albertovec. Miletin (< MiVata), z hydronym Labska (< Labe), Svitavka (< Svitava,
popf. t€z Svitavka), Odry (< Odra), z ethonym Nemcice (< Nemec), F rusanky (<
Prus), Uherce (< Uhrec, Uherec) atd.;

z ciziho modelu; doslo tu k pfejeti: napt. u jména zbozi - Europasta, Superkrém,
Mixgulas,

u nékterych modeldi z internacinondlniho Gzu: AutoCont, ABC Servis, Allianz
Pojistovna (Cesky by bylo; Pojistovna Allianz, popt. pojistovna Allianz a propriem
by bylo jen Allianz);

Ad d)

primarné napi. Vitava, Metuje, Opa; Rip, Oskrobrh; Frydek, Fulnek, Kunstat,

Stramberk, Varnsdorf; Jan, Tomas, Jiri, Jindrich, Patrik, Anna, Marie, Katerina,

Iveta, Denisa atd.;

se sekundarni sémantickou motivaci: ném. Kohlhubel (vriek v Hamrech, okr. Zd'ar

n. S., na némz se tézilo dfevo a palilo dievéné uhli) — k tomu dotvoiena lidova

etymologie Kolohybal: v lese v blativé ivozové cesté bylo tfeba vzdy hybat rucné

kolem vozu;

(Casto se odlisuje podoba lidova a oficialni: Smilauer 1966:11)

uplatnéni ptivodniho piekladu:

a) uplného (ném. Teekanne — ori obchodni nazev druhu caje > Ces. cajova
konvicka),

b) castecného (ném. Kinderei > ces. Kindrvajicko).

Pti konstruovani zasoby vlastnich jmen a procesu jejich nového vznikani se uplatiuje

také metafora (Plachta ... pole rozlehlé a rovné jako plachta, prostéradlo; Hlava ...vrsek
kopce s prameniS$tém) i metonymie (Bohuslavice ... ves lidi Bohuslavovych, Dub ... ves u
dubu, v doubi).

Cestina ma jako jeden z mala jazykii svéta (mezi slovanskymi jako jediny) slovnikovym

zpusobem zpracovanou celou oikonymii (tj. jména sidliStni); do znacné miry vSak také
anoikonymii, antroponymii a onomastickou lexikografii.
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Sramek 1999

3.8 Komponenty onomastické prace

3.8.1 METODOLOGICKY ASPEKT

Vzhledem k tomu, ze je vyvoj i soucasny stav onomastiky (nejen ve slovanskych
zemich) zna¢né€ nerovnomeérny, bylo (a stale jesté je) tfeba, aby konstituovani onomastiky
jako relativné samostatné subdiscipliny lingvistiky bylo doprovazeno vymezenim
komponenti onomastické prace, kter¢ by umoznily teoreticky jednotny a materidlove i
interpretaén¢ (vykladove€) srovnatelny postup praci. Dilezitost tohoto v podstaté
metodologického aspektu vystupuje totiz do poptedi nejen v souvislosti s heuristicky
narocnym budovanim materidlovych bazi, s formulovanim koncepci zékladnich
teoretickych vychodisek interpretace onymického planu jazyka a konkrétni onymie, ale
také v souvislosti s problematikou lexikografického zpracovani onymie, jejiho aredlového
studia, vztahu k historické lexikologii, dialektologii a mimojazykovym souvislostem (zejm.
kulturn€historickym a etnogenetickym).

Mezi komponenty onomastické prace patfi:

1. materidlova baze, prameny onymie

2. teoreticko-metodologicka vychodiska
Na dalsi aspekty se priabézné poukazuje v celém textu opory; nebudeme je tedy
konkretizovat jen v této kapitole; sem patii:

3. pracovni metody

4. vlastni organizace onomastické prace, pfiprava projekti, formy zapojeni
instituci

Sramek 1999; k (reciproénimu) vztahu k dialektologii také Harvalik 2004:35-36

_______________________________________________________________________________________________________________________________|
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MATERIALOVA BAZE

Materidlova baze je vychozim komponentem onomastiky. V thrnu ji tvoii veSkera
onymie, ktera se v daném (jazykovém) spolecenstvi historicky i synchronné vyskytuje, a
to z hlediska tfi hlavnich aspektd - z hlediska jejiho vzniku, z hlediska jejiho uzivani
(fungovani) a z hlediska jejiho rozsiteni. Védeckému vyzkumu je k dispozici obvykle jen
Cast uhrnné onymie (tato Cast ovSem muze byt Uplnd, napf. souhrn vSech znamych
oikonym); zalezi na stavu pramend, $ifi heuristické prace, cili a zpisobu zpracovani apod.
Co se stupné zpracovani a rozsahu dokumentace tyCe, mé u nds velmi dobrou uroven
piedevsim toponymie a antroponymie.

(1.1) Oikonyma a anoikonyma

(1.11) Ceska nauka o jménech sidli§tnich (oikonymie) disponuje jako jedina mezi slo-
vanskymi a jako jedna z madala na svéte uplnou historickou a c¢asteéné i
dialektologickou registraci vSech sidliStnich jmen s vykladem (v systematickém
utiidéni, se zpracovanim piislusného jazykového atlasu, v metodologickém piehledu).

Smilauer 1960, Sramek 1999

Materidlova baze je vybudovana jednotné, je dobie dokumentovana historicky a
vykladové. Zobectiujici prace, potiebné ke koncipovani odpovédi na jednotlivé
problémové okruhy onomastické teorie necini z hlediska materidlové ptipravy potize.

(1.12) Materidlovéa zakladna jmen nesidliStnich (anoikonym, diive: mikrotoponym) je
dostacujici. A to diky rozsahlé soupisové akci konané v 60. — 70. letech minulého
stoleti, doplnéné na Moravé v 70. — 80. letech ¢etnymi regiondlnimi vyzkumy piimo v
terénu (shrnutymi vykladovymi a topologizujicimi studiemi). Tato zédkladna zachycuje
material témét z celého izemi Cech, Moravy a Slezska (tedy z 96,5 % tizemi — Gasto
bez té€ch lokalit byvalého pohranici, kde se anketovy soupis dosud nekonal).
Anoikonymicky material z Cech je zp¥istupnén formou indexu uZitych lexikalnich
jednotek vcetné jejich retrogradniho fazeni (Olivova-Nezbedova-Matisova 1991) a
prace Pomistni jména v Cechdch (Olivova-Nezbedova 1995), z Moravy a Slezska pak
v rukopisném Heslari slovniku pomistnich jmen (srov. napt. Pleskalova 1997:34-37);
tvofeni anoikonym Moravy a Slezska strukturné typologizujicim zptisobem podrobné
popsala Pleskalova (1992). Aredlové rozdily anoikonym v ramci ¢estiny jsou vSak stale
pomérn¢é nedostateCné popsany (kromé praci Cufinovych, napi.; v jednotlivostech
kromé¢ studii Olivové-Nezbedové, Pleskaloveé, Maleninské, Vorlové aj.).
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Srov. Sramek 1999; také jeho dalsi vyklad k &eské antroponymii, anoikonymii,
hydronomastice, oronomastice a chrématonomastice.

(1.2) Prameny onymie

Materiadlova baze onomastiky se buduje z prament, které mohou mit jazykovy nebo
nejazykovy charakter, mohou podavat svédectvi o ptivodu jména, o jeho vzniku, vyvoji,
proméndach a uzivani (v Gstni, administrativni, literarni aj. komunikaci).

Prameny dale klasifikujeme:

a) podle druht - sttedoveké listiny, napisy, literarni dila, slovniky, mapy, méstské
knihy, urbate, soudni a ptthonné knihy, soupisy majetkii a osob, matriky,
kalendéte, itinerafe, cestovni zpravy, popisy hranic, lidova vypraveéni,
kronikarské zapisy, statistické a jiné (napf. poStovni, zelezni¢ni) lexikony,
adresate, voli¢ské seznamy, rozmanita literarni dila, indexy jmen zbozi nebo
artefaktl atd.,

b) podle doby vzniku - od pamatek nejstarSich kultur lidstva, v nichZ se vyskytuji
jména, srov. napt. epos o GilgameSovi, staroegyptské zapisy z 12. stol. pt. Kr.
atd. (a dalsi pamatky — az po soucasnost),

c) podle zemépisného nebo regiondlniho hlediska, napt. zemské desky brnénské,
olomoucké, opavské; urbar slezskych obci; popisy cest do Svaté zemé atd.,

d) podle jazyka, jimz jsou psany Cesky, latinsky, némecky, italsky atd.,

e) podle vécné spolehlivosti kronikarska, kalendarova literatura x odborny popis,
vztah originalt a falz apod.,

f) podle provenience - napf. listiny z Lichtenstejnského archivu ve Vadizu nebo z
Vatikanského archivu mivaji, pokud se tykaji uzemi Cech a Moravy, mistni
jména znaéné¢ zkomolena; néktera evropska toponyma v dilech
ranéstfedovékych arabskych kupcli nebo Ptolemaiovych nebyla dosud
rozluSténa (apod.). Také praxe urcité pisaiské (u map rytecké) Skoly mohla
zpisobit komplikace, nebot’ némecky nebo latinsky piSici pisaf (rytec) mél jen
ziidkakdy smysl pro ,,zvlastnosti" jemu ciziho jazyka. Tyto grafické soustavy
(navic ne vzdy ustalené) zvladali pisafi jen obtizné€. Dobfe je to vidét napt. na
variabilité grafického zdznamu ¢eskych jmen na Komenského Mapé Moravy zr.
1627 a na jejich pozdéjsich kopiich vydavanych (podobné jako prvotisk) v
Holandsku
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Sramek 1969, 1999; Smilauer 1966:73-76)

g) podle toho, zda sledujeme propria v nominacni pozici, tj. jako vysledek
pojmenovaciho procesu (aktu), nebo v uzivani v komunikaci (v textu), kdy do
popiedi z4jmu vstupuji jiné nez nomina¢ni funkce, napt. konotacni, esteticka,
socialné prestizni ap. Onomastik se musi pak dobtfe obeznamit s odpovidajicimi
obory védeckého vyzkumu, napt. s dialektologii, textologii, sociolologii, s
normami lidové kultury, s pohledem literarni védy na funkci vlastnich jmen v
literarnim textu, s postavenim vlastnich jmen v reklamé¢ atd.

U vsech prament je tifeba si vzdy klast otazku spolehlivosti a nespolehlivosti, ktera
vybizi k opatrnosti a kritiCnosti. Mira reprezentativnosti a spolehlivosti materialové
zékladny roste s tematickou a druhovou riiznorodosti pramenti, avsak za predpokladu, ze
tyto prameny jsou obecné pokladdny (napf. v historické diplomatice, v archivnictvi, v
kartografii atd.) za vécné spolehlivé.

Do poloviny 60. let minulého stoleti zpracoval podklady Smilauer (1966), komplexné&ji
(do 90. let minulého stoleti) pak Sramek (1999).

NARECNi PODOBY PROPRII
Za velmi dulezity pramen je tieba pokladat i pFimy nafecni vyzkum vlastnich jmen.
Ten ma nékolik cilti (zejména pak nasledujici dva cile zakladni):

a) jednak se jim zjiStuje ziva, skutecnd ,,komunikacni" podoba vlastniho jména, tj.
takova, které se uziva a kterd je podfizena zdkonitostem daného nafeci (napft.
Kenicke = Knini¢ky, Hodomin = Hodonin /okres Blansko)

b) jednak se sleduje fungovani jmen v komunikaci, tj. jejich komunikaéné funkéni
stranka.

Pfimy nafecni vyzkum umoznuje vSak také studovat rozsah a fungovani celé
(regionalni) onymie a zptisob jejiho strukturniho uspofddani (vCetné promeén). Pro
onomastika je to poznani neocenitelné, nebot’ zobecnénim takovychto ,,mikropozorovani"
ziskavdme obraz o celkovém onymickém systému teritoridlniho dialektu a jeho pro-
sttednictvim o onymickém systému daného (narodniho) jazyka. Tento postup je
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mimofadné zavazny tam, kde pro materialovou ptipravu néjakého onomastického (zvl.
toponomastického nebo antroponomastického) dila neexistuji starSi (pisemné nebo jiné)
prameny, takze nafecni stav onymického systému, ktery je obvykle pon¢kud star$i nez
systém spisovny, reprezentuje vlastn¢ zaroven starSi vyvojovou vrstvu. Velmi dobie je
tento fakt vidét na srovnani popisti hypokoristickych podob antroponym podanych v nasich
normativnich mluvnicich s popisem v nafe¢nich monografiich; a ani v nich, jak terénni
vyzkumy potvrdily, neni téméf nikdy zaznamenan uplny rozsah moznosti tvofeni
hypokoristik.

Sramek 1999

ETNOGRAFICKA FAKTA

Etnograficka a viibec narodopisna fakta jsou cennym zdrojem poznatki o starSich
vyrobnich zptisobech a tradicnich regionalnich socialnich, zvykovych a estetickych
normach. Mnoho pojmenovacich motivli toponym i antroponym ma sviij zdroj pravé zde,
srov. pomistni jména (PJ), mistni jména (MJ), osobn i jména (OJ) aj.:

a) PIJ:
Kopaniny, Uhor, Novina, Klucenina... odkazuji na uréity zptisob dobyvani pudy
a jeji obdélavani
Bélidlo, MocidIné ... jsou piimym odrazem technologie zpracovani Inu,
Brisko, Konopisko, Chmelnik, Zelnice ... upominaji na péstovani urcitych rostlin,
Fojtova vrbina, Rasovna, Drabovo ... informuji o socialni skladbé obyvatel,
Drahy, Obecnice, Ctvrtnik ... podavaji zpravu o vyuziti, vlastnictvi a velikosti
pudy

b) MIJ: Ujezd, Ochoz, Porubd, Polom, Sec, Osek, Zd'ar, Zhot ... sdéluji, jak byla
ziskana puda k zalozeni sidla

c) Ol: ptijmeni Kadlec, Paprskar, Krytinar, Brdecka, Baca vznikla z ndzvi starych
zameéstnani
... apod.

Sramek 1999

_______________________________________________________________________________________________________________________________|
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okzmsen ]

Cviceni 3/13

Metodou myslenkové mapy* piipiste ke svému piijmeni prezdivky, které Ize k vagemu
piijmeni vytvoftit. Vysvétlete slovotvorné postupy, kterych je pfitom nutné uzit.

Etnograficky vyzkum ma blizko k dialektologickému (podobn¢ jako vyzkum
n¢kterych druhti vlastnich jmen, predevs§im anoikonym a hypokoristik, popt. tzv. zivych
osobnich jmen:

e nespravné nazory:
e areal etnograficky motivovanych jmen je piimym odrazem aredlu
etnografickych reélii a fakt(?
e onomasticky vyzkum je ,pouze" variantem vyzkumu etnograficko-
dialektologického?
e chybné stanovisko:
e vychazi z pfekonaného postaveni nauky o vlastnich jménech jako pomocné védy
jiného oboru (zde etnografie)
e zaméiyje jeden ontologicky se liici a zcela jinak konstruovany systém faktl a
vztahil za jiny, totiz etnicky, popft. etnoekonomicky, etnosocidlni a etnokulturni
... za jazykovy (jazykové€ pojmenovaci).

Blanar 1996

4 Myslenkova mapa (nékdy také mentdlni mapa) je grafické uspotadani klicovych slov, obvykle
doplnéné obrazky vyznacujici vzajemné vztahy a souvislosti. Mize byt vyuzivana napiiklad k uceni,
planovéni nebo feseni problému. S vynalezem myslenkovych map ptisel v 60. letech 20. stoleti Tony Buzan.
Od té doby jsou svymi zastanci prezentovany jako ,,nejlepsi pomicka pro pfemysleni®. Myslenkové mapy
jsou graficky zpracovanou napodobeninou procesti probihajicich v mozku a jsou navrzeny tak, aby mozek
vyuzival maximum svych schopnosti. Opiraji se o fakt, Ze lidsky mozek mysli multilateralng, nikoli linearné.
(Buzan 2011)
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Rllsesemsoions ]

Cviceni 3/14

Najdéte domacka pojmenovani pro nositele naslednych ptijmeni: Marie, Anna, Ludmila,
Vratislava, Vaclav, Viastimil, Ludvik, Jan...

a) Vysvétlete vznik doméackého pojmenovani.
b) Jak byste v téchto ptipadech hodnotili vyjadieni expresivity?
c) Jak se utvareji domacka jména od jmen slozenych?

(Cechové — Oliva 1993)

Etnograficka fakta se tykaji kategorie onymickych objektt, jejichz charakter je
»etnicky*; do pojmenovaciho procesu vstupuji skrze pojmenovaci motivaci, kterou je
podminén vybér lexikalnich, derivacnich a jinych prosttedkii uzitych k vytvoreni jména, k
propridlnimu pojmenovani. Postizeni funkce vlastnich jmen v jazykové komunikaci lezi
pak mimo moZnost etnografie.

Obracené plati, ze ze souboru etnograficky ptiznakovych pojmenovacich motivii
nemtiZe byt ani onomastikou ani etnografii (re)konstruovan systém faktl a vztahi, ktery by
byl svym rozsahem v uplném souladu s t€émi druhy spolecenskych, ekonomickych,
socialnich a kulturnich vztah, jez tvoti etnograficky systém daného regionu (kraje, naroda,
uzemi atp.). Ne vSe, co je relevantni pro etnograficky systém, je relevantni pro vznik
propria. Na obecné urovni se toto tvrzeni vztahuje 1 na poméer mezi onomastikou a jinymi
védnimi disciplinami.

Sramek 1999

FAKTA HISTORICKA A KULTURNEHISTORICKA

V celych déjinach onomastiky neni sport a pochybnosti o propojeni onomastikovy prace
s fakty historického a kulturnéhistorického vyvoje zkoumaného tzemi nebo casového
useku. Pocatky onomastiky lezi pravé v jejim postaveni pomocné védy historické. Pro
¢eskou onomastiku je charakteristicka nepfetrzita a intenzivni uc¢ast historika (sidelnich a
kulturnich historikt, archivafi, archeologii, historickych kartografti) na jejich vyzkumech.
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Bez podrobnych znalosti o technologii a pravnich okolnostech dobyvani pidy
(kolonizace) by nebylo mozno zdtivodnit existenci tzv. mytebnich toponym a jejich zvIastni
uzemni rozsifeni; pozoruhodné rozsifeni oikonym vyjadiujicich povolani nebo socidlni
stav obyvatel (napt. Stitary, Kravare, Ziky, Sluhy) by nebylo mozno vylozit bez p¥ihlédnuti

k rozsifeni a organizaci hradnich center atd.

Lze fici, Ze historicka a kulturné historicka fakta tvofi spolu s fakty spole¢enskymi sit’
vztaht a prostfedi, ve kterém se odehrava vznikani a uzivani propridlni sféry jazyka. Touto
siti je determinovana nejen kategorie onymickych objektl, ale i dobové a mistné platna
onymickd norma, v jejimz rdmci propria vznikaji a funguji. Sidelni arealy, stanovené
archeologickymi vyzkumy, jsou Casto jadrovymi arealy staré toponymie.

PATROCINIA

Tato jména se vztahuji k zasvéceni kostelll. Vztahu proprii (v prvni fadé oikonym) k
patrociniim se vyuziva zejména ve dvojim smyslu:

a) patrocinium mize byt vyznamnym pojmenovacim motivem (srov. Petrovice u
Blanska, Jakubov u Mor. Budé€jovic = jména podle zasvéceni tamnich kosteld);
tento princip je dosti rozsifen v jiznim Némecku a ¢astecné 1 v Rakousku, u nés
a v Polsku se nijak vyraznéji neprosadil, pravoslavné Slovanstvo jej t¢émet nezna;

b) patrocinium mtize prozrazovat chronologické vrstvy osidleni, ¢imz nepifimo
prispiva k chronologizaci typti oikonym. Pro staré sidelni oblasti jiznich Cech
jsou typické kostely sv. Havla a Wolfganga (patrona fezenské diecéze). Kostely
svatopetrské a svatojanské jsou charakteristické pro vrcholnou vnitini kolonizaci
teskou, zejm. na Ceskomoravské vrchoving, ¢imz pomahaji ¢asové uréit ty typy
oikonym, které se na osidleni podilely a které se staly pro toto uzemi
charakteristické. Barokni doba pfinesla kult Panny Marie a sv. Anny; odtud také
mohutné uplatnéni téchto osobnich jmen v Cestiné té doby, které trvalo az do
konce 50. let 20. stol.

Boha¢ 1973:369-388; Smilauer 1960; Sramek 1999; k historickym pramentim a k vyvoji
toponymie do 90. let minulého stoleti dale srov. Harvalik 2004: 17-28

BUDOVANI MATERIALOVE BAZE

Nejpracnéjsi fazi onomastikovy prace je pravé budovani materialové baze. Repertoar
pisemnych prament je znacné Siroky, avSak riiznorody a ne vSude je v dostatecném rozsahu
a s velkou mirou odborné peclivosti vydan tiskem. Rovnéz Casové perspektivy materidlové
baze smérem do minulosti jsou rizné; zkuSenost, Ze lze celkem snadno z kvalitné
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edidovanych listin z tizemi Cech, Moravy, Slezska, Saska aj. nalézt vyvojovou fadu
n¢jakého mistniho jména od jeho nejstarSiho pisemného zdznamu, nemize byt jako
predpoklad pro historickou analyzu mechanicky pfenesena napt. na ruskou oikonymii,
nebot’ tamni pisemné prameny jednak nepokryvaji celé rozlehlé jazykové tizemi rustiny,
jednak se vzhledem k specifice pribéhu ruskych déjin nevyskytuji v hojném poctu. Jsou
vSak svédectvi, kterd do znacné miry (n€kdy Gpln€¢) mohou tento nedostatek pii historickém
hodnoceni materidlu nahradit: je to zemépisnd distribuce proprii, onymicky areal v
kombinaci s jejich frekvenci a archaické nafecni znéni.

Podrobng&ji: Sramek 1999

3.8.2 TEORETICKA A METODOLOGICKA VYCHODISKA (VCETNE KLASIFIKACE
PRIJMENI)

Mg¢la by tvofit Gstfedni kostru onomastikovy prace, nebot se jimi se fidi samo zakladni
pojeti onomastiky jako védecké discipliny, coz se bezprostiedné dotykéd stanoveni cilii
vyzkumt, vymezeni povahy a rysii budované materidlové zédkladny a pracovnich metod,
zvlasté pak interpretacnich a klasifikacnich. Projevuji se v terminologii oboru.

V nejobecnéjsi podobé se tato vychodiska projevuji ve vymezeni paradigmatu funkéni
onomastiky, v popisu propriialné pojmenovaciho aktu, v onymické sfére jazyka a na
vztahu onomastiky Kk jinym disciplinim.

Sramek 1999

KLASIFIKACE PRIJMEN{ (POZNAMKA K METODOLOGII)

Na zéklad¢ tematického ¢lenéni miizeme klasifikovat z hlediska ptivodu také prijmeni
(v neékterych tematickych okruzich ale i jména rodna); obvykle se uvadéji nasledujici
zdroje daného piijmeni (z hlediska motivujicich entit a pojmenovani):

1. Z hlediska tematického ¢lenéni:
e Osobni jména
¢ Jména mistni, ndrodni a obyvatelska
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e Poloha, druh ¢i charakter bydleni

e DusSevni vlastnosti a sklony

e Socialni, spolecenské, feudalni (cirkevni 1 svétské), vojenské, pravni a
majetkové poméry

e Remesla, zaméry a &iny

e Zivogisstvo a rostlinstvo

e Pojmenovani vécna a naturdlni

e Slovesna pojmenovani déje

e Nesklonné tvary, pfislovce, citoslovce apod.

2. Z hlediska procesu adaptace pojmenovani:
e jména domaciho (slovanského) ptivodu
e jména rozsifend na vétSin€ uzemi komplexu ¢eského narodniho jazyka
e jména piejatd ze strukturnich utvarii (komplexu) ¢eského narodniho jazyka
e jména ciziho ptivodu (dalsi diferenciace tu musi piihlédnout k ¢asovému faktoru,
k mezinarodnimu nebo k adstratovému charakteru pojmenovani, k pficinam
vyuziti/ roz§ifeni pfijmeni/pojmenovani apod.)

L

Srov. Benes 1962 (piehledna klasifikace), Knappova 2002:11-32, Moldanova 2004:12-
25; Svoboda 1964:176-182, 189-205 (tematicka klasifikace staroceskych jmen osob), 257-
313 (index staroceskych osobnich jmen a pfijmeni)

L A

Seznamili jsme se nyni s detailn¢jSim popisem systému klasifikace onym (bionym,
abionym a chrématonym). Jako ptiklad vyvoje antroponym (v rdmci promén bionymie)
jsme dolozili vyvoj jednojmennosti a dvoujmennosti ¢eskych pfijmeni, tzv. jmen ,,po
chalupé* apod. Odlisili jsme propria pfima a nepiima, primarni a sekundarni, topograficka
a kulturni; dale relaéni ndzvy a relacni objekty, slovotvorny vyvoj zakladi jmen.
V komunikac¢ni rovin€ jsme si povSimli vztahu k objektu, ucelovosti pojmenovani a jeho
zatazeni v kontextu. S tim souvisi téz klasifikace funkci proprii, odliSeni proprialniho
piiznaku a paradigmatu onomastiky (procesualnost, dynamicnost, kompaktnost a
koheznost), chapani propria jako znaku apod. Proprialné pojmenovaci motiv jsme dolozili
na vztahovych modelech (na modelu vztahovém a slovotvorném), na reflexi vztahu
pojmenovatele k pojmenovanému objektu (zjistili jsme, Ze VN ve vztahu k realité vyjadiuji
obecné sémantické kategorie popisu/charakteristiky, okolnosti a pfivlastnéni) i na
moznostech tfidéni objekti samotnych (zivotnych a nezivotnych).
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Objasnili jsme vyznam modelového pojeti a faze propridlné pojmenovaciho aktu
(prenominacni, nominacni a postnominac¢ni). Pfedstavili jsme potom (zejména) modelovou
klasifikaci pomistnich jmen. Upozornili jsme na onymicky aspekt pojmenovaci a
komunikacni i na spojovaci ulohu aspektu funkéniho.

Z metodologického aspektu jsme piedstavili komponenty onomastické prace
(materidlovou bédzi a prameny onymie, obecna teoreticko-metodologickd vychodiska,
pracovni metody a vlastni organizaci onomastické prace). Piihlédli jsme téz k vyzkumu
nafecnimu a etnografickému, historickému a kulturn¢historickému.
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4 INTERPRETACE ONYMIE

mowvmanzoaeror =]

V nasledujici kapitole prezentujeme (na zakladé podkladovych ucebnic a skript) ty
kategorie, které vyplyvaji pro interpretacni praxi z funkéniho pojeti onomastiky, zejména
z ulohy, kterou v tomto pojeti ptfisuzujeme onymické sféte jazyka, kategoriim onymicky
objekt, proprialné pojmenovaci akt — a vztahu vlastnich jmen a komunikace. OdlisSime
pfedevSim proces fixace jmen, onymicky makrotyp a mikrotyp, onymické jadro a
rekonstrukci a rekurs. Nejde tu o popis konkrétnich pracovnich metod, ale spiSe o vyklad
kategorii a jevi, které interpretacni praxi determinuji z hlediska funkéné pojaté obecné
onomastiky a které tak prokazuji zavislost interpretacnich metod na obecné teoretickém
konceptu oboru. Obecné teoreticka vychodiska se zde rozhojnuji o dalsi prvky nebo
aspekty.

e i

Budeme se vénovat nasledujicim kategoriim (jeviim):

o fixace a jeji druhy,

e struktura zakotveni v proprialni sféte jazyka,

e aspekty temporalni, aredlové, rekonstrukéni a rekurzni, socialné€ prestizni, proprialné
variacni a kvantifikujici..

Studium nyni zaméfime na nasledujici kategorie (jevy):

e na fixaci a jeji druhy,

e na strukturu zakotveni v propridlni sféfe jazyka,

e na aspekty temporalni, aredlové, rekonstrukéni a rekurzni, socidlné prestizni,
propridln¢ variacni a kvantifikujici.

Budete schopni:

e nachazet onymické typy ve svém okoli a dale je klasifikovat
e realizovat onymickou rekonstrukci a rekurs
e odlisit propridlni jadro a periferii oblasti sledovaného typu pojmenovani
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e

interpretace, funkéni pojeti onomastiky, onymicky objekt, proprialné pojmenovaci akt,
fixace, makrotyp, mikrotyp, onymické jadro, aspekty temporalni, arealové, rekonstrukéni
a rekurzni, socialné prestizni, propridln¢ variacni a kvantifikujici, rekonstrukce, rekurs

o

Text nejprve predstavuje onomastiku z hlediska jeji geneze a promén chapani oboru.
V podstaté se tu jedné o tvod k tématu.

Nasleduje vyklad prezentujici fixaci a jeji druhy. V ramci exemplifikace odliSime
bezptiznakovou fixaci toponymickych a antroponymickych objektl (pfi vyjadieni
jednoobjektové funkce, popf. u oznaceni série); také pro kartografickou praxi).

Dale predstavujeme sit’ onymickych objektli a aredly proprii, vztah fixace a lokalizace
(na aredlové ose proprialni sféry jazyka a v komunika¢nim tzu).

Jako samostatny pojem uvadime makrotyp, ale podrobnéji se vénujeme hodnoceni
onymickych mikrotypti; s ¢imz souvisi uziti metody malych typt.

Malé typy pak vymezujeme na zaklad¢ dil¢ich hledisek.

Aredlové aspekty onymie predstavujeme predevSim v ramci interpretace arealovosti
toponym; v§imame si proprialnich jader a jejich vyvoje.

Vramci funkéné chapaného systému posuzujeme temporalnost a aredlovost, dale
kvantitativnost a noremnost, jadro (centrum) a okraje (periferii) i pfechodovy pruh.

Samostatny vyklad tvofi popis onomastické rekonstrukce (s ohledem na jeji zietele) a
onomastického rekurzu.

Onomastika je ndzornym piikladem vyvojového posunu od teoretickych predpoklada
k naslednému vyzkumu a poté k obohacovani obecné teorie; tento proces se cyklicky
opakuje. Dlouhé obdobi naivniho zpisobu interpretace proprii bylo (zejména od pocatku
19. stol.) vystfidano ,,etymologickym" pojetim vykladu vlastnich jmen s upfednostnénim
historicko-filologického pohledu a postavenim nauky o vlastnich jménech jako pomocné
védy jinych védnich obort, zvlasté historickych. Teprve postupné zpracovani rozsahlych
materidlovych korpusii nastolilo otdzku specialni onomastické metodologie, pozdé€ji pak,
zvlasté v souvislosti s pokusy formulovat kategorii, vyznam vlastnich jmen', 1 nutnost
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budovani obecné onomastické teorie a vymezeni charakteru onomastiky jako védecké
discipliny.

V obdobi ,,etymologické" onomastiky postradaly interpretacni metody zakotveni v
n¢jakém onomasticky obecné teoretickém konceptu, nebot’ takovy prosté¢ neexistoval.
Rychly a intenzivni rozvoj obecné teorie onomastiky (od 60. let) pro takové zakotveni
vytvaii pfedpoklady, ba od souc¢asné onomastiky toto zakotveni ptimo vyzaduje, aby se ji
jakozto specidlni subdiscipliné lingvistiky dostalo téhoZz propojeni mezi teoretickou
vybavenosti a metodologickym aparatem, jak je to samoziejmé v jinych jazykovédnych
oborech; ale prosazovani vysledki obecné onomastickych vyzkuma do heuristické a
interpretani roviny onomastické prace se realizuje zatim ztézka a pomalu. Stale totiz
vétSinou prevlada nazor, Ze pravou doménou onomastiky je etymologicka a historicko-
filologickd interpretace vlastnich jmen, v nékterych podoborech onomastiky pak
interpretace sociologicko-statistickd, jazykové kontaktova apod.

Sramek 1999; ke star§imu vyvoji antroponym, ke klasifikaci a zdrojim onomastiky (do
60. let minulého stoleti), k pfipadné a rekonstrukci pojmenovani i k moznostem jejich
sémantického a formalniho Gizu potom srov.: Svoboda 1964:5-214

4.1 Fixace, jeji druhy

4.1.1 FIXACE

U riznych druhti onymickych objekti je fixace urcitelna jen pouzitim zcela odlisnych
principi, které zaviseji pfimo na tom, ktery druh prostiedi je pro ten ktery druh onymickych
objektli pfirozeny, tj. ve kterém prostiedi je fixace dan¢ho druhu onymickych objektt
normalni, bezptiznakova; napf-.:

e toponymicky objekt ,Brno' je fixovan v ur¢itém historickém, geomorfologickém,
zemepisném prostiedi, a proto je vlastni jméno Brno oikonymum,

e antroponymicky objekt ,Karel Capek' je fixovan v uréitém socialné kulturnim
kontextu, a proto je vlastni jméno Karel Capek antroponymum.

Fixaci je proto tfeba chapat jako odraz stabilizovaného vztahu mezi propriem a
pojmenovanym objektem zafazenym (umisténym) v mnozing objekta téze tiidy; je to vztah,
ktery je vyjadfenim jednoobjektové referencni funkce vlastniho jména, a proto ma v
onymické sféfe jazyka pomérovou hodnotu 1:1.Zasadné odlisny je tento pomér u
apelativ, kde mé hodnotu 1 : 14, tj. apelativum kovdr znamena ,kazdy, kdo je kovar', vyznam
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je identicky s prekladovym ekvivalentem, napt. ném. Schmied, angl. smith, pol. kowal atd.
Pomér 1 : Iy se tyka také tzv. unik, u nichz n = 1 (srov. napt. apelativum slunce).

Opakovany (Casty) vyskyt néjakého propria, napt. oikonyma Lhota, ptijmeni Novdk,
neni s tvrzenim o poméru 1 : 1 v rozporu. Proprium je pokazdé vztaZeno na jiny objekt,
ktery je s jinym nezaménitelny a nevede (kromé spiSe vyjime¢nych situaci; srov.
apelativizaci Janek - jsem z toho janek) k vytvéareni pojmového vyznamu.

Jsou-li onymické objekty produkovany v celych sériich, pak toto tvrzeni plati pro celou
sérii:

a) etnonymum Cech odliduje piisluinika naseho naroda (bez nutné znalosti jeho
rodného jména a piijmeni) od Slovaka, Mad’ara, Angli¢ana atd.,

b) letadla fady Tupolev se 1isi od tady lljusin,

c) cigarety Sparta se lisi od cigaret Tatra.

Je-li nutné z tohoto sériového objektu z komunikacnich diivodua identifikovat jeden kus,
pak je oznagen propriem: Cech Jaroslav Hasek, (letadlo) Tupolev M 124 jménem Ostrava.

Pro kartografickou praxi to znamena, Ze je tteba mapovat kazdy existujici vztah ,objekt
- proprium'. Jedin¢ touto cestou ziskame obraz o arealovych vlastnostech proprii a
nezameénime je s aredlovymi vlastnostmi apelativ.

K pojeti rodného (kiestniho) jména déle: Rames 2003 (kalendare, svatky, kiestanska
tradice, liturgicky rok, svétci, region, kazdodennost a promény béhem roku), k vyvoji a
proménam rodnych jmen napi. Knappova 2017b: 18-25, Kopec¢ny 1991:9-10 (jména
slovanska a neslovanska, vyvoj rodnych jmen apod.)

[[omocnzmorsew ]

Cviceni 4/1

Pracujte se svym pijmenim metodou T-grafis:’

,,,,,

,,pro/proti) ¢i srovnavacich (protikladnych) reakci v diskusi.

Postup:

1. Ucitel vyzve studenty, aby v péti minutach zapsali na levou stranu T-grafu co nejvice argumentd ,,ano*
neboli ,,pro“ k predlozenému tématu (textu).

2.V dal$ich péti minutach zapisi do T-grafu na pravou stranu co nejvice argumentt pro ,,ne“ neboli ,,proti
k danému tématu (textu).
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e na jednu stranu pole rozd€len¢ho svislici napiste ,,kladné stranky* vaSeho ptijmeni
libi
¢ na druhou stranu napiste, co je na vaSem piijmeni problematické.

(Nevychazejte jenom z osobnich pocitl. Sledujte také rizné moznosti pivodu vaseho
ptijmeni; vyjdéte z dostupné literatury!)

4.1.2 SiT ONYMICKYCH OBJEKTU A AREAL PROPRIi

Sit onymickych objektl vytvaii aredl (prostor), ktery je sice svou podstatou
mimojazykovy, ktery je vSak nutny k tomu, aby se propridlné¢ pojmenovaci (a po vzniku
propria 1 proprialné komunikac¢ni) akty mohly realizovat: anoikonyma pro horské pastviny
mohou vzniknout jen tam, kde tyto pastviny jsou (byly), také komunikace o nich se
vztahuje ,,vécné" 1 ,,prostoroveé" na n¢é. K tomu, aby néjaka lexikalni jednotka mohla plnit
proprialni funkce, musi v sob¢é obsahovat i jednozna¢ny a jedine¢ny vztah ke ,,svému"
onymickému objektu.

Aredly propridlnich pojmenovani nejsou vSak s aredly ,,svych" onymickych objektt
zpravidla identické. Je tomu tak - a to jen do jisté miry - u etnonym (areal jm. Cech je tam,
kde Ziji Cesi) nebo u nékterych chrématonym (napf. areal chrématonyma Zonka byl omezen
jen na uzemi, po kterém se kdysi rozprostirala expedice onoho ndpoje z Tiebice; na ceském
jihu se dokonce pojmenovani typu lipanek, pikador apelativizovala). Bézny (a proto
normalni a bezptiznakovy) je takovy stav, ze se na aredlu druhové jednotného onymického
objektu na jazykové (pojmenovaci) urovni vyskytuji arealy n€kolikeré: tak se v souboru
objektli ,horska pastvina®“ vyskytuji anoikonyma rozmanité motivace, o rozdilné
morfematické struktufe i o riznych lexikalnich bazich. Aredly proprii vSak zde (celkov¢)
nepiekracuji aredl daného druhu onymickych objekta.

Rozdily mohou vzniknout jako odraz vyvojovych promén: zanikne-li (¢astecné nebo
zcela) n¢jaky objektovy aredl, areal proprii zpravidla zGstava, tfebaze se mize kvantitativné
zménit. Miize znacné oslabit (ba piimo ztratit) svou fixaci na dané objekty. Piikladem toho
jsou arealy zaniklych vsi, jejichz oikonyma je tieba pfi popisu aredlu daného typu proprii
interpretovat tak, jako by nezanikla.

Jinda je otazka, zplsobi-li zanik objektu zménu struktury oikonyma. Je-li zanik jednoho
druhu objektu spojen se vznikem objektu jiného druhu (ves > zanik vsi > na misté zaniklé
vsi vznikne les), dojde nejen k druhové zméné objektu (z oikonymického se stane
anoikonymicky), nybrz i k systémovému pifehodnoceni ptivodniho jména sidliS§tniho na

Jedna se o metodu kritického mysleni vyuzitelnou predevsim ve fazi reflexe. Ucitel definuje problém,
popise urcitou situaci, probere ucebni téma. Pro oziveni vyuky mize podnitit studenty k zamysleni nad
problematikou pomoci ,,provokativni“ otazky, ktera mize, ale také nemusi mit jednozna¢né spravnou
odpovéd. Student tak na zakladé znamych faktl a danych podminek piedvida, k ¢emu by mohlo dojit.
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nesidliStni, coz mé zpravidla dasledky nejen v roviné derivacni (ves Kunovice > les
Kuniivky, Kunovsko), ale 1 strukturni (Boretice > Staré Boretice). Popt. vznikd jiné
pojmenovani (Na staré vsi - pole na misté zaniklé vsi X).

Zejména poslednimu z uvedenych problémi nebyla ve slovanské onomastice dosud
vénovana vibec zadnd pozornost. V radé monografickych zpracovani regionalné
omezenych souborti anoikonym se propria zaniklych objekti hodnoti stejné, jako by vznik
anoikonyma byl pivodni. Znamena to, Ze se pfi tom smésuji dva pojmenovaci modely:
model pivodniho oikonyma (Kunovice = ,¢i 1idé') a model z ného vzniklého anoikonyma
(Kunovsko = kde', tj. les lezici tam, kde byly star¢, zaniklé Kunovice). Takova anoikonyma
se podiizuji — bez ohledu na ptivod odvozovaciho zakladu — danému regionalnimu nebo
mistnimu anoikonymickému systému. S pojmenovacim modelem piivodniho oikonyma
jsou spjata pouze prostfednictvim historickych dokladi. Ze synchronniho hlediska vsak
patii k anoikonymiim.

Obecné feceno: v ramci onymické sféry jazyka existuje moznost, kdy jeden druh proprii
prechazi v druh jiny, aby se jeden stal fundaci druhého. Plati to mezi vS§emi druhy proprii
navzajem: oikonymum Kunovice > anoikonymum Kunovsko, osobni jm. Benes —
oikonymum Benesov, oronymum Tatry > chrématonymum (auto) 7atra (srov. pojem
transonymizace).

Sramek 1999; k vécné strance klasifikace jiz diive Smilauer 1966:124-154, Smilauer
1970:16-26.

|
Cviéeni 4/2

Jak byste zodpovédéli otazku, zplsobi-li zanik objektu zménu struktury oikonyma?

4.1.3 VZTAH FIXACE A LOKALIZACE

Zatimco fixace onymickych objektli v komunikaci je danost nutna ke vzniku a i
fungovani celych onymickych systému (napi. oikonymickych, antroponymickych atd.),
lokalizace je zpUsob, jak fixaci (technicky, kvantitativné, pomérové apod.) vyjadfit a
zachytit. Propridlni arealy vznikaji jako odraz fixace, uzivateli proprii se vSak zd4, jako by
primarnim Cinitelem, ktery aredlovost proprii zpusobuje, byla lokalizace. Tento opticky
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klam je vyvolan dominantnim postavenim identifika¢ni a diferen¢ni funkce vlastnich jmen:
momentu vzniku propria, ktery je na aredlové ose vlastnosti propridlni sféry jazyka vazan
systémovym zplisobem, ale v komunika¢nim uzivani proprii je vysunut na okraj, popi. neni
ptitomen vitbec. Hlavnim cilem tu totiz je referovat o onymickém objektu tak, aby byl jako
jednotlivina odlisitelny od jinych druhové stejnych jednotlivin. Pivodni pojmenovaci
motiv a strukturni prihlednost propria, tak zavazné v momentu vzniku (vyznacujici se
znaky aredlovosti) nejsou v komunika¢nim uziti potfebné.

Ke druhtim a typim fixace, jazykové struktufe zakotveni a planu onymickych objekta
(¢asového, prostorového apod.), k metodologii souvisejiciho vyzkumu a k badanim
etymologickym srov. dale: Sramek 1999.

4.2 Makrotyp a mikrotyp

4.2.1 POJEM MAKROTYP

Tuto entitu nelze posuzovat jako samostatnou typovou (a také arealovou) vrstvu, ktera
nema vztahy k vrstvam jinym. Chronologi¢nost pojmenovani neni mozné interpretovat
vyhradné (Cist€) mechanicky (podle stoleti, kdy dochdzelo ke zménam; podle zachyceni
v pramenech ¢i podle souvisejicich komentait). Soucasné nds musi zajimat postaveni a
produktivita jmen v daném systému.

4.2.2 POJEM MIKROTYP

Proti koncepci makrotypu stoji pohled systémové strukturni. Jeho vyznamné pocatky
polozil V. Smilauer definovanim tzv. malych typ (1958:44-51; Osidleni Cech ve svétle
mistnich jmen, 1960). Termin malé typy, ktery lze jako protiklad k makrotypu
terminologicky pojmenovat mikrotyp, tu oznacuje takové struktury vlastnich jmen, které
jsou shodné na niz$i nez makrotypové trovni.

Napft.: posesivni oikonyma makrotypu charakteristického piiponou -ov (Radéjov,
Milonov, Milosov, Milikov...) se Casové 1 aredlové diferencuji podle antroponymického
infixu: Rad-éj-ov (Drazejov, Milejov), Rad-ik-ov (BozZikov, Milikov), Rad-k-ov (Bozkov,
Mladkov, Zbyskov) atd. Vytvareji tak mikrotyp & + ov, ik + ov, ek + ov atd.

Smilauerova koncepce malych typi systémové relevantnim zptisobem odkryva vztahy
mezi strukturami jmen na niz8i neZ makrotypové urovni, Casovymi vrstvami a areadlovou
distribuci.
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Sramek 1999 (viz také doplitujici zobrazeni)

Jednotlivé mikrotypové vrstvy jsou vnitin¢€ diferencovany, nebot’ malé typy umoznuji
stanovit nejen vrstevnatost dané toponymie, ale i1 aredlovou, popi. chronologickou
naslednost. V toponymii urcitého Gzemi, kterd se dosud jevila jako viceméné nahodny
vyskyt riznych typl mistnich jmen sidliStnich (ale plati to s jistou obménou i pro aredly
jmen nesidliStnich), se podafilo objevit podstatu jeji vnitini strukturovanosti. Ve
Smilauerové pojeti jde o vztah mezi strukturou jmen a aredlem jeji prostorové distribuce,
v §ir$im pojeti (podle R. Sramka) jako aredlova manifestace proprialné pojmenovacich
modela, které jsou v souladu s dobové pusobici toponymicky proprialni normou.

Malé typy se tedy vymezuji na zaklad¢ n¢kolika hledisek:

1. obecného jména muze byt uzito jako vlastniho (napt. Lhota, Hamr apod.),
2. na zaklad¢ ,,malych typt*“ se utvareji slozeniny (Kratonohy, Holohlavy),
3. podle ptipony mistnich jmen (napf. -ice, -ovice, -in, -yné atd.)
4. samostatné skupiny ale tvofi i ,,malé typy“, které vychdzeji ze zakladl
pojmenovani:
4.1 zéklady jmen mohou tvofit specificky typ samy o sob&
4.2 zéklady jmen se mohou kombinovat s urcitymi (typickymi) pfiponami.
K takovym typtim fadime (napft.):
a. jména tvofena z osobniho jména Lobek
b. jména tvofena z osobnich jmen na -bud tvorend piiponou -ice
(Drahobudice)

(apod.)

Vladimir Smilauer takto lokalizoval na pét set typt (Osidleni Cech ve svétle mistnich
jmen, 1960). Vyuziti metody malych typii poskytuje velmi dilezitou pomoc pii studiu
onomastiky. Zasluznou praci A. Profouse 1ze potom vychdzet pfedevs§im z materialu, ktery
b&hem mnoha let vyzkumu tento toponomastik shromazdil; srov. Mistni jména v Cechdch...
1947, 1949, 1951, 1957 (s. J. Svobodou) a 1960 (spoleéné s J. Svobodou a V. Smilauerem).
Dale srov. Smilauer 1966; Sramek 1965, 1977; Hosak-Sramek 1980.
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peseioon 3]

Cviceni 4/3

Jakym zpusobem byla utvofena mistni jména Janov, Ondrejov, Rudolfov, Annin,
Libusin, Terezin?

a) Popiste slovotvorny postup
b) Upftesnéte druh a typ pojmenovani, kterd motivovala (fundovala) vznik téchto
mistnich jmen.

(Cechové — Oliva 1993)

4.3 Arealové aspekty onymie

4.3.1 AREALOVOST TOPONYMIE A JEJi INTERPRETACE

Problematika arealovych aspektl je z teoretického i metodologického hlediska spjata
nejzieteln€ji s toponomastikou. Predurcuje ji k tomu kartograficky postizitelnd fixace
toponymickych objekti na Zemi, pfipadné na jinych nebeskych télesech. Uznéni
Smilauerova principu malych typu vyzadovalo kromé provéieni a potvrzeni platnosti pro
toponymie jinych jazykl nez Cestiny také hlubsiho teoretického propracovani aspektu. Byl
to problém arealovosti toponymie a jeji interpretace; napi. ve spojeni s feSenim
problematiky etnogeneze Slovant.

V souvislosti s praci nad Slovnikem mistnich jmen na Moravé a ve Slezsku bylo nutno
tuto otazku tesit jak na urovni prace s konkrétnim materidlem, tak na trovni teoretickych
vychodisek uvedenych dél.

K hodnoceni aspektu arealovosti v Evropé i ve svété: Sramek 1999; Hosak-Sramek 1980
(sem patfi napt. i koncepce Slovanského onomastického atlasu (od r. 1973) a doplnovani
Slovniku pomistnich jmen Moravy a Slezska).
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4.3.2 PROPRIALNi JADRO

Studium kombinace arealovych a chronologickych vlastnosti proprii, zvl. pak toponym,
vyustily v konstituovani pojmu (terminu i systémotvorné kategorie) propridlni jadro. Je
znamo, ze stard a nejstarSi toponymie néjakého dnes zivého jazyka (mini se predevsim
oikonymie = jména sidlistni)® zaujima uzemné mensi nebo jiny rozsah neZ jeji dnesni
podoba. Vzhledem k riznym koloniza¢nim nebo migra¢nim procestim se tyto staré oblasti
mohou riznym smérem a zplisobem posouvat a prendset, avSak tim, ze toponyma jsou
prostfednictvim svych objekti pevné fixovana v krajing, podavaji svédectvi o jednotlivych
etapach téchto pohybd. Arealové a Casové vlastnosti proprii jsou tak izce propojeny.
Miuzeme tak definovat propridlni jadro Ceské, moravské, slezské (popi. téz z hlediska
uzsich areal).

Dale: Sramek 1999

DRUHY PROPRIALNICH JADER (PROSTORU)

Pro interpretaci zejména nejstarSich (vychozich) a také vyvojovych vrstev oikonymie
jak v analyzach jejich jazykové a motivacni stranky, tak i jejich ¢asovych a aredlovych
hodnot, je tfeba rozliSovat tii druhy proprialnich jader (prostori):

Vychozi jadro, které je Casové i Gzemné téméf identické s prostory vymezenymi
archeologickymi a historickymi metodami jako staré, starobylé. Vychozi prostor se
obvykle stava jadrovou oblasti dalSich vyvojovych procesti v tom smyslu, Ze z ni vychézeji
nebo ze se na ni postupné navrstvuji razné chronologické vrstvy onymie (zvlasté
toponymie). Pomocnym kritériem mohou byt zejména patronicia kosteld, typ pluziny
katastru a ptidorys lokality, dale pak poloha lokality vzhledem k staré komunikacni siti a
vzhledem k aredlim tychz primérnych teplot a starych lesnich porosti. Vyznamnym
kritériem byva i vznik, pribéh a zména hranic svétské nebo i cirkevni spravy. To vSe plati
pro oblasti se sidelni kontinuitou, v maximalni mife pak pro kontinuitni oblasti jednoho a

¢ Klasifikace sidelnich toponymickych objekti (statisticky podloZena kategorizace) vychazi
z Retrospetivniho lexikonu obci CSSR (RLO 1978) a z Historického lexikonu obci CR (HLO 2015).
Kritéria klasifikace osidlenych obci odlisuji 4 typy objektt:

1. mésta, ¢ili sidelni jednotky s min. 5000 obyvateli; dalsi podminky pak ptihlizeji k siti technickych
komunikaci (vodovod, kanalizace), Skolstvi (zékladni Skola v misté) a sluzeb (napf. je-li v misté
1ékarna apod.).

2. malad mésta ¢ili sidla s min. 2000 obyvateli, kde je i zakladni Skola, kino apod.

3. aglomerované obce nad 2000 obyvatel, které jsou ve (vice ¢i méné) ,,t&sné* blizkosti vétsiho sidla;
chybéji tu nékteré atributy mésta

4. vsi (vesnice) predstavuji vSechny ostatni venkovské obce

Lutterer-Sramek 1997:5; RLO 1978, HLO 2015
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t¢hoz etnika (jazyka). Jinak je tfeba pocitat s diskontinuitou mezi starym jadrem a
pozdéjSim vyvojem osidleni 1 jazyka (a tedy i jeho propridlni slozky).

Napt. celé Dolni Rakousko a témét celé Horni Rakousko je prostorem, ktery patii v
ramci zépadoslovanské oikonymie ke starym jadrim, jak ukazuji aredly nejstarSich
oikonymickych typti Moravy (tj. jmen na -any, -j6, typu Myslibor, Malomérice, jména se
starymi lexémy, napt. Blan-, Brn-, Bystr-, Jesen-, Niv- aj., jejichz arealy jsou na jihu
Moravy oteviené smérem do Podunaji v Rakousku a na slovenské Zahoti). Jakmile bylo
slovanské osidleni prekryto osidlenim bavorskym (a jinym neslovanskym), kontinuita byla
prerusena. Slovanska oikonyma bud’ vymiela, nebo byla ptejata do bavorské némciny a v
ni se vyvijela jako jeji, nikoli vSak jako slovansky prvek (z Klokot-nice se stalo Glognitz, z
Bystrice Feistritz).

Vyvojoveé mladsi jadra, kterd maji rdz novych ¢asovych a vyvojovych vrstev a ktera se
arealové realizuji bud mimo vychozi jadro, nebo tam, kde vychozi jadro dovoluje
zahus$téni. Presvédcive je takovéto novéjsi jadro vidét na zapadni Morave, kde postupné
pronikéni osidleni za starych jader (obvykle podél fek do vyssich poloh) umoznilo i1 vznik

postupné vrstevnatosti tamni oikonymie. Ve zjednodusené podob¢ Ize sestavit tuto fadu:

e staré jadro

e na okraji aredl jména Ochoz

e pak Ujezd

e nasledné Lhota

e dale arealy Zhor (ktery se plné nerozvinul), Zd'dr, Rozsec.

Sramek 1999; k vyvoji osidleni a chronologii jmennych typ (véetnd reflexe
koloniza¢nich procesti) dale: Lutterer-Sramek 1997:8-15, Holub 2014

Mezi deantroponymickymi oikonymy je charakteristicky ptechod od patronym ke
jméntim posesivnim:

e staré jadro ma typy Jaromerice, Budéjovice, Budisovice, Budkovice, Zeletice aj.
e prvni rozsifeni je charakterizované posesivy typu Dalecin, Hodonin, Ubusin, Veéstin
e navazuji posesiva na -ov (Budkov, Divisov, Hodov, Sulikov, Vojkov).

Vrstvy deapelativ (Ujezd, Lhota) a deantroponym (Dalecin, Budkov) se arealové nekryji
a raznym zpusobem se prolinaji, ve svém uhrnu vSak vytvéreji jadrovou oblast, ktera je
repertoarem (typologii) oikonym odlisna od starého jadra vychoziho. Toto zjisténi plati i
pro koloniza¢ni zahusténi stfedni a jizni Moravy - tam se ov§em ze sidelnich divodi mnoho

L)
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novych lokalit nezakladalo, takze se ani vSechny mladsi (koloniza¢ni) typy oikonym
nemohly uplatnit. Zejména to plati o posesivech typu Dalecin.

Dale: Sramek 1999

V souvislosti s uplatnovanim novych vrstev proprii v ¢ase a v prostoru se nutné
obmeénoval a vyvojové proménoval repertodr propridlné pojmenovacich moznosti daného
jazyka. Tato proména repertoaru nemd jen kvantitativni povahu, nybrz bezprostiedné
zasahuje do jeho systémového usporadani: ur€ity prvek ztraci produktivitu, jiny ji nabyva,
jiny si ji vSak s rtiznou intenzitou uchovava po dlouhou dobu. Je proto mozno (a nutno) i
propridlné pojmenovaci systém pokladat za systémovy prostor, jehoz vnéjsi manifestaci
jsou sice ¢asové vrstvy a skrze né€ 1 arealové vrstvy (jadra), ale jehoz podstatou je takové
uspotradani systémotvornych prvki a vztahli, které umozni noremni realizaci aktuéalnich
pojmenovacich potieb a propridlnich funkei.

Vyvojovy pohyb systému (systémovych vztahil) je proto vazan na kategorii funkcnosti.
Exponenty funkéné chapaného systému jsou pak nejen temporalnost a arealovost, dale
kvantitativnost a noremnost.

Rovnéz systémovy prostor ma své jadro a okraje a poméme Siroky piechodovy pruh,
ktery umoznuje jak vyvojovy pohyb systémového prostoru, tak i variabilitu pii jeho
aktualnim pouziti. Existuji elementy, které zaujimaji trvale jadrovou pozici, a proto mohou
byt pouzity kdykoli. Okrajovou pozici zaujimaji pak takové elementy, které se z riiznych
pfi¢in jazykovych i nejazykovych staly neproduktivni. Jejich osud je dvoji:

a) zUstavaji v pojmenovacim systému piitomny jen latentn¢ a ¢asto s priznakem
silné archai¢nosti
b) jindy z n€ho zcela vypadly, staly se prakticky nezndmé a pouzity byt nemohou.

Odliseni jadrovych a okrajovych elementi systémového prostoru ma svij obecné
teoreticky zaklad v existenci binarniho protikladu centra a periferie.

Déle Sramek 1999 (exemplifikace a proprialni areal; véetné grafického vyjadient).
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K ,,zivotu®, tedy k vyvoji jmen dale:

Pocet a délka jmen; pivod (pivodce), psychologie, planovitost a prostiedky
pojmenovani, sémantické zmény a promény (ustalenost) jmen, reflexe vyvoje a zaniku osad

(apod.):

Smilauer 1966:155-181
|

Cviceni 4/4

Mezi deantroponymickymi oikonymy je charakteristicky ptechod od patronym ke
jméntim posesivnim: Dolozte podobné piechodové typy.

4.4 Rekonstrukéni a rekurzni aspekt

S problematikou temporalnosti, aredlovosti a proprialnich jader tzce souviseji otdzky
rekonstrukce. Setkdvame se s nimi v kazdém odvétvi onomastiky. Nejvyraznéji se
tendence po rekonstrukci piivodniho stavu objevuje ve vykladu jmen geografickych
objektti (jmen mist, hor, fek) a osob. Snaha je rekonstruovat nejen formu, ale i ptivodni
,vyznam", jak to dokonce ¢teme v titulu znamého Profousova slovniku (Mistni jména v
Cechdch, jejich vznik, pivodni vyznam a zmény. 1/1947, 11/1949, III/1951, se
spolupracovniky: IV/1957, V/1960). Zdalo by se, jako by si napt. toponomastické badani
kladlo za cil jen rekonstrukci pivodniho stavu, popis vychozi podoby toponymie. Stoji tu
proti sob¢, jak uvidime, dva pohledy.

4.5 Onomasticka rekonstrukce

Rozumi se ji pohled zpét, tj. snaha po stanoveni nejstars$i mozné podoby jména. Cilem
je rekonstrukce piivodni (nebo aspon predpokliadané) formy i vyznamu jména.

Historickych dokladu se ptfitom vyuziva v maximalni mife, ttebaze jejich Casové rozpéti
neni identické s rozpétim vymezenym dneSni formou jména a dobou jeho skute¢ného
vzniku, nebot’, jak znamo, doba vzniku jména a jeho prvniho dokladového zdznamu neni
zpravidla shodna. Rekonstruovana podoba jména témét vzdy piisuzuje jménu i znacné vetsi
stafi, nez je v historickych dokladech dokumentovatelné. Proto musi rekonstrukce jmen z
doby pieddokumentac¢ni znat a vyuzivat prameny nepisemné povahy (archeologické

nalezy, paleobotanickou rekonstrukei, dialektové podoby apod.). Rekonstrukci se pfi
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pohledu zpét staii jména prodluzuje, a tim se zaroven zvetSuje moznost studovat existenci
jména ve vice jazykovych vrstvach nebo ve vice vyvojovych etapach téhoz jazyka, téze
spolecnosti.

K moznostem a formam rekonstrukce dale Sramek 1999

Zietele rekonstrukce:

a) respekt k pojmenovacim moznostem piislusného jazyka na daném teritoriu a v
daném case

b) minimalizace rozporu mezi rekonstruovanou formou a vybérem z formalnich
prostiedkt, kterych se v daném jazyku v dané dobé¢ k tvofeni toponym uziva

c) respekt k formalni vybavenosti toponymického systému (k systému)

d) odliseni ekonstrukce ptvodniho ,,vyznamu" jak slovniho zakladu jména, tak 1
jména jako celku (zpravidla rekonstrukce apelativniho ptivodu, popt. poméru
zakladniho lexikalniho vyznamu k pojmenovavanému objektu; dilezita je ale.
znalost onomaziologické struktury).

e) v oblasti dvou- nebo vicejazykovych je nutna diikladné znalost fonologickych a
morfematickych (systémovych) ptredpokladii kontaktnich jazykti a pravidel
substitu¢nich procest.

f) vyznam grafiky v historickych dokladech (Smilauer 1966:73-76)

g) vyuziti apelativni geografické terminologie (nejen s vlastnimi lexikalnimi
zaklady, ale i s moznymi vyznamovymi posuny, metaforickym vyuzitim a
uzemni specifikaci

h) rozhodujici je vSak pfihlizeni k systémovym vlastnostem zkoumaného materialu
(zprostfedkované Casovymi vrstvami a propridlnimi aredly zemépisnymi a
systémovymi).

Rekonstrukce se tedy zabyva postupnym odkryvanim jednotlivych ¢asovych
(vyvojovych) vrstev proprii, jak jsou smérem do minulosti postizitelné v dokladech na
urovni hlaskovych, morfematickych nebo pojmenovacich konstrukti, takze jejim cilem je
stanoveni néjaké predpoklddané vychozi podoby. Otazky jeji apelativnosti nebo
proprialnosti zistavaji nepovSimnuty. Rekonstrukce je tam, kde badatel piekracuje ¢asovou
hranici pisemnych dokladii smérem do minulosti, metodou apelativné etymologickou, tj. s
rekonstruovanymi (vychozimi) podobami se zachazi tak, jako by to byla apelativa.



Zbynék Holub - Onomastika

Sramek 1999

4.6 Onomasticky rekurz

Z teSeni otdzek rekonstrukce vyrostla v obecné onomastické teorii problematika
onymického rekurzu. Metoda rekurzu pocitd s existenci proprialni sféry jazyka, ba s
opozici vuci apelativni sféfe pracuje jako s funkénim protikladem. Svou rekonstrukéni
praci tedy zaméfuje na stanoveni predpokladané podoby vlastniho jména v jeho mozné
modelové podobé, kterd vyplyva ze znalosti zdkonitosti proprialné pojmenovacich procesi.

RozliSovani obou teoreticko-metodologickych postulati ma své dalekosahlé disledky
jak pro pojeti vykladd proprii (a také napf. pro jejich jazykové zemépisné nebo
lexikografické zpracovani nebo pro jejich pouzitelnost jako rozhodujiciho dikazu
existence n¢jakého predpokladaného apelativa aj.), tak i1 pro feSeni vnitini strukturace a
pojmenovaci potence propridlni sféry, vyvojovych aspekt jejiho systémového jadra atd.

Dale k problematice rekursu, k aspektim socidlné prestiznim, proprialné varia¢nim,
proprialné pojmenovavacim a kvantifikujicim (apod.): Sramek 1999.

owzmsed [*]

Cviceni 4/5

Odliste rekonstrukéni a rekurzni aspekt onymie.

swwortiaproy 1]

Ptedlozeny text naznacuje moznosti védecké klasifikace onymickych jevii. Namisto
naivni interpretace proprii, ,,etymologického* pojeti vykladi vlastnich jmen bez obecného
teoretického konceptu ¢i upiednostiiovani historicko-filologického pohledu (a bez ohledu
na skutec¢nost, Ze byla nauka o vlastnich jménech dlouho chapéana jako pomocna véda
jinych védnich oborli) jsme se v této kapitole zminili o vytvoieni specialni onomastické
metodologie, budovani obecné onomastické teorie a vymezeni charakteru onomastiky jako
védecké discipliny (nikoliv tedy néstroje urCitych interpretacnich postupti, napf.
sociologicko-statistickych ¢i jazykové kontaktovych). Déle jsme si povSimli normalniho
typu (bezptiznakové) fixace (odrazu stabilizovaného vztahu mezi propriem a
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pojmenovanym objektem) u rtznych druht onymickych objektt (na zakladé aplikace
specifickych principt podle pfirozeného prostiedi onymickych objekti: jedine¢nych popi.
sériovych). Vyvodili jsme zavéry pro kartografickou praxi a popsali jsme sit” onymickych
objektli a areal proprii; také s ohledem na odraz vyvojovych promén (uchovani aredlu
proprii pfi zéniku objektového aredlu apod.). Fixaci onymickych objekti v komunikaci
jsme popsali jako danost nutné ke vzniku a 1 fungovani celych onymickych systému (napf.
oikonymickych, antroponymickych atd.), lokalizaci jako zpisob, jak fixaci (technicky,
kvantitativné, pomérové apod.) vyjadfit a zachytit. Seznamili jsme se s koncepci
makrotypi a tzv. malych typl (mikrotypi), tedy struktur vlastnich jmen shodnych na nizsi
nez makrotypové urovni (napf. vramci diferenciace podle antroponymického infixu
apod.). Jako zaklad malych typli jsme popsali obecné jméno ve funkci vlastniho, sloZeniny,
podle pfipony mistnich jmen, ze zékladli pojmenovéni, zdklady jmen samostatné ¢i v
kombinaci s typickymi pfiponami. Seznamili jsme se s terminem i systémotvornou
kategorii proprialni jadro (s ohledem na vyvojové stadium jazyka); odliSujeme centrum,
periferii 1 ptechodovy pruh. Pfedstavili jsme otdzky rekonstrukce (tendence po
rekonstrukci ptivodniho stavu) a jeji zietele a onomastického (onymického) rekurzu (v
realné modelové podobg).
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5 ONOMASTIKA A NEKTERE JINE JAZYKOVEDNE
OBORY, ZASADY STUDIA OBORU

mowvmaneaeror =]

S rozvojem nauky o vlastnich jménech a se ,sebeuvédomovacim® procesem
onomastiky, zvlast¢ pak s formulovanim jejich obecné teoretickych vychodisek a
relevantnich metodologickych postupli, souvisi i problematika poméru onomastiky
k jazykovédé jako celku i k nékterym jejim subdisciplindm. V této kapitole si chceme
vSimnout pouze tii témat, kterd jsou pfedmétem obecné onomastickych vyzkumi zejména
od 60. - 70. let 20. stoleti a ktera znacnym zplsobem zasahuji do pojeti a koncepce
metodologie konkrétni onomastické prace.

Jsou to:

e vztah onomastiky a gramatiky
e onomastiky a lexikografie
e onomastiky a dialektologie.

Zvlastni cast kapitoly tvoii ivahy o moznostech konstrukce onomastické gramatiky,
obecny vyklad podstaté toponymie, o vyznamu a nebezpeci studia toponomastiky (vCetné
prehledu rad zac¢inajicim badateliim).

Obecné lze fici, ze vzajemny pomér nauky o vlastnich jménech a zajmu jinych
lingvistickych 1 nelingvistickych oborti vedl (a stile vede) ke vzniku specidlnich
subdisciplin onomastiky, ¢imz se vytvari interdisciplinarni charakter oboru.

e [

Dozvite se

e ruznych definicich onomastické gramatiky
e Skale internich onomastickych aspektt
e problémech vyzkumu (zejména v materialu, ale 1 pii stanovani hypotéz)

Budete schopni:

e orientovat se v teorii vyzkumu onym
e odlisit gramaticky vyklad onym a apelativ
e provadét prakticky vyzkum toponym (oikonym i anoikonym)
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e vyhnout se obvyklym ,,zacatecnickym* nedostatktim
Porozumite:

e problematice vztahu onymie a gramatického vykladu
e formalnim i obsahovym specifikim toponymie
e souc¢asnému pojeti onomastické gramatiky (podle R. Sramka)

_

onomastickd gramatika, propria, kontext, apelativa, aspekty interné¢ onomastickeé,
slovotvorny, nazvotvorny mechanismus, stranka formdalni i sémanticka, jazykovy plan
proprii, morfematicka struktura, sémanticky popis, proprialné pojmenovaci motiv,
spolecenska komunikace, specifika, klasifikace, toponomastika, mimojazykova skutecnost,
zemépisna jména a nazvy, toponymie, problémy, material, hypotézy, zésady, explorace,
rady, toponomastik

[el[erovopceroren

Jednotlivé ¢asti kapitoly jsou ¢lenény nasledujicim zptisobem:

Nejprve vymezime onomastickou gramatiku:

v kontextu s apelativy

s ohledem na aspekty interné onomastické (gramatické vlastnosti ¢i slovotvorny,

nazvotvorny mechanismus)

e na zakladé moznych definic onomastické gramatiky (po strance formdlni i
sémantické):

e s ohledem na jazykovy plan proprii (jejich morfematickou strukturu

e vzhledem k proprialni sémantice

e ve sméru k sémantickému popisu propridln€ pojmenovaciho motivu

Piihlédneme pak ke specidlni funkci onomastiky ve spoleenské komunikaci i ke
specifikim pojmu gramatika.

Samostatn¢ predstavime toponomastiku téz na zaklad¢ klasifikace ,,Smérnic pro
pozemkovy katastr a topografické mapy* 1 z hlediska reflexe vztahu toponomastiky a
mimojazykové skuteCnosti (pfi ustalovani zemépisnych jmen a nazvi a zvlastnich piipadi
toponymie), coZ je vzdy spojené s piistupem badatele.
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Pfipomeneme problémy vykladu toponym (,,nebezpeCi v materidlu“ a mozné
hypoteti¢nosti zaveéri) 1 zasady toponomastické explorace a rady mladému
toponomastikovi.

5.1 K vymezeni onomastické gramatiky

Mohlo by se zdat, ze otazka vymezeni onomasti¢nosti onomastické gramatiky, tedy téch
vlastnosti metodického postupu a teoretickych vychodisek, na jejichz zakladé muizeme
postihnout gramatickou stranku propridlni sféry jazyka, ma v sob¢ logicky lapsus:
onomasti¢nost gramatiky vlastnich jmen se jakoby pleonasticky vidi pouze v tom, Ze
pfedmétem gramatického popisu jsou onyma a nikoli apelativa, Ze se vSak gramatické
vlastnosti (,,gramatické chovani") vlastnich jmen a apelativni sféry typologicky neodlisuji,
ze by tedy potom bylo zbyte¢né o né¢jakém specidlnim gramatickém popisu propridlni sféry
jazyka, tj. vlastné o onomasticnosti onomastické gramatiky mluvit. Obecné se takova
tvrzeni spokoji obvykle s tim, Ze soubor gramatickych vlastnosti (jevll) charakteristickych
pro propridlni sféru jazyka prohlasuji ve srovndni s rozsahem a pevnou strukturaci
gramatickych vlastnosti apelativni sféry jazyka za defektni, netiplnou (parcialni), majici
rizné odklony napf. od bézné platné kodifikace, razny stupen petrift-kace star§iho
vyvojového stavu apod. Tento néazor, v lingvistickych kruzich dosti rozsifeny, odpovida
vlastné tradicnimu pozitivistickému chépani zajmu o vlastni jména a v tomto smyslu také
obvykle koresponduje se zuzenim vykladu propria na jeho pouhou etymologii.

Problém gramatického popisu vlastnich jmen, tedy problematika definice, obsahu a
metod zpracovani onomastické gramatiky, je po strance obecné teoretické velmi
komplikovany; tak komplikovany, Ze dosud nebyla podéna uspokojiva a vyCerpavajici
odpovéd’, kterd by vedla k v§eobecné pfijatelné definici. Nasledujici vyklad si necini jiny
narok nez ten, Ze chce do diskuse o onomastické gramatice vnést hledisko, které vychazi z
kategorii a principli, k nimz v poslednich letech dospéla obecna onomasticka teorie.

Sramek 1999

Onomasticka gramatika dosud nebyla napsdna. Existuje vSak nepfeberné mnozstvi
studii, které se zabyvaji onomastickymi vlastnostmi proprii.
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5.1.1 POPIS V KONTEXTU S APELATIVY

Gramatické vlastnosti proprii se témet bezvyjimecné popisuji v kontextu s gramatickymi
vlastnostmi (formami) apelativ, apelativni sféry jazyka. Takto pojaty popis proprii ma pak
pochopitelné¢ povahu kontrastni a diferen¢ni deskripce: co je v propriich a neni v
apelativech, je typické, charakteristické vylu¢né (a prave) pro propria. S timto postupem se
setkdvame témeét v kazdé normativni nebo popisné gramatice, pokud si ovSem vlastnich
jmen vubec v§ima. A obvykle si jich vSimnout musi, nebot’ se od ni o¢ekava, ze uzivateli
vylozi paradigmatické a jiné odchylky proprii od apelativ. Smyslem takovéto kontrastni a
diferencni deskripce je vlastné definovani odchylek od béznych zakonitosti, pravidel a
norem, jimiz se gramaticky fidi apelativa. Propria se pak pochopitelné jevi jako pfiznakové
elementy jazyka, které maji sice lingvisticky status, ale které vaci apelativum stoji v
jazykovém systému excentricky, jaksi na okraji. Typickym znakem tohoto postoje je
absence pojmu ,,proprialni plan jazyka“. K této dulezité tezi jesté vratime.

5.1.2 ASPEKTY INTERNE ONOMASTICKE

Ani v onomastice samé neni jednoty v tom, co pokladat za pfedmét onomastické
gramatiky (co je obsahem pojmu onomastickd gramatika).

V zasad¢ se gramaticky popis proprii obvykle vidi jako diference od apelativ, nebo se
(spiSe okrajov¢) gramatické vlastnosti proprii vymezuji jejich specialnimi morfologickymi
(paradigmatickymi), fid¢eji syntaktickymi vlastnostmi. V. Blanar (1996) soudil, Ze
gramatickou stranku vlastnich jmen ptedstavuji jejich morfologické a syntaktické
vlastnosti a charakteristiky, tedy nikoli jen diference od apelativni sféry.

Jiny postoj je redukce gramatického popisu proprii na pouhy slovotvorny
(terminologicky nékdy téz ndzvotvorny) mechanismus. Tento postoj, ktery je typicky pro
star§i vyvojovou fazi onomastiky a dodnes je hlavnim metodologickym principem tzv.
etymologické onomastiky, je vlastné jakoby posledni spojnici onomastiky s pozitivistickou
jazykovédou. Soucasna lingvistika pravem vytyka onomastice jednak pfiliSnou orientaci
na materidlovou rovinu a jeji historicko-etymologickou interpretaci, ale také nedostatek
vlastnich teoretickych postojti a vychodisek a propojeni s obecnou lingvistikou, s pokrokem
lingvistiky v popisu apelativni sféry jazyka. I kdyZ jde ¢asto o nedorozumeéni vzniklé z malé
informovanosti, pfece nelze tento nazor piehlizet. Onomastickd teorie musi definovat
onomasticnosti popisu gramatické stranky (gramatickych vlastnosti) vlastnich jmen
(proprialni sféry jazyka).

5.1.3 PREDPOKLADY DEFINOVANi ONOMASTICKE GRAMATIKY
Teoreticky a metodologicky aparat onomastiky musi byt:

a) soucasti souCasné teoretické a obecné lingvistiky
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b) odrazem obecnych vlastnosti proprii, tzn. strukturace a funkci nikoli apelativni,
ale proprialni sféry jazyka (onomasticke).

Systémy nejsou navzdjem izolované. Jazykovy status proprii piedurcuje vlastnim
jméniim byt pifirozenou soucasti toho konkrétniho jazyka, v jehoz ramci (tj. v jehoz
strukturnich a systémovych podminkéach) vznikaji a/nebo funguji. Systém daného jazyka
je jeho onymické sféfe nadfazen, je fundujicim zdrojem vznikdni a existence onymické
sféry.

Srov. Sramek 1989:33-34, dale Sramek 1999.

Fundace se v tomto smyslu tyka:

a) realizace propridln¢€ pojmenovacich potteb v intencich obecnych pojmenovacich
zékonitosti daného jazyka

b) zaclenovani proprii do jazykovych promluv (do uzivani a funkci jazyka ve vSech
druzich spolecenské komunikace) v souhlase s platnymi gramatickymi,
syntaktickymi, popf. i stylistickymi normami.

VSechny odliSnosti propridlni sféry od apelativni vyplyvaji pak ze specificky
onymickych funkci vlastnich jmen, zejména z jejich singulativniho vztahu k
pojmenovanému objektu, projevujiciho se v komunikaci jako nutnost proprialné
pojmenovany objekt identifikovat jako jednotlivinu. Je pochopitelné, ze z této nutnosti
vyplyvaji 1 jiné vlastnosti gramatické stranky proprii, napt. odliSna casova nebo arealova
distribuce urcitého prvku, snadné otevienost systému vici prejimani nebo uplatnéni cizich
prvka apod.

Sramek 1999

5.1.4 POJEM ,,ONOMASTICKA GRAMATIKA* Z HLEDISKA VYZNAMU

Onomasti¢nost onomastické gramatiky vyplyva z poznani, typologie a kategorizace
takovych obecnych a podstatnych vlastnosti a znakd, které odrazeji languovou stranku
proprii, tj. které manifestuji na propriich jejich systémotvorné a funkéni vlastnosti jak
jazykové, tak proprialni. Studiem této problematiky se sice zabyva obecna onomasticka
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teorie, ale pravé jen prostfednictvim ni (prostiednictvim jejich poznatkd) ziskame
onomasticky relevantni vychodisko pfi koncipovani onomastické gramatiky. Takovou
gramatiku nelze proto koncipovat jen jako variantu apelativni gramatiky. To neni mozné
uz z toho divodu, Ze onomastickd gramatika nemiize podat obraz vSech mluvnickych
(paradigmatickych) kategorii jazyka, nebot ty se v propridlni sféfe jazyka v uplnosti
uplatiiovat nemohou (napt. ¢asovani), nybrz podava obraz téch jevi a kategorii, které
funkéné nesou onymicky ptiznak. Jen prostiednictvim této relevance je postizen jak
formalni, tak i funk¢éni plan proprialni sféry jazyka.

ZAKLADNI VYZNAM A JEHO KATEGORIE
Zakladni vyznam ma tii kategorie (z toho prvni dvé jsou elementarniho charakteru):

1. Jazykovy plan proprii (jejich morfematicka struktura).
Jednotlivi Cinitelé se projevuji prostiednictvim proprialné pojmenovaciho
motivu. Principy slovotvorby musi byt nahrazeny principy pojmenovani

~er o

paradigmata, kterd tidi tvaroslovnou obménu proprii. Tato paradigmata se
typologicky nevymykaji ze zakonitosti platnych pro apelativni sféru jazyka a
plnicich ulohu fundujiciho vychodiska, maji vSak fadu konkrétnich tvart
(morfémil, gramém), které jsou charakteristické prave pro propria.

e

Sramek 1999

Dllsesemsiionn ]

Cviéeni 5/1

Uzijte spravného tvaru nazvi uvedenych v zavorce: Bydlim v (Palacky) ulici. Rozhlizel
Jjsem se po (Mirové nameésti). Navstévoval jsem Skolu v (Pernerova ulice). Prochdzel jsem
se po (Karlitv most). Novy obchodni diim se stavi v (Jasanova ulice).

(Cechové — Oliva 1993)

2. Proprialni sémantika, z niz vyplyva onomasticky status vlastniho jména i
proprialni sféry jazyka.
Problematika se tyka:
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a) vymezeni jednotlivych druht (tfid) vlastnich jmen navzijem
(geonyma, bionyma, chrématonyma)

b) typologie lexikalnich prostfedki pouzitych ke vzniku proprii (k
realizaci proprialn¢ pojmenovaciho aktu).

3. Sémanticky popis propridlné pojmenovaciho motivu: Ustiedni (zprostiedkujici)
ulohu mezi sémantickou strukturou lexému a specifickym, tj. propridlnim
obsahem vlastniho jména (a jeho identifikacni funkce) mé proprialné
pojmenovaci motiv. Porovname-li napi. etymon pojmenovani, odvozovaci
zéklad a nazvoslovny formant, zlstava jesté kol popsat metaforické oznaceni
sémanticky (napt. metaforicky).

pesevinon |2

Cviéeni 5/2

Jakym zpiisobem byla utvoiena nésledujici jména obci? Mame na mysli oikonyma
Hrdlorezy, Kozojedy a Senozaty. Dolozte dalsi piiklady podobného typu tvoreni slov.

(Cechova — Oliva 1993)

5.1.5 SPECIALNi FUNKCE VE SPOLECENSKE KOMUNIKACI

Zapojenim (v¢leniovanim) proprii do jazykové komunikace vystupuji do poptedi nejen
jejich specidlné funkcni vlastnosti, tj. Gloha pojmenovat, identifikovat, diferencovat a
lokalizovat pojmenovany objekt nebo jev jako jednotlivinu, ale i jejich zvlastni postaveni
v gramatickém systému daného jazyka (prostfednictvim a na pozadi média vznikaji a
realizuji se jevy onomasticky gramatické; dany jazyk je jak fundanim zdrojem své vlastni
proprialni sféry, tak zaroven médiem, které umoziuje jeji existenci a fungovani/uzivani
v komunikaci). Onomasti¢nost onomastické gramatiky je tedy vztahem celku a ¢asti,
pfiCemz cast je vymezena navic specifickymi pfiznaky onomastickymi (specifickymi
onomastickymi funkcemi).

5.1.6 VZTAH K POJMU GRAMATIKA

Definovani onomasticnosti onomastické gramatiky nesouvisi vSak jen s kategorii
,onymické pfiznaky a funkce“ale také s interpretaci pojmu gramatika vibec.

1. Gramatika byva vétSinou vymezovdna jako popis pravidel a zakonitosti
takového kombinovani lexikalnich elementi jazyka, které pii G€asti formalnich
obmén lexikalnich jednotek vedou k sémanticky korektnimu sdéleni.
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Onomasticka gramatika takto pojata byt nemuze. V onymické sféte jazyka neni
jako jeji zakladni znak pfitomna schopnost své lexikalni elementy (tedy propria)
usporadat v sémanticky korektni sdéleni, protoze onymicka sféra jazyka
postrada kategorii predikativnosti. Propria se obsahu sdéleni Ucastni jiz jako
hotové lexikalni jednotky, které vznikly v sémanticky a funkéné jiném planu
jazyka nez apelativa. Zatimco morfémova struktura propria je vdzana v prvni
fadé¢ na proces pojmenovani (na nominaci), morfologické, paradigmatické a
syntaktické charakteristiky vyplyvaji z vc€lenéni proprii jako hotovych
pojmenovacich jednotek do komunika¢niho uzivani jazyka vibec, nikoli vSak z
podstaty proprii samych.

Miéme tak vlastné co do Cinéni se dvéma zdsadné odliSnymi aspekty proprialni
sféry jazyka, totiz s momentem vzniku propria a s momentem jeho
komunika¢niho fungovani, v némz je uzivani vlastnich jmen podminéno
schopnosti objekty a jevy pojmenovavat a identifikovat jako jednotliviny. V
onomastické gramatice by mély byt popsany oba dva momenty. Prvni z nich
propojuje proprialni sféru s pojmenovacim a sémantickym planem jazyka (a v
dasledku toho 1 s planem morfémovym, slovotvornym ~ nazvotvornym), druhy
s planem morfologickym, syntaktickym, Sifeji textologickym, ktery se ucastni
tvorby komunikatt. Fundujici tloha systému daného jazyka se méni.

Gramatika vSak byva také definovana jako rovina jazykovych forem, kterou Ize
koncipovat jako konecnou mnozinu elementd usporadanych jako fungujici
systém. Ten se pak prosazuje podle urCitych schémat, napt. podle deklina¢nich
paradigmat, syntaktickych vzorci apod. Toto pojeti je pozadavku
onomasti¢nosti onomastick¢ gramatiky nejbliz§i: onomastickd gramatika je
onomastickd tehdy, jestlize je koncipovéna jako popis mnoZiny elementl
plnicich v jazyce specificky proprialni funkce a zaroven jako systém, ktery této
mnoziné elementl zarucuje v proprialni sféfe jazyka charakter fadu, zakonitosti
a noremniho pusobeni. Onomastickd gramatika se takto stavd odrazem
paradigmatu propridlni sféry jazyka, coz 1ze pokladat za jeji vlastni cil a smysl.

Pfedmétem onomastické gramatiky jsou vSechny jazykové, jazykové komunikacni a
mimojazykové elementy, jevy a kategorie, které slouzi ke vzniku, uspofadani a fungovani
proprialni sféry jazyka. Onomasticka gramatika jako subdisciplina onomastiky se zabyva
studiem (popisem, analyzou, typologii, kategoriza ci) konecné mnoziny jazykovych i
nejazykovych elementt, které jsou strukturovany jako svébytny systém a prosazuji se jak
v proprialn€ pojmenovacim aktu, tak v komunika¢nim uziti proprii podle urcitych schémat
majicich noremni charakter.
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e |

Dale (také k definici onomastické lexikografie) Sramek 1999; k pojeti deklinace a
piechylovani ptijmeni Knappova 2002:34-38, 44-114

pesevinon |2

Cviéeni 5/3

Opravte chybné tvary: slysel jsem o Hansu Dittrichovi/ v Hradci Kralovém/ autobusy
jedou od Pavlovové ulice...

(Cechové — Oliva 1993)

5.2 Toponomastika, jeji nebezpedi i vyznam

5.2.1 TOPONOMASTIKA (NAUKA O VLASTNICH JMENECH ZEMEPISNYCH,
GEOGRAFICKYCH)

Samostatnou onomastickou disciplinu predstavuje toponomastika (nauka o vlastnich
jménech zemépisnych, geografickych).

Jiz v roce 1936 a 1952 byly vydany ,,Smérnice pro pozemkovy katastr a topograficke
mapy*, které¢ mezi zemépisna jména fadi:

1. jména dilt svéta, oblasti (vétSich prirodnich nebo administrativnich celki), statl,
zemi, krajin, kraji, okrest (spravnich jednotek); ta jsou oznacena jako
choronyma.

2. Jména mistni (oikonyma), tj. jména lidskych sidlist” a jejich ¢asti, obci, osad,
mistnich ¢asti (samot, mlyna, mysliven, hajoven, cihelen, hospodarskych dvorti,
loveckych zamkdi, turistickych chat apod.), vyznaénych staveb (hradu, kostelt,
Iékaren, hostinct), jednotlivych domi, ulic, ndmésti, nabiezi, mostd (ve
méstech), sadll apod.; ta jsou tradi¢né€ oznacena jako toponyma. Souhrn toponym
jistého Gzemi se nazyva jeho foponymii (napt. toponymie Hané, Slezska apod.).

3. Jména pomistni (anoikonyma) obvykle zahrnuji:

3.1 jména vod (hydronyma, nauka o nich byva oznacovana jako hydronomastika,
noveji hydronymie): jména moii, jezer, rybniki, bazin; studdnek, pramend,
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potokti, ftek, pruplavl; pefeji, virG, popi. brodid (nejsou-li chapany
v komunika¢nim smyslu; srov. nize hodonyma); vodnich nadrzi apod.;

3.2 jména tvart Clenitosti povrchu zemského: terénnich tvart (oronomastika,
oronymie), nerovnosti, horstev, pohofti, horskych skupin, vrcholovych tvara
(vrcht, kopcti, kup, hibeti, sedel apod.), orografickych celk, horskych skupin,
vrchovin, ubo¢nich a udolnich tvari, rovin, nizin, ostrovii a poloostrovi,

3.3 jména pozemkova a tratova (hodonyma — hodonymie), k nimz patii jména
parcel a shlukl parcel, pozemkovych trati, zemédélskych honii, pastvin, polesi
(revirt), lesnich odd¢€leni a obori

3.4 jména drobnych ptirodnich utvart, tj. skal, jeskyn apod.

3.5 jména pamatkovych predmét, jako stromi pamatkové cennych nebo
dilezitych pro orientaci, bozich muk, kapli¢ek, mohyl, ...

3.6 jména komunikaci (hodonyma — hodonymie), komunikacnich prostiedkl a
moznosti, ulic, cest, zeleznic, letiSt, pfistavi, lanovek, mostl, brodii apod.

Srov.: Smilauer 1966:9-56 (povaha toponomastické prace, kongresy a &asopisy,
organizace, archivy, bibliografie, déjiny apod.; material historicky, zemépisny (mapy,
atlasy, zemépisna dila, lexikony), nafecni; do poloviny 60. let minulého stoleti)

e znov¢jSitho pohledu (vyklad k vyvoji toponomastiky je doveden témét do
soucasnosti): David — Macha 2014:14-44
e dale Harvalik 2004:113.

Z hlediska reflexe vztahu toponomastiky a mimojazykové skutecnosti pfi ustalovani
zemépisnych jmen a ndzva odlisSujeme dale aspekty:

a) historické, napi. patrocinia (pojmenovani podle zasvéceni kostelll), rozsah
klasterniho majetku, zmény v pozemkové drzbé¢ apod.

b) uzce zemépisné, napt. zastoupeni urcitych typti ve zcela konkrétnich arealech
(srov. také dale vyklad k metode malych typii)

c) geobotanické (napf. pii zkoumani dokladii o rozsifeni chmele: Chmeliste,
Chmelova...).

Lutterer-Sramek 1997: 21

V ramci studia jazykové stranky toponym nas potom zajima podoba natfecni a spisovna
(srov. vyse; dale: realizace pirevodu do spisovné podoby, kdy nafecni forma zlstava
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v bézném mluvnim Uzu, realizace nespravnych spisovnych obmeén, vyznamové korektury,
omyly a nedopatieni; Smilauer 1966:60-62), postaveni jmen piejatych a vyklad pivodu
jmen (tyz, s. 62-65), hlaskové, slovotvorné, tvaroslovné, tizce lexikalni a sémantické zmény
(tyz, s. 65-69; podrobnéji: s. 76-117).

Zvlastni pripady toponymie predstavuji nasledujici procesy:

1. uchovavani starého jména jen v jazyce piejimajicim

2. zpétné piejimani a preklady

3. hybridni jména:

e cizi zéklad x pfipona ¢i II. ¢len slozeniny v domacim jazyce
e spojeni ciziho jména a jeho piekladu (Biezi na Ceskokrumlovsku = ném.
Wuretzhdfen, kdy Wuretz = Dvorec; hof = ném. zéklad slova ,,dvir)

4. paralelni jména: obsahové si odpovidaji (stejny podnét pojmenovani), ale
v kazdém jazyce vytvotena samostatn¢ (osada Hunova = mad’. Hunfalva, ném.
Hunsdorf, sloven. Huncovce = nejde tu o pteklad ,,z jazyka do jazyka*!)

5. dvoujmennost (Mezirici — Uhretschlag/ Kaplicko na jihu Cech, Velkd Bites —
Heinrichs/ na Moravg)

Smilauer 1966:69-71

5.2.2 ,NEBEZPECIi V MATERIALU"

Zakladnim problémem muze byt ,,nebezpe¢i v materialu, které je vzdy spojené s
pfistupem badatele.

Pfipomenme tu prvotni problémy vykladu toponym:

e mnohdy vznikla jména nahodn¢, nékdy na zaklad¢ nepatrné a netypické udalosti
(napft. Tatobity — vyprask zlodéji byl obvykly mnohde; zde podle ndhodné udalosti;
nelze zobeciovat)

e jména na zéklad¢ jednoduchého podnétu (neni vhodné romantizovat)

e Casto se jména pietvareji na zaklad¢ lidové etymologie (nelze potom jednoznacné
etymologizovat)

e toponyma se proménuji na zéaklad¢ analogie, prenaseji se, komoli apod. (fadu jmen
nelze povazovat za ptivodni)

e projevuje se homonymie (jména stejné formy nemusi byt stejného ptivodu)
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Casto byla jména zapsana Spatné€, popt. v pozdni formé (jde tu o Casovy rozpor mezi
vznikem jména a jeho zapisem)
jména byvaji komolena chybami editorti, popft. Spatné vyloZzena

5.2.3 HYPOTETIENOST ZAVERU

Hypoteti¢nost zavéra pak predpoklada:

kritické posouzeni hypotéz vlastnich i cizich (nelze odmitat hypotézy a priori)
piesny popis tzv. bezpecné etymologie

hledat moznosti rizného vykladu pivodu proprii

opatrné posouzeni moznych substratll a superstratii

zachovani objektivniho ptistupu pii posuzovani adaptaci (adstratu apod.)

Vse: Smilauer 1966:182-196
|

Cviceni 5/4

Najdéte ve slovnicich a na internetu co nejvice variant svého piijmeni v cizich jazycich.

5.2.4 NEKOLIK ZAKLADNICH ZASAD

Nékolik zakladnich zasad vsak badatel musi mit stale na paméti:

104

nelze opomijet vzdélani: historického a lingvistického sméru

podklady je potifeba posuzovat rozvazné, védecky stfizlivé a opatrné (predevsim
z hlediska jejich ovéteni)

je tteba vyhybat se monoideismu, monomanie (badatelova myslenka spravna, ale
explorator se do ni snazi zahrnout i jména, na ktera nelze danou teorii vztahovat)
nelze usilovat o posun vykladu ,,do nejstar§i mozné doby* za kazdou cenu
nevhodna je také bezvyhradna ,,ndrodni* orientace badatele; cil nelze zaménovat za
prostiedek (a uz viibec mu nelze ziskané poznatky jakkoliv ,,pfizpiisobovat“!)
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K déjinam diletantismu a védeckych omyld dale napt. Smilauer 1966:189-193;
tamtéz k vyznamu toponomastiky pro lingvistiku (zejména pro dialektologii,
lingvistickou geografii ¢i pro geolingvistiku), dale pro historiografii, geografii, popt. pro
etnografii (etnologii, folkloristiku), archeologii, geobotaniku apod. (Podobné odkazy lze
vsak prifadit k vykladu celého oboru, tedy ke komplexu vsech onomastickych véd.)

5.2.5 RADY MLADEMU TOPONOMASTIKOVI (PODLE V. SMILAUERA)

Vladimir Smilauer také shrnul zikladni rady mladému toponomastikovi, které zde
muzeme uvést alespon ve struéném piehledu:

(1) je tfeba vyhnout se obtizim a nebezpe¢i pfilis subjektivniho pFistupu

(2) také v tomto ptipad¢ preferujeme postup od jednodussiho ke sloZitéjSimu

(3) je vhodné ujasnit si hned na zacatku prace studijni postup (aby bylo mozné vytvofit
si uceleny pohled a ten pak rozsifovat a prohlubovat):

(3.1) voprvni fazi doporucuje Smilauer studium doméci literatury, ktera
odrazela stav poznani v 60. letech minulého stoleti. Starsi literaturu je
ale tfeba porovnat se zdroji Sramkova Uvodu do onomastiky.

(3.2) Doporuceni sub 3.1 plati i pro studium literatury zahranicni.

(4) dilezité je sestavovani kartotéky (listkové i pocitacové, tedy databaze; napt. s
vyuzitim principi knihovnické katalogizace). Do databaze zahrneme:

(4.1) excerpci podkladii k jednotlivym otdzkdm onomastiky

(4.2) v ptipadé toponomastiky historicky i lingvisticky material o jménech
jednotlivych objekt

(4.3) pomocny  material historicky, geograficky, narodopisny,
piirodovédecky apod.

(5) neni vhodné zacinat s praci ptilis pozd€. Nelze ¢ekat na chvili, ,,az budeme vSechno
znat“. V prubéhu vyzkumu nardstaji jednak kompetence badatele, teoretické
znalosti i praktické dovednosti; stupni svého poznani pribézné ptizpisobujeme
vyuziti metod i prostfedkt explorace!

(6) hlavni ctnosti toponomastika jsou (podle V. Smilauera):
dikladnost (shroméazdéni dostatecného mnozstvi materidlu), piesnost (neustala
revize dat), stfizlivost a opatrnost (dobra znalost materidlu — bez zapojeni
nepodlozené fantazie!), poctivost (tcta k faktografii a zizen po pravde);

(7) dobry explorator by nemél usilovat o to, aby ,,osliioval pseudoucenosti‘, uvadél data
bez piedchozi kritiky nebo se uchyloval k ,.esoterickym® praktikdm tam, kde je
nutné vylozit faktografii.

(8) vyklad nelze atomizovat (tj. vytrhavat jednotlivosti z celku); dilezité vSak je
respektovat mezioborové vztahy (pfekraCovat hranice oboru; napf. na pomezi
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bohemistiky, slavistiky a germanistiky; v ramci lingvistické orientace v historii;
v ramci specializace nelze poznani redukovat na pouhy jednostranny a omezeny
vyklad shroméazdénych fakt).

(9) komplexni pfistup ovSem (naopak) predpokladd utvareni strukturni (a solidni)
soustavy védomosti v oboru, na ktery se specializujeme; u ostatnich obort je tfeba
dbat ptiméfené opatrnosti pti kazdém vykladu mimojazykovych souvislosti!

e

Smilauer 1966:193-196

R

Cviéeni 5/5

Jaké entity fadi mezi zemépisna jména ,,Smérnice pro pozemkovy katastr a topograficke
mapy*, které byly vydany jednak v roce 1936, jednak v 19527 (Vycet polozek nemusi byt
uplny; staci doplnit stru¢ny piehled.)

Dllsesemsiions ]

Cviceni 5/6
Jak byste oznacili toponyma, pro ktera plati, ze maji cizi zéklad, ale ptipona ¢i II. ¢len
sloZzeniny ma tvar doméciho jazyka? Uved’te piiklady!

Cviéeni 5/7

Zopakujte si vybrané pojmy, které souviseji také s vykladem klasifikace onym, ale
sezndmili jste se s nimi jiz v kursu lexikologie a lexikografie: homonymie, paronymie,
polysémie, synonymie, homofonie, homografie, klasifikace pojmenovani podle
expresivnich ptiznakt (o té jiz tu byla fec; srov. klasifikace: sémanticka — hodnotova, ,,na
Skale“ a extenzivni: inherence, adherence, kontext; formalni), hypero-/hypo-
/kohyponymie, substrat, superstrat, adstrat (apod.; mnozinu pojmenovani miizete sami
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roz§ifit na zakladé vlastni tvahy; zejména tam, kde si nejste jisti definici a musite informace
dohledavat v literatuie!)

swosamrcor [

Cviceni 5/8

Najdéte ve slovnicich a na internetu co nejvice variant svého piijmeni v cizich jazycich.

swwortaproy 5]

V této kapitole jsme (opét predeviim na zakladé vykladu R. Sramka) upozornili na
problémy vymezeni onomastické gramatiky; tedy na problém gramatického popisu
vlastnich jmen (definice, obsahu a metod zpracovani onomastické gramatiky). V kontextu
s apelativy (s gramatickymi vlastnostmi, formami apelativ) jde o kontrastni a diferencni
deskripci (témét v kazdé normativni nebo popisné gramatice, ktera si vlastnich jmen
v§imd). Studium proprii vSak nemd ,okrajovy“ charakter (a nelze obchazet pojem
,»propridlni plan jazyka®).

Zjistili jsme, ze se interné onomastické aspekty popisu onym rizni; bud’ v rdmci analyzy
diference od apelativ, nebo na zdkladé omezeni studia na slovotvorny (ndzvotvorny)
mechanismus (fundace v intencich obecnych pojmenovacich zakonitosti dané¢ho jazyka i
zaclenovani proprii do jazykovych promluv).

Shrnuli jsme predpoklady definovani onomastické gramatiky v ramci soucasné
teoretické a obecné lingvistiky i1 jako reflexe obecnych vlastnosti proprii (strukturace a
funkci).

S tim souvisi onomasti¢nost onomastické gramatiky, kterou nelze koncipovat (pouze)
jako variantu apelativni gramatiky. Je tieba podat obraz jevil a kategorii, které¢ funkéné
nesou onymicky piiznak.

Dale jsme shrnuli kategorie takového pfistupu; elementarni (jazykovy plan proprii,
jejich morfematickou strukturu) a proprialni sémantiku); sekundarné pak sémanticky popis
proprialn€ pojmenovaciho motivu. Upozornili jsme také na specialni funkce ve spolecenské
komunikaci a na konkretizaci vztahu onymického systému k pojmu gramatika (s
problematickym popisem pravidel a zékonitosti, nebot’ onomastika postrada kategorii
predikativnosti; jde o rovinu jazykovych forem, konecnou mnozinu elementd, fungujici
systém).
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Na z4kladé textu V. Smilauera jsme potom upozornili na vyznam studia toponomastiky
jako dil¢iho oboru onomastiky, ale také na nebezpeci tohoto studia a na zasady, jimiz by se
m¢eli badatelii fidit. Dosavadni klasifikaci toponym jsme soucasné porovnali s klasifikaci
pro pozemkovy katastr a topografické mapy a zvlaStni pfipady toponymie. Soucasti
vykladu jsou i rady zacinajicimu toponomastikovi.
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6 VNITRNi CLENENi ONOMASTIKY

owvmanzomerar ]

V posledni kapitole predkladdme pokus o tematické vymezeni naplné a vnitini
strukturace onomastiky jako relativné samostatné védni discipliny, ktery vychazi
z teoretického zakladu. Jedna se o model, ktery vytvofil R. Sramek tak, aby si vysledny
systém zachoval pfedevsim primarné lingvisticky charakter. Jednotné hledisko klasifikace
systému onomastiky je tu (na nejobecnéjsi irovni) dano funkénim pojetim proprii; zejména
pak ulohou (G¢elem, vyznamem, posldnim) propridlni sféry jazyka, jejim vznikem,
vnitinim uspofddanim, vztahem k fundujicimu jazyku a ulohou proprii ve spoleCenské
komunikaci.

Dozvite se

e navrhu klasifika¢niho systému onomastiky jejich subdisciplin a postaveni v systému
véd ostatnich

e moznostech dalsi klasifikace onomastickych systému

Budete schopni

e zatadit konkrétni oblast onomastického vyzkumu do systému

e pracovat s jednotlivymi pojmy predkladané klasifikace v souladu se zameéry
onomastického vyzkumu

eovssiommerary ]

klasifikace, teorie, metodologie, terminologie, onomastika, prameny, tfidy vlastnich
jmen, geonyma, choronyma, oikonyma, anoikonyma, hydronyma, oronyma, agronyma,
hodonyma, kosmonyma, bionyma, antroponyma, theonyma, zoonyma, fytonyma,
chrématonyma, subdiscipliny, védni obory, lexikografie, literarni onomastika, mytologicka
onomastika, socioonomastika, psychoonomastika, historie, archeologie, osidleni,
etnogeneze, kulturni a socidlni déjiny, etnografie, etnologie, narodopis, antropologie,
pravo, geografie, geomorfologie, kartografie, politicka onomastika, kartografie, aredlova
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onomastika, matematika, statistiky, poc¢itaova onomastika, Skola, vychova, popularizace,
zivot onomastiky, d¢jiny onomastiky, organizace onomastické ¢innosti, bibliografie

[e[erovopceroren ]

Navrzené feseni R. Sramka tvoii otevieny systém a nevyjmenovava viechny mozné
detaily. Podrobnosti je mozné doplnit v pribehu prace se systémovym navrhem; detaily se
daji v€lenit do nékteré z uvedenych kategorii (skupin, tfid), popft. 1ze podle potieb vytvofit
skupiny nové. V kazdém bodé navrzeného feseni specifikuje R. Sramek dany jev takovymi
ptiznaky, které maji propridlné systémovou relevanci.

Jedna se o pfiznaky: specificky propridlni, proprialné systémovy, funk¢ni, proprialné
strukturni, propridln¢ pojmenovaci, motivacni, komunikacni, aredlovy, socialni,
kvantitativni, ,,stylisticky". Vzhledem k blizkosti nékterych témat (popt. k problému, jak
odlisit jednotliva témata navzajem) se mohou obsahy nékterych skupin dopliovat nebo i
prekryvat. Autor systému piedpokladal uz v dobé jeho pocatecni kategorizace, ze bude
nutné nékteré odkazy v budoucnu dale specifikovat. (Sramek 1999)

Navrh klasifikacni soustavy

1) Obecna onomastika

(1.1) Obecna teorie a metodologie

(1.11) Onomastika jako védecka disciplina, definice, vymezeni od jinych disciplin ap.
(1.111) Vztah apelativum - proprium

(1.12) Podstata vlastniho jména (VJ), pojmy .onymum' (.proprium'), .onymie'

(1.13) Funkce VIJ, pojem .proprialni funkce'

(1.14) Proprialni sémantika, obsah VJ, vyznam VJ, smysl VJ

(1.15) Proprialné pojmenované objekty (.propridlni objekt'), odpovidajici tiidy VJ

(1.16) Proprialné pojmenovaci motivy, jejich typologie a klasifikace

(1.17) Proprialné pojmenovaci akt, proprialn¢ pojmenovaci model, jeho struktura

(1.18) Jazykova stavba propria, klasifikace proprii podle ni

(1.19) Systémovost proprii, proprialni systém, proprialni norma

(1.1.10) Proprialni sféra (plan) jazyka, vznik, struktura, systémovost, vyvoj, funkce
(1.1.11) Zakotveni VJ a propridlni sféry v systému fundujiciho jazyka, vztah k vyvoji
(1.1.12) Variabilita v propridlni sféfe (v pojmenovacim procesu, v uzivani VJ, v jazykovém
kontaktu)

(1.1.13) VJ v komunikaci, textech, jejich pozice a funkce

(1.1.14) Propridlni zasoba (,onymie') jazyka, regionu, jeji inventaf a uspotradani, tiidy VJ,
Casové nebo socialni vrstvy etc.
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(1.1.15) VJ jako odraz mimojazykového (jen obecné, konkrétné viz (1.2) — (1.3)...)
(1.1.16) Onomastika a jiné védni discipliny (jen obecné, viz téz (1.1), konkrétné (1.3)...)
(1.1.17) Vyzkumné a pracovni metody onomastiky a v onomastice (viz téz (1.3)...)

(1.2) Terminologie onomastiky a v onomastice

(1.21) Vseobecné problémy onomastické terminologie

(1.22) Definice zékladnich pojmt (kategorii), napt. onomastika, vlastni jméno, .onymie’,
.onymicky system', Jazykova struktura VJ', .tfida VJ', .proprialni typ', .proprialni
obsah',,vyznam propria’, .proprialni funkce', definovani jednotlivych tfid a typt proprii,
napt. toponym(um), oikonym(um), pomistni jméno, rodné jméno, dvoujmennost,
dvoujmenna soustava, prezdivky, jméno obyvatel-ské, chrématonymum atd.

(1.23) Jiné terminy a pojmy, které se vztahuji na teorii a metodologii onomastiky, napf.
proprializace,  apelativizace, transonymizace, topolexém, propridalni  etymon,
antropoformant, toposujvc, propridalné morfémova struktura, topoglosa, proprialni aredl,
onomasticka mapa, onomasticky atlas, kontaktni jméno, proprialni vrstva, proprialni
norma, onomasticka gramatika, onomasticka lexikografie atd.

(1.24) Jiné lingvistické terminy pfejaté do onomastiky (Casto s vyznamovou specifikaci),
napt. model, pojmenovaci motiv, obsah, struktura, sufix atd.

(1.25) Vyvoj onomastické terminologie (tematicky, podle jazyka, ¢asu, skol ap.)

(1.26) Rozdily v onomastické termionologii (podle jazyki, $kol ap.), napt. onomastikon:
1. slovnik VJ, 2. zésoba VJ, onymie.

(1.27) Bibliografie a organizace zpracovani onomastické terminologie

pesevinon |2

Cviéeni 6/1

Dolozte pivod 6 piezdivek, které znate, a uvedte, jak vznikly. Ohodnotte jejich
expresivni charakter sémanticky (na Skale i podle sémantického ¢lenéni) a formalné. Jak
odlisite prezdivku a prizvisko?

2) Prameny onomastiky

(2.1) Obecna problematika onomastickych prament

(2.2) Pisemné fixované prameny (podle jazykt, dob, izemi, druhti pramenti podle tiidéni
V] apod.)”

(2.3) Prameny pisemné nefixované (napi. nafec¢ni podoby VJ, v lidovém podani ap.)
(2.4) Jiné, nejazykové prameny (napf. archeologické nalezy, geomorfologické znaky
krajiny, zptisob dobyvéani pidy, meteorologické jevy, normy spoleCenského zivota,
patrocinia atd.)
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3) Jednotlivé tiFidy vlastnich jmen

(3.1) Geonyma
Geonyma jsou VJ pro ty druhy onymickych objektd, které lezi v krajiné a jsou
kartograficky fixovatelné¢ v mapovych dilech.

Sramek 1999

Patii sem:
(3.11) Choronyma; tedy jména zemi, kraji, oblasti a regionti
(3.12) Oikonyma, tedy jména sidelnich objektt (vsi, mést, mistnich ¢asti, hradii, zamkt
apod. (mistni jména sidelni)
(3.13) Anoikonyma, tedy jména nesidelnich objekti (pomistni jména):
(3.131) hydronyma, tj. jména vod tekoucich i stojatych (v¢etné piehrad, jinych umélych
nadrzi apod.
(3.132) oronyma, tj. jména utvara vertikalni Clenitosti zemského povrchu (hor, vrcha,
Stith, strani, skalnich ttvart, pohoii (obd. téZ propasti, prasmyka, horskych sedel, udoli
apod.)
(3.133) jména tratova ¢i pozemkova: pojmenovani pozemkil, zejména zemédé€lskych
(agronyma): parcel, poli, chmelnic, vinic, pastvin, luk, lest
(3.134) hodonyma, tedy:nazvy (vlastni jména):

e komunikaci (dopravnich cest): stezek, silnic, cest, tuneli, dalnic, ulic, vefejného
prostranstvi, zelezni¢nich komunikaci apod.)

e objektli na komunikacich: napt. mosttli, Zelezni¢nich stanic, zastavek hromadné
dopravy apod.

Lutterer — Sramek 1997:5-6, k uli¢nimu nazvoslovi také Harvalik 2004:29-34

Z hlediska uzsiho vykladu mizeme klasifikaci geonym déle upiesnit.

(3.11-3.13) Toponyma; zejména:

(3.12) Oikonyma = V] pro osidlené objekty (v¢etné zpustlych):
VJ domt, skupin domt, sidlist’, vsi, méstecek, mést ( urbonyma) a jejich (mistnich) ¢asti,
hradii, zamkt, mlynd, tovaren...
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(3.13) Anoikonyma = VJ pro neosidlené objekty, predevsim:

(3.131) hydronyma = VJ pro mokiady, baziny, prameny, ziidla, potoky, feky, jezera,
rybniky, vodni nddrze, mofte, ocedny, zalivy, kanaly, motské proudy, vodopady, soutoky a
usti vodnich tokd, piibiezni jména (uzivaji jich zejména rybari)...

(3.132) oronyma = VI pro vertikalni ¢lenéni zemského povrchu: vyvySeniny, hirky,
kopce, hory, skaly, vy¢nélky, vrcholy, skalni stény, srazy, uboci, sedla, prismyky,
horstva..., doliny, strze, snizeniny, jamy, jeskyné, roviny...

(3.133) agronyma = VJ pro ekonomicky (obvykle agrotechnicky) vyuzivané plochy, napf.
VI pro pole, skupinu poli, lany, louky, lesy, pastviny, vinice, chmelnice, konopna pole ap.
Voln¢ Ize sem ptitadit VI pro zemi jesté neobdélanou, pustou;

(3.133)hodonyma - VJ pro komunikacni spoje jako napft. stezky, polni cesty, cesty se
specidlnim ucelem (napt. Draha - vypoustél se dobytek, UmrIci cesta - chodil pohiebni
pravod), silnice, staré obchodni, vojenské, poutni cesty 'Hedvdbnd cesta, Svédsky chodnik,
Hostynsky chodnik); VI pro zatizeni spojena s cestami, cestovanim, napf. mosty, lavky,
zeleznice (Bergenbahn v Norsku), letist’ (J.-F.-Kennedy-Airport New York), ptistavii a mol
atd.

Nekterda VI nelze zatadit jednoznacné: Suezsky pruplav — jde tu o hydronymum (,,vodni
objekt™) nebo o hodonymum ( ,,dopravni tepna*).

(3.11) choronyma = V] pro casti zemského povrchu, které nejsou pojmenovany
anoikonymicky. Tyto ¢asti vznikly:

e pfirozenou cestou; existuji pak VJ pro pousté, regiony, svétadily (Sahara, Uherska
pusta, Evropa)

e lidskou ¢innosti: VJ pro zemé, stary, sdruzeni zemi, statil, pro kraje, regiony, guber-
nie, okresy nebo jiné administrativni celky, narodni parky ap.

(3.14) kosmonyma (astronyma) jsou V1I:

A. galaxii, planet, hvézd, hvézdokup ap.
B. geonymickych objektii na planetach, hvézdach a jinych nebeskych télesech
C. umélych kosmickych téles (Sputnik, Challanger, Mir, Buran, Explorer...)

(3.01) Geonyma a jiné tFidy VJ (napt. reflexe vzijemného vztahu oikonym a
antroponym)

(3.02) Standardizace geonym

(3.2) Bionyma
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Bionyma jsou VI pro zivé (nebo jakoby zivé) objekty; ty jsou fixovany v socidlnich
(spolecenskych) vztazich.

(3.21) Obecna problematika

(3.211) Antroponyma

(3.2111) Struktura a obsah propridlntho pojmenovani osoby (jedno-, dvou-,
vicejmennost, protiklad oficialniho a neoficidlniho pojmenovani atd.)

(3.2112) Rodné (kiestni) jméno na oficidlni Grovni (zasoba, prameny, vyvoj,
klasifikace..., volba, méda, dédictvi atd.)

(3.2113) Rodné jméno na neoficidlni arovni (hypokoristika, deminutiva..., ptechod
ke jméntim oficialnim, regionalni diference, vztah k dialektiim,...)

(3.2114) Piijmi, pfijmeni (vznik, funkce, stabilizace....

(3.2115) Ostatni ¢leny struktury tiplného oficidlniho pojmenovani osoby (napt. Anton
Paviovi¢ Cechov)

(3.2116) Neoficialni, tzv. Zivé pojmenovani osob, jeho struktura, obsahové a
pojmenovaci modely, noremnl a jiné vlastnosti atd.

(3.2117) Ptezdivkova a posmésna vlastni jména osob

(3.2118) Pseudonyma, kryptonyma
(3.2119) Skupinové antroponyma
a) obyvatelska jména (Prazan, Jihocech, Svycar)
b) etnonyma (Slovan, Cech, Némci, Finové)
c¢) rodinna a rodova jména (Novdkovi, Dockalovi, ném. Miillers; Premyslovci,
Piastovci, ném. Habsburger, Hohenzollner)
(3.211.10) Standardizace antroponym, antroponyma a pravo

Efsmwosrarwvor ]

Cviéeni 6/2

Vysvétlete vznik nasledujicich ptijmeni: Matéjicek, Moravec, Sladek, Zabrodsky,
Hlavac

(Cechové — Oliva 1993)

[[omonzmorsew ]

Cviceni 6/3
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cey

V jedné obci ziji Dvorakovi, Zemanovi, S’afdl’ovi, Svobodovi, Stolbovi, Kocovi. Pokuste
se vysvétlit pivod téchto piijmeni (podle socidlniho tvodu predkl nositeli danych
piijment). (Cechova — Oliva 1993)

(3.2110) Neprava antroponyma
Patii sem VJ postav mytologickych, pohaddkovych, alegorickych, hracek (napt. panenek)
apod.

(3.212) Theonyma (napt. Allah, Diana, Perun)

(3.213) Zoonyma
a) prava = VJ pro existujici zvite (pes Sultan, krava Stracena)
b) neprava = VJ pro zvifata mytologicka, z pohadek ap. (ki Semik, Pegas)

(3.214) Fytonyma (Semttnska lipa, dub Napoleon)

(3.22) Chrématonyma

Chrématonyma jsou VJ pro proprialni objekty, které jsou vysledkem lidské ¢innosti a které
jsou zakotveny nikoli v pfirodé, ale v ekonomickych (vyrobnich, obchodnich aj.),
politickych a kulturnich vztazich. Hranice mezi jednotlivymi skupinami (napt. mezi 3.2212
a 3.2213) mohou byt plynulé.

(3.221) Obecna problematika

(3.2211) Jména vyrobki
a) jednotlivého vyrobku (zvon Vaclav)
b) produkovanych v sérii/sériich (cigarety Marlboro, krém Nivea, auto Skoda-
Felicia)

(3.2212) VJ spolecenskych instituci, organizaci, zarizeni (Masarykova univerzita,
Viastivedny spolek moravsky, Narodni divadlo v Praze, Wiener Symphoniker, Schalke 04
Gelsenkirchen,...)

(3.2213) VJ spolecenského jevu (Den matek, Velka francouzska revoluce, Tour de
France)

(3.2214) Jiné druhy chrématonym, napf. jména vyznamenani, historickych
dokumentt ap.

(3.221401) Chrématonyma a pravo, ochranné znamky, reklama apod.

(3.221402) Chrématonyma a jiné druhy VJ (napfi. vyuziti toponym ve jménech turistickych
agentur -Rhodos, Las Vegas, Roma, Modry Jadran. Atd.)

“) Subdiscipliny onomastiky, vztah onomastiky k jinym védnim oborim
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(4.1) Obecna problematika podle disciplin

(4.10) Vznik dil¢ich disciplin v onomastice, jejich teoreticky a metodologicky aparat ap.)
(4.111) Vztah onomastika - gramatika, tzv. onomasticka gramatika (obecna problematika,
terminologie ap.)

(4.12) Vznik a funkce proprialni sféry jazyka

(4.13) Onomastika a sémiotika, onomastika a sémantika, sémantika vlastnich jmen

(4.14) Onomastika a lexikologie, lexikologie proprialni sféry jazyka

(4.15) Propridlné pojmenovaci akt, propridln¢ pojmenovaci motiv, jazykova struktura
proprii, onymicka norma

(4.151)Propria (onymicka norma) a mluvnicka norma jazyka

(4.152) Postaveni a funkce proprii v komunikaci (v jazykovych promluvéch, propria a text)
(4.16) Onomastika a stylistika, stylistika vlastnich jmen

(4.17) Graficka stranka vlastnich jmen, standardizace proprii

(4.18) Onomastika a vyvoj jazyka, onomastika a historicky popis jazykt (pfibuznych i
neptibuznych)

(4.19) Onomastika a etymologie, tzv. etymologicka onomastika

(4.1.10) Onomastika a dialektologie, propria a systém dialektu, zvi. jejich vyvoj,
slovni zasoba a slovotvorba

(4.1.11) Onomastika a jazykovy kontakt, tzv. kontaktova onomastika

4.2) Obecna problematika podle zaméreni

(4.20) Podle kontaktnich jazyki

(4.21) Podle chronologického aspektu

(4.22) Podle arealového aspektu

(4.23) Substitucni procesy, jejich typologie a klasifikace, tzv. proprialni pary

(4.24) Onomasticka rekonstrukce, onomasticky rekurs

(4.25) Jazykovy kontakt jako odraz mimojazykového

(4.26) Onomastika a lexikografie, tzv. onomasticka lexikografie

4.3) Obecna problematika onymie, odliSnost od ,,apelativni“ lexikografie
(4.31) Lexikografie slovniku vlastnich jmen

(4.32) Slovniky podle tfid neb druhti proprii
(4.33) Druhy hesel, jejich jazykova standardizace

(4.34) Stavba heslového odstavce ve slovniku proprii

(4.35) Abecedni a tematicky (vécn¢€) organizované slovniky

(4.36) Katalogy proprii, katalogy lemmat, index proprii

(4.37) Retrogradni slovnik vlastnich jmen

(4.38) VIJ v neonomastickych slovnicich, zejm. etymologickych, historickych a
dialektovych

(4.39) VJ a uredni (statistické aj.) lexikony obci, osob ap. Standardizace VJ a
onomasticka lexikografie

(4.40) Pocitace, databaze a onomasticka lexikografie
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(4.4) Literarni onomastika

(4.41) Obecna problematika, vztah onomastika — literarni véda
(4.42) Podle tfid proprii

(4.43) Podle autorti

(4.44) Podle literarnich forem

(4.45) Podle poméru k onymii daného jazyka

(4.46) Podle stylistického aspektu a funkci VJ v literdrnim textu
(4.47) VIJ jako predmét zkoumani literarni védy

(4.5) Mytologicka onomastika

(4.51) Obecna problematika

(4.52) Podle tiid jmen

(4.53) Podle chronologického a (nebo) arealového aspektu
(4.54) Podle druhti mytt (dle mytologickych klasifikaci)
(4.55) Podle tradice v jednotlivych kulturach

(4.56) Socioonomastika

(4.561) Obecna problematika

(4.562) Podletiidjmen

(4.563) Podle socialnich, sociologickych kritérii
(4.564) Vlastni jména v socidlnich védach, v sociologii

(4.57) Psychoonomastika

(4.571) Obecna problematika

(4.572) Podle tfid jmen

(4.573) Podle psychologickych kritérii

(4.574) Vlastni jména v psychologické interpretaci

peseioon 3]

Cviceni 6/4

Neékteré onomastické subdiscipliny jsme v této opofe nezminili v 1. — 5. kapitole (srov.
vyse), ale v piehledu systematické klasifikace oboru je nelze vynechat. Informace o jejich
obsahu 1 rozsahu snadno dohledate v doporucené literatuie. Které z nasledujicich obort
jsme tedy v ramci jednotlivych kapitol vylozili? Je to:

a) Literarni a politicka onomastika
b) Mytologickd onomastika
c) Socioonomastika a psychoonomastika
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(4.58) Onomastika a historie, archeologie

(4.581) Obecna problematika

(4.582)Onomastika jako pomocné véda historie, archeologie

(4.583)Historiografie, archeologie jako pramen onomastické prace, typologie a hodnoceni
pramentl

(4.584)Historickd dokumentace (doklady, casové vrstvy) z hlediska onomastiky

(4.585) Archeologie a onomastika, onomastika a archeologie

(4.59) Onomastika a osidleni

(4.591) Obecna problematika

(4.592) Odraz osidlovaci ¢innosti v onymii (na urovni propridlnich lexému/etymonti,
struktur VJ, pojmenovacich motivil, propridlnich areéli, regionalnich systémi
jmen, pfenaseni proprii ap.)

(4.593) Typologie osidlovaci ¢innosti a odraz v typologii jmen (napf. u mytebnich jmen
tfada Ochoz, Ujezd, Osek, Sec¢, Prosec, RozseC, Polom, Porubd, Zhov, Zd'dar, v
némcine -schlag, -reuth, -grtin aj.)

(4.594) Vrstvy osidleni a vrstvy jmen, chronologicka zavislost, jadrova tizemi, sméry a
intenzita rozsifovani, sméry postupu, odraz v typologii jmen

(4.595) Osidlovaci procesy a ttidy proprii

(4.596) Osidlovaci procesy a jazykovy a onymicky kontakt, etnogeneticky aspekt

(4.5.10) Onomastika a etnogeneze

(4.5.11) Onomastika a kulturni a socidlni déjiny

(4.5.12) Onomastika a etnografie, etnologie, narodopis, antropologie

(4.5.13) Onomastika a pravo - pravni aspekty vybéru, davani a uzivani vlastnich

jmen, standardizace jmen, jméno a ochrannd znamka ap., pravni aspekty vztahu
onymickych systémil (a jim odpovidajicich zédkonid a pfedpisti) riznych jazykd,
napf. pii ,,piekladani" jmen, uzivani exonym ap.

4.5.14) Onomastika a geografie, geomorfologie, kartografie
(4.5.141) Obecna problematika

(4.5.142) Onomastika jako pomocna véda geograficka, kartograficka
(4.5.143) Odraz geomorfologickych fakti v onymii

(4.5.144) VJ v mapovych dilech

(4.5.15) Politicka onomastika

(4.5.16) Kartograficka demonstrace onymie, arealova onomastika

(4.5.161) Obecnéd problematika, teoretickd vychodiska a metodologické principy
arealové (jazykové zemépisné) onomastiky

(4.5.162) Rozdily ,arealu onymického' od .arealu apelativniho'
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(4.5.163) Rozdily onymicky atlas, onymicka mapa x apelativni atlas, apelativni mapy
(Jazykové, nafecni mapy a atlasy). OdliSnost ptiprav a interpretaci

(4.5.164) Onymicky areal, onymicky atlas, onymicka mapa a vyvoj jazyka, hranic dia-
lektti, povahy a dimenzi jazykovych kontaktl ap.

(4.5.165) Onymické¢ aredly a d€jiny osidleni a kulturnich kontaktt

(4.5.17) Onomastika a metody matematiky a statistiky

(4.5.171) Obecna problematika

(4.5.172) Aspekt kvantity v onomastice, kvantitativnost jako manifestace systému,
jeho stability 1 variability a vyvojovych procest, vyuziti statistickych metod

(4.5.173) Pojmy a kategorie frekvence, hustota, produktivita, primér, onymicka
ktivka ap.

(4.5.174) Metody matematické lingvistiky v onomastice

(4.5.18) Pocitacova onomastika
(4.5.181) Obecna problematika

(4.5.182) Problematika formalizovani onymického materidlu pro pocitacové
zpracovani
(4.5.183) Ptiprava a vyhotoveni databazi a moznosti a zpiisoby vyuziti v onomastice

(napf. formalni typologie VJ, index a-tergo, statistické a kvantitativni udaje z
databazi velkého rozsahu ap.)

(4.5.19) Onomastika a Skola, vychova

(4.5.191) Onomasticka problematika v uc¢ivu na zakladnich a stfednich Skolach

(4.5.192) Onomastika jako pfedmét vysokoskolského, doktorandského studia a
diplomovych a habilita¢nich praci

(4.5.193) Onomastika a jazykova kultura

(4.5.20) Popularizace onomastiky

(4.5.201) Formy, metody, témata

(4.5.202) Problematika onomasticky populariza¢nich dél (slovnikii, pojednani, map...)

(4.5.203) Poskytovani onomastickych informaci (rad, doporuceni, vykladl ap.) vetej-
nosti

(4.5.204) Onomastika a internet, CD-ROM, onomastické potady v rozhlase a v
televizi

(4.5.21) Zivot onomastiky jako védecké discipliny

(4.5.211) Déjiny onomastiky

(4.5.2111) Obecna problematika

(4.5.2112)  Podle jazyku

(4.5.2113)  Podle zemi, statd, regionti

(4.5.2114)  Podle postaveni onomastiky v systému védeckych disciplin
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(4.5.212) Organizace onomastické ¢innosti

(4.5.2121)  Instituce, vyzkumna centra

(4.5.2122) Organizace, komise, rady (nikoli redak¢ni), vybory ap.
(4.5.2123)  Kongresy, konference, seminare, kolokvia

(4.5.2124)  Vyzkumné projekty (doméci, v mezinarodni spolupraci)

(4.5.22) Onomasticka bibliografie (podle jazyki, podle uzemi, podle center, podle
0sob...)

(4.5.221) Bibliografie bibliografii

(4.5.222) Casopisy, periodika

(4.5.223) Sborniky a zpravy z kongresti, konferenci, seminari ap,

a) Uvody, u¢ebnice, piiru¢ky onomastiky

b) Sborniky vénované osobam

¢) Knizni monografie, slovniky, atlasy, samostatné brozury

d) Studie, ¢lanky, mapy, atlasy otisténé ¢asopisecky nebo ve sborniku

e) Recenze, referaty o publikacich, o ¢innosti

f) Stati s biografickou tematikou (k vyro¢im, vyznamenani osob, nekrology)
g) Ostatni

(4.5.224) Onomasticka biografie

Cviceni 6/5
Jaké z nasledujicich tvrzeni neni jednoznaéné spravné?
D¢jiny onomastiky mizeme sledovat:
a) podle redlnych jazykl zemi, statl ¢i regiond, v nichZ jsou pojmenovani doloZena
(a podle jejich typit)
b) Podle postaveni onomastiky v systému védeckych disciplin

c) Podle uzitych forem vyzkumu, metod a prosttedkii a podle tematického ¢lenéni
oboru

(5) Jiné
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e |

Sramek 1999

L A ™

Navrh klasifikacni soustavy, ktery predkladame v posledni kapitole, shrnuje pojeti:

(1) obecné onomastiky (obecna teorie a metodologie, terminologie onomastiky a
v onomastice)

(2) klasifikace pramenti onomastiky

(3) jednotlivych tfid vlastnich jmen:

(3.1) geonym, tedy choronym, oikonym, anoikonym (hydronym, oronym, agronym a
hodonym; kosmonym)

(3.2) bionym, tedy antroponym (pravych a nepravych), theonym, zoonym a fytonym
(3) chrématonyma (obecné, jmen vyrobkt, spoleCenskych instituci, organizaci, zatizeni,
spolecenského jevu apod.

(4) subdisciplin onomastiky, vztahu onomastiky k jinym védnim obortim:

(4.1) podle disciplin

(4.2) podle zaméteni

(4.3) z hlediska onymie a odli$nosti od ,,apelativni* lexikografie

(4.4) specificky u problematiky jednotlivych subdisciplin; sem patii:

e literarni onomastika, mytologicka onomastika, socioonomastika,
psychoonomastika,

e vztah onomastiky a historie, archeologie

e vztah onomastiky a osidleni

e vztah onomastiky a etnogeneze

e vztah onomastiky a kulturnich 1 socidlnich dé&jin

e vztah onomastiky a etnografie, etnologie, narodopisu, antropologie

e vztah onomastiky a prava

e vztah onomastiky a geografie, geomorfologie, kartografie

e politickd onomastika

e kartografickd demonstrace onymie, aredlovd onomastika

e vztah onomastiky a metod matematiky a statistiky

e pocitacova onomastika

e vztah onomastiky a Skoly, vychovy

e popularizace onomastiky

e 7zivot onomastiky jako védecké discipliny

e d¢&jiny onomastiky
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e organizace onomastické Cinnosti
e onomastické bibliografie

(5) jiné
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KLiC KE CVICENIM

ReSeni 1/1:

a) Jména oznacuji osoby (pfislusniky narodil) pomoci typickych ptipon: -dak, -ik, -
(an)da, -ka, -(i)an, -(an)ec; dale neupravena adaptace typu Jenki. Tyto typy
mohou oznacovat osoby podle ptivodu nebo mista bydliste.

b) Jména jsou motivovana ptivodnim pojmenovanim narodnosti.

c) Expresivni: Frantik, Rusanda, Cechanda, Prajzak, Talian, Jenki; kolokvialismy:
Moravak, Moravacka, Rakusadk; neutrdlni: Hispanec

Reseni 1/3

Funkce socialné klasifikujici: Marka, Tonicka, Janek od Zvonu, Achnaton
Funkce charakteriza¢ni: Lesana, Masorad, HrdopysSka

Funkce asocia¢ni (evokacni, popt. konota¢ni): Napoleon, Barunka, Metuzalém
funkce mytiza¢ni: Blanik, Bivoj

Funkce esteticka (poetickd): Rumcajs, Eulalie Cubikova.

Reseni 1/4

1. v toponomastice (tj. ve véd¢ o toponymech) a antroponomastice (tj. ve véde o

antroponymech
2. b
3. a

Reseni 1/5

Divadlo Bolka Polivky, Gottwaldov, Halleyova kometa, Chemnitz — Karl-Marx-Stadt,
Katowice — Stalinogrod, koncern Bata, a. s., namésti E. Benese, Nemecky Brod -
Havlickiv Brod, Obéti nacismu, Parkan/Parkany — Stirovo, Sveta Anastasija — BolSevik,
tiida 17. listopadu, ulice Ceskoslovenskych legii, vila Tugendhat, Zemanova cukrdrna
a kavarna Brno, a. s., Zlin — Gottwaldov

ReSeni 1/6

. napt. pouzivani podob Falklandy a Malviny, Republika Makedonija — Poranesna
Jugoslovenska Republika Makedonija (tj. byvald jugoslavska republika Makedonie),
Persky zaliv — Arabsky zaliv, Podkarpatska Rus — Zakarpatska Ukrajina.

Reseni 2/1
1. ¢
2. Redlné: napt. ,ves' Bohunice, ,muz' Pavel Novak, ,hotel' Kozdk, ,sériovy vyrobek'
zubni pasta Kaladont)
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Nerealné: napi. pohadkova postava Honza, literami postava' Josef Svejk,
literarni toponymum feka Orse, mytologické zoonymum kin Pegas
Jevy: napt. vyznamny den Vanoce, Novy rok, Den ucitelii
Vztahy: napt. Postupimska dohoda, Kutnohorsky dekret
3. b

Reseni 2/2

Objekty jednodenotatové (singulativni): napt. konkrétni feka' = Odra, Jkonkrétni
osidlené misto' = Brno, Ubusin, Stara Lhota, ,ta a ta hora' = Praded, ,ta a zadna jina osoba'
=J. A. Komensky, ,konkrétni stavba, zatizeni' = J. F. Kennedy-Airport New York, ,ten a ten
vyrobek', napt. lod” Queen Elisabeth,).

Objekty vicedenotatové (mnohodenotatové): piijmeni Novak), Praha = ,mésto, kopec,
kino, hotel, lod’, letadlo, oplatky, letni tdbor, zmrzlinovy pohdr, rozhlasova stanice,
casopis...

ReSeni 2/3 ... moznost ¢
ReSeni 2/4

e napi. Britan, Cech
o heterogenni:
e rysy spojujici: napt. toponym Brno, Cesko; vznika kategorie jmen obyvatelskych
a etnonymickych (popfi. patronymickych v ramci pojmenovani lidi a celedi)
e rysy diferencujici jsou vymezeny antroponymem konkrétniho jedince; napt. Jan
Novak

e homogenni:
vétsinou vznikaji sériovou vyrobou a mohou byt vlastné vytvoteny libovolnou

fadou (posloupnosti) jednotlivin o tychz vnitinich i vnéjSich vlastnostech. Tento
typ objektl je charakteristicky pro tzv. chrématonyma

Reseni 2/5

1. Exonymum je ,,vné&j$i“ oznaceni, které se vztahuje k podob¢ vlastniho jména
(propria, naptiklad zemépisného toponyma, osobniho jména, antroponyma atd.),
jimz lidé né&jaké kulturni oblasti (jazyka, kraje, zem¢ apod.) oznacuji objekty a
osoby mimo tuto oblast (napf. Rim misto Roma, Svycarsko misto die Schweiz,
Eskymaci misto /nuit atd.).

Endonymum je naopak ,,vnitini* jméno, kterého uzivd mistni skupina obyvatel.
Tedy toponymum (vlastni jméno zemépisné) geografického objektu v jednom z
jazykl vyskytujicich se v oblasti, kde objekt lezi.

2. Hodnoceni exonym:

(1) Podle piivodu:

124



Zbynék Holub - Onomastika

e Narodni: napt. ¢. Pariz misto fr. Paris, ¢. Mnichov misto ném. Miinchen, ném.
Mailand misto it. Milano

e Mezinarodni: napt. Praha v Cesting 1 ve slovensting

(2) Podle frekvence vyskytu:

o Ziva: Kodari, Londyn, Rim, Zdhreb, Viden, Drazdany, Temze, Pad

e ustupujici (zastaravajici): napft. Zverin — Schwerin, Gotinky — Gottingen,
Peétikosteli — Pécs, Solnohrad — Salzburg, Kralovec — Kaliningrad,
Horov — Gorzow Wielkopolski

e  historickd (zastarald): napt. Carihrad — Konstantinopolis — Istanbul,
Kouba — Cham, Dévin — Magdeburg, Dobrosol n. Dobrohora — Halle)

(3) Podle miry a zpiisobu adaptace cizich zemépisnych jmen: napt. neadaptované
Poitiers apod.

(4) Podle stupné prekladu (Castecny pieklad endonyma): Salzkammergut — €. Solna
komora, Sp. Cordillera Ibérica—¢. Iberské pohori, angl. Cambrian
Mountains — . Kambrické pohori, ném. Chiemsee — ¢. Chiemské jezero, €in.
Huang He — &. Zlutd ieka, it. Alpi Bergamasche — &. Bergamské Alpy, pol. Slgsk
Gorny — €. Horni Slezsko

ReSeni 3/1:

Bukovsko ... samota lezela (lezi) v blizkosti bukového lesa

Holina... holé, zpravidla netirodné misto (popt. vykdcené misto v lese)

Jiloviste ... pozemek byl nazvan podle jilovité pudy

Macen... misto podmacené, mokré, bazinaté

Na Vejmenci ... pole patfilo k vyménku (nespisovné: vejmének); iroda z n¢ho pattila
vymeénkari

Potiicky ... obec lezi na bfezich dvou nebo vice potokli (na jejich soutoku, v jejich
blizkosti apod.)

Siberidk ... na kopci stala Sibenice (byvalo tam popravisté)

Zablati... samota za blaty (tj. za mocaly, nokrou pidou, podmécenymi loukami), popf.
za blatem (tj. za rozblacenym pozemkem)

Zalesi ... obec je za lesem (jde o pojmenovani z hlediska obyvatel sousedni obce)

ReSeni 3/2:

1. Jména jsou motivovana pojmenovanimi ptislusnikii naroda

2. Pivodni (prvni?) nositelé téchto pfijmeni zili v zemich, které uvedené narody
obyvali, popf. to byli ptivodni piislusnici téchto narodd. Do Cech (popf. na
Moravu nebo do Slezska) se ptistéhovali (napt. v ramci nékteré z kolonizacnich
vin).

ReSeni 3/3
1. Kvili vzdjemnému rozliSeni jednotlivych rodin Fejtkii
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2. Podle zaméstnani, Cinnosti, kterou otec, popf,. déd apod. vykonaval nebo
vykonava, podle kiestniho (rodného) jména otce, déda. Zdrobnélina Vasicek
mohla vzniknout proto, Ze nositel jména (Vaclav) byl mal¢ postavy.

3. Jména po chalupach

ReSeni 3/4:

Javorna — kolem méstecka (nebo ptimo v ném) rostly (rostou) javory

SpravedInost — na kopci bylo popraviste; vykonévala se tam spravedlnost

Na dlouhé hati — cesta vedla mokrym terénem; proto byla zpevnéna hati (,,chodnickem*:
kulatinou, chvojim, vétvemi, pozd¢ji 1 prkny apod.)

Blata — mokra, blativé pozemky, podmacené louky, bazina

Mezihori — obec se nachazi mezi dvéma (popt. mezi vicero) horami

Trojmezi — v lese se stykaly hranice tii panstvi nebo obecnich katastrti; uzivalo se také
pro misto na hranici 3 zemi (statii; napt. u hory Ttistoli¢niku na Sumavé) i jinde)
Cihadla — &ihadlo bylo (je) misto uréené k chytani ptakd, které tam (hlavné dfive) lapali
ptacnici (nejde o myslivecky posed!)

Pod prazskou cestou — cesta vede smérem na Prahu

Pareziny — louka se nachazi na misté vykaceného lesa; byla/je plné pateza

ReSeni 3/5:

Nebesky rybnik... rybnik bez stalého pfitoku; ma jen vodu ,,z nebes; tj. z desté
(naprSenou)

Podbouci... pole pod bukovym lesem nebo porostem

U rasovny... rasovna byla obydlim rasa, pohodného (staveni bylo na okraji zastavby)
Na provazcich ... provazec byla stard délkova mira, asi 25 metrl (na riznych panstvich
ale byla tato délka riizna). Touto mirou se (s pomoci provazu) vymétovaly pozemky.
Pojizar ... misto, kde pied 1€ty doslo k pozaru; svého Casu: vypalené misto (pozar —
pojzar — pojizar)

Janovka... zakladatel prvotni zastavby, majitel nebo prvni obyvatel se jmenoval Jan
(tebto typ pojmenovani se prosazoval obzvlasté tehdy, Slo-1i pivodné o samotu)

V jitie ... jitro je stard plosna mira (1600 saht ¢tverecnich, tj. asi 55,5 aru)

Na obci ... pozemek (louka) pattila (popf. jesté patii) obci; jde o obecni pozemek
Dubovec... dubovy les (bud’ tam byl, nebo jesté je)

Kaliste ... bahnité misto, bazina; kalné — kde se bahnili (bahni), ,,kali/kéleji* divoci vepti
nebo vysokd zver

Kopanina... pozemek se obdé¢laval kopanim (nebylo jej mozno orat; zpravidla jde o pole
na vymyceném svahu)

Zelena cesta... cesta, na které rostla trava

Olsdk ... kolem rybnika nebo v jeho blizkosti rostou (rostly) olse

Klapalek — podle klapani vodniho kola
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ReSeni 3/6

... hornopocernicky, nymbursky, recky, Spanélsky, borsky, curyssky, viladivostocky,
brandysky, tunisky, prusky, newyorsky...

Dochazi tu zejména ke zjednodusovani souhlaskovych skupin u typi:

e Rec-ko — fec- + -sky = -zména k- > -c- + sky = csky > cky = fecky,

e Brandys — Tunis/-ko — Prus/-ko + sky = -ssky > sky = brandysky, tunisky, prusky;
e Curych + -sky = zména ch § + -sky = curyssky,

e Vladivostok + sky = -k- > -c- + sky = csky > cky = vladivostocky...

Ptidavné jméno borsky se ovsem miize vztahovat nejen k oikonymu Bory, ale tieba i ke
jménu Bor, Bora, Borsko apod.

ReSeni 3/9:
Pfijmeni vznikla ze jmen kiestnich (rodnych): zkracenim a pomoci ptipony —ch

Ve cviceni uvedena jména jsou obménami rodnych jmen Jan, Jiri, Havel, Vaclav,
Stanislav

Reseni 3/11

Bukovice — kopec, na némz stoji vesnice (popi. kopec nad vsi), byl ptivodné porostly
samymi buky nebo pievazné buky

Ddbelka — nazev lesa ¢&i kopce, kde podle povésti strasil d’abel, Eert (nebo kde se néco
,,d'abelského* stalo)

Dehetnik — kopec, kde se palenim dtivi vyrabél dehet

Hiirka — les na mal¢ (nizké) hote (htirce)

Chotysanka — jméno potoka protékajiciho ChotySany

Popovice — vesnice patfici pivodné poptim (knézim)

Sevcova skala — les se skalou patfil $evcovi, nebo se tam Sevcovi néco (zIého) piihodilo
apod.

Tabor — podle biblické hory Thabor u Nazaretu v Palestiné; patrné podobny ptivod jako
nazev mésta Tabora podle hory (plivodné Hradisté hory Tébor); odvozené i pro mista,
kde se tabotilo

Vosejk — les, kde rostly osiky (vosika — vosejk)

Reseni 3/14:

b) ,,Citové* hodnoceni miize byt:
e predevsim sémantické:
Jména hodnocend ,na Skale* (podle obsahu): skladnou, neutralni ci
zapornou hodnotou
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Jména hodnocend (podle rozsahu zastoupeni expresivity): adherentni,
inherentni, popf. kontextova
e Piedevsim formalni (hlaskovy ¢i morfematicky sklad pojmenovani)
(Srov. vyklad k expresivité ve studijni opofe k lexikologii a lexikografii)
c) Jména dlouha, zvlasté slozend, se zkracuji; vétSinou se uziva jen prvni nebo druhé
¢asti jména, Casto v obmeénéné podobé (Jaroslav — Jarda, Slavek... apod.).

Reseni 4/2

Je-li zanik jednoho druhu objektu spojen se vznikem objektu jiného druhu (ves > zanik
vsi > na mist¢ zaniklé vsi vznikne les), dojde nejen k druhové zméné objektu (z
oikonymického se stane anoikonymicky), nybrz i k syst¢émovému piehodnoceni piivodniho
jména sidlistniho na nesidliStni, coZ ma zpravidla dasledky nejen v roviné derivacni (ves
Kunovice >Kunuvky, Kunovsko), ale 1 strukturni (Boretice >Staré Boretice). Popt. vznika
jiné pojmenovani (Na staré vsi - pole na misté¢ zaniklé vsi X). (Citace ze studijni opory.)

ReSeni 4/3:

a) Jména byla utvorena deriva¢nim postupem, sufixaci piiponou:
e ov ... od muzskych osobnich jmen
e in... od Zenskych osobnich jmen

b) jména byla utvotfena ze substantivnich proprii (osobnich, rodnych/kiestnich: Jan,
Ondrej, Rudolf, Anna, Libuse, Tereza)

ReSeni 4/4

e star¢ jadro ma typy Jaromérice, Budéjovice, Budisovice, Budkovice, Zeletice aj.
e prvni rozsifeni je charakterizované posesivy typu Dalecin, Hodonin, Ubusin, Véstin
e navazuji posesiva na -ov (Budkov, Divisov, Hodov, Sulikov, Vojkov).

Reseni 4/5
Onomasticka rekonstrukce

Rozumi se ji pohled zpét, tj. snaha po stanoveni nejstar§i mozné podoby jména. Cilem
je rekonstrukce pitvodni (nebo aspon predpokladané) formy i vyznamu jména.

Onomasticky rekurz

Metoda rekurzu pocita s existenci proprialni sféry jazyka, ba s opozici vici apelativni
sféfe pracuje jako s funkénim protikladem. Svou rekonstruk¢ni praci tedy zaméfuje na
stanoveni predpoklddané podoby vlastniho jména v jeho mozné modelové podobé¢, ktera
vyplyva ze znalosti zakonitosti proprialn¢ pojmenovacich procesu.

(Citujeme z textu této studijni opory.)
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ReSeni 5/2:

Jména byla vytvoiena ze spojeni rezat hrdla, jist kozy, zit (obecné: ,,znout”, poZinat)
seno. Jednd se o jména slozena. Prvni ¢len sloZeniny je jmenny (ma povahu objektu), druhy
Clen slovesny (vyjadiuje dgj).

Reseni 5/5

(1

2)

3)
3.7

3.8

3.9

jména dili svéta, oblasti (vétSich pfirodnich nebo administrativnich celkil), statd,
zemli, krajin, kraji, okrest (spravnich jednotek); ta jsou oznacena jako choronyma.
Jména mistni (oikonyma), tj. jména lidskych sidlist’ a jejich casti, obci, osad,
mistnich ¢asti (samot, mlyna, mysliven, hajoven, cihelen, hospodaiskych dvort,
loveckych zamk, turistickych chat apod.), vyznacnych staveb (hradu, kostela,
1ékaren, hostincli), jednotlivych domi, ulic, namésti, ndbtfezi, mostl (ve méstech),
sadli apod.; ta jsou tradi¢né¢ oznacena jako toponyma. Souhrn toponym jistého
uzemi se nazyva jeho toponymii (napt. toponymie Hané, Slezska apod.).

Jména pomistni (anoikonyma) obvykle zahrnuyji:

jména vod (hydronyma, nauka o nich byvd oznacovéna jako hydronomastika,
noveji hydronymie): jména mofti, jezer, rybniki, bazin; studanek, pramenti, potokd,
tek, pruplavi; peteji, virt, popt. brodii (nejsou-li chapany v komunika¢nim smyslu;
srov. nize hodonyma); vodnich nédrzi apod.;

jména tvarti Clenitosti povrchu zemského: terénnich tvara (oronomastika,
oronymie), nerovnosti, horstev, pohoti, horskych skupin, vrcholovych tvarii (vrchd,
kopct, kup, hibett, sedel apod.), orografickych celkt, horskych skupin, vrchovin,
uboc¢nich a udolnich tvard, rovin, nizin, ostrovii a poloostrovi,

jména pozemkova a tratova (hodonyma — hodonymie), k nimz patii jména parcel a
shlukd parcel, pozemkovych trati, zemédé€lskych honil, pastvin, polesi (revirt),
lesnich oddéleni a oborti

3.10jména drobnych ptirodnich utvard, tj. skal, jeskyn apod.
3.11jména pamatkovych pfedmétl, jako stromi pamatkoveé cennych nebo dilezitych

pro orientaci, bozich muk, kapli¢ek, mohyl ...

3.12jména komunikaci (hodonyma — hodonymie), komunikacnich prostredkt a

moznosti, ulic, cest, zeleznic, letiSt, pfistavi, lanovek, mostl, brodii apod.

Reseni 5/6

Jednd se o jména hybridni; mizeme odlisit nekolik typt:

a) spojeni ciziho jména a jeho piekladu (Biezi na Ceskokrumlovsku = ném.
Wuretzhofen, kdy Wuretz = Dvorec; hof = ném. zaklad slova ,,dviir®)

b) existuji paralelni jména; tj. obsahove si odpovidaji (stejny podnét pojmenovani),
ale v kazdém jazyce vytvofena samostatné (osada Hunova = mad. Hunfalva,
ném. Hunsdorf, sloven. Huncovce = nejde tu o pieklad ,,z jazyka do jazyka*!)

¢) dvoujmennost (Mezirici — Uhretschlag/ Kaplicko na jihu Cech, Velkd Bites —
Heinrichs/ na Moravg)
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ReSeni 6/1

Pojmenovani piezdivka a piizvisko se obvykle v cestiné neodliSuji. Chépou se jako
synonyma. (Slovensky termin priezvisko vSak ma jiny vyznam nez ¢eské slovo prizvisko;
priezvisko oznacuje totéz co Ceské pojmenovani prijmeni!) Nékdy se ale termin prizvisko
ztotoziuje s terminem pridomek (podle SSIC: pridomek = dopiujici pojmenovani ke jménu
a pfijmeni osoby; pivodné ke jménu Slechtickému; napt. Jifi z Podébrad; srov. ale napf.
Petr Chelcicky, Karel Havli¢ek Borovsky aj.).

ReSeni 6/2:

Hlavac — z prezdivky (podle télesného znaku)

Matejicek — zdrobnélina od jména Matej

Moravec — zminény c¢lovék nebo jeho predkové) pochazi z Moravy (t€z oznaceni
opavskych nareci; toto osidleni sousedi téz s tzv. ,,Prajzskou); jméno Moravec najdeme
také u Komenského.

Sladek — podle jména povolani /zaméstnani, ¢innosti): ptivodni nositel byl sladkem
Zabrodsky — ¢lovek, ktery bydlel za brodem

ReSeni 6/3:

Dvorakovi — dvotéak pracoval ve dvore, tj. na feudalnim panstvi

Zemanovi — podle nizsiho Slechtice, majitele pozemku nepatticiho krali ani vysokym
feudalu

Safarovi — podle spravce, dohlizitele na velkostatku

Svobodovi — podle ¢loveka, ktery byl svobodny, tj. nebyl poddany feudalovi (jen
panovnikovi)

Stolbovi — podle podkoniho, spravce panské konirny

Kocovi — ten, kdo jezdil s koCarem, s ,,kocem®, byl také koci

Reseni 6/4: plati varianta a

Reseni 6/5 ... nespravné jsou udaje sub c)
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SHRNUTI STUDIJNi OPORY

Studijni opora predstavila onomastiku jako védni obor; genezi discipliny jako pomocné
veédy historické, pozd¢ji historické a filologické v systému spolecenskych véd. Predmét
vyzkumu vlastnich jmen spojuje s vykladem jazykovych i mimojazykovych kategorii,
teoretickych vychodisek i metodologie. Odlisuje hlavni oddily onomastiky, onym (bionym,
abionym, chrématonym apod.), tematizaci onymie (lexikalnich/materidlovych bazi
apelativnich a proprialnich). Nechybi popis onomastickych obora (subdisciplin) a jejich
funkce (pojmenovaci a identifikacni, socidln¢ klasifikujici, charakterizacni, asociacni,
evokacni, popi. konotacni, estetické, poetické). Popis onymické roviny objektd, jeva a
vztahl byl podan jako vécny (objektovy) zaklad propridln€ pojmenovaci ¢innosti. Odlisili
jsme objekty onymické a apelativni, onymicky obsah 1 funkce, onymické heslo. Opora
upozornila na specialni slovniky vlastnich jmen, lemmatizaci materidlu a navod k
sestavovani slovnikii.

Teoreticko-metodologicka vychodiska studia oboru vychazeji z klasifikace onymickych
objektli (podle zastoupeni denotatu) a onymického arealu. V rdmci interpretace proprii jsme
popsali mnoziny hromadnych objektl riznorodych a stejnorodych i zaménitelnost objekt,
exonyma a endonyma, vyvoj jednojmennosti a dvoujmennosti ¢eskych piijmeni, tzv. jmen
,po chalupé“ apod., propria pifima a nepiimad, primarni a sekundarni, topograficka a
kulturni, rela¢ni ndzvy a relacni objekty, slovotvorny vyvoj zéklad jmen apod. V kontextu
jsme klasifikovali funkce proprii a odlisili jsme proprialni pfiznak a paradigma onomastiky,
propria jako znakovy systém apod. Propridlné¢ pojmenovaci motiv jsme dolozili na
vztahovych modelech (na modelu vztahovém a slovotvorném), na reflexi vztahu
pojmenovatele k pojmenovanému objektu i na moznostech tfidéni objekti samotnych
(zivotnych a nezivotnych) a na fazich proprialné pojmenovaciho aktu (prenominacni,
nominacni a postnominacni) i komunikae. Piedstavili jsme komponenty onomastické prace
a prameny onymie, obecna teoreticko-metodologicka vychodiska, pracovni metody a
vlastni organizaci onomastické prace). Prihlédli jsme téz k vyzkumu nafeCnimu a
etnografickému, historickému a kulturnéhistorickému. PfedloZeny text naznacuje moznosti
veédecké klasifikace onymickych jevl. Budovani obecné onomastické teorie a vymezeni
charakteru onomastiky jako védecké discipliny jsme dolozili také na typu (bezptiznakové)
fixace u rliznych druhti onymickych objekti. Vyvodili jsme zavéry pro kartografickou
praxi a popsali jsme sit’ onymickych objektl a aredly proprii. Klasifikovali jsme proces
fixace a lokalizace. Seznamili jsme se s koncepci makrotypli a tzv. malych typt
(mikrotyptll), se systémotvornou kategorii proprialniho jadro (s ohledem na centrum,
periferii 1 ptechodovy pruh. Piedstavili jsme otazky rekonstrukce a onymického rekurzu.
Upozornili jsme rovnéz na problémy vymezeni onomastické gramatiky - v kontextu
s apelativy (s jejich gramatickymi vlastnostmi); véetné diferencéni deskripce. Odlisnosti
interné onomastickych aspektli popisu onym jsme shrnuli jako ptedpoklady definovani
onomastické gramatiky v ramci soucasné teoretické a obecné lingvistiky i jako reflexe
obecnych vlastnosti proprii. Popis jazykového planu proprii, jejich morfematicki struktury,
proprialni semantiky a sémantického popisu proprialné pojmenovaciho motivu jsme spojili
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s vykladem specialni funkce ve spolecenské komunikaci a konkretizace vztahu onymického
systému k pojmu gramatika. Upozornili jsme na vyznam studia toponomastiky, na jeho
nebezpe¢i 1 na zédsady, jimiz by se méli badateli fidit (vCetné¢ rad zacinajicim
toponomastikiim; podle V. Smilauera). Diferencovali jsme rizné klasifikace toponym.
V zavéreéném prehledu jsme shrnuli ndvrh klasifikaéni soustavy (podle R. Sramka).

Ukolem této studijni opory neni nahradit udebnici nebo skriptum; nemiZe byt ani
komplexnim poucenim o problematice onomastiky jako oboru. Naopak. Tento text vlastné
slouzi jako metatext. Ma nabidnout moznosti vybéru a odkazat na zdroje, ze kterych mizete
Cerpat. A soucasné jde o to, aby opora prfiblizila modely (zplisoby) mysleni soucasné
onomastické védecké obce. Bez pochopeni zplisobu mysleni neni mozné porozumét
jakémukoliv oboru lidské cinnosti. S tim souvisi 1 pochopeni pojmoslovi a systému
sledované védy; v opaéném piipadé bychom jenom nosili (tzv.) diivi do lesa. Vytvéreli
bychom dalsi text tam, kde uz existuji texty mnohem piehlednéjsi a soubornéjsi. Nebot’
dovednost prace s prameny a s literaturou patii bezesporu k nutnému odbornému vybaveni
kazdého, kdo chce do onomastiky proniknout.
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