SOUVISE)ICl KAPITOLY:

Tato kapitola se vénuje jednomu specifickému moralnimu problému: je
spravné zabfjet zvifata jen proto, abychom uspokojili nasi zdlibu v jejich
mase? Ve 20. kapitole, Podoba se mordlka brylim?, si kladu trochu jinou
a zdsadnéjéi otdzku: co je mordlka a odkud se bere?

DALST CETBA:

Zakladn( literaturu v této oblasti, étivou a poutavou, predstavuje:
Peter Singer, Osvobozen{ 2vifat (Prah, Praha 2001).
Kratky pfehled mnoha kitéowch argumentd vam peskytne:

David DeGrazia, Animal Rights (Oxford University Press, Oxford 2002).
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TRANSPLANTACE MOZKU,

, , TELEPORTACE®

A ZAHADA OSOBNI IDENTITY

STUPEN NAROCNOSTI FILOZOFICKE GYMNASTIKY
ROZCMICKA

STREDNI ZATEZ

NARCENEST cviCENT

Jednoho dne jsem listoval starym fotografickym albem. Jak jsem
si ho prohliZel, vidél jsem fotky sebe sama v réiznych fazich zivota,
Tahle je z promoce, tu jsem ve své prvni $kolni uniformé a tady
zase v détské postylce. Zaujalo mé, jak jsem se za ty roky zménil,
télesné i dusevné. Naptiklad mam ted daleko vét# télo a pozoru-
hodné se rozsifila moje zdsoba vzpominek. A pfece jsem to byl na
kazdé forografii stale j, pes vechny ty zmény. Co majf véichni ti
lidé na téch fotografiich spoleéného, fikal jsem si, co z nich déla
mne? Co déld ze viech téchto jednotlived jedinou osobu? Co je
podstatou toho byt mrou?

Teorie Zivoéiiného téla

Zde je na tuto otazku jedna ptijatelna odpovéd. Kdy? se podivim
na fotografie v mém albu, vidim pokazdé 7% zivy organismus —
piislusnika druhu Homo sapiens. Nemyslim tim, Ze je to v kazdém
pfipadé tdz hromada hmoty. Material, z néhoz se mé télo sklada,
je pribézné obménovin, proto v mém dnegnim téle je jen malicky
zlomek atomi, které tvofily mé télo, kdyz mi byly dva roky. Na
kazdé fotografii vidim spis téhoz Zivého tvora, tého? Zivoéicha,
v rtiznych fazich jeho vivoje. Kazdy ¢lovék je ve své podstats Zivo-
gich. Pokud je tomu tak, potom nezbytné kazdy ¢lovék je defino-
van svym zivotidnym télem,

Nazyvejme tuto teorii o tom, co lidé jsou a co je definuje, teo-
rif Zivodisnébo téla. Je jasné,‘ie teorie Zivociiného téla nezni piilis
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piijatelné. Alespofl pokud zaénete brat v potaz piipady jako je ten
nésledujici.

P¥ipad transplantace mozku

Jedné noci, zatimco Freyja a Ferne spi, se mimozemstfané snesou
shiiry a pfistanou se svym lérajicim ralifem pfed jejich domem.
VpliZi se do jejich loZnice a provedou tu naroény chirurgicky zi-
krok. Oteviou Freyjinu a Ferninu lebku a opatrné vyjmou jejich
Zivé mozky. Nato mimozemstané s pomoci moderni technologie
mozky vyméni, vloZi je do opaéného téla a peclivé napoji viechny
nervy a dal¥{ vedenf. Potom opét lebky zaviou a pomoci své spe-
cidlné vyvinuté techniky zahoji jizvy tak, Ze jsou neviditelné. Na-
konec odleti.

Druhy den rdno se ti dva probudi. Clovék ve Freyjiné posteli
vysko&i z postele a pohlédne dolti. Télo jako by se zménilo. A kdyz
se podivi do zrcadla, zaZije Sok. V zrcadle vidi Ferninu tvaf, nikoli
tvaf, na krerou je zvykla. Potom uvid{ dvefmi vchédzet nékoho, kdo
vypadd jako ona. ,Co se stalo?” fekne. ,Pro¢ vypadas jako jd a jd

vypaddm jako ty?“

Samozfejmé, podobnd operace dosud neni
z lékakského hlediska moZn4, nicménd v z4-

sad? neni divod, pro¢ by lidsky mozek ne-

mohl byt vlozen do jiného téla. Jiz nyni
transplantujeme orginy a Gdy, proé
tedy ne celé télo?

A nyni si poloZte otdzku:
kdo z nich je Freyja a kdo
z nich Ferne? Vétiina z nds
by na tute otdzku, krerd mé

otestovat nasi intuici v po-
dobnych pfipadech, odpo-
védéla, Ze i dva si vymé-
et nili e&la. Freyja nyni ma
Fernino télo a Ferne mé

Freyjino.
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Ale pro¢? Koneckonct, pokud bychom jim vymeénili néjaky jiny
orgin - feknéme jarra nebo srdce -, osobnost by se spolu s nim
nepienesla, V ¢em je mozek jiny?

Odpovéd samoziejmé zni, Ze je to piedeviim mozek, ktery
determinuje clovéka psychologicky. Napfiklad vade vzpominky,
schopnosti a rlizné osobnostnf rysy, to vie je z velké vétSiny pro-
duktem schématu vadeho mozku - toho, jak jsou propojeny neu-
rony, poméru chemickych litek a tak dale. A tak kdyz je Fernin
mozek pfemist®n do Freyjina téla, stéhuji se spolu s nim i Ferniny
psychologické viastnosti. Zeptejte se &lovéka ve Freyjing téle, kdo
je, a odpovi vaim ,,Ferne®, protoZe m4 viechny Ferniny vzpominky
a riizné daldf osobnostni rysy. Samoziejmé je to ve viech ohledech
dal Ferne, aZ na tu skute¢nost, Ze md nynf Freyjino télo. Tak se mi
to pfinejmensim jevi.

Problém teorie Zivoé&iného téla

Pokud je viak moje intuice spravnd a Freyja s Ferne si vyménily
téla, je teorie Zivofidného téla neplatna. PiestoZe vétdina z nas si
po celou svou existenci vystaéi se stejnym Zivoéiinym télem, neni
to nezbytné, coZ znamend, Ze nemiZe byt sprivné prosté ztotoz-
fiovar clovéka s jeho Zivodisnym télem. I kdyZ nyni mate své dané
télo, v zdsadé je moZné, Ze ho jednou vymenire za jiné.

Teorie mozku

Zd4 se tedy, Ze teorie Zivodidného téla je neplatnd. Ale co kdyby-
chom tuto teorii ponékud opravili? Co kdybychom tvrdili, ze to-
toZnost ¢lovéka neni uréovina celym Zivo&isnym télem, ale pouze
jeho dsti — mozkem? Nafe intuice v piipadé vymény mozka neni
§ touto opravenou teorif v rozporu, protoZe, samoziejmé, v pfi-
padé vymény mozkii se dany ¢clovék stéhuje spolu se svym moz-
kem. Proto teorie, Ze jsme v podstaté na§ mozek, je snad spravna.
Nazyvejme ji teorif neozks.

K teorii mozku se véak hlisi jen maly podet filozofit. Jednu z nej-
zietelnéjSich slabin této teorie ndm odhaluje nasledujici ptipad.
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PFipad zdiznamnilku mozku

Toto je zizhamnik mozku. Nasad'te ho
nékomu na hlavu, zmacknéte tladictko
HStart” a pfesné zaznamend schéma
mezku dané osoby - jak jsou propojeny
neurony, pomér chemickych ltek a tak
dale. Viechny tyto informace jsou po-
tom uloZeny. Nasad'te helmu na hlavu
druhé osobé a zmdcknéte piislusné da-
gitko, Zaznamnik potom piekonfigu-
ruje tento deuhy mozek presné podle
konfigurace prvniho mozku. Neurony
v druhém mozku jsou znovu propojeny tak, aby pfesné odpovi-
daly propojenim v prvnim mozku. Také 2ldzy jsou pfenastaveny,
aby fungovaly stejné, a tak dile. Vysledkem je, Ze na toto druhé
télo jsou pleneseny psychclogické vlastnosti, kreré byly pfedtim
spojeny s prvnim télem.

Podobny pfistroj v sou¢asnosti neni technologicky mo#ny, ale
zd4 se, Ze v podstaté neni divod, pro& by v budoucnu nemohl byt
podobny piistroj vyvinut,

A nyni sf pfedsravee, Ze misto vymény Freyina a Pernina mozku
bychom pouzili zdznamnik mozku a s jeho pomoci bychom pte-
sunuli Freyiny psychologické vlastnosti do Fernina téla a Ferniny
vlastnosti do Preyjina téla. Ordzka zni: kdo je nyni Freyja a kdo
Ferne?

Intuice mi fikd, Ze Freyja je nyni ve Ferniné téle a Ferne zase ve
Freyjiné. Prosté si vyménily téla. Clovék, ktery nyni md Freyjino télo,
se bude povazovat za ,Ferne®. Bude mit viechny Ferniny vzpominky,
duSevni rysy a chybi¢ky. Bude mit samozfejmé vie podstatné, co
z néj bude &nit Ferne.

Aviimnéte si, Ze do Preyjina téla nebyla pFenesena 7ddna fyzickd
¢ast Fernina téla, ani jeji mozek. Zd4 se tedy, Ze ani teorie mozku
nemizZe byt spravna. V zdsad? je mo#né, aby ¢lovék vyménil nejen
své ptivodni télo, ale také sviij ptivodni mozek.
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’ rakﬁete mozna ,,Koneckoncu, nejsou ani prav
.. moZné dOJlL‘ k ne;akemu filozofickému poznak
e Vymyslemm fanl:asnckych piibehar _

‘Zde je jedna z tradiénfch odpovédina £uto. (’)ta,zk :
je pﬁjatﬁlué'éi‘ Ife, :2n_e¢h' it '

_ nas; ﬁlozofy neza]una pouze to Jake €0 nahodou je; ale jak.
to musi byr, at je to jak chee: Chceme se dopa,tra,t toho,
]e pravda v principu. ' L

- Adané tvrzen{ o tom, co Je pravda v prmc1pu rnuzeme
-zkoumat tim, Ze zkonstruu] eme ne]aky sci-fi scéndt, Vezmaéte -

- si napitklad filozofické tvrzeni, Je kazdy Elovik j jevzasade
totoZny se! svym télem, takde v podstaré neni moZné, aby se
od sveho téla oddehl K. vyvracem tohi_'fo tvrzeni stacf vy;

. mayslet: situaci, , kterd je v principu mozn4 a viiiz se dlovek o
.-~ svého. téla oddeh Zda je pop150vana ‘situace nahodou z 1
' karskeho technologického & Vedeckeho hled'i

‘ __hnem ditlezité. - .

Teorie proudu

Ukazali jsme si, Ze pfestoze kazdy clovek md své vlastni Zivo&isné
télo, jeho identita neni s timto télem spojena. Spise se zd4, Ze kazdy
z nds je v podstaté spojen s ritznymi psychologickymi viastnostmi,
keeré mohou v zdsadé prechdzet z jednoho téla na druhé.
Samoziejmé, psychologické vlastnosti élovéka se miiZou ménit.
Vezmeéte si napfiklad pamét. M4 zdsoba vzpominek rok od roku
roste a je mnoho véci, které jsem zapomnél. Naptiklad si vitbec
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nepatnatuji nic z doby, kdy mi byly dva roky. I mé osobnostni rysy
a schopnosti se od té doby dramaticky zménily. A pfece zlistdvam
tymz Clovékem jako v dobé, kdy mi byly dva roky. Pro¢?

Dived roho, pro¢ jsem tentyZ lovék jako onen dvoulety chla-
pedek, nespoliva podle mnoha filozofll v tom, Ze bychom byli psy-
chologicky stejni - to nejsme -, ale v tom, Ze jsme psychologicky
kontinu&lni.

Uvedu pfiklad psychologické kontinuity. Nepamatuji si nic
z doby, kdy mi byly dva roky. Ale dejme tomu, Ze si pamatuji dobu,
kdy mi bylo deset let. A dejme tomu, Ze v deseti letech jsem si pa-
matoval dobu, kdy mi bylo pét let. A dejme tomu, Ze v péti letech
jsem si pamatoval dobu, kdy mi byly dva roky. Potom existuje ja-
kasi vzajemné se piekryvajici fada vzpominek, kterd mé spojuje
takového, jaky jsem dnes, s mym ja ve dvou letech. Psychologicky
nejsem stejny jako ten dvoulety chlapedek, ale jsme psychologicky
kontinudlni.

Pojmenujme si tuto teorii, Ze osobni identitu determinuje psy-
chologick4 kontinuita, feorif proudu. MiiZeie si piedstavit, Ze iden-
tita clovéka spodiva v proudu vlastnosti, proudu, krery v podstaté
mitize téct z jednoho Zivoéisného téla do druhého.
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Samoziejmé, nenaznaduji tu nic takového, Ze silidé skuteéné vy-
méiuji téla. Ve skutednosti pochybuji, Ze se néco rakového kdy stalo.
Chci tim pouze Fict, Ze podle teorie proudu by se to mohlo stat,

Kdyby ,,vds® zdvajili

Ukézali jsme si, Ze teorie proudu se zatim zd4 byt pfijatelnéj3{ ne?
Zivo&isnd teorie a teorie mozku, protoZe intuitivné plad jak v pii-
padé transplantace mozku, tak v pfipadé zdznamniku mozku,

JenzZe teorie proudu ma obecné zndmou slabinu. Tato slabina
se nazyvé problém zdvojen{ a hezky ndm ji popisuje dalif imagi-
narni piipad.

Dejme tomu, Ze bude vyvinut stroj, ktery dokaze duplikovat
hmotné pledméry. Nazvéme tento stroj duplikdtor. Umistfte ng-
jaky predmér - feknéme vizu s kvétinami -~ do kabiny A, zmack-
nete tladitko ,start” a po kratké pauze se uvnitf zableskne a ozve se
zasyCeni. V kabiné B se vytvoii replika vizy, do posledniho atomu
dokonala. ‘

Bohuiel, béhem vytvifeni duplikitu vizy (ktery je sloZen ze
zcela novych molekul), se plivodni viza v mZiku vypafi a zbude
z nf na dné kabiny A pouze hromddka popela.

A ted dejme tomu, Ze do kabiny A vejdete vy a zmackneme
tladitko ,start“. Co se stane? Podle Zivociiné teorie umirdte, pro-
toZe z ptvedniho Zivodicha, s nim? méte byt totozni, zbyla pouze
hromddka fedivého popela a v kabiné B se zhmotni pouze nékdo
stejny jako vy. '
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Teorie proudu ale vid{ véci jinak. Stroj vas nezabije, ale pfenese
vis z kabiny A do kabiny B. To, co se objevi v kabiné B, neni pouze
vade kopie, ale vy sami. Pravda, nemdte uz své ptvodni Zivodiiné
télo, v kabiné B se zhmotni duplikat vaSeho téla, ale podle teorie
proudu je to jedno. Jelikoz €lovék, ktery se v kabiné B objevi, ma
viechny pfisluiné psychologické vlastnosti, jste to vy. Fyzické pred-
méty tento stroj pouze kopiruje, ale lidi prendsi

Snad budete souhlasit, Ze v podstaté jste vlastné pouze preneseni
z kabiny A do kabiny B. Ted ale dejme tomu, ze k duplikaénimu
piistroji je ptipojena je§té kabina, C, takZe misto jednoho dupli-
kovaného t¥la se nyn{ objevi dvé. Vstoupite do kabiny A 2 zmack-
nete tladitko ,start”. Které z duplikovanych tél, pokud vibec né-
jaké, budete vy?

To uz je problém. Jelikoz jsou totiZ oba rito budouci jednotlivci
psychologicky stejni fako vy, podle teorie proudu z toho vyplyvi,
Ze oba jsou vy. To je ale nemoZné, protoZe ze skutecnosti, Ze jsou
oba s vami identiéti, by vyplyvalo, Ze jsou identiéti i se sebou na-
vzdjem, coz evidentné nejsou: jsou dva.

Tento problém zdvojeni pfedstavuje snad nejvdznéjii slabinu

teorie proudu,

‘proc‘. bychom ne

v
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o tehoz cloveka, bez ohledu na Je]1ch rozdilné vlastnosn?

A oclpoved’ na tito otézku by nim méla poskytnout teorie :
proudu.: Rika, Ze k numerické identité licli stadi, kdyzjsou -

_'sp0Jen1 proudem psychologlckych vlastnosn Podle teorle

ine. jeden) vyplyva z toho, #é teorie, proudu neplan

Upravend teorie proudu

Lze tento problém zdvojeni néjak vyfedit? Snad. Nékreti filozofové
tvredi, Ze teorii proudu lze zachranit tim, Ze ji pouze mirné upravime.
Stadi ji, jak tvrdi, pouze roziifit o nasledujici podminku:

Pokud jsou dva vysledni jedinci, ktefi existujf ve stejném Case, oba psy-
chologicky koniinudlni s piivednim jedincem, potom ani jeden z téchto
wyslednych jedinct neni numericky identicky s pavodnim.

Jak nam tato podminka pomiize vyFeit problém zdvojeni? Pii-
pousti, e v situaci, kdy je duplikatorem vytvoten pouze jeden ¢lo-
vek, je tento vysledny jedinec identicky s Elovékem, ktery vstoupil
do kabiny A. Potud je to v pofidku. Ovéem pokud jsou vytvofeni
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dva lidé, potom se dostivd do hry pravé vye zminénd klauzule
a vysledkem je, Ze s &lovBkem, ktery vstoupil do kabiny A, neni
identicky ani jeden. Pdvodni &lovek prestal existovat a nyni mame
pied sebou dva naprosto nové lidi. Tim je tedy problém zdvojeni
vyfeSen a teorie proudu uZ eed netvrdf zjevny omyl - Ze dva lidé,
kte¥i vystoupi z kabin B a C, jsou jeden a tentyZ ¢lovék.

Nazjvejme tuto roziifenou verzi teorie proudu upravend teorie
proudu.

Takto upravend teorie se sice vypofddala s problémem zdvo-
jeni, ale tim nade potiZe nekonéi. Upravend teorie proudu totiz
produkuje velmi protiintuitivni vysledky, jak ilustruje nasledu-
jici priklad.

Duplikaéni pistole

Dejme tomu, Ze CIA vyvine jakysi piistroj podobny pisroli, krery
vytvofi dokonaly duplikir Zehakoli, na co s nim namifite. Namifre
pistoli na sklenici s vodou, zmacknéte kohoutek a v kabing, s niz
je pistole propojena, se okamZité zhmotni do posledniho atomu
dokonala kopie. Na rozdil od dive zminéného duplikaroru viak
duplikaéni pistole nensti pfedmér, krery duplikuje. Nadale rak vedle
sebe existujf duphikir i original.

Dejme romu, Ze kdyz jednoho rana vychazite z domu, z dodavky
zaparkované na druhé strang ulice na vés tajné namii{ touto pistoli
agentka CIA a zmitkne kohoutek, Hned nato se v dodavee zhmotn{
va3 piesny fyzicky duplikic (samoziejmé, Ze tento ¢lovék se bude
divit, kde se v dodévee vzal - bude pfesviédeeny, Ze jedté pied pér
veefinami zamykal dvete domu). Clovék s vagim pivodnim télem
mezitim nic netuse odkrdél ulicf 2 zahne za roh.

A ved si poloite otdzku: kdo z nich, pokud vitbec nékdo, jsem ji?

Pokud na vds agentka CIA touto pistoli namiii a zmackne ko-
houtek, piestévite podle upravené teorie proudu existovat, Nebot
nyni jsou tu dva jedinci, keeff jsou stejni jako ten, co vySel ze dveri.
V téro chvili tedy vstupuje do hry ona novd klauzule, o niZ byla
teorie proudu roz§ifena, a vysledkem je, Ze ani jednoho z nich ne-
lze pavaFovar za vis,
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To samoziejmé neni pravda. Intuice mi Fikd, Ze ten, krery od-
kracel ulici a zahnul za roh, jste vy, a ne pouze nékdo, kdo je jako
vy. Co na tom zaled, jesthi si mezitim n&jaka agentka CIA rajné vy-
tvotila vasi kopii nebo ne? Nevidim v tom rozdil. A piece je comu
podie upravené teorie proudu rak.

Podivejme se nyni na ponékud jiny scéndf. Dejme tomu, Ze hned
potom, ¢o se v doddvce zhmotni vade kopie, spadne z okna pidno
a rozdrti vas na placku, Krery z téch jedinct ted’ budete vy?

Podle upravené reorie proudu jste pfeneseni do doddvky. Ten,
kdo se zhmotni v dodévce, neni pouze nékdo jako vy, ale jste to vy
sami. ProtoZe v romrto piipad? existuje pouze jeden ¢lovék psychicky
kontinualni s élovekem, keery vySel ze dvefi vaseho dowwu.

Zda se viak, Fe to opét nieni pravda. Vy jste plece samoziejmé
mrtvi, Protoge toho Zivodicha, ktery vy3el ze dvefi vaseho domu,
rozmackal klavir. A skureénost, Ze CIA v doddvee vyrobila nékoho,
kdo je piesné jako vy, na této skuteénosti nic neméni.

Tyto dva pipady nas velmi silné rihnou zpét k teorii, u niZ jsme
zadinali: k reorii #ivodifné. Protoje, na rozdil od teorie prouda
a upravené teorie proudu, Fivodiina teorie posoudi oba pfipady
spravné. V prvnim piipadé jste tim, keery odkrdéi ulici a zahne za

roh, protoZe je to tentyZ Zivodich. Ve druhém pFibéhu, kdyZ je tento
Fivotich zabir, jste zabiti i vy. Skutednost, Ze nékde jinde existuje
duplikat cohoto Zivosicha, zde nehraje Zadnou roli.

Zihada

A tak nds to vede dvima sméry. Na jedné strané, kdyZ vezmeme
v tivahu pfipady transplantace mozku a zéznamniku mozku, in-
tuitived weimi siine tihincie k tvezend, Ze v idenrit® Elovéka nehraje
télo roli. V podsratd je pece mozné si s nékym télo vyménit.

V ptipadech duplika*ni pistole je viak naSe intuice opacnd: Ze naSe
Zivodisneé télo ve skutednost Liraje v na¥f identité velkcu roli. Pokud
bychom tu neméli toto Zivoiiné téio - to, které mate red -, pak by-
chom tu neméli vis, ale pfinejlep$im pouze nékoho stejného jako vy,

Kreré intuici tedy mime veFit? A proc? To je problém, s kterym
se filozofavé dosud nevypofddali.
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Prablém zminény v této kapitole je dstfednim tématem mého posled-
niho pitbéhu. Necham na vis, abyste rozhodli, co by mél vypravéd
udélat.

Pi%e se rok 3222 a ji se jmenuji Joe Jones. Alespofi si to myslim.
Vysvétlim vim ro.

Vesmirna téZebni spoleénost Tifrap uvedla pfed tfemi lety do
provozu telemarik. S jeho pomoci ,teleportuje® své zaméstnance
kazdy den do price sem, na Borax3, a zase zpatky, Cesta vesmir-
nou raketou by ze Zemé na Borax3 trvala stovky let. Telematik byl
vyvinut za tim ticelem, aby umoznil zaméstnanciim Tifrapu dostat
se sem. béhem nékolika minut.

Dries jsme se viak dozvédéli, Ze je to ve skutecnosti trochu ji-
nak. Ukézalo se, ze spole¢nost Tifrap svym zaméstnanciim thala.
Vedeni ndm ptivodné feklo, Ze telematik piendsi lidi na Borax3
a zpatky tim, Ze piemistuje jejich eéla fantastickou rychlost pros-
torem. Ale byla to leZ. Ve skutecnosti je to takhle. Rino vstanete
a na Zemi nastoupite do telematiku. Ten naskenuje vade télo. Tele-
matik pfesné zaznamend sloZeni vadeho téla a tyto informace jsou
potom pfeneseny na Borax3, kde je vytvoten dokonaly duplikie
vaseho t&la. Vaie pivodni télo se v tomtéZ okamziku vypati. Clo-
vek, keery z telematiku na Boraxu3 vystoupi, je v kazdém ohledu
naprosto stejny jako ¢lovék, krery do stroje vstoupil na Zemi, ale
md zcela nové télo.

KdyZ nam bylo dnes rdno sdéleno, jak telematik funguje ve sku-
tednosti, nijak zvia$f mé o neznepokojilo. ,Jasné,“ pomyslel jsem
si. ,,Pokazdé, kdyz projdu telematikem, mam nové télo. No a co?
Clovék prece neumird, Mohl bych mit sice ke svému pavodnimu
télu néjaké sentimentalni vazby, ale co na tom, kdyZ shoii na po-
pel? Hlavni ptece je to, Ze jsme naZivu, ne? Ve skute¢nosti bych si
ani neviiml, Ze mam nové télo, kdyby mi to v Tifrapu nepfiznali.”

Potom viak ve mné zalaly hlodatr pochybnosti. Jsem viibec scile
Joe Jones? Tieba ne. MoZn4 existufi aZ od dnes$niho rana, kdy jsem
vystoupil timhle z toho zafizeni. MozZn4, Ze Joe Jones shofel pied
tiemni lety, kdyZ poprvé vstoupil do telematiku. Mozna jsem pouze
nékdo 1uplné stejny jako Joe Jones. Moind telematik od té doby
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pouze vytvaii a potom zase zabiji fadu lidi stejnych jako Joe Jones.
Pokud ano, pak pani Jonesovd je uz celé ty tfi roky vdova a ani o tom
nevi. Ve skute¢nosti jsem se s pani Jonesovou nikdy ani nepotkal.
Mé vzpominky na ni jsou vzpominkami mrtvého ¢lovéka.

Spole¢nost Tifrap nyni nabizi viem svgm pracovnikiim tady na
Boraxu3 poslednf ,zpdtedn{” cestu na Zem. Je to ve skutecnosti je-
diny zpisob, jak se dostat domit. Cesta vesmirnou lodi by trvala
stovky let a za tu dobu bychom byli ddvno mrtvi.

Styska se mi po pani Jonesové. Styska se mi po mych détech -
pokud to skuteéné jsou mé dati. Ale nechci zemiic. Tak co mdm
d&lat? Mam vkrodit do telematiku a zmacknout cervené tlacitko?
Pokud ano, pfenese mé zpdtky na Zem? Nebo zemfu? Budu to ja,
kdo vystoupi na Zemi a vratf se k roding, na kteron mim vSechny
ty milé vzpominky? Nebo shofim a budu nahrazen nékym, kdo je
pouze Gplné stejny jako jaz

Co byste na mém misté udélali vy?

SOUVISEJICT KAPITOLY:

Jiné filozofické problémy tykajici se mysli najdete v 8. kapitole, Podivny pii-
pad racionalné uvazujlciho zubae, v 6. kapitole, MiZe stroj myslet?, av 13.
kapitole, Zahada védomf.
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Keith Maslin, An Iniroduction to the Philosophy of Mind (Polity, Cambridge
2001), 9. kapitola.

Zabavnou diskusi o mnohyich z téchto otdzek najdete také v prci Daniela
Dennetta, ,Where Am |, kterd tvoif 39. kapitolu knihy:

Nigel Warburton (ed.), Philosophy: Basic Readings (Routledge, London 1999).
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