Vv poezii, rominu i divadle, provizelo autonomizaci pole produkce:
revoluce probihajici na poli produkce zpusobily, Ze se specificky
princip bisnického, divadelniho ¢ romdnového tcinku pozvolna
izoloval, aZ zbyl (jako napfiklad v poezii u Pongeho) jen jakysi vyso-
ce koncentrovany sublimat vlastnosti schopnych vyvolat t¢inek
pro doty¢ny Zinr nejcharakteristiCtéjsi - v pfipadé poezie dcinek
ozvlastnéni, znimé ostranenie formalistt - , a to bez pouziti uzna-
vanych, takzvané bisnickych, divadelnich ¢i romdnovych technik.

Nezbyvi nez pripustit, Ze ,ptisobeni jednéch dél na druha®,
0 némZ hovofil Brunetiére, probihd vidy prostfednictvim autort -
jejichZ nejcifejsi estetické ¢i védecké puzeni se vyhrafiuje pod tla-
kem a v mezich postaveni, jez dotyéni zaujimaji ve struktuie urci-
t¢ho zcela specidlniho stavu historicky situovaného a datovaného
literdrniho ¢ uméleckého mikrosvéta. Dé&jiny nemohou produko-
vat transhistorickou univerzilnost jinak, nez ustavenim socidlnich
svétl, které svymi specifickymi zdkony fungovini a svou socidlni
alchymif extrahuji z Casto nesmifitelnych stietd jednotlivych hledi-
sek sublimovanou esenci univerzilniho. Takovyto realisticky
poh}cd, chipajici univerzilno jako plod kolektivni ¢innosti podii-
zenc urcitym pravidlim, mi pfipadd nakonec uspokojivéjsi a, mo-
lll:l—l‘i to tak fici, lid$t€jsi nez vira v zdzracné vlastnosti tviiréiho
genia a ¢iré vasné pro Cirou formu,

DODATEK 1
BIOGRATICKA ILUZE

Spolu s jinymi obecné vZitymi pojmy se do svéta védy vioudil
i pojem Zivotnibo pribéhu: nejprve potichoucku mezi etnology
a neddvno blasitéfi mezi sociology. Miuvit o Fivotnim Dpribébu
zZnamend prinefmensim predpoklddat - a to neni mdlo -, Ze
Zivot takovym pribéhbem je a Fvot kazdého Jedince Ze vZdycky
sestdvd z uddlosti, jez se daji jako piibéh chdpat a jako pribéh
vypravét. Tak to ostatné ¥ikd i obecné citéni totis bésnd rec, kdyz
popisufe Zivot jako cestu, trasu, dribu, kterd md své krizovatky
(Herkules mezi neresti a ctnosti), nebo Jako pout ve smyslu puto-
vdni, chiize, béhu, cursu, cesty odnékud nékam, piimocarého
Jednosmérnébo pobybu (, mobility), ktery md svilj zacdtek
Gustup do Zivota*), své etapy a sviij zdvér ve smyslu konce i cile
(.ten st prorazi svou cestu" znamend ten uspéje, ten udéld krds-
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nou kariéru), prosté uzavieni pribébu. Znamend to prijmout tim

' filozofii déjin tak, Jjak ji implikuje bistoricky pribéb, nebo zkrdt-

ka teorie vyprdaveni, a to vypravéni nerozliSné bistorikova
i romanopiscova, jimz je zvldsts biografie a autobiografie.
Aniz si budeme init ndrok na vycerpdvajici rozbor této teorie,
pokusme se probrat nékteré Jeji predpoklady. Predevsim ten, Ze
JZivot” Dpredstavuje koberentni a orientovany celek, ktery se
muze a mad chapat jako Jednolity vyraz urcité subjektivni
i objektivni ,intence”, uréitého projektu: sartrovsky ,prvotni pro-
Jekt” ve skutecnosti Jen explicitné formuluje to, co béZné biogra-
[ie implikuji svymi ,uz tebdy*, ,od té doby*, ,uz od nejrannéjsi-
bo mlddi“ atd., nebo ,Zivotni pribéhy” svymi ,odjakZiva“
GodjakzZiva jsem miloval budbu"). Zivot usporddany jako pri-
béb se odviji podle ur&itého chronologického a zdrovert logickeé-
bo fddu od zacdtku - prvopocdtku ve smyslu zabdjeni, pronibo
vykrocent, ale také principu, zditvodnéni, prvotni priciny - ke
konci, ktery je i cilem, dovrsenim (telos). PFibéb, at’ uz biogra-
Jicky nebo autobiograficky - napriklad kdyz se nékdo nechd
nékym ,zpovidat” - nabizi uddlosti, které, aniz se vzdy odvijeji
Prisné chronologicky (kazdy, kdo nékdy sbiral Zivotni pFibéhy,
vi, Ze nit prisné kalenddrnibo sledu se zpovidanym soustavné
ztrdci), maji sklon ¢i snabu sklddat se v sekvence usporddané
podle srozumitelnych vztabii. Subjekt i objekt biografie (zpovi-
dajici i zpovidany) maji tak Fikajic stejny zdjem prijmout postu-
ldt, Ze zivot (ten vyprdvény, to jest implicitné kaZdy) ma smysl.
MuzZeme myslim prdavem predpoklddat, Ze takovouto sna-
bou nastolit mezi sledem stavii srozumitelné vztaby typu vzta-
bu od dcinku k pricing, a tim z nich zpétné i dopredu odvodit
urcitou logiku, jezZ jim dodd smysl, zditvodnéni, urcitou soudrz-
nost a stdlost jakozto etapdm nutnébo vyvoje, je vedeno kazdé
autobiografické vyprdvéni. (A je pravdépodobné, Ze takto ziska-
nd koberence a nutnost je i tim blavnim divodem zdjmu zpo-
vidanych - zdjmu podle postaveni a povaby drdby vétsibo &
mensitho - na vlastni biografii'.) Tento sklon stdt se ideologem
vlastnibo Zivota tim, Ze se z ného vyberou uddlosti ptiznaéné
pro urcitou globdlni intenci a propoji se vazbami, které je ukdzi
Jjako priciny nebo jesté castéji jako cile a dodaji jim tak zdi-

' Cf. E Muel-Dreyfus, Le Métier d'éducateur, Patiz, Ed. de Minuit 1983,
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vodnéni a Roberenci, nachdzi u biografa piFirozeny soublas,
nebot’ uz jen samotné jeho dispozice profesiondinibo interpreta
bo vedou k tomu, aby takové umélé vytvdreni smyslu piijal.

Je priznacné, Ze proces, jimz romdn ztrdci strukturu linedrnibo
DPrivébu, a zpochybnéni této predstavy Zivota jako existence
obdaiené smyslem, to jest néco znamenajici a nékam smérujici,
Jdou spolu ruku v ruce. Naprosto jasné tento dvoji rozchod, sym-
bolizovany Faulknerovym romdnem Hluk a zufivost, vyjddiil
Shakespeare v zdvéru Macbetha, kde definuje Zivot jako anti-pii-
beéb: 1o povidka, jiz vypravuje blb, jen bluk a viava, neznadici
nic’ " Vyprdavet piibéh Zivota, pojednat Zivot jako pribéb, to jest
Jako koberentni, smysluplny a orientovany sled uddlosti, moznd
znamend podlebnout urcité literdrni iluzi, bé¥né predstavé
0 Zivoté, dodnes podporované celou Jjednou literdrni tradici. Je
proto logické obrdtit se k tém, kdo se s touto tradici rozesli prdavé
na pudé pro ni nejtypictéjsi. Jak #ikd Alain Robbe-Grillet,
Lndstup modernibo romdniy Je spjaty pravé s timto odbalenim:
skutecnost je diskontinudini, sestdvajici z prvkii bezditvodné
poloZenych jeden vedle drubého, z nichs kazZdy je jedinecny
a jez je tim obtiznéjsi zachytit, e vyvstdvaji vZdycky necekané,
v nepravou chvili, nahodné**

E novym zpiisobem literdrniho vyjddreni vyvstdvd, a contrario,
Ze tradicni predstava romdnového diskurzu Jako souvislého
a totalizujicibo pribébu je stejné svévolnd Jako i sama filozofie
existence, kterou tato literdrni konvence implikuje’. Nemusime
tuto jinou filozofii existence, neodluéngs spojovanou nékterymi
Jejimi blasateli se zminénou literdrni revoluci, prijmout. Nelze
se vSak vybnout otdzce, jaké socidlni mechanismy umoZnuji ¢i
opraviiuji chdapat Zivot Jako jednotu a t()mlitu.;flno, Jak totiz
v mezich sociologie odpovéddt na staré empiristické tdzdni po
existenci néjakého ja, jez by nespocivalo jen ve smési jednotli-
vych pocitii? Za aktivni, na pasivni vjemy neredukovatelny

* Preklad J.V. Sladek (pozn. piekl.),

'A.Robbe-Grillet, Le Miroir qui revient, Paiiz, Ed. de Minuit 1984, str, 208.
' To vsechno je skutecnost, ¢ili to viechno je fragmentirni, prchavé, zby-
teéné, dokonce tak nahodné a partikulirni, Ze se v tom kazda udilost jevi
vzdycky jako bezdivodni a cely Zivot nakonec jako postridajici sebemen-
$i jednotici smysl® (A. Robbe-Grillet, ibid.).
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princip jednoty praktickych cinnosti a predstav (10 Jest za bist’o,-
ricky ustaveny, neboli bistoricky situovany ekuz‘ualc:i"zt onobov 4,
Rteré musime podle Kanta postulovat, mdme-li n/e_/ak uysuftlzt
syntézu intuitivni pocitové smési predstav s/)()jujfctcl.z se ve (’)edo-
mi) Ize nepochybné povazovat habitus. Tato j)mleliclecf l;zlerftzm/ se
vsak intuici nabizi jen v nekonecné a nezachytitelné mtle, S’f)fcb
bostupnyich projevii, takze ji mozZnd miiZzeme 1)()jﬂ1()11f {)rzwev jen
lak, kdyz se ji pokusime zachytit v jednoté t‘()raltz'tl,jtc'.lb() '])rzbe'-
bu ( tak jak to umoziiuji riizné, vice nebo ménd institucionali-
zované formy , bovorent o sobé", svérovdni se apod.) . ’

SocidIni svét pii svém sklonu ztotoZiiovat normdlnost s I'H’L’I‘lflt()u
chdpanou jako vérnost sobé samému, jez je chamkteristickit pro
odpovédnou bytost, Cili bytost predvidatelnou nebo alef{)ovn sro-
zumitelnou, tak jako je srozumitelny dobre postaveny pribeh (i I’,l(l;
rozdil od pribébu vyprdavénébo blbem), md k dispozici a na{?zzz
nejriznéfsi instituce, jejich? prostrednictvim se Jjd totalizuje a \sye:l:
nocuje. Tou nejocividndjsi je samoziejmé viastni jméno, ,strobé
oznaceni®, jak ¥ikda Kripke, které ,oznacuje tyz predmét v Rterém-
koli mozZném svété*, presnéji veceno v riznych stavech jednobo
a téhoz socidlnibo pole (stdlost diachronickd) nebo v jednom
a témz momentu v polich riznych (jednota synchronickd, presa-
bujici mnobost zaujimanych pozic’. A pravdu md i Ziff; kdyz popi-
suje vlastni jméno jako ,pevny bod v pobyblivém svété” a v, kiest-
nich obradech” vidi nutny zpiisob pridéleni identity”. Vlastni
Jméno, tato zcela ojedindld forma nominace, nastoluje socidlni
identitu, kterd biologickému jedinci zarucuje totoznost ve vsech
polich, v nich# se projevuje jako aktér, to jest ve vsech jebo moz-
nych Zivotnich pribézich. Viastni jméno ,Marcel Dassault” pred-
stavuje urcitou biologickou individualitu v jeji socidlné ustavené
Jormé, a zdroveri ji zarucuje ve vsech polich, kde se tato individu-
alita projevuje jako aktér - $éf podniku, tiskovy $éf; poslanec, fil-
movy producent apod. -, stdlost v case a jednotu ve vsech socidl-
nich prostorech; Ze prdvni podminkou prenosu vlastnosti,

° Cf. S. Kripke, La Logique des noms propres (Naming and Nece.
Paiiz, Ed. de Minuit 19821; a rovn¢z P. Engel, Identité et Référence, Py
Pens 1985.

¢ Cf. P. Ziff, Semantic Analysis, Ithaca, Cornell University Press 1960, str.
102 - 104.

Y,
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spojovanych s takto ustavenym jedincem, z jednobo pole do dru-
hého, to jest od jednobo aktéra k drubému, je podpis, signum aut-
henticum jakoZto potvrzeni této totoznosti, neni ndboda.

Viastni jméno jakoZto instituce stoji mimo cas i prostor
a zustdvd vzdy a vSude stejné: zajiStuje tim dotycnému jedinci pFi
vSech biologickych a spolecenskych zméndch a vykyvech jmennou
stalost, identitu ve smyslu constantiae sibi, fotoZnosti se sebou
samym, jak ji vyZaduje spolecensky #dd. Z tobo je pochopitelné,
broc ty nejposvdtnéisi povinnosti k sobé samému maji v mnoba
socidlnich svétech formu povinnosti k viastnimu jménu (které je,
Jakozto ptijmeni, vZdycky dstecns i Jménem obecnym, jez je
kfestnim jménem specifikovdno). Viastni Jjméno je viditelnou
zdrukou totoZnosti svého nositele v kazdé dobé a v kazdém soci-
dlnim prostoru, zaklddd jednotu Jeho postupnych projevii a spo-
lecensky priznanou moznost totalizovat Je v oficidlnich zdzna-
mech, jako je curriculum vitae, cursus honorum, soudni rejstiik,
nekrolog & biografie, které Pprezentuji Zivot jako celek ukonceny
verdiktem, uzavirajicim bilanci bud’ provizorni nebo definitivni.

Viastni jméno, ,strobé oznaceni Je formou par excellence,
v niz se projevuje despocie institucnich obradiy: pojmenovdnim
a klasifikact se nastoluji presné vymezené, absolutni Skatulky, Iho-
stejné k ndbodnym Jednotlivostem a individudlnim priboddm,
které s sebou nese volny tok biologicleych a socidlnich skutecnosti.
Proto také viastni Jméno nemiize popisovat viastnosti a nepoddvd
0 tom, co pojmenovduvd, Zddné informace: protoze to, co oznacuje,
Je dispardini a neustdle se ménici smésice riznych biologickych
a soctdlnich viastnostt, jakykoli popis by mobl platit vidycky jen
pro jedno urcité stadium & brostor. Jinak veceno, vlastni jméno
muize dosvédcovat totoznost 0sobnosti jako socidiné ustavené indi-
viduality pouze za cenu obrovské abstrakce. Pripominkou prdvé
této skutecnosti je Proustiv zvldstni zpusob pripojovat k viastnim
Jménum urcujici priviastky (,Swann = Buckingham-ského pald-
ce”, ,tebdejsi Albertina*, ,Alberting v prsiplasti, Alber-tina desti-
vych dnmit”). Jde o obraty, jez vyjadiuji jednak ,ndablé zjisténi, e
subjekt je zlomkovity, multiplicitni, Jednak stdlost viastnim

Jménem socidlné stanovené identity v Pluralité svétiy’.

" E. Nicole, ,Personnage et rhétorique du nom*, Poétique, 46, 1981, str. 200
- 216.
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" ‘Z)‘:{i’lf ]’méno Jje ’z'c{klatfern Cs:koro by se chtélo Fici podsta-
e m, bco se nazyvd obcansky st:uvr, to jest celku vlastnosti
Obfansk;fz 44 {naroanfn {)o’hyl.av[, vek atd.), jez maji podle
o 0 zaleovzu pmvnf ucinky a jcji Jsou zddnlivé konsta-
Zplozz,né e Sku‘tecnvosf‘i vsafe nastolovan): rr/chtri(fnimz' zdpz‘sg{.
dint oo lncfltgyracnzm ovbmdem, vyznacujicim vstup do soci-

ence, je potom predmétem i vsech dalsich institucnich
nebg nominacnich obfadii, které vytvdreji socidlni identitu: tyto
dalsi akty pridélovani, konané (Casto verejné a slavnostné) pod
kontrolou g se zdrukou stdtu a vyjadiované rovnés strobym
Oznacenim, ¢ili oznacenim platnym ve vSech mozZnych svétech,
rozvijeji pak onu, dalo by se fici, esenci socidlnibo, nastolenou
S[{Oleéenskym 7ddem ve formé vlastnibo jména a nepodlébajici
hzstorickym bulsacim, ve skutecny oficidlni popis; vSechny totiz
spocivaji na pozadavku jmenné stdlosti, poZadavku, z néhoz
vychdzeji vsechny nominacni akty a obecnéji i vSechny dloubo-
dobé platne akty prdvni, at jsou to vysvéd&eni, zarucujict
nezvratnym zpasobem wréitou schopnost (&i neschopnost),
smlouvy s dloubou platnosti Jako tivéry nebo pojistky, anebo
trestni sankce, zaloZené vZdy na predpokladu setrvalé totoznos-
ti zlocCince & trestaného*,

VSechno nasvédcuje tomu, Ze cim bliz k oficidlnim otdz- f

kdm oficidlnich Setient - jejichz krajni formou jsou vySetrovdni|
soudni nebo policejni - a ¢im ddl od diwvérnych rozbovori
v krubu blizkych a od logiky svéfovani se, péstované na chrdné-
ném trbu, kde jsme mezi svymi, tim vic se Zivotnt pFibh bude!
bliZit modelu oficidini sebeprezentace typu obcanskébo priika-
zu, curricula vitae i oficidlni biografie a filozofii totoZnosti
takovouto sebeprezentaci implikované. Zdikony vztabu mezi
babitusem a trbem, podle nichz vznikaji diskurzy, plati i pro
specidlni formu vyjadient, kterou predstavuje bovoFeni o sobé;

* Cisté biologickd dimenze jedince - kterou obcanskoprivni stav zachycu-
je formou popisu a fotografic - s¢ méni podle Casu a mist, to jest podle
socidlnich prostort, takZe pfedstavuje bizi mnohem méné spolehlivou
nez definice ¢irym pojmenovinim. (O variacich télesné bexis podle soci-
dlnich prostorti viz. S. Maresca, ,La représentation de la paysannerie.
Remarques ethnographiques sur le travail de représentation des dirigeants
agricoles®, Actes de la recherche en sciences soctales, 38, kvéten 1981, str.
3 - 18.).
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a forma i obsab Zivotnibo pribébu se bude ménit podle socidini
povaby trbu, na néjz bude nabizen, - piicemz oboje nutné ovliy-
ni také uz sama situace rozhovoru. Viastni Dredmét diskurzu, to
Jest zveiejnéni, oficializace soukromd piedstavy o viastnim Zivo-
16, s sebou nese jesté dalsi specifickd omezeni a cenzurni zdsahy
Gejichz krajnim vyrazem je privni postib piipaclii neprdavem
osvojené totoZnosti nebo neoprdavnénd noSenych vyznamendni).
Zdkony oficidlni biografie budou mit vsak pravdépodobné
sklon prosazovat se i mimo oficidlni situace, a to jednak vlivem
podvédomyich podminek samotnébo tdzdani (snaba o chronolo-
gii a vsechno, co umoziiuje prezentovat Zivot Jjako pribéh), a jed-
nak vlivem situace, za niz bude tdazdni probibat a jez miiZe byt
= podle objektivni vzddlenosti mezi tazatelem a dotazovanym
a. podle tazatelovy schopnosti tento vztah ,manipulovat” -
riizné povahy, od mirné Jormy tifednibo dotazniku, JimzZ vetsi-
nou byvayi, aniz si to sociolog uuétlomuje, Setreni sociologickd,
az po ditvérnon zpoved, a konecné také viivem vice ¢i méné
védome predstavy, s niz tazan 1y R této situaci pristoupi, povede-
li bo néjakd jeho primd nebo zprostiedkovand zkusenost podob-
nych situaci (rozbovor se slavnym spisovatelem nebo néjakym
/)()Ii/ikeiyn, situace zkousky apod.) k tomu, aby se snaZzil prezen-
tovat, /)f’csrzéji receno sama sebe vytvorit, co nejlépe.

; K I'II{'(:kci analyza Spatné analyzovanych a Spatné zvlddnu-
('yflj socidlnich procesi, Jjez badateli umoziiuji, aniz je si tobo
l/E‘{/()I)’I, vybudovat onen tak Fikajic dokonaly artefakt, jimz je
WZIONL Pribéb”, nicmeéné neni samouicelnd. Vede totiz k ustaveni
/)()jl‘)lll drihy jakozto Fady pozic, Dbostupné zaujimanych jednim
a tymz aktérem (nebo Jednou a touz skupinow) v prostori, ktery
se sm‘n rovnéz neustdle utvdii o meéni. Chtit pojmout néci Zivot
Jako jednolitou a sobéstacnon radu /)ostupnycb. uddlosti spjatout
/}(fuzu se ,subjektem®, jehoz stilost batrné spocivda jen ve vlast-
nim jmenut, je podobné absurdni, jako chtir vysvetlit jednu trasu
metra bez obledu na strukityry
tivnich vztabit mezi riczznymi Stanicemi. Bio
definovat jako jednotlivd umisténi ¢ presuny v socidlnim prosto-
rit, presncji feceno v riznych Postupnych stavech struktury roz-
delent riznych drubii kapitdlu, Jjez v dotycném poli braji roli. Je
zeela ocividne, Ze pobyb od jedné pozice k drubé (od jedl'l()iﬂ)
nakladatele k drubému, od jedné revue drubé, od jedné instan-
ce k drubé atd.) je ddan objektivnim vzltabem mezi témito pozi-
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Site, na zdkladni vzorec objek-
grafické uddlosti lze |

cemi tak, jak jsou v tu a tu danou chvili v urcitém orz'entoumzém'
prostoru zaujimdny. Pochopit drdbu (neboli sociilni stirnuti/
nezdvislé na starnuti biologickém, byt je nutné provdzi) miize-|
me proto jediné tebdy, jestlize nejprve zkonstruujeme postupné
stavy pole, v nichz se odvijela, to jest celek objektivnich vztabi,
Jimiz byl dotycny Cinitel - alespori v urcitém poctu relevantnich
stavii pole - spjaty s ostatnimi Ciniteli, kteri v onom poli piisobi-
li a stretali se s tymZ prostorem moznosti. Takovdto predbézZnd
konstrukce je pravé tak nutnd i k adekuvdtnimu zbodnoceni tobo,
co Ize nazvat socidlni Gzemi, totiz k presnému popisu viastnim
Jjménem oznacené osobnosti, neboli celku pozic, Rteré socidlné
ustaveny biologicky jedinec simultdnné zaujimd v urcité dané
chvili jakozto nositel urcitého celku viastnosti a pravomoci, jez
mu umozZnufi aktivné se angazovat v riiznych polich”.

DODATEK 2
DVOJI ROZCHOD!

L Tak jako jinde, i v oblasti pozndni existuje mezi skupinami i
kolektivy konkurence, a sice v otdzce ,verejné interpretace skiui-
tecnosti', jak to nazval Heidegger: Stretajici se skupiny se vice
nebo méné uvédomeéle snazi prosadit kazZdd svou vlastni inter-
pretaci tobo, cim véci byly, co jsou a co budow.” Tuto myslenku
Roberta Mertona, vyslovenou jim poprvé v Sociologie védy?,

» Kromé toho, Ze je rozdil mezi konkrétnim jedincem a jedincem zkon-
struovanym, pisobicim jako aktér, je také rozdil mezi aktérem plisobicim
v jednom poli a osobnosti jakoZto biologickou individualitou socidlné
ustavenou pojmenovianim a obdafenou vlastnostmi a mocemi, které ji
(v urcitych piipadech) zajistuji urcité socidini tizemi, to jest schopnost
lﬁ'lsohi[ jako aktér v polich riznych. .

1 Text vysel anglicky pod nazvem ,Animadversiones in Mertonem® /n
Robert K. Merton: Consensus and Controversy (editofi J. Clark, C. a S.
Modgil), Londyn-New York, Falmer Press 1990, str. 297 - 301.

* In the cognitive domain as in others, there is competition among groups
or collectivies to capture what Heidegger called the |, public interpretati-
on of reality*. With varying degrees of intent, groups in conflict want to
make their interpretation the prevailing one of how things were and are
and will be.* (R. K. Merton, The Sociology of science, Chicago, Chicago
University Press 1973, str. 110- 111).
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