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Zakladni informace o predmétu
Vyuéujici:  Doc. PhDr. PaedDr. Miloslav Vondracek, Ph.D.
Kontakt: miloslav.vondracek@fpf.slu.cz
Hodinova dotace pfimé vyuky: 8 hodin (4 hodiny pfednasky, 4 hodiny seminar)

Hodinova dotace e-learningu: 112 hodin (pfiprava na seminafe, cetba specifikovanych
textill, zpracovani semindrni prace)

Pravidla komunikace s vyucujicim: béhem piimé vyuky na seminafich, béhem
individudlnich konzultaci (v dobé vypsanych konzultacnich hodin a podle individualni
domluvy) a prostfednictvim e-mailu.

Osnova predmétu

Anotace:

Cilem pfedmétu je zpfistupnéni pojmu styl textu jako lingvistické kategorie v S§ifi
teoretickych pfistupt, ziskani teoretickych znalosti a dovednosti nezbytnych pro produkci
1 interpretaci textll, poznani riiznych interpretacnich ptistupti k celku dila i k jednotlivym
textovym rovindm. Studenti se uci stanovit recepCni strategii, tj. vytvofit si nastroj pro
vlastni interpretacni aktivitu.

Hlavni témata:

1. Soucasna situace stylistiky. Pojeti stylu, funkce stylu.

2. Stratifikace Cestiny, jeji funkéni, teritoridlni a socialni diferenciace.

3. Stylotvorné faktory a odraz jejich pisobeni v jazykovych projevech.

4. Klasifikace nadindividudlnich styli podle funkci. Otevienost klasifikace, prechody
mezi styly (splyvani, vyclenovani).

5. Sféra kazdodenni komunikace; styl prosté sdélovaci.

6. Sféra odborné a institucionalni komunikace; styl odborny a administrativni.

7. Stéra literarni komunikace; styl umé&lecky.

8. Styl medialni komunikace; styl publicisticky.

9. Text a jeho pojeti. Vztah textu a komunikdtu. Vlastnosti textu.

10. Vystavba komunikatu/textu. Procesudlni a rezultativni pohled. Prostiedky vystavby a
strukturace textu. Slohové postupy a jejich modifikace.

11. Konvencionalizovana schémata textl jako soucast komunika¢ni kompetence, slohové
utvary.

12. Hlaskové a gramatické prosttedky jako prostredky stylotvorné.

13. Stylisticka klasifikace slovni zésoby.
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Pozadavky na ukon€eni predmétu

1. Aktivni Gcast na seminafich spocivajici v pribézné ptiprave k jednotlivym tématim
vcetng praktické demonstrace znalosti na vlastnim textu.

2. Seminarni prace (komplexni stylistickd analyza komunikétu) vypracovana podle
pisemného zadani

Zadani seminarni prace

Funkéni klasifikace textu, funkéni prehodnoceni textu

1) Zvolte podle svého vybéru kratky text vnimany jako funkéni celek. Originél
vychoziho textu bude nedilnou soucasti seminarni prace.



2) Podle doporucené literatury prostudujte hierarchie funkci piislusejicich textim
jednotlivych funkcnich stylt a prostiedky naplnéni téchto funkci. (Prostudovanim
funkci se nerozumi kopirovani celych pasazi studovaného textu do seminarni prace, ba
ani parafrazovani uvedenych funkeci.)

3) Na zakladé funk¢éniho hodnoceni zvoleného textu, opfen¢ho o argumentaci
funkénim vyhodnocenim jeho slozek, prifad’te text k nékterému z funkénich stylt.

V ptipadé, ze uzité prostiedky neodpovidaji funkei, kterou povazujete za dominantni,
pokuste se tuto neshodu vysvétlit. (Nehodnotime tedy to, jak by text snad napsan mél
byt, ale to, jaké znaky nese a k jakému funkénimu stylu jej 1ze na zékladé rozpoznanych
rysu zaradit.)

4) Stanovte, ktery z funk¢nich styll je nejvice vzdalen konkrétnim funkénim
charakteristikam zvoleného textu. Prestylizujte zvoleny text tak, aby nesl zjevné znaky
opozitniho funkéniho stylu.

5) Seminarni praci v tisténé podobé¢ spolu s origindlem analyzovaného textu
odevzdejte v nékterém z termintl stanovenych prostfednictvim funkce e-Zkouska.

Osnova seminarni prace

(jde jen o jednu z mnoha moZznosti, jez mize byt pro nékteré texty vhodna, pro jiné
nikoli; v kazdém ptipadé smyslem préce je postizeni vSech stylotvorné podstatnych
aspektil textu, nikoli naplnéni této osnovy)

Subjektivni stylotvorny faktor - autor:
- personalni / institucionalni
- individualni / kolektivni
- dalsi charakteristiky vyvoditelné z textu
- (posloupnost / hierarchie autorti)
Objektivni stylotvorné faktory:
- forma projevu (mluvena, psand)
- forma kontaktu (pfimy, nepiimy)
- komunikacni situace (vefejnd/soukromad, oficidlni/neoficialni,
formalni/neformalni, vazna/nevazna, emotivni/neemotivni, slavnostni/bézna)
- adresat projevu (personalni / instituciondlni, individualni / kolektivni
(stejnorody/smiseny), znamy/neznamy, dalsi charakteristiky vyvoditelné z textu)
- dialogi¢nost / monologicnost
- téma
- pfipravenost/nepfipravenost
- funkce projevu (poucit, pobavit, ovlivnit, prosté sdélit, predat estetickou
informaci)
Vyrazové prostiedky:
- jazykové (hlaskové, morfologické, lexikalni, syntaktické,
hypersyntaktické/kompozicni)
- nejazykoveé
Zavér: zatazeni textu k funkénimu stylu na zakladé predchozich dil¢ich zavéri
Ptestylizovani do opozitniho funkéniho stylu:
stanoveni opozitniho f. stylu + argument, proc je opozitni
naznak pfestylizovani zvolen¢ho textu tak, aby neslo zjevné znaky opozitniho
funkéniho stylu
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Vyznam ikon v textu

Cile

Na zacatku kazdé kapitoly je uveden seznam cila.

Pojmy k zapamatovani
Seznam dulezitych pojma a hlavnich bodi, které by student pti studiu tématu nemél
opomenout.

Poznamka

V poznamce jsou rizné mén¢ dulezité nebo uptesiujici informace.

Kontrolni otazky

Provétuji, do jaké miry student text a problematiku pochopil, zapamatoval si podstatné a
dilezité informace.

Souhrn
Shrnuti tématu.

Literatura

Pouzita ve studijnim materialu, pro doplnéni a rozsifeni poznatki.



1 Soucasna situace stylistiky. Pojeti stylu, funkce

stylu.

Cile
Kapitola je koncipovana jako uvedeni do predmétu, seznameni se zékladnimi pojmy
stylistiky, jejim pfedmétem a metodami.

Pojmy k zapamatovani

* teorie stylu

* stylistika

* styl

* stylova norma
* stylém

Teorie stylu

V nasem prostiedi navazuje teorie stylu na funk¢ni pojeti jazyka v Prazském
lingvistickém krouzku (Havranek, Mathesius, Weingart, Vachek, Trnka, Skalicka). Do
popiedi se proto dostaly ptedev§im aspekty funkéni (tj. koncepce tzv. funkénich jazykh
a funk¢nich stylu).

Stylistika

Stylistka je nauka o jazykovém stylu, jazykovédna disciplina (n¢kdy paralelné
literarnévédna disciplina, n€kdy umistovana na rozhrani mezi lingvistikou a Site
chépanou naukou o textu a komunikaci — k tomu srov. Mares 2016), kterd zkouma
podstatu stylu, stylové normy a kategorie, ti€ast slovotvornych ciniteld, rovinu
jazykovou a kompozi¢ni, vyuziti jazykovych prostfedkil, slohové postupy a utvary. Na
zaklad¢ analyzy jednotlivych textti dochazi k zobecnéni zakonitosti stylizace, vystavby
textu.

Stylistika navazuje na poznatky ostatnich jazykovédnych disciplin, tyto poznatky
vyuziva. Vyuziva ale 1 poznatky literarni védy (ma blizko k literarni teorii, a tradicné se
v tomto smyslu chépe jako disciplina pomezni).

Styl

Existuje mnoho koncepci stylu, vazanych ¢asto na urcitou jazykovédnou Skolu, a proto
znacné odlisnych. To, co vSechna pojeti stylu v ¢eské lingvistice spojuje, je diraz na
funkci (nejvetsi vliv v procesu utvareni stylu se piipisuje komunikaéni funkci textu,
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komunika¢nimu cili autora) a princip selekce (za zakladni proces utvéieni stylu se
povazuje vybér jazykovych prostiedkli — vybér z ur€itého souboru potencidlnich
vyjadieni — konkurenc¢nich prostfedkll). Prvky, pomoci kterych se text stylove
aktivizuje, se nazyvaji stylémy. Z tohoto hlediska rozliSujeme prostiedky stylové
neutralni a stylové ptiznakové. Stylémy (soubor stylovych vlastnosti vyrazovych
prostiedkll) tvofi paradigmatiku stylistiky. Jeji syntagmatiku tvofi zdkonitosti spojovani
vyrazovych jednotek do celku textu. Stylovou hodnotu vyrazového prosttedku musime
hodnotit jen se zietelem k celku sdéleni.

Srov. napft. nasledujici vymezeni stylu:

B. HAVRANEK: ,,[...] styl je zptisob vyuZiti (vybér) jazykovych prostiedkt v danych
jazykovych projevech jak podle jejich konkrétniho cile, formy a situace, tak podle
individualizaéniho zaméfeni (napt. emotivniho, estetického aj.) mluvciho, resp.
pisatele.” (Havranek 1940)

J. MISTRIK: ,,Jazykovy styl je zptisob cilevédomého vybéru, zakonitého uspoiadani a
vyuziti jazykovych prostiedki se zietelem k situaci, funkci, zdméru autora a obsahové
sloZce projevu. Styl je tedy selekce (vybér) a kompozice (usporadani).” (Mistrik 1985)
K. HAUSENBLAS: Princip vytvafeni komunikatu, charakteristicky a jednotici princip
vystavby projevu, uplatiujici se ve vybéru (event. i ptizptisobeni) a uspotradani slozek.
Styl je principem vystavby textu. Neni jen zalezitosi jazyka, ale zahrnuje v§echny
roviny celku. (K Hausenblasovu pojeti stylu viz Macurova 1993)

E. MINAROVA: Funkéni styl je ,,vybér, stylizaéni a kompozi¢ni uspofadani
vyrazovych (pfedevsim jazykovych) prosttedk, které jsou adekvatni urcité funkci
projevu a vS§em pritomnym faktorim dal§im.“ (Minafova 2011)

M. KRCMOVA: ,,Jazykovy styl je zptisob cilevédomého vybéru a uspotadani
(organizovani) jazykovych prostfedkd, ktery se uplatiiuje pti genezi textu; v hotovém
komunikatu se pak projevuje jako princip organizace jazykovych jednotek, ktery z ¢asti
a jednotlivosti tvofi jednotu vyhovujici komunikaénimu zdméru autora (Cechova a kol.,
1997,.9)

M. JELINEK: ,,Styl pak miizeme definovat jako vysledek vybéru jazykovych
prostfedkil z mnoZin prostfedkt konkuren¢nich.” (Jelinek 1995, s. 699)

RozliSujeme styl singularni, individualni a interindividudlni. Styl singularni je styl
jednoho konkrétniho textu. Styl individualni (také subjektivni ¢1 autorsky odrazi
osobitost autora komunikatu/komunikati. Styl interindividualni (téZ objektivni
zachycuje skute¢nost, ze nékteré prvky stylu jsou shodné pro uzivatele téhoz jazyka
zijici ve stejné dobé (styl dobovy, socialni, styl urcité literarni Skoly apod.).

Stylova norma

Stylova norma je uhrn zvyklosti, tendenci a zakonitosti, jez se G€astni vzniku
komunikatu (zahrnuje v sob€ normu jazykovou - gramatickou). Stylova norma je mén¢
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ustalena nez norma jazykova. V uméleckém textu stylova norma ptevazuje nad
gramatickou.

Metody stylistického vyzkumu
Metody tradicni - hlavné pro umélecké texty; promitnuti osobni zkusenosti badatele;

subjektivni dojem = empirie, zkuSenost; znalost moznosti vybéru; zjistovani styl.
hodnot projevu, textu; zjistovani funkénosti zvolenych prosttedkt (odborny styl:
pfesnost, jednoznacnost, vystiznost. publicisticky styl: i¢innost na ¢tenare aj.);
objektivizace prostfednictvim slovnikl, mluvnice; zjisStovani estetické hodnoty. Pfi
zkoumani historického dila je nutno znat dobovou jazykovou normu, normu estetickou,
stylovou.

Metody moderni:

substitucni metoda: ndhrada jinym prvkem, tj. hlavné nalezeni neutralni podoby =
pojmenovani stylového ptiznaku.

statisticka metoda: frekvence riznych prvki. Index opakovanosti, zvlaStnost slovniku,
zastoupeni slovnich druhtl - pomér autosémantik ke spojkdm, pomér vidi: dokonavost =
dynamicnost; dulezita mize byt i délka slova, délka véty. Nelze pocitat vse, to nema
vyznam. Nehovoii o citovém zabarveni.

Funkce stylu

Styl plni v textu rlizné funkce. (a) Konstitutivni funkci stylu je jeho funkce integraéni.
Styl je jednoticim principem, ktery prostupuje cely text. V praxi to znamena, Ze se
urcité jevy v textu opakuji (n¢kdy velmi napadné, s velkou frekvenci, jindy tak, aniz by
si to Ctenaf pln€ uvédomoval), jednak Ze se jednotlivé stylové rysy textu vzajemné
podporuji. (b) Funkce charakterizaéni spoc¢iva v tom, ze styl daného textu odliSuje
tento text od textll jinych (textd jiného stylu) a pfifazuje tento text k textiim s podobnou
vystavbou. Styl ur¢itého textu vzdy vnimame na pozadi (potencialnich) styli jinych. (c)
Styl plni dale funkci estetickou, a to zdaleka nejen v uméleckych textech. (d) Ctvrtou
funkci stylu je funkce sémanticka. Styl je nositelem pouze iracionalnich vyznamd, ty
jsou vSak pro utvareni smyslu textu zasadni — zejména (ale nejen) v umélecké literatute.
Styl obvykle vé€cny vyznam podporuje, nékdy s nim ale miZe byt i v kontrastu (srov.

vvvvvv

veécny obsah (napft. ptani, kondolence). (srov. Hausenblas 1997: 59—-61)

Kontrolni otazky

1. Hovotime o stylové/stylistické roving jazyka?

2. Souvisi styl textu s obvyklymi jazykovymi rovinami? Pokud ano, jak?
3. Existuji ptistupy spatiujici ve stylu textotvorny princip?

4. Souvisi tzv. hypersyntax / syntax textu a styl?

5. Jaké jsou hlavni funkce stylu?

Dol EVROPSKA UNIE %
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2 Stratifikace cestiny, jeji funkeni, teritorialni a socialni

diferenciace.

Cile

Cilem kapitoly je popsat specifickou jazykovou situaci v CR, piedstavit jednotlivé
jazykové utvary a vyvojové zmény probihajici z hlediska dichotomie spisovnost —
nespisovnost uvnitt narodniho jazyka.

Pojmy k zapamatovani

* jazykovy utvar

* spisovny jazyk

* nespisovny jazyk
* dialekt

* obecna CeStina

* diglosie

* jazykova situace

Cesky jazyk jakozto jazyk narodni je soubor vyrazovych prostiedki, ktery je vniting
diferencovany, a to z hlediska teritorialniho, funkéniho a socialniho. Zahrnuje komplexni
utvary: (a) spisovny jazyk, (b) teritorialni dialekty, (c) interdialekty a poloutvary: (a)
profesni mluva, (b) slang, (c) argot.

Specificka jazykova situace CeStiny (tj. makrosituace dana vztahy mezi jednotlivymi
jazykovymi ttvary) je charakteristicka koexistenci dvou jazykovych utvar, tzv. spisovné
(standardni) CeStiny a obecné (substandardni) CeStiny, a zejména pak procesem jejich
postupného sblizovani. Spisovny jazyk jako zékladni Gtvar narodniho jazyka plni narodné
reprezentativni funkci. Nespisovnymi Utvary rozumime zejména tradicni teritoridlni
dialekty a interdialekty (obecnou ceStinu). Mezi spisovnym jazykem a nespisovnymi
utvary existuje stalé napéti. Do nespisovné cestiny se ¢loveék rodi, osvojuje si ho od
pocatku piirozenég, v béznych komunikac¢nich situacich. Spisovnou ¢estinu se ¢loveék uci
pozdé&ji, védomé a fizené zejména ve Skole.
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Dichotomie spisovnosti a nespisovnosti se v pribchu vyvoje jazyka méni. V Ceské
jazykové situaci korespondovala nejprve s protikladem psand fe¢ — mluvend ftec.
Postupné dochazi k prehodnoceni a dichotomie spisovnosti a nespisovnosti zacina
odrazet rozdil mezi komunikaci vefejnou (oficidlni) a neveiejnou (neoficialni,
soukromou). VétSina uzivatelll jazyka zna oba utvary, je diglosni, vybira prostiedky podle
druhu projevu a typu komunikacni situace (oficidlni — soukroma). V této souvislosti se
mluvi o tzv. prepinani kodu. Vznikaji prechodové oblasti mezi mluvenou a psanou feci.
S nespisovnosti jsou primarn¢ spojeny projevy nepiipravené, improvizované, tykajici se
béznych zalezitosti, siln€¢ vazané na situani kontext, spolecensky nehodnocené. Se
spisovnosti jsou primarn¢ spojeny projevy vetejné, oficialni, pfipravené, spoleCensky
hodnocené. Spisovna cestina se jako jediny utvar fidi kodifikaci. Uziva se ji
v komunikacnich situacich oficidlniho razu pii sledovani vysSiho komunikacniho cile,
ktery je uzitim spisovného jazyka signalizovdn. Spisovny jazyk mda narodné
reprezentativni funkci, je jazykovym utvarem prestiznim, ackoli dnes do komunikac¢nich
sfér, v nichz se dfive uplatiioval vyhradné spisovny jazyk, pronikéd stile vice obecna
ceStina a pfibyva situaci, v nichz se prvky spisovné a obecné CeStiny misi. Termin
»spisovny jazyk® ztratil svlij etymologicky vyznam, neni jen jazykem pisemnosti, ale
uziva se ho 1 v oficidlnich projevech mluvenych.

Vedle terminu spisovna ¢estina se v posledni dob¢ prosazuje termin standardni ¢eStina
(standard). Rozumi se jim celospolecensky jazykovy ttvar s vy$s$i komunikacni funkci.

Navrh definice spisovné Cestiny (s niz se bézn¢ v odborné literature nesetkate, ale je velmi
prakticka):

Spisovna ceStina = (zavazny) jazyk verejnych oficialnich formalnich vaznych
neemotivnich komunikaénich situaci.

Tato definice je zpétné kritérie hodnoceni prostfedkil z hlediska spisovnosti.

Prakticky: Vytvorte si modelovou predstavu vyse uvedené situace, napr. rodicovska
schiizka, jednani na méstskéem urade. Do této komunikacni situace zasad’te hodnoceny
Jjazykovy prostiredek. Bude akceptovan bez viemu jeho nendlezZitosti?

Na tento test jsme odkdzani u vSech prostiedkil, jejichz hodnoceni z pochopitelnych
divodl nenajdeme v zadné odborné literature.

Teritorialni dialekt je jazykovy utvar vymezeny uzemné€, normovany, stylové plochy,
ktery se uziva ve spontannich, neprestiznich, neoficialnich komunikacnich situacich, pii
bézném mluveném dorozumivani. Nasledkem migrace a vlivem masmédii dochézi
pfirozené k potlacovani teritoridlnich dialektd. Zanikaji ale predev§im napadné jazykové
prosttedky, prostfedky védomé a vyrazné. Jazykové prostredky uzivané bezdécné (napf.
vyslovnostni) jsou mnohem odolnéjsi. Proti uzivani dialekti v neoficidlni, intimni
komunikaci se nevyviji socidlni tlak.
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Interdialekt je nestabilizovany jazykovy utvar, ktery predstavuje nejvyssi vyvojové
stadium teritoridlnich nafeci. Nareci ztraci postupné své nejnapadnéjsi rysy (ty, které ho
nejvyrazngji odlisuji od jinych teritoridlnich dialektd) a ziskavéa rysy nové. Funk¢ni
moznosti interdialektu vzristaji s rozsahem jeho Uzemniho rozsifeni. Na Morave Ize
vymezit interdialekt sttedomoravsky, vychodomoravsky, v Cechach je to predevsim tzv.
obecna ceStina. V piipadé¢ obecné cestiny (kterd ptlisobi jako jediny interdialekt
v Cechach) se tizemni vymezeni v podstaté rusi, funguje ve vSech Geskych krajich,
dokonce s pfesahem na zipadni Moravu. Z tohoto hlediska funguje v uloze ,.tietiho
standardu®, zaéind reprezentovat zivou mluvenou fe¢ kazdodenniho zivota (napf.
v literarnich textech, ve stylizovanych dialozich). Stdva se postupné nespisovnym
utvarem celondrodnim, ztraci svij ptivodni interdialekticky charakter a strukturné se
stabilizuje.

V lingvistice se dale pracuje s pojmem / terminem béZné mluveny jazyk (béZna mluva).
Jde o soubor jazykovych prostfedkii uzivany pii bézné, neformalni mluvené komunikaci.
Tzv. méstska mluva je soubor jazykovych prostfedkl ze dvou ¢i vice jazykovych utvart
pfi komunikaci méstského obyvatelstva.

Kontrolni otazky

1. Jak byste popsali sou¢asnou jazykovou situaci v Ceské republice?

2. Co je to b&zn& mluveny jazyk? Cim se lii od obecné Gestiny?

3. Jaky je strukturni rozdil mezi teritorialnim dialektem a slangem?

4. Charakterizuje jazykové prosttedky v nédsledujicim textu z hlediska uplatnéni
strukturnich utvara cestiny:

Den zacal blbé. Jako obvykle jsem nic nestihal a musel toho nemdalo zaridit. Jeli jsme
vlakem do Drdzdan na prihranicni rodinnou jizdenku, ja a Kalo. Kdyz jsem dobihal metro
na namesti Republiky, abych stihl vlak v HoleSovicich, akorat se doviraly dvere a ja jsem
do ty Skviry strcil ruce. Dvere mi je priskriply, ale ja jsem byl dost silnej na to, abych je
s predpazenejma rukama roztahl. Stihl jsem to, stihl jsem i viak, a kdyz jsme se vezli podél
Labe do Décina, uz me obé ramena dost bolely. Jsem levak, bolelo mé vic to pravy, levy
taky trochu. Pravou ruku jsem nemohl predpazit. Sralo mé to, jeli jsme do Berlina deélat
nacerno na stavbu a jednou rukou toho moc neudélam. Resili jsme ale s Kdalou spis to, Ze
Jjsme méli jet stopem uz z Prahy a Ze si vozime zadky jako pani, misto abychom prachy
usetrili na neco jinyho a pokud mozno zabavnéjsiho.

(Jan Cumlivski: Gastarbajtr. In: Jinde. Praha: Baobab a Meta, 2016: 58)

.
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3 Stylotvorné faktory a odraz jejich plisobeni v

jazykovych projevech.

Cile
Cilem je pfedstavit nejriznéjsi faktory, slozky mimojazykové reality, které determinuji
styl textu, ovliviluji proces jeho vzniku a jeho vyslednou podobu.

Pojmy k zapamatovani

* stylotvorny Cinitel objektivni

* stylotvorny Cinitel subjektivni

* autorsky styl

* objektivni (nadindividudlni) styl

Styl textu je podminén okolnostmi a podminkami, za nichz text vznikd. Piedpokladem
utvareni stylu textu je vybér z nékolika moZnosti, jakymi lze potencialn€ danou
zprostiedkovat. Vybér pfitom neni ndhodny, ale je dan rliznymi Ciniteli, které vyslednou
podobu komunikatu ovliviiuji. Takové Cinitele, které urcuji vybér z potencialnich
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konkurenénich prostfedkli vyjadieni, nazyvame stylotvorné (slohotvorné) ¢initele
neboli stylotvorné faktory. Jednotlivé faktory neovliviiuji text izolovang, ale vzajemné
na sebe piisobi. Nékteré jsou vyznamnéjsi, nékteré zcela zasadni, nékteré jen
doprovodné.

Subjektivni faktory souvisi s autorskym subjektem a projevuji se v individualnim
stylu, jsou zavislé na osob¢ autora - na jeho vzdélani, zejména znalosti tématu, na
vyjadfovacich schopnostech, jazykovych znalostech, na kontaktu s jinou literaturou, na
osobnich vlastnostech a sklonech, socialnim zafazeni, na okamzitém stavu, nalade¢,
subjektivnimu vztahu k tématu apod.

Objektivnim faktorem byva zejména téma textu, funkce projevu (poucit, pobavit,
ovlivnit...), forma projevu (mluvend, psand), forma kontaktu (pfimy, neptimy),
komunikacni situace (vefejné nebo soukromé prostiedi, oficidlnost aj), adresat projevu,
pocet ti¢astnikli komunikace a vztah mezi nimi, vzajemnd symetrie ¢i asymetrie,
pfipravenost / nepfipravenost, dialogi¢nost / monologi¢nost. Objektivni faktory nejsou
vazany na osobnost autora textu, pisobi zvnéjsku. Objektivni faktory piisobi jako
podminky komunikace a jeji funkce.

Za nejzavaznéjsi stylotvorny faktor se v koncepci stylotvornych faktorti tradi¢né
povazuje funkce textu/komunikatu. Vedle funkce sdélné (komunikaéni, dorozumivaci),
ktera je spole¢na vS§em komunikatliim, maji jednotlivé texty funkce dalsi, a to napt.: funkci
odborné sd€lnou, vzdélavaci, fidici (direktivni), spravni (operativni), persvazivni ¢i
esteticky sdélnou aj. Jako zvlast' dilezitd se pii rozliSovani objektivnich styll jevi
distinkce textl s funkci vécné sdélnou a s funkci esteticky sdélnou. Vice viz kap. 4:
Klasifikace nadindividualnich styld podle funkci.

Zasadnim stylotvornym faktorem je dale mira pripravenosti projevu. Nepfipravené
projevy jsou charakteristické nepromyslenym vybérem slov, Castym nemotivovanym
opakovanim, opravami, vysokou frekvenci deiktickych slov, nepfesnosti vyjadieni,
nepropracovanou syntaktickou stavbou, nedokoncenymi vypovéd'mi, nékolikerymi
zacatky vypovédi, anakoluty apod. Neptipravené projevy jsou vétSinou mluvené. K tomu
vice viz MINAROVA, E.: Mira pfipravenosti komunikace. In: M. Cechova a kol.,
Stylistika soucasné cestiny. Praha 1997: 57-58.

Psanost a mluvenost je jednim z nejvyznamnéjSich komunikac¢nich faktort, ktery
zasadnim zplisobem urcuje styl projevu. (k rozdilim mezi texty mluvenymi a psanymi
viz HOFFMANNOVA, J.: Mluvenost a psanost. In.: Stylistika a... Praha 1997: 76-81 a
dale MARES, P.: Mluvenost a psanost. In: Stylistika mluvené a psané cestiny. Praha 2016:
21).
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Dal8im podstatnym stylotvornym faktorem je raz komunikatu. Ten miZe byt oficilni,
polooficialni ¢i neoficidlni. Raz souvisi s vefejnosti ¢i soukromosti komunikace,
s komunikacni situaci, se spolecenskym vyznamem komunikéatu.

Nekteti stylistikové povazuji za stylotvorny faktor také téma komunikatu. Srov. napf.
argument E. Minafové: [...] styl nevytvareji jen verbalni prosttedky a jejich uspotradani,
ale rovnéz integrita prostiedki tematickych (event. obsahovych) a kompozi¢nich.*
(Minafova 1997: 59). Na problemati¢nost stylotvornosti tématu komunikace upozoriuje
P. Mares (viz Mares 2016: 20). Autoti publikace Stylistika mluvené a psané cestiny (2016)
ho mezi hlavni stylotvorné faktory nezatazuji, pfi stylové charakteristice jednotlivych
textl vSak k nému piihlizi.

Vysledkem plisobeni subjektivnich Cinitela (pfi soucasném vlivu €initelli objektivnich)
jsou individuélni stylové rozdily jednotlivych autor (komunikanti) — autorsky
(individualni) styl. Individualita autora se projevuje nejsilnéji v bézné dorozumivacim
(hovorovém, prosté sdélovacim) stylu (kazdy ¢lovék mluvi jinak, pouzivé jiné vyrazy,
preferuje jiny utvar narodniho jazyka, jinym zpisobem generuje vypovédi, mluvi jinym
tempem, apod.) a ve stylu uméleckém. Norma uméleckého stylu je velmi volna, autor
muze vyjadifovaci prostiedky vybirat zcela svobodné. Kreativita a tvlrci originalita je
jednim z hlavnich pozadavki kladenych na osobu spisovatele. V textech publicistickych
se osobnost autora a jeho osobity styl projevuje vyraznéji jen v analytickych Zanrech, jako
je naptiklad komentaft, a v Zanrech beletrizujicich, zejména ve fejetonu. Kratka sdéleni
zpravodajského charakteru jsou zaloZzena na automatizaci a osobnost jejich autora je
zpravidla ,,neviditelna®.

Procesem zobecnovani stylii jednotlivych textl na zakladé objektivnich stylotvornych
faktorii 1ze vymezit jednotlivé nadindividualni, objektivni styly.

Koncepce stylotvornych faktorti ma v ceské stylistice dlouhou tradici, prvni formulace se
objevuji uZ u Bohuslava Havranka, Viléma Mathesia a soustavnéji pak v dile FrantiSka
Travnicka (O jazykovém slohu, 1953). V r. 1955 uveftejnil Karel hausenblas v asopise
Slovo a slovesnost ¢lanek nazvany K zdakladnim pojmum jazykové stylistiky, v némz
predstavil mj. svou koncepci stylotvornych ¢initeli:

,Zakladni je rozliseni Ccinitelii individudlnich (subjektivnich) a objektivnich. Mezi
individualni patii schopnosti a zaliby, vzdelani a zkuSenosti autora projevu. Neni dobre
mozno vypocitat je ani obecnée stanovit miru jejich vlivu na utvareni stylu jazykového
projevu. Maji vyznam pri rozboru jedinecného stylu konkrétnich projevii a pri rozboru
osobitého stylu (individualniho). PFi zjistovani norem stylii objektivnich vsak od
individualnich a nahodnych cinitelu odhlizime a zjistujeme, jak se ve vyjadrovani
uplatnuji cinitelé nadindividudlni, objektivni a vice méné vzdy pritomni. “ (Hausenblas
1955: 10)
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Koncepce K. Hausenblase se stala vychodiskem fady dal$ich studii. (k tomu viz Chromy
2012).

Kontrolni otazky

1. Charakterizujte autorsky styl dvou Vami zvolenych spisovateli (beletristh). Jejich styly
vzajemn¢ porovnejte.

2. Jakym zpisobem se muze projevit na podobé¢ vysledného textu vztah autora
k adresatovi? Uved'te piiklady.

3. Jaké jsou hlavni objektivni Cinitele, které determinuji vyber a uspofadani vyrazovych
prostiedk pii tvorbé textu?
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4 Klasifikace nadindividualnich stylt podle funkci.
Otevienost klasifikace, prechody mezi styly (splyvani,
vyc€lenovani).

.

Cilem je sezndmit studenty se zdkladnimi komunika¢nimi sférami v rtiznych oblastech
spolecenského Zivota a s jejich stylovymi normami; upozornit na otevienost funkéni
stylové klasifikace a existenci piechodnych jevii.

n Pojmy k zapamatovani

* objektivni (nadindividudlni) styl

* stylotvorny faktor

» komunikacni sféra
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» komunikaéni norma
* stylova norma
* funkéni styl

Procesem zobecniovani styl jednotlivych textti na zdkladé objektivnich stylotvornych
faktort lze vymezit jednotlivé nadindividualni, objektivni styly.

1. Na zaklad¢ stylotvorného faktoru psanost — mluvenost lze rozliSit styl projevi
mluvenych a styl projeviti psanych.

2. Na zéklade¢ stylotvorného faktoru pfipravenost — neptipravenost lze rozlisit styl projevi
pripravenych a styl projevi nepfipravenych.

3. Na zakladé¢ stylotvorného faktoru monologi¢nost — dialogi¢nost 1ze rozlisit styl projevii
monologickych a styl projevt dialogickych.

4. Na zaklade¢ stylotvorného faktoru oficidlnost — neoficidlnost lze rozlisit styl oficialnich
projevu a styl familiarni.

5. Na zakladé komunikaéni funkce textu Ize rozlisit jednotlivé funkéni styly, a to styl
prosté sdélovaci (hovorovy), styl odborny, styl administrativni, styl publicisticky, styl
umeélecky.

24

Zakladni funkce jakéhokoli komunikitu je funkce komunikacni, dorozumivaci,
sd¢lovaci. Ta je ale u riznych textld doprovazena funkcemi dal§imi. K nim patfi: funkce
odborné sdélna, funkce vzdélavaci, funkce fidici (direktivni), funkce spravni (operativni),
funkce presvédCovaci (persvazivni), funkce esteticky sdélna aj.

Pii rozliSovani objektivnich stylii se jako zvlast’ dilezité jevi rozliSovani textl s funkei
vécné sdélnou na jedné strané a s funkci esteticky sdélnou na strané druhé. Na zakladé
dominantni funkce textu se rozlisuji tzv. funkéni styly.

Styl prosté sdélovaci (bézn¢ dorozumivaci, hovorovy) je stylem projevi bézného
denniho styku — v roding, v praci, v détském kolektivu, na ulici, v ¢ekarné, v obchodg...
Jde pfevazné o projevy mluvené. Formu psanou ma jen v korespondenci, v zapiscich a
vzkazech vSeho druhu. Projevy byvaji nepfipravené, neoficidlni, maji dialogickou
povahu, kontakt ucastniki komunikace je piimy.

Styl odborny je vymezen na zédklad€ komunika¢ni funkce odborné sd€lné. Projevy jsou
prevazné psané (mluvené projevy odborné — prednasky, referaty, prezentace — jsou méné
Casté, 1 kdyZ samoziejmé& velmi dulezité. I ty mivaji ale psanou podobu — piipravu na
mluvenou prezentaci. Forma je pfevdzné monologickd, dialogickd forma je oblibena
zejména pii popularizaci védy (diskuse s odborniky, popularn€ naucné rozhovory
v médiich, besedy s odborniky, védeckymi pracovniky apod.) Projevy maji raz vetejny,
jsou zpravidla ureny SirSimu okruhu adresatu.
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Styl publicisticky je styl vymezeny na zéklad¢ funkce informativni, ziskavaci a
presvédcovaci. Hlavnim cilem publicistickych texti je zprostiedkovavat a §itit informace
o aktudlnim déni ve spolecnosti (na prvnim misté jde o zanr zpravy). V jinych zanrech se
jako primarni jevi funkce persvazivni, tj. snaha autora ovlivnit postoje adresata, ziskat ho
pro urcitou myslenku, zménit jeho stanovisko. Publicistické texty jsou jak psané, tak
mluvené, maji prevazn¢ monologickou formu, jsou to projevy veiejné, urcené velmi
Sirokému okruhu ¢tenaiti/posluchacti. Forma 1 vnitini struktura publicistickych texti je
velmi rozmanita.

Styl umélecky je vymezen na zdklad¢ funkce esteticky sdélné. Autor voli jazykové
prostiedky védomé tak, aby vysledny text plnil estetickou funkci, tj. aby podnécoval
pfedstavy, pusobil na emociondlni stranku adresata, byl zdrojem citového a estetické¢ho
zazitku.

Styl administrativni je vymezen na zéklad¢ funkce direktivni (fidici) a organizacni
(spravni). Hlavnimi cili administrativnich textd je stanovovat pravidla pro jednani
instituci, skupin i jednotlivcd (zdkony, vyhlasky, organizacni fady apod.) a jejich jednani
ovliviiovat, fidit (vyzvy, povoleni, upominky, soudni rozhodnuti apod.).

Kontrolni otazky

1. Pfifad’te nasledujici ¢tyfi texty k funkénim styliim. Jaké znaky piislusné texty nesou?
K jakym funk¢énimu stylim miizeme na zékladé rozpoznanych rysi jednotlivé texty
zatadit?

1)
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2)

. 108 Cast vydaji nebo vysledku hospodaieni pied zdanenim (ztrata), kterou
rozdélujete na spolupracujici osobu (osoby) podle § 13 zakona — uved’te ¢ast vydaju
nebo vysledku hospodareni (ztrata), kterou rozdélujete na spolupracujici osobu (osoby)
podle § 13 zakona.

Udaje o osobach, na které rozdé&lujete podil na spoleénych piijmech a vydajich p¥ipadajici
na spolupracujici osobu (osoby) nebo podil na vysledku hospodareni (zisk, ztrata), uved’te
na str. (2) do oddilu G.

i. 109 Cast p¥ijmi nebo vysledku hospodaieni pied zdanénim (zisk), ktera p¥ipadla
na Vas jako na spolupracujici osobu podle § 13 zakona — uved'te ¢ast piijma nebo
vysledku hospodateni pfed zdanénim (zisk), kterd ptipadla na Vas jako na spolupracujici
osobu podle § 13 zakona.

3)

Nejvetsi ze zminénych mistri se narodil v generaci po Rembrandtovi. Byl to Jan Vermeer
van Delft (1632-75).Vermeer pracoval zfegmé pomalu a pechivé. Béhem svého Zivota
nenamaloval mnoho obrazi, a jen maloktery znizornuje néjaky vyznamny vyjev.Vétsinou
predstavuji jednoduché postavy stojici v pokoji typického holandského domu. Na
nékterych neni nic jiného nez jedind postava, zabyvajici se jednoduchym tkonem, jako
napfiklad Zena, ktera pfeléva mléko (obr. 281). Vermeerem ztratil Zanrovy obraz posledni
stopu zabavné ilustartivnosti. Jeho obrazy jsou v podstatézatisi s lidskou postavou. Je velmi
tézké vysvétlit, proc€ je tak jednoduchy a neniro¢ny obraz jednim z nejvétSich mistrovskych
dél vsech dob. Jen maloktefi z téch, kdo méh to stésti a vid€li origindl, se mnou nebudou
souhlasit, Ze jde o zazrak. Jeden ze zizraCnych rysii se da popsat, sotva vsak vysvétlit.
Spociva v tom, jak se Vermeerovi podafilo dodrzet absolutni pfesnost ve znazoriovani
textur, barev a tvarti, aniz obraz d¢€la dojem pracnosti nebo tvrdosti.
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281.

Jan Vermeer

Sluzka v kuchyni,

kol. 1660

Olej na platng, 45,5 x 41 cm,
Rijksmuseum, Amsterodam

(Gombrich, E.H.: Pfibéh uméni. Praha 1995: 432—433)

(C))

A: jo ja vim co myslis ale nevim jak se to menuje

B: ja si taky uz nevzpominam...

A: Rebelové?

B: Rebelové hmm ale to je retro hodné to je do Sedesatejch let nebo do jakech do Sedesatejch

A: no ale to tam pfece nosi piesné ty typy ty Celenky a piepdsany sukné jak jo se nosi ted’

B: hmm tak to je mozna...

A: aty tiictvrtaky tam ma elast’akovity nebo takovy nausnice...

B: jo jo jo jo no nevim nebo do sedumdesatych mozna — no dyt’ to kon¢i tim jak to .

A: kond¢i to tim, jak pfijedou Rusaci

B: aha no tam vosumasedesatej . osumasedesatej . Ctyficet osum . vosumasedesatej to prece konci

ne?

A: ja uz si to nepamatuju . to sem vidéla hodné davno

B: voni pak emigrujou

A:nojo

B: a fikal Martin Ze byl na tom filmu Obc¢an Havel no a Ze to je vyborny . Ze prej to je pekny

A:jo? hmm

B: tak ja nevim jesi to tady taky nékdy dorazi do kina a ze bysem $la docela Ze bysme §ly?
(zdroj: CNK, mluveny korpus ORAL)
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5 Sféra kazdodenni komunikace; styl prosté sdélovaci.
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Cile

Cilem kapitoly je vysvétlit a na prikladech dokumentovat hlavni znaky prosté sdélovaciho
funkc¢niho stylu.

Pojmy k zapamatovani

* spontdnnost

* mluvenost

* dialog

« faticka komunikace

Autofti stylistik jej nazyvaji nejednotn¢ — styl hovorovy, bézné mluveny, kolokvialni,
konverzacni (n€které novéjsi prace vymezuji konverzaéni styl jako zvlastni druh).
Konstituujicim faktorem je spontannost.

R1 A: ukazatelé/ se zvysovalil (0.5) jaky i se napisSe na konci zvySovali\

R2 B: mekky)

R3 A: hm/1.5) a diivod)

R4 B: ukazatelé/ sou rodu muskyho Zivotnyho\ (1.0)

RS A: no dobre\ a jak se to pozna/

R6 B: podle toho dlouhyho é/ v ukazatelé\ () dyby tam bylo kratky/ e tak to bude
nezivotny\ (1.5)

R7 A: no to mé teda/podrz\ (1.0) ¢au\ (..)ta slepice\ nam nic nevysvétli/prej naucte se to
z knizky\

R8 B: koho mate\ stradounovou/

R9 A: =jo::/

R10 B: no to ste to PEKné/ chytli\ ((smich))

R11 A: takze\ (1.5) dys podmét konci na dlouhy é/tak je jako Zivotnej\ jo::/

R12 B: no::\ (2.5)

R13 A: no to mé teda podrz\ (1.5) esli na to da diktat/tak mé budou VOmejvat)

Pro funk¢ni styl prosté sd€lovaci jsou charakteristické tyto znaky:

1. Hlavnim znakem je mluvenost: pfevazuji mluvené projevy, maji formu rozhovoru
(dialogic¢nost). VétSina z nich probiha v pfimém (vizualnim) kontaktu komunikant, méné
v nepiimém kontaktu (telefonni rozhovory). Radi se sem i nékteré psané komunikaty
(maily, SMS). Komunikace funguje v malych socialnich skupinach.
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V ukézce jde o soukromy mluveny rozhovor dvou divek-stfedoskolacek, dialog se
uskutecnil v kupé vlaku. Rozhovor probihd v ramci ptimého socidlniho kontaktu,
komunikantky komunikuji v stejném casoprostoru, udrzuji vizudlni kontakt. Obé¢
komunikantky jsou stejného socialniho postaveni, neni piedem stanoveno, kdo bude
komunikaci fidit, uréovat vystavbu apod.

2. Vystavba rozhovoru neni normovana, nemé pevnou, predem piipravenou stavbu.
Kompozice je volnym sledem replik a témat. Témata se zabyvaji problémy spojenymi s
béznymi komunika¢nimi situacemi. Vedle komunikacni funkce (pfedani sdéleni) tvori
dualezitou slozku faticka slozka (udrzovani kontaktu) a emocionalita.

Rozhovor se zabyva tématem spojenym se Skolnim prosttedim: jde — vedle zdjmovych
aktivit a mezilidskych (milostnych) vztaht — o nejcastéjsi bézné téma mladych lidi. V
prvni ¢asti klade mluvci A otdzky tykajici se jazykového jevu a komunikacni partnerka
na otdzky odpovida. V druhé ¢asti rozhovoru mluvéi A odlivodiuje, pro¢ klade otazky.
Divky se stiidaji v roli aktivniho a pasivniho komunikanta, rozhovor je symetricky,
repliky obou komunikantek jsou pfiblizné€ stejné dlouhé. Vystavbu urcuje komunikantka
A, v druhé c¢asti castecné i komunikacni partnerka B: kompozice vSak neni pfedem
stanovena. Vztah n¢kterych replik a dil¢ich témat je ovlivnén asociaci — R8 B: koho mdte|
stradounovou/.

Komunikantka A v rozhovoru zaujima k nékterym problémim emocionalni postoj, a
to bud’ ptfimo vypovédi (R13: tak mé budou VOmejvat\) nebo slovnim pojmenovanim
(R7: ta slepice). Vzhledem k stejnému socidlnimu postaveni komunikantek chybi vyrazna
fatickéd slozka (napt. pod€kovani), zastupuje ji pozdrav spoluzacce, ktera prochazela
kolem kupé (R7: ¢au). Protoze pied ukazkou a za ni byla n€kolikaminutova pauza, mize
byt hlavni cil komunikantky A chédpan jako snaha o udrZeni kontaktu — rozhovor ma
hlavné fatickou funkeci.

3. Vzhledem k mluvenosti jako hlavnimu znaku a pfimému kontaktu maji dtlezitou roli
prozodické (suprasegmentalni) a paralingvalni (neverbalni) prostfedky. Projevy jsou
situacné zakotveny (reaguji na aktudlni jevy v prostfedi komunikacni situace).

Téma rozhovoru je situativni — je reakci na komunikacni situaci: studentka A se
pripravuje ze seSitu na predmét Cesky jazyk. Protoze ji jev neni jasny, obraci se na
komunikac¢ni partnerku, aby ji jevy vysvétlila. Situativnim jevem je zde sesit.

Rozhovor vyuziva riiznych prozodickych prostiedki. Cleni jej pauzy — (..), (1,5) —
odrazejici tematickou vystavbu (dil¢i témata) A. Rychle se stfidaji rizné typy vétné
melodie (/, \), v emociondlnich ¢astech pfechazeji do horni ¢asti hlasového rejstiiku.
Emocionalita se projevuje 1 v zddrazilovani nékterych slabik (PEKne, VOmejvat).
Rozhovor je doprovdzen vyraznou mimikou, gestikou (pohyb rukou), fonickymi
prostiedky (R10: smich) apod.

4. Uzivaji se vyrazove prostiedky z celého spektra narodniho jazyka.
Rozhovor vyuziva — vedle prostiedkii spisovnych (R1: ukazatelé/ se zvysovalil) a
hovorovych (chytit) — hlavné vyrazy a morfologické prostfedky z obecné ceStiny
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(dlouhyho é, prej). Vzhledem k mluvenosti jsou Casté odchylky od ortoepické vyslovnosti
(muskyho, dys, esli).

5. Pro syntax je charakteristickd jednoducha vystavba, Casté jsou kondenzace, elipsy,
nepravidelnost vétné stavby.

Vyjadiovani v rozhovoru je vyrazné kondenzovano a zavislé na kontextu sekvencnim
(R2: mekky — v predchazejici replice je pfedmétem psani i/y) a situaénim (R7: prej naucte
se to z knizky\ — vypovéd je imitaci vypovédi z jiné komunikaéni situace). Casté jsou
elipsy (R1: jaky i se napise na konci zvysovali\ — vynechéno slova). Vztahy jsou vypoveédi
vagni (R6 B: podle toho dlouhyho é/v ukazatelé\ (.) dyby tam bylo kratky/ e tak to bude
nezivotny\ — neni jasné, k cemu se formaln¢ vztahuje zastupna forma zo).

6. Jsou uzivany prostfedky kontaktové, apelativni, deiktické.

Mluvenost se projevuje uzitim vyrazl, kterymi mluvci reaguji na prubéh (vystavbu)
rozhovoru. Naznacuji, Zze tématu rozuméji, a to jak verbalné (R5: no dobre), tak fonickymi
prostiedky (R3: hm). Zadaji potvrzeni svych nazorti (R4: jo::/), vyjadiuji souhlas (R12:
no::\), zménu tématu (R11: ftakZe\) apod. Tyto prostiedky udrzuji pfimy kontakt
komunikanti.

V textu je fada deiktickych vyrazi, které odkazuji bud’ k ptedchozim ¢astem rozhovoru
— sekven¢nimu kontextu (to, tam), nebo k jeviim mimo rozhovor — situa¢ni kontext (R4
¢au: pozdrav spoluzacce jdouci v ulicce mimo kupé).

Souhrn

Stylova oblast:

Projevy s funkci prosté sdélnou, bézn€ dorozumivaci.

Projevy nepfipravené, soukromé, Casto dialogizované, ptimy kontakt s posluchaci, maly
okruh Uc¢astnikd, tj. projevy mluvené, ze psanych soukroma korespondence, zapisky,
paméti.

Stylova vrstva:

Hovorova forma spis. ¢estiny nebo bézné¢ mluveny jazyk, méstska mluva, popf.
interdialekt (obec. Cestina)

Stylovy typ:

Hlaskové varianty: E-f (MLIKO), Y-EJ (NOVEJ), protetické V (VOKNO)

Tvarové varianty: odstranéni palatalizaci - DEKUJU, ZIJU, RICT, PRUDEM, MESTAMA,
DEVCATA UTIKALY, ABYSME, TISKNUL, ONI MiJi, MOH.

Slovotvorné varianty: HRADECAK, PRUSVIHAR, DRUHAK

Pojmenovéavaci prostfedky: univerbizace, deminutiva, expresivni varianty, obrazné
vyjadfeni, pfirovnani, frazeologismy.
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Slovnikové prostiedky: typické lexikum (BRNKNOUT, NATUKAT, naduzivani médnich
slov - (PRAKTICKY, NICMENE), intenzifikace (SILENY, BOZi). Germanismy, anglicismy,
amerikanismy.

Skladebni prosttedky: parataxe pievazuje nad hypotaxi, slucovaci pomér asyndeticky
vyjadieny. Typ JE VIDET SNEZKA. Vztazné véty PAN, CO PRISEL. Nadbytecné
piivlastkové zajmeno TEN, opakovany formélni podmét ON, ONI. Cast&jsi uziti
jednoclennych vét. Apoziopeze, parenteze.

Kontrolni otazky

1. Vyhledejte zédkladni znaky prosté sdélovaciho stylu v nasledujicim rozhovoru dvou
vysokoskolacek.

R1 A: chodi verca s tim novym vobjevem/

R2 B: uz je singl\ (..) no to byl PRIpad \ ((smich)) piedstav si\ von drzel dietu/ aby
NEtloust/ tak prej zral niaky mrkvovy SAlaty nebo co\ ((smich))

R3 A: fakt/ (.) ja myslela zZe takle blbnou akorat HOLky)

R4 B: von byl stopro ndkej ujetej\ (...) drzel Liniil

2. Vyhledejte zékladni znaky prosté sdélovaciho stylu v nésledujicim mailovém textu
ttinactileté divky.

P.volovecka-TATA
dobry den, muj tata si mysli ze s mim klukem neco mame a tak silene se boji ze ano tak
chce jit semnou ke gynekolozce ja mu nekolikrak rikala ze s polu jen chodime (viastne
prez mamku), protoze se s nim o tom moc bavit nechci. jak mu mam rict ze nejsem uz ta
malinka holcicka?
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6 Sféra odborné a institucionalni komunikace; styl

odborny a administrativni

Cile

Cilem kapitoly je vysvétlit a na prikladech dokumentovat hlavni znaky odborného a
administrativniho funkéniho stylu.

Pojmy k zapamatovani

* funkce odborn¢ sdélna

* védecka komunikace

* popularn¢€ nau¢nad komunikace
 kondenzace

* explicitnost

* terminologie

» multimodalnost

* multimedialnost

* internacionalizace

Priméarni funkci odbornych textii je funkce odborné sdélna. Jde o styl verejné
komunikace. Jedn4 se zpravidla o projevy spisovné (neutralni, v mluvenych projevech
hovoroveé), projevy pfipravené, promyslené, vcéetné mluvenych projevi, 1 ty mivaji
pisemny podklad).

Zakladni forma odbornych textdi je monologicka, dialog se uplatiiuje jen v nékterych
specifickych Zanrech, naptf. v panelové diskusi, pfi védeckych rozpravach, pfti
popularizaci védy.

Ve srovnani s texty z jinych stylovych oblasti jde o projevy spiSe situa¢né nezakotvené.
Odborné texty sméfuji k nadCasovosti (pfestoZze odrazi stav poznani i jazyka doby, ve
které vznikly).

Pro odbornou komunikaci je charakteristicka explicitnost vyjadireni (pojmovy obsah se
vyjadiuje pfimo, doslova a co nejjasnéji a nejpresnéji)

Odborné texty pracuji se specifickou vrstvou slovni zdsoby — odbornou terminologii.
Opakovani termini neni stylovy nedostatek, naopak synonymie v terminologii je
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nezadouci. Pro odborné texty je charakteristicky vysoky index opakovani slov. Pro
odborné vyjadfovani je charakteristickd vyrazova uspornost, nizkd mira redundance
(minimum redundantnich prvkll — snad s vyjimkou ucebniho stylu, kde je opakovani
zadouci a nutné, zejména v mluvenych projevech, které jsou obecné, i mimo ucebni styl,
charakteristické vysokou mirou redundance. Zasadnim pozadavkem mluvenych projevi
je srozumitelnost.

Odborné texty usiluji o objektivitu. Autor se obvykle snazi minimalizovat své osobni
zaujeti, v jinych stylovych oblastech pozorujeme daleko vétsi rozdily ve vyjadirovani (ve
stylu, v jazyce) nez praveé v odborném diskurzu. V odborném, zvlasté védeckém diskurzu
se tvoii jisté textové modely, které se autofi snazi naplnit.

V poslednich desetiletich se dostava do popiedi zajmu spolecensky aspekt védeckych
textll, jejich situacni podminénost, zamér autora, jeho vztah k adresitovi a k jinym
autoriim (tj. badateltim, které autor ve svém textu cituje, na které odkazuje)

Kazdy odborny text je zasazen do jistého spolecenského kontextu. Tzv. interakéni
(participac¢ni) ramec odborného diskurzu zahrnuje:

(A) produktora (autora textu),
(B) pfijemce (Etenate — posluchace textu),
(C) jiné odborniky (védce)

Odbornd komunikace je takovad komunikace, jejimz cilem je zprostfedkovat odborny
obsah.

1. Jadrem odborné¢ komunikace je komunikace védecka (interni komunikace). Jejim
cilem je seznamovat cleny védecké obce s nejnovéjSimi poznatky v daném védnim oboru.

2. Akademicka komunikace je komunikace mezi védci-pedagogy a studenty.

3. Popularné nauéna komunikace je komunikace mezi védci (pfipadné profesionaly
mimo védeckou obec, napf. Zurnalisty) a laiky; vykroceni z oblasti pfisné¢ védeckého
vyjadfovani do oblasti béZného vyjadfovani.

4. Prakticka odborna komunikace je ur¢ovéana praktickymi cili. Cilem neni roz§ifovat
odborné védomosti, ale podavat odborné informace v radmci prakticky zamétené
interakce, tj. dosaZeni pokroku v praktické ¢innosti (jedna se napt. o odborné konzultace,
znalecké posudky, pracovni porady, lékaiské zpravy).

Diferenciaci odborného diskurzu odpovida také diferenciace odbornych zanri.

Védecké zanry piinaseji nové védecké poznatky, jsou uréeny odbornikiim, primarné
védeckym pracovnikiim v daném oboru.

Ucebni Zanry (ucebnice, skripta, ptirucky) jsou uréeny zakiim a studenttim.
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Cilem populariza¢nich Zzanrt je prezentace poznatkl obecné piistupnou formou — lisi
se tim, zda je autorem védec nebo publicista ¢i na jakou Ctenarskou skupinu je text
zaméren.

Piijemci naucnych Zanra jsou vzdélani pracovnici v daném oboru, jejich zaméieni je
méng¢ specializované nebo jsou vénovany praktickym aplikacim.

Pro jazykovou normu odbornych textt jsou piiznacné nékteré jazykové prostiedky, napf-.:
multiverbizace (pt. zmérit » provést meéreni, podobné dosdhnout zdokonaleni; podat
vysveétleni; provést zkousku, dojit k poznani; projevit souhlas; provést analyzu,; najit
uplatneéni; provést rekapitulaci), ptevaha jmenného vyjadieni (hypertrofie substantiv),
syntakticka kondenzace (nominalizace: Kdyz jsme pokus zopakovali, zjistiti jsme... —
Zopakovanim pokusu / Opakovanym pokusem jsme zjistili..., polovétné konstrukce,
adordinacni skupiny, parenteze, pasivum (neosobni konstrukce), uzivani vyznamove
ptesnych spojek, objektivni slovosled, genitivni piivlastky, sekundarni predlozky (v
protikladu k; s prihlédnutim k; v souladu s; na rozdil od; v diisledku, se zretelem k...),
heslovité vyjadfovani (vycty, statistiky), zkratky a znacky, tabulky, grafy apod.

Charakteristickym znakem soucasnych odbornych textli je sémiotickd heterogennost.
Odborné texty jsou sémioticky smisené, mluvime o multimodalni komunikaci. Vedle
ptirozen¢ho jazyka se uzivaji i jiné prostiedky vizudlni — tabulky, grafy, nakresy,
fotografie. V mluvenych komunikétech jsou bézné i powerpointové prezentace (véetné
zvukovych nahravek, videi, animaci). V tomto smyslu jde o komunikaci multimedialni,
jejiz podstatou je vnimani prostfednictvim dvou komunikaénich kanali (optického a
akustického)

Administrativni styl byva nékdy zahrnovan do stylu odborného praktického.
Konstitutivni funkci administrativnich textl je funkce operativni (spravni), direktivni
(fidici), organizacni. Jde o jazykové ztvarnéni faktd dulezitych pro rozhodovéni v
hospodarskeé ¢i spravni oblasti.

Hlavnimi poZadavky kladenymi na text administrativni povahy jsou snadna
zpracovatelnost (automatizace), heslovitost (formuléfe). Dale ustalenost, citova
neutralita, objektivita.

Shrnuti

Dominantni funkce: odborné sdélna.

Podskupiny:

styl teoreticky - védecké studie - pfesnost, uplnost vyjadieni, promyslena kompozice,
propracovanost vétné stavby, védecka terminologie.
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styl prakticky - aplikace teorie v praxi. U¢innost, vécnost, piehlednost, struénost,
automatizace.

styl popularizaéni (popularné odborny) - pfistupnost vyjadreni, strzeni zajmu, oziveni
Stylova oblast:

Forma psand, jen sekundarné mluvena. Texty monologické, vefejné, SirSi okruh
piijemct (védecky X popularizacni)

Stylova vrstva:

Zakladem spis. CeStina

Stylovy typ:

Syntaktické prostfedky: prostiedky kondenzace: ptivlastkové konstrukce, konstrukce s
podstatnym jménem slovesnym, s d¢jovym jménem, s infinitivem, pasivni konstrukce,
pfistavky.

Pojmenovavaci prostfedky: projev multiverbizace - vyznamové vyprazdnéné sloveso +
plnovyznamové jméno (termin): PROVEST DEPISTAZ. Pfedlozkové vyrazy, méné Casté
padové vazby.

Prostfedky lexikdlni: odborné ndzvy - terminy - pfejaté, domaci, jednoslovné,
viceslovné, motivované, nemotivované, systémové, nesystémové, védecké,
popularizaéni, popf. i profesionalismy, slangové vyrazy.

Kontrolni otazky

1. Jaké jsou hlavni znaky odborného stylu?

2. Co je podstatou odborné terminologie?

3. Znate né&jaky terminologicky slovnik zpracovavajici terminy z oblasti lingvistiky?
4. Cim se lisi styl védecky a popularné nauény?

Literatura

CECHOVA, M.: Charakteristika administrativniho stylu. Nase rec, 72, 1989, s. 1-10.
CMEJRKOVA, S. a kol.: Jak napsat odborny text. Praha: Leda, 1999.
DANES, F.: Jazyk védy. In: Cesky jazyk na pielomu tisicileti. Praha: Academia, 1997,
s. 68-83.
JELINEK, M.: Odborny styl. Slovo a slovesnost, 16, 1955: 25-37.
KADERKA, P.: Sféra odborné komunikace. In: Hoffmannova, J. a kol., Stylistika
mluvené a psané cestiny. Praha: Academia 2016, s. 182-221.

KRAUS, J.: K sou¢asnym vyvojovym proménam védeckého a odborného vyjadfovani.
Nase rec, 1994, €. 1, s. 14 —19.
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7 Sféra literarni komunikace; styl umeélecky

Cile

Cilem kapitoly je vysvétlit a na pifikladech dokumentovat hlavni znaky uméleckého
funkéniho stylu.

Pojmy k zapamatovani

* esteticka (poetickd) funkce
* basnicky jazyk

* literarni komunikace

* lyricky subjekt

* vypraveéd

* sémioticka heterogennost
* intertextovost

Ze zakladatelské generace Prazského lingvistického krouzku se stylu umélecké literatury
vénovali zejména B. Havranek (Ukoly spisovného jazyka a jeho kultura, Havranek 1932),
Roman Jakobson (Poeticka funkce, Jakobson 1995 — termin poeticka funkce) a Jan
Mukarovsky (Studie z estetiky, Mukafovsky 1966 — termin esteticka funkce). Z dalSich
autortl je tfeba zminit napt. A. Jedlicku (Zdklady ceské stylistiky, 1970) J. V. Becku
(Ceska stylistika, 1992), K. Hausenblase (napt. Od tvaru k smyslu textu, 1995), M. Jelinka
(oddil  Swylistika v ptiruéni mluvnici  CeStiny, 1995, heslo Syl umélecky
v Encyklopedickém slovniku ceStiny, 2002), slovenského jazykovédce J. Mistrika
(Stylistika, 1985), z posledni doby P. Marese (napt. Text a komunikace. Jazyk v literdrnim
dile a ve filmu, 1992), J. Hoffmannovou (napft. Stylistika mluvené a psané cestiny, 2016).

Umélecky styl (styl umélecké literatury) je styl, ktery se utvati v textech, ve kterych je
zvyraznéna esteticka funkce, tj. v nichZ autor formuluje své sdé€leni cilené tak, aby plnilo
vedle zékladni funkce komunikacni také vyrazné funkci estetickou, védomé usiluje o
vytvofeni estetické hodnoty. Mira a charakter estetické informace ptfitom muize byt riizna.
Obecné se estetickou funkci textu rozumi to, ze pusobi na citovou slozku osobnosti
vnimatele, na jeho vnitini Zivot, probouzi u n¢j predstavy, vyvolava emocionalni prozitek,
formuje jeho etické postoje a citové vztahy, ptinasi mu esteticky zazitek. Umélecké texty
se 1i8i svym zamétenim na zakladni estetické kategorie. Estetickd norma je také vyrazné
dobove proménliva.
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Je velmi obtizné¢ vymezit charakteristické rysy uméleckych textli, protoze jednotlivé
uméleckeé texty se vzijemné velmi lisi. Stylovou vrstvu (tj. specifické prostredky,
zejména jazykové) pro sféru literdrni komunikace v podstaté stanovit nelze. Autofi
uméleckych textil vyuzivaji prostiedky natolik rtizné, ze je nelze zobecnit. Tzv. poetismy
jsou v soucasné literatuie velmi vzacné.

Literarni text je specifickym typem komunikatu. Je tfeba rozliSovat realné ucastniky
komunikace, mimotextové komunikacni subjekty (tj. autor — Ctenaf), jednak subjekty
vnitrotextové (vypraveé¢ — adresat). V poezii se nositel vnitrotextovych komunikacnich
aktivit oznacuje zpravidla jako lyricky subjekt, v epické proze je to pfedevSim vypravéc.

Umélecka literatura nevyuziva jen verbalni koéd. Text je doprovazen ilustracemi,
fotografiemi, naprosto zédsadni je vztah mezi obrazem a slovem v komiksu. Vytvarna
slozka ma u nékterych literarnich dél velmi podstatny podil na estetickém piisobeni celku
dila. Dulezitym znakem uméleckého stylu je proto sémioticka heterogennost.

Kazda literarni generace feSi vztah uméleckého jazyka k jazyku spisovnému
(standardnimu). V ceské literatute dlouho prevladalo presvédceni, ze umélecka literatura
musi byt zalozena na spisovné variet¢ jazyka. Stylovd norma novoceské literatury se
zaCala utvaret v 19. stoleti, jejim zdkladem byla koncepce basnického jazyka Josefa
Jungmanna (Slovesnost, 1846). Tendence k exkluzivnosti vyjadifovani v umélecké sféte,
tj. poetizace uméleckého textu, se projevila nejsilnéji v poezii, zlstala ale dlouho také
specifickym znakem proézy i dramatu. Otazkam poetizace uméleckych texti, tj. koncepci
basnického jazyka byla vénovéna velka pozornost na pocatku 20. stoleti (ve 20. a 30.
letech) v ramci formujici se funkéni stylistiky. Clenové Prazské skoly v &ele s Janem
Mukatovskym (Kapitoly z ceské poetiky, 1941) rozpracovali koncepci basnického
jazyka jako jazyka funkcniho, tj. jako souboru vyjadiovacich prostiedkli danych cilem
komunikace — v tomto ptipad¢ estetickou funkci. Basnicky jazyk je podle Mukatovského
zaméfen na jazykovy znak sam, aniz by ztracel svou mimoestetickou funkci, tj. funkei
sd€lnou. V basnickém jazyce se rusi konvencni vztah mezi obsahem a formou
charakteristicky pro mimoumeéleckou komunikaci. Uz v prvni poloviné 20. stoleti vSak
pronikaji do uméleckych textl prvky nespisovné jako prostiedek jazykové charakteristiky
postav, pfitom teritorialni dialekty jsou postupné (z¢asti) vytlaCovany obecnou CeStinou.
60. 1éta 20. stoleti jsou charakteristickd doslova invazi nespisovnych prvkil, zejména
obecnéceskych. Korespondovaly s tématy z kazdodenniho Zivota, vnimaly se jako vyraz
spontanni citovosti, v 80. letech v textech exilovych a undergroundovych autorti i jako
vyraz opozic¢nich postojii viici oficidlné proklamovanym hodnotam. V soucasné literatuie
je vztah uméleckého jazyka k varietdm CeStiny naprosto otevieny a svobodny. Beletristé
vyuzivaji vSech utvarii narodniho jazyka, masivné se vyuzivd obecna ¢eStina, vcetné
vyrazii vulgarnich a slangovych, objevuji se ale i teritorialni dialekty, zejména
moravskeé.

Do cesky psanych textl se zapojuji i jiné piirozené jazyky, predevS§im némcina,
angli¢tina, polStina). K vicejazy€nosti v Ceské literatute viz publikace P. MareSe ,, Also :
nazdar!“ Aspekty textové vicejazycnosti (Praha 2003) a Nejen jazykem ceskym. Studie o
vicejazycnosti v literature (Praha 2012).

Na roviné primarni komunikace je umélecké dilo monolog, ma v naprosté vétSing
jednoho autora. Na trovni komunikace sekundarni ma ale pfevazné povahu dialogickou
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(uplatiiuje se dialog vnitrotextovych subjektti — vypravéce a implikovaného Ctendie — i
dialogy mezi jednotlivymi postavami — v préze a dramatu). S ¢istymi monology se
setkdvame v literatufe vzacné. I vnitini monology byvaji dialogizované. Dialogy postav
mohou byt ztvarnény rtizné, uplatiiuje se fe¢ pfima, nepiima, polopiima.

K vyrazovym prostiedkim soucasné ceské literatury srov. podrobné analyzy J.
Hoffmannové v publikaci Stylistika mluvené a psané cestiny (Praha 2016) v kapitole
Sféra literarni komunikace: 407-463. Autorka analyzuje vybrané texty z poslednich
deseti, patnacti let, které byly nominovany na prestizni literarni ceny (Magnesia litera,
cena Josefa Skvoreckého, cena A. Radoka a jiné). V§ima si takovych otazek, jako je
stylizace mluvenosti, vyuzivani vyrazovych prostfedkii z obecné CeStiny a z dalSich
jazykovych utvarh, uplatnéni modnich slov, vulgarismi, intelektualniho vyraziva,
frazeologismu. Na syntaktické roviné si v§ima parcelace, kondenzovanych vycétovych
struktur, useCnému, fragmentdlnimu vyjadfovani, typické juxapozici (volnému
pfifazovani syntaktickych jednotek), parentezi. Stranou nezlstavd ani humor, hra
s jazykem, slovni hticky. Velky prostor vénuje J. Hoffmannova analyze sou€asné poezie.
Vychazi z kategorizace K. Pioreckého a rozliSuje spolu s nim tii typy poezie vymezené
podle typu lyrického subjektu: a) poezii spiritudlni, existencialni, b) poezii imaginativni,
¢) poezii vécnosti.

Co se tyce slovni zasoby, je vyraznym rysem uméleckych texti nizky index opakovani
slov (ve srovnani s texty z jinych stylovych oblasti), slovnik je velmi Siroky, autofi se
obvykle snazi neopakovat slova na mensich usecich textu, coz vede k vyraznému vyuziti
synonym. Slovni zdsoba uméleckého textu obvykle piesahuje z neutralni slovni zasoby
do oblasti priznakovych. Autor bud’ tvofi text vyrazové homogenni (tj. voli ptiznakové
lexémy jen jednoho druhu — napft. vedle neutralnich jen knizni nebo jen obecnéceské),
nebo vytvaii text vyrazove heterogenni (tj. vyuziva Sirokych moznosti stylové riznorodé
slovni zasoby pro vytvareni stylového napéti (kontrastu mezi fec¢i vypravéce a postav a
mezi jednotlivymi postavami).

Shrnuti

Dominantni estetickd funkce, umélecka plisobivost sdéleni. Soucasné miize pro
dosazeni této funkce uzivat i prostiedkl vSech dalsich styli.

Diferencovan na zéklad¢ Zanrt: poezie, proza, drama.

Stylova vrstva: v podstaté nepopsatelna — vyuziva se nejriznéjSich prostiedkt
Specifické lexikum: poetismy (v dnesni literatue maji ale velmi malé zastoupeni),
neologismy, archaismy.

Syntax: piima fe¢, nepiima fe€, volné piifazovani vét bez slovniho vyjadieni vztahu -
juxtapozice, parcelace, subjektivni slovosled

Ve vSech rovinach: expresivita, libozvu¢nost, rytmi¢nost, subjektivita, explicitnost nebo
implicitnost (proza, poezie), inovace
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2
Kontrolni otazky

1. Jaké funkce je konstituujicim faktorem uméleckych textt?

2. Charakterizujte literarni text jako specificky typ komunikatu.
2. Jaky je vztah uméleckého jazyka a jazyka spisovného?

3. Dokazete charakterizovat jazykovou normu uméleckého stylu?

- Literatura
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HOFFMANNOVA, J.: Sféra literarni komunikace. In: kol. autori, Stylistika mluvené a
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8 Sféra medialni komunikace; styl publicisticky

Cile

Cilem kapitoly je vysvétlit a na piikladech dokumentovat hlavni znaky publicistického
funkéniho stylu.

Pojmy k zapamatovani

* funkce persvazivni
* automatizace

« aktualizace

* kondenzace

Publicisticky funk¢ni styl zahrnuje mluvené komunikaty a psané texty soucasnych
masmédii — tisténych (noviny, casopisy) a elektronickych (zejména rozhlas a televize).
Maji funkci informacni a persvazivni (pfesvédCovaci, ovlivitovaci). U publicistickych
komunikatl a textl se pocita s rychlejSim pfijmem, proto se vyzaduje piehledna a
jednoduché vystavba a tiprava.

Komunikaty a texty funk¢éniho stylu publicistického tvoii tf1 zdkladni podskupiny, v
jejichz ramci Ize vymezit konkrétni zanry:

(a) (styl zpravodajsky) utvary zpravodajské (zprava, oznameni, interview) — v poptedi je
informace; kompozice a vybér jazykovych prostiedki je stereotypni (témata komunikatt
se opakuji), ¢asté jsou publicismy;

(b) (styl analyticky) utvary analytické (ivodnik, komentéf, recenze) — ma fadu shodnych
rystt s odbornym funkénim stylem; obsahuje také individualni pfistup autora k tématu,
coz se odrazi v kompozici a ve vybéru jazykovych prostredki;

(c) (styl beletristicky) utvary beletrizujici (fejeton, reportaz, sloupek) — ma fadu shodnych
ryst s uméleckym funkénim stylem, vedle kognitivni informace obsahuji také estetickou
informaci.

(d) utvary se zdiraznénou funkci vzdélavaci (reportaz, interview, komentar)
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Spektrum publicistickych texti a komunikati je velmi Siroké, o podrobnéjsich
stylovych normdach Ize uvazovat az u jednotlivych zanrii a textovych typt.

Pii vystavbé a vybéru jazykovych prostiedkli se uplatiuji dva zakladni principy —
automatizace a aktualizace. Pii vytvafeni publicistickych texti a komunikatd je v
popiedi pozadavek na snadnou orientaci v textu, uziti ustalenych Sablon v kompozici i ve
vybéru jazykovych prostiedkli (publicismy, klisé¢). Snaha zaujmout, usili o novost
vystavby a vyjadfovani vede k porusovani norem. Aktualizace se opakovanim miize
ustalit, automatizovany prvek mtize byt uzit pro aktualizaci vyjadieni.

Principy automatizace a aktualizace v kompozici komunikatu a ve vybéru jazykovych
prosttedktl budou dale ilustrovany na zpraveé o pocasi. Zprava pohotove piinasi vécnou
informaci o aktualni udalosti. Je zasazena do situa¢niho kontextu, ma obsahovat
objektivni udaje. V popfedi je informace, autor je upozadén, v textu/komunikatu neni
piitomen.

Dnes bude oblacno az zataZeno, misty snézZeni, v nizsich polohdach dést se snéhem nebo
deést, zrana mohou srazky jeste ojedinéle namrzat. Nejvyssi denni teploty 1 az 5 stupnii, v
1000 metrech na horach kolem minus 1 stupné. Vat bude jizni az jihozapadni vitr 3 az 7
metrii za sekundu, na Moravé zpocatku i rychlejsi. Zitra bude promenliva oblacnost, misty
minus 2 stupné, nejvyssi denni 1 az 5 stupiii. Vat bude zapadni az jihozapadni vitr 2 az 6
metri za sekundu.

Psany text je zprava o pocasi, v centru pozornosti je sdéleni o meteorologickych
jevech. Vykazuje znaky odborného stylu. Z hlediska vystavby obsahuje ¢asti vénované
témto meteorologickym jeviim: (a) oblacnost (oblacno az zatazeno); (b) srdzky (snézeni,
dest se snehem, deést); (c) teplota vzduchu (no¢ni a denni); (d) vitr, jeho smér
(jihozdpadni) a rychlost (3 az 7 m/s); (e) informace o jevech (a)-(d) pro dalsi den. Udaje
v bodech (a)-(e) byvaji uptesnény Casoveé (zpocdatku) a Gzemné (na Morave, v nizsich
polohach, na horach).

Text je pfehledny. Jednotlivé meteorologické jevy jsou uvadény v stereotypnim potadi
(pokud se jev neprojevuje, neni tematizovan), jsou pojmenovany specialnimi terminy
(napt. vybezek vyssiho tlaku vzduchu, proménliva oblacnost). Syntax je explicitni, je
vyuzita kondenzace (vynechani slovesnych spon: misty snézeni).

V masmédiich jsou obdobné texty soucasti komplexnéjSich utvar: v tiSténych
médiich jsou doprovdzeny mapou a dal§imi meteorologickym udaji (napi. rekordni
teploty, vychod a zépad slunce a mésice), v auditivnich médiich byvaji zatazovany do
zpravodajskych relaci nebo do vysilacich bloki. Zatazeni zpravy o pocasi do takového
utvaru pak ovliviiyje 1 jeji formu a vybér jazykovych prostredki.

V auditivnich zpravodajskych relacich miva informace o poc¢asi nasledujici formu:

a jesté pocasi/ () dnes bude oblacno/ misty zatazeno/ a ma prset\ (.) na vychodni Moravé
zmensena oblacnost/ a dopoledne misty mlhy\ (..) ranni teploty ctyri stupné az nula/ (..)

Dol EVROPSKA UNIE %
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy
* 36

e Opera&ni program Vyzkum, wyvoj a vzdélavani e e



odpoledni (.) jedendct az patndct/ na hordach kolem trindcti\ () jizni vitr dva az Sest metru
za sekundu/ se bude ménit na zdpadni\

Mluveny komunikat je piikladem soucdsti meteorologického zpravodajstvi; jeho
hlavni funkci je informovat o stavu pocasi. Obsahuje opét tidaje o oblacnosti (oblacno,
zatazeno), srazkach (bude prset), teplotach vzduchu (ranni, odpoledni) a vétru (smér:
Jjizni; rychlost: dva az Sest metrii za sekundu/). Nékteré udaje jsou opét upfesnény casove
(dopoledne) a teritoridln€ (vychodni Morava, vychod).

Vzhledem k dobg, ktera je pro informaci o pocasi vénovana, je vysledny text vytvoren
tak, aby obsahoval co nejvice informaci, které ptijemce potiebuje pro své dalsi chovani,
kondenzaci projevu, a to jak ve vystavbé textu (napf. neni obsazena piedpoveéd na dalsi
dny), tak ve vybéru jazykovych prostiedkl (elipsy: odpoledni (teploty) jedendact az
patnact (stupnii)).

Tato forma predpovédi pocasi je typicka pro zpravodajské relace. Byva zafazovana na
jejich zavér a je vétSinou uvozena neutralnimi spojovacimi titulky pocasi, a jesté (jaké
bude) pocasi aj.; mize se vSak objevit kdykoli v pribéhu vysilani pofadu. Upfednostnéna
je informace, autor je upozadén.

Dalsi zptisob, jimz je ptedpovéd pocasi prezentovana, predstavuje dalsi priklad:

tak jsme slyseli léto jak ma byt/ a léto jak ma byt se projevi i v pocasi\ takze si pripravte
letni obleceni/ plavky\ (..) rano bude k dvaceti stupnum/ pres den bude slunce zase palit/
teplota vyleze k triceti stupnum/ (..) jen na severu se cekaji prehanky/ ale nic moc to
nebude\ (..) a zitra a pozitri/ bude pocasi jak pres kopirak\

Tento mluveny komunikat obsahuje jen vybérové tidaje o meteorologickych jevech: o
ranni a denni teplot¢ vzduchu a srazkach, chybi udaje o vétru aj. Moderator sdéluje
zakladni udaje, pro jejich pojmenovani vyuziva neterminologicka oznaceni (s/unce bude
palit), obrazna pojmenovani (teplota vyleze, pocasi jak pres kopirak), po€asi subjektivné
komentuje (ale nic moc to nebude); zaroven posluchaci radi, jak se ma obléci (takze si
pripravte letni obleceni/ plavky\). Neomezuje se tedy pouze na sdélovani informace, ale
voli formu a jazykové prostiedky, které by podle jeho pfedstavy mohly v posluchaci
vyvolat dobrou pohodu (napt. mohly by byt pfijimény jako humorné). Pfedpovéd’ pocasi
je zasazena do sekvencniho kontextu vysildni — nasleduje bezprostiedné po pisni s
nazvem Léto jak md byt. Podle moderatora /éto jak ma byt se projevi i v pocasi: tato Cast
plni funkci spojovaciho titulku — jde o tzv. mékky zacatek, ktery ma vzbudit pozornost
piijemce.

Zpravodajsky utvar je beletrizovan (vykazuje prostiedky uméleckého funkcéniho
stylu): moderator nevyuziva pojmenovani specidlnimi meteorologickymi terminy, ale
voli jazykové prostiedky typické pro umélecky styl, humorna spojeni, dava najevo sviij
postoj k udalosti apod. V popfedi je subjekt moderatora, vécny obsah informace je
upozadén.
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V textu je uzito spojeni pocasi jak pres kopirdk. Pliivodné §lo o aktualizaci obrazné
vyjadiujici, ze pocasi bude stejné. Aktualizace se opakovanim ustalila a stala se
automatizovanym prvkem.

Do publicistického stylu spada v tradi¢nim Skolském pojeti 1 reklama. Ta je variantné
vyclenovana do samostatného stylu reklamniho.

Jak pochopit zaclenéni nékterych utvart, rubrik typu kurzovni listek, pfedpoveéd’ pocasi,
ukéazka z romanu, poezie, borec na konec do novin / televizniho zpravodajstvi?

Hodnotit musime komplexni komunikat = hypertext (text slozeny z dil¢ich textd). Ten
plni vzdy funkci ziskavaci, pfesvédcovaci.

Zminéné okrajové Utvary této dominantni funkci napomahaji: poskytuji pfijemci servis,
informace, které potiebuje (TV program, pocasi, ceny benzinu), vytvareji obraz média, a
tim 1 piijemce (jako kulturniho ¢lovéka) ap.

Vedle zpravodajské a analytické publicistiky registrujeme 1 spekulativni a blabolivou
publicistiku — posledni uvedené vibec nejde o vérohodnost informaci; pracuje
s pfedpokladem, ze ptijemce je rad klaman (ptiznaéné pro bulvar)

Berte s rezervou informaci o publ. stylu zejm. zpera M. Cechové, Ze publicistika
prvorad¢ poskytuje pravdivé informace. To nekoresponduje s presvédcovaci funkci. Sam
vybér informaci je vzdy (ne 1zivy, ale) tenden¢ni — poskytuji se informace, které piijemce
¢eka, zada, potlacuji ¢i ignoruji opacné. Podle sledu informaci 1ze ur¢it miru bulvarizace
média (zac¢ina hromadnou nehodou?)

Ukol: Promyslete: Dozvidate se z médii, kolik mrtvych bylo na silnicich za vikend, za
mésic, za rok? Dozvidate se, kolik lidi denné, tydné, roné€ paché u nas sebevrazdu? Pocty
mrtvych z obou skupin zjistite na webu. Sami hledejte zavér, pro¢ funguje publicistika
prave tak. Totéz mizete vztahnout na béznou sezonni chiipku a soucasnou situaci.

Souhrn

Komunikéty s dominantni funkei dokumentarné informativni (zpravodajstvi), hodnotici,
presvédcovaci, ziskavaci, agitacni, manipulativni (publicistika), druhotné funkce
zabavna, vzdélavaci.

Podskupiny dle publicistiky psané, mluvené.

Stylova oblast:

Komunikaty s funkci dokumentarné informativni, ptesvédcovaci, ziskavaci, agitacni.
Stylova vrstva:

Zaklad - spisovna Cestina, v mluvenych projevech i nespisovna ¢estina.

Stylovy typ:

Lexikalni prostfedky: hovorové, knizni jen kviili ptiznakovosti, ustalené piedlozkové
vazby - klisé.
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Syntaktické prostiedky - schemati¢nost (sport); specifika novinovych titulki,

Kontrolni otazky

1. Vyberte si néktery ¢esky denik. Vyhledejte v ném jednotlivé textové typy (zanry) a
zatad'te do zékladnich podskupin. Popiste charakteristické znaky nékterého textového
typu (vystavbu, jazykové prostiedky) a sledujte funkci persvazivni a zptisoby vyjadieni
automatizace a aktualizace.

2. K publicistickému stylu byvaji fazeny také reklamni texty a komunikétu. Na piijemce
maji plsobit ve Ctyfech fazich: upoutat pozornost, vzbudit zajem, vyvolat rozhodnuti a
pfimét k ¢inu. Vyberte si nékterou zvukovou reklamu a popiste, na jakého piijemce je
orientovana, jak prezentuje reklamni svét (popis, predvedeni, pribéh, zivotni styl) a jak
jsou vyjadieny jednotlivé faze percepce.

Pokuste se o stylistickou analyzu a klasifikaci tohoto komunikatu v podminkach pted
rokem 1989 a po ném — protoze i dnes jako komunikacni prostfedek zjevné funguje,
ovsem zmenily se stylotvorné faktory, tedy i vysledné hodnoceni bude rozdilné.

VEASNYM PRitHODEW
DO PRACE

ZASADIME ZDRCUIiC Goen
AMERICKYM RGRESORUM
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9 Text a jeho pojeti. Vztah textu a komunikatu.

Vlastnosti textu.

Cile

Cilem je seznamit studenty s pojmem text, s jeho vymezenim a s dil¢imi vlastnosti
textuality.

Pojmy k zapamatovani

e text

* verbalni text

» komunikat

* textualita

* vlastnosti textu

Text 1ze zkoumat z hlediska riiznych védnich oborti a metodologickych ptistupti: ty pak
v definici zdraznuji jen nékteré jeho vlastnosti.

J. V. Becka (1992), predstavitel Ceské stylistiky, definuje text ve vztahu ke stylu:
., Jazykovy projev (téz text, komunikat) je aktualni uziti jazyka tvorici samostatny uzavieny
celek. “ (s. 15)

Definice vymezuje text jako aktualni uziti jazyka (tj. parolovou ¢innost). Jazykovy
projev je vysledkem konkrétni fe¢ové ¢innosti, vyuziva vybéru vyrazovych prostredkii z
jazykového systému. Text je zde tedy povazovan za komunikacni (parolovy) jev. Podle
jinych autord mé vsak i systémovy charakter (existence textovych druht, textovych
norem apod.).

Na potiebu liSit jednotlivé terminy poukézal K. Hausenblas (1984). Podal piehled
dosavadnich pojeti termini text, komunikat, promluva a jazykovy projev a prezentoval své
vymezeni terminii. Pojmy text a komunikat nevymezuje synonymn¢. Komunikat je
nositelem toho, co se komunikuje (nese sd€lovaci a informacni obsah). Text chape jako
druh strukturace, jakou pfedstavuje materidlni manifestace jazyka, k niz dochazi v
jednotlivych konkrétnich komunikatech. Kromé toho vymezuje jeSt¢ komplexni
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komunikaty, a to komplexy se zvratnym reflexnim tokem informace (tj. obousmérna
komunikace) a komplexy s nezvratnym, nereflexivnim tokem informace (tj. jednosmérna
komunikace).

Akademicka Mluvnice cestiny se textem zabyva ve 3. dilu, v oddilu M Textova syntax:

, Texty (komunikaty, jazykove projevy, promluvy) jsou zakladni utvary, jimiz se
realizuje lidska komunikace, sdelovani informace. (s. 622) V dalsi casti kapitola
zasazuje text do SirStho komunika¢niho ramce, charakterizuje jeho slozky, faze,
obsahovou a sémantickou strukturu i vlastnosti. Text je zékladni formou fungovani jazyka
ve spolecnosti.

V podkapitole o druzich textu je prezentovana klasifikace podle podilu slozky verbalni
a neverbalni (s. 639). Jsou zde vymezeny tii typy: (a) texty ,,skoro Cisté* verbalni, (b)
texty smiSené, verbalné-neverbalni, (c) komunikaty neverbalni (napt. plakaty a reklamy
bez verbalniho textu). Z této ¢asti je patrné, ze text a komunikat nejsou synonyma. Text
je vazan na verbalni ¢innost (musi obsahovat verbalni slozku), komunikat nikoliv. V
dalsich ¢astech je uzivan termin verbdlni text.

Texty lze charakterizovat prostfednictvim jistych ryst, které urcuji jeho textualitu. K nim
se pocitaji situativnost (zaclenéni textu do jistého situa¢niho kontextu), intertextovost
(vazanost textu na obecné védomosti, hodnoty, redlné texty), intenciondlnost (zamétenost
textu k jistému obsahu a cili), akceptabilita (pfijatelnost textu pro percipienta),
informativnost (sd€lnost textu) a koherence (soudrznost) a koheze (spojitost) textu.

Text je vysledkem feCové Cinnosti jako konkrétni realizace jazykového systému. Jeho
zékladni vlastnosti je textualita, ktera je vymezena dil¢imi vlastnostmi:

1. Kohéznost oznacuje spojitost a soudrznost segmentli textu. Zahrnuje kohezi jako
spojitost na povrchové roviné textu prostiednictvim koheznich prostfedkll (jejich
opakovanim nebo substituci zastupnymi formami) a koherenci jako soudrznost na
hloubkové roviné (vlastnost a vysledek kognitivnich procesl, které zpracovavaji
spojitost).

2. Intencionalita (z lat. intentio = zdmér) oznacuje zamér produktora textu vytvofit
spojity a soudrzny celek.

3. Akceptabilita (pfijatelnost) se tykd schopnosti percipienta o¢ekavat spojity a soudrzny
celek, ktery je pro n¢j dulezity (napt. kvuli ziskani kognitivni ¢i estetické informace).

Souvisi s principem kooperace.

4. Informativnost se tyka ocekavani kvality kompaktni informace textu. Jeji identifikaci
usnadiiuje zejména horizontélni a vertikalni ¢lenéni textu.

5. Situativnost se tyka faktort, které ¢ini text relevantnim pro komunikac¢ni situaci.
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6. Intertextovost se tyka faktort, které ¢ini pouziti textu zavislym na znalosti jednoho
nebo vice dfive pfijimanych textl (jejim vysledkem je vymezeni textovych typi s jejich
typickymi vlastnostmi).

Pokud jazykovy utvar nema nékterou z vlastnosti textuality, je ne-text.

Kontrolni otazky

1. Co je to text? V ¢em vidite rozdil mezi pojmy a terminy text a komunikat?

2. Jaky je rozdil mezi koherenci a kohezi textu? Miize byt text nekoherentni? Muze byt
text nekohezni?

3. Jaké mohou byt konkrétni projevy intertextovosti? Uved’te piiklady.
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10 Vystavba komunikatu/textu. Procesualni a
rezultativni pohled. Prostredky vystavby a strukturace
textu. Slohové postupy a jejich modifikace.

Cile

Kapitola seznamuje studenty se zakonitostmi textové vystavby, s podstatou a
modifikacemi tzv. slohovych postup.

Pojmy k zapamatovani

* teorie textu

* vystavba textu

* kompozice

* textovy vzorec

* slohovy postup

* ¢lenéni horizontalni a vertikalni

Predmétem stylistiky je proces vystavby komunikatu a vysledek tohoto procesu — text.
Stylistika nestuduje jednotky jednotlivych rovin izolovang, ale zajima ji pravé spojovani
téchto jednotek do vysSich celkli. Pfedmétem jejiho z4jmu jsou proto celé texty, jen
v textu jako celku se styl konstituuje. Stylistika odhaluje zdkonitosti vystavby sdéleni na
zakladé objektivnich podminek komunikace, zejména na zéklad¢ zamyslené funkce textu,
existenci textovych modeld, vzorci.

Vystavba textu neboli kompozice je zalezitosti jak jazykovou, tak vyznamovou,
tematickou. Jde o zpiisob uspotradani vSech slozek textu do jednoho celku.

Pti lingvistickém popisu vystavby textu je nutné vzit v tvahu Sirsi kontextové a situacni
souvislosti, a to v daleko vétsi mife nez pfi analyze jednotlivych vypovédi. Do strukutry
textu se vyznamné promitéd intence jeho autora a komunikaéni situace, zahrnujici zv1aste
osoby komunikantl a ¢asoprostorovou lokalizaci.
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V ramci interdisciplinarni teorie textu (védy o textu) zaujima vyznamné postaveni textova
lingvistika, ktera usiluje o popis jazykovych zakonitosti textu a obecnych pravidel jeho
vystavby. Podstatnou soucasti (a do jisté miry i vlastnim vychodiskem) této discipliny je
textova syntax, zkoumajici jednak zpusoby, mechanismy a prostfedky vzajemného
spojovani textovych jednotek (vypovédi) v jednotky vyssi a v celé komunikaty (texty),
tedy tzv. koherenci a kohezi textu, jednak tzv. textové modifikace syntaktickych
konstrukci. Stylistika a lingvistika textu jsou velmi blizké discipliny, maji mnoho
spolecného. Nekteti autofi dokonce definuji stylistiku jako ,,pragmaticky orientovanou
teorii textu“ (srov. Hoffmannova, 1997: 155).

V souvislosti s analyzou textové vystavby se rozlisuji zpravidla dva zakladni pfistupy —
pfistup gramaticky a piistup pragmaticky — a dv€ pojeti textu — pojeti propozi¢ni a pojeti
orientované k jednani (srov. napt. Viehweger 1977). M. Nekula hovoii o pfistupu
propozi¢nim a komunika¢nim, pfi¢emZ propozicni piistup vztahuje k textové syntaxi,
resp. gramatice, a piistup komunikaéni k pragmatice textu (PMC 1996: 652).

V poslednich desetiletich se upfednostituje druhy pfistup — pfistup komunikacni,
dynamicky, procesualni. G. Helbig tuto skute¢nost zdivodiiuje mj. tim, ze ,,texty jako
vysledky jazykové komunikacni ¢innosti mohou byt zkoumény jen v zavislosti na
parametrech této ¢innosti*“ a ze ,,pouze v komunikacnim pojeti lze text chapat jako casové
¢lenénou jednotku®, zatimco ,,v propozi¢nim pojeti je text ¢asoveé neclenénym jevem®.
(Helbig 1991: 148).

Na pocatku procesu vystavby textu (kompozice) je volba slohového postupu. Slohovym
postupem rozumime zékladni linii textové vystavby v roviné tematické a jazykové. (srov.
Krémova 1997: 66). Autor na zdkladé¢ zamysSlené funkce svého textu voli mnoZstvi
sd¢lovanych informaci a zptsob jejich usporadani v celek, zplisob prezentace vztah
mezi nimi. Autor voli mezi postupem (a) informac¢nim, (b) vypravécim, (c) popisnym, (d)
vykladovym a (e) ivahovym.

Informacni postup je nejjednodussi. Jde o prosté konstatovani jistych faktd, bez
vyjadiovani slozitych souvislosti, v libovolném potadi. Syntakticka stavba je jednoducha,
Casto jde o pouhé vycty. Postup se uplatiiuje v prakticky odborném stylu, ve stylu
administrativnim a publicistickém (a to v kratkych zanrech publicistického stylu) a
v soukromé komunikaci.

Vypravéci postup je zaméfen na prezentaci déje, zachyceni udalosti. Pozadavkem
vypravovani je koherence, v textu se proto uplatiuji nejriiznéjsi prostredky, které
mezivypoveédni souvislosti explicitné vyjadiuji. Uplat'uje se zejména v uméleckych
textech (v epickych zanrech), v jednoduché formé i v bézné komunikaci.

Popisny postup se uplatiiuje ve vSech typech textii. Co se tyce poradi sdélovanych
informaci, predpoklada se jisty logicky sled, ktery umoznuje vytvofit si platicky obraz
popisovaného predmétu/jevu.

Vykladovy postup je zakladnim postupem v odborné komunikacni sféte. Jde o zachyceni
sloZitych vztahl, zejména vztahG kauzalnich, autor usiluje o zachyceni vnitinich
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souvislosti sdélovanych faktii a objektivnich vazeb mezi nimi. Dtlezité je proto jasné a
zietelné navazovani jednotlivych textovych usekd.

Uvahovy postup se uplatiiuje v textech odbornych, od vykladového postupu se lisi
subjektivitou prezentovanych fakti a vztahli mezi nimi, v publicistice a v umélecké
literatufe.

Uvedené slohové postupy jsou jen velmi obecné modely, které byvaji v praxi riznym
zpusobem modifikovany. Napt. obecny model vypravéciho slohového postupu je
zakladem vypravovani bud’ prostého, které se uplatiuje v bézné komunikaci, a
pasaze, retrospektiva, odbocky, stiidani monologu a dialogu, paralelni d&€jové linie,
rdmcova kompozice, rozdil mezi ¢asem vypravéného déje a Casem textu apod.).
(Podrobnéji k modifikacim slohovych postupt, véetné ukazek testl viz Krémova 1997:
67-75.)

Text je roz€lenén po linii horizontdlni a vertikdlni. Horizontdlnim ¢lenénim textu
rozumime jeho ¢lenéni na tivod, stiedni Cast, zavéer, na oddily, kapitoly, podkapitoly,
useky, odstavce, na predmluvu, hlavni text, doslov apod. Vertikalni ¢lenéni je nelinearni,
je odrazem hierarchie sdélovanych informaci. Ve vécnych textech (napt. odbornych) jde
o odliSeni informaci podstatnych a vedlejsich (dopliujicich), v textech uméleckého stylu
o riznd déjova pasma, odliSeni autorské feci a feci postav, zmény autorské perspektivy.

Kontrolni otazky

1.Prectéte si nasledujici texty a urCete, jaké slohové postupy autofi pii jejich tvorbé
uplatnili:

)

Hradec Krdlové!
Co se mohlo stat v tak neuveritelné fadni krajiné? Nic!

Akorat tam za jediny den pozabijeli tolik lidi, Ze jejich krev tekla uivozem z kopecka
Chlumu do Rozbéric a dva roky se pry nedalo v polich orat pro samé kosti. Proboha! A
proc to vSechno?

Proc¢? Protoze mir trval prilis dlouho a lidé se uz nemohli dockat, az budou
zabijet. A zapomnéli, Ze budou pozabijeni oni ---

Mracek z lokalky jen na chvilku zaclonil slunce. Stali pred prejezdem. Méli s sebou
dalekohled i mapy, tady to zacinalo. Za naspem se ukazal hnévcevesky kostelik s farou a
Sedou Sindelovou strechou. Zvonicka mimo, aby se dalo bit na poplach, i kdyz jsou vrata

Dol EVROPSKA UNIE %
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy
t i [ 45

e Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani



kostela zaviena. V kterykoliv ¢as. Bylo citit sena, dozravajici obili za humny, konsky pot
a moc.

Vystoupili z kocaru a shora wuvidéli pokosend luka. Muz v letnich Satech sel
napred, z této strany krajinu nepoznal. Za potokem muselo néco byt, tudy sli Prusdaci
v onéch dnech. Zatim se neodvazoval zadivat moc napravo, kde tusil les.

Zena si mezitim odskocila do klasii a vysla s kytici mdkii. Méla sametovou sukni a

bilé krajky, fizi, slameny klobouk posledniho tvaru ladil s barvou krajiny.
(V. Korner: Svibsky les)

@)

Zhruba 45 000 zameéstnancii americké telekomunikacni spolecnosti Verizon ukonci nejpozdeéji
dnes vecer stavku. Stavkujici pozaduji zachovani dosavadnich vyhod, ani po dvou tydnech
protestii se ale se zaméestnavatelem nedohodli. Existuje vSak uz ramcova dohoda, a jednani tak
budou pokracovat. Zhruba polovina zaméstnancii divize pevnych linek zacala stavkovat 7. srpna.
Skoncila jim totiz platnost pracovnich smluv a se zaméstnavatelem se nedohodli na novych. Za
Jjakych podminek doslo k prozatimnimu kompromisu, neni znamo, podle agentury AP je ale znat
pretrvavajici napéti.

(CNK, Hospodaiské noviny, 22.8.2011)
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11 Konvencionalizovana schémata textl jako soucast

komunikaéni kompetence, slohové utvary.

Cile

Cilem je seznamit studenty s repertoarem slohovych ttvarii a moznostmi jejich uplatnéni
v riznych komunikacnich sférach.

Pojmy k zapamatovani

* textovy model
* slohovy postup
* slohovy utvar

* Zanr

Soucasti jazykové kompetence mluvCich je mj. urCity repertoar textovych schémat
(textovych modelil), které shrnuji invariantni rysy jednotlivych typd textu. Textové
vzorce jsou mnohem volnéjsi a proménlivéjsi nez vzorce vétné. Komunikaéni cil
aktualizuje ve védomi autora piedstavu ur¢itého textového vzorce, o néjz se pak pii tvorbé
vlastniho textu opira (napf. dialog zacind pozdravem, dopis oslovenim, odborny text

titulem...).

Slohové utvary chapeme jako realizace abstraktnich textovych modeli. Jsou to
formaln¢ a obsahov¢ uzaviené celky zformované v jednotlivych komunikacnich sférach
a ustalené z hlediska struktury, kompozice, jazykové vystavby a rozsahu (rozsah
nekterych utvari muze byt i pevné dany a normou striktné vyzadovany). Mivaji
dominantni jeden slohovy postup (jsou na ném zalozeny), v praxi byva ale v textu
obvykle dopliiovan postupy dalSimi, pro nékteré druhy textd jsou kombinace riiznych
slohovych postupti charakteristické (napt. v odborném ¢lanku je dominantnim slohovym
postupem postup vykladovy, byva ale dopliiovan postupem popisnym, v beletrii se bézné
kombinuji postup vypravéci, popisny a ivahovy).

Slohové tutvary jsou pfedmétem vyuky na riznych typech Skol, obsahem ucebnic
stylistiky a dalSich praktickych pfirucek, jejichZ cilem je prakticka vyuka psani.
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Slohové utvary uplatinované v odborné komunikacni sféfe jsou zalozeny na postupu
vykladovém, ivahovém a popisném. Odborna monografie je rozsahlé védecka rozprava,
ktera fesi slozity teoreticky zavazny problém. Monografie jsou utvary (zanry) striktné
monologické. V Casopisech a sbornicich se uvetejiuji:

odborna studie/stat’/clanek (clanek i popularizacni)
empiricka stat’

kompilace

komparace

ptehledova stat’

recenzni stat’

puvodni teoreticka stat’

odborna esej

utvary situacni — odrazi bezprostiedni vztah k vnimateli

Referat miize mit formu psanou i mluvenou, uplatiiuje se nejen v oblasti védecké a
akademické (Skolské), ale i v oblasti komunikace prakticky odborné a popularn¢ nauc¢né.
Koreferat je kratsi text reagujici na ptredchozi referat; je zaméfen zpravidla na jediny
aspekt dané problematiky. Vyznamnym mluvenym odbornym zanrem je ptrednaska.
Zanry dialogického charakteru jsou diskuse, debata, polemika. Mezi metatextové Zanry
patii anotace a reSerSe. Posudek, recenze a kritika jsou Zanry hodnotici.

V oblasti administrativnich texti se uplatiiuje fada riznych slohovych utvari: zapis,
protokol, hlaSeni, vykaz, smlouva, zddost, Zivotopis, inzerat apod. Podle zplsobu
zpracovani textu délime administrativni texty na Utvary textové a Gtvary heslovité.

Jde napftiklad o nasledujici Gtvary:

ufedni dopis
zprava, oznameni
zapis z jednani
protokol
rozsudek
pozvanka

inzerat

vyhléaska, obéznik
zadost

Zivotopis

Ve sfére publicistické se nejvice uplatiiuje slohovy postup informacni. Dominantni je
zejména v Utvarech zpravodajskych (zprava, ozndmeni, inzerat). Mimo zpravodajskou
sféru byva informacni postup dopliiovan postupy jinymi, zvlast€¢ vykladovym a
uvahovym. Jedna se napf. o nasledujici utvary:

* %
*
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zprava, oznameni
komuniké

interview

reportaz

uvodnik

komentar

diskuse, debata, polemika
sloupek

fejeton

Texty umélecké literatury jsou co do uplatnéni slohovych postupli vétSinou smisené.
Epice dominuje vypravéni. Epické texty jsou zaloZzeny na vypravéci linii, v jednotlivych
zanrech dochazi k riiznym modifikacim. Vypravéni je v epickém textu prokladano prvky
uvahovymi a popisnymi. Dramaticky text je zaloZen na vypraveéni, které je vSak podano
formou dialogu. Staticky prvek dramatického textu pfedstavuji ivahy, ¢asto monologické
povahy. V lyrice pfevazuje popis a uvaha. Uplatiluje se nesyZetovd kompozice, velmi
Casto se uziva verse.

Kontrolni otazky

1.V ¢em jsou hlavni rozdily mezi vypravovanim prostym a umé¢leckym?

2. Jaké slohové postupy se uplatiiuji v publicistickych Zanrech (zpravodajskych a
analytickych)?

3. Jaké prvky vedle prvkll popisnych miiZze obsahovat charakteristika? Pokuste se
charakterizovat vybranou skupinu lidi. Cim se bude skupinova charakteristika ligit od
charakteristiky jednotlivce?

Literatura
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12 Hlaskové a gramatické prostiredky jako prostredky

stylotvorné.

Cile

Seznameni s konkuren¢nimi jazykovymi prostiedky na zvukové a gramatické roving.
Pochopenti jejich stylové hodnoty v zavislosti na kontextu.

Pojmy k zapamatovani

* vyslovnostni varianta

* pravopisna (grafickd) varianta

« tvarova (morfologickd) varianta
* dubleta

« fonologicka expresivita

Podstatou konstituovani stylu je vybér z konkurenénich, variantnich prostredki. Za
variantni pokladame takové vyrazové prostredky, které maji tyz vécny vyznam (pojmovy
obsah), ale 1i$i se zhlediska stylového (pragmatického, emocionalniho, z hlediska
expresivity).

Hlaskové varianty jsou dvé podoby téhoz slova, které se lisi kvalitou souhlasky ¢i
samohlasky nebo kvantitou samohléasky, v kofenu nebo v pfedponé (aniz by doslo ke
zméné vyznamu). U variant tvarovych (morfologickych) je odliSnost v koncovce
(tvarotvorném morfému). Varianty slovotvorné se 1isi podobou slovotvorné ptipony.

Hlaskové varianty mohou byt stylové rovnocenné nebo stylové diferencované.
V soucasné cestiné je patrnd tendence po nemennosti kmene, proto se varianty se
zkracenym vokalem mohou pocitovat jako knizni (vyjednavac — vyjednavac), neni tomu
tak ale vzdy. Vyrazngjsi je tento rozdil u slov piejatych (benzin — benzin).
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Ve slovech doméciho ptivodu jsou Casté samohlaskové varianty -i-/-¢-: mléko/mliko;
polévka/polivka; lépe/lip; okénko/okynko; chlév/chliv.. Stylovd hodnota takovych
variantnich dvojic je vsouCasném tUzu riznd. Pavodné nespisovné podoby se
samohlaskou -i- maji ¢asto raz hovorovy, nékteré ziskavaji status prostfedku neutralniho,
zatimco varianty s -é- se zacinaji pocit'ovat jako knizni (slunécko/slunicko). Varianta s -
i- se n¢kdy uziva v odlisSném vyznamu a kontextu, pro vyjadieni skutecnosti béznych
nebo ve vyznamu pieneseném. Napft. ve frazému UZ v tom zase lita je u slovesného tvaru
vyhradné varianta s -i-: /ita (nikoli léta).

Jako stylotvorny prostfedek se uplatiuji varianty -i-,-y-/ej: byt/bejt,; umyt se/umejt se,
tyden/tejden, bryle/brejle. Podoby s -ej- jsou v jinak spisovnych textech vazany na
ustalena spojeni, napft. bejt v pekny rejzi. U nékterych slov je varianta -ej- vazana na jeden
z vyznamu slova: napt. vodprejskni (,béz pry¢’), hejbni sebou/kostrou ,zrychli’, ulejvat
se (,nepracovat, vyhybat se povinnostem’), podobné .kdo se vytahuje’ je vejtaha.

Kazdy jazykovy plan se podili na celkové stylové vystavbé textu. Zvukové prostredky
z€asti jako soucast jazykového systému, z&asti aktualné az v jazykovém projevu samém.

Jisté pragmatické, expresivni, emocionalni vyznamy nesou (a) konfigurace fonémd, (b) v
omezeném rozsahu také jednotlivé fonémy. Hlaskové expresivity se vyuziva nejvice pii
stylizaci rétorické a poetické (v poezii, v reklamnich sloganech, v agita¢nich heslech
apod.) Jisté hlaskové konfigurace tak mohou plnit funkei estetickou, jsou prosttedkem
jazykové hry, mohou slouzit pamét'ové fixaci (textovd mnemotechnika).

V ptipadé¢ zvukomalebnych (onomatopoickych) slov navozuje zvlastni fonémické
slozeni ptedstavu tésnéjsi spojitosti mezi oznacujici a oznacovanou slozkou jazykového
znaku. Srov. napft. citoslovce: brrr, mnau, frnk, brnk, hii, slovesa: mnoukat, rafat,
brnknout, houkat, nebo substantiva: mnoukalka, hejkal, bubak, pisklie.

Specifické hlaskové slozeni slova se uvadi ve vztah s tzv. konotativni (doprovodnou)
sémantickou platnosti. Jde o slova s anomalni konfiguraci fonémii, a to napf.
nasledujici:

(a) spojeni palatalnich souhlések &, §, z, ¥, c, j, d’, £, i se samohlaskami o, u nebo s
dvojhlaskou ou

napt.: ¢uné, cumeét, tulpas, Supak, oSusta, fiiukat, d’obat, fiouma, nekiuba, kiiucet,
kiupat, tlust’och, courat se, Cululum,

d’oubat

(b) spojeni velarni souhlasky g, k, ch nebo hrtanové hlasky h se samohlaskou e

napt.: kebule, chechtat se, hejkat, ochechule, kecal

(c) skupina -ajs- / -ajz- /-ajd-

napt.: lajdat, hajzl, pajdat, cmajznout, tlamajzna, blivajz

(d) skupina cv, ¢v, §v

napt.: évachtat, §vanda, cvok,
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(e) specifické skupiny, napt.: cmuchat, Smudla, Sprtat, Skvor, Zbrblat

Styl projevu je dan také vyuzitim slovnich druhi. Napf. slovesa maji nejvyssi frekvenci
v bézné komunikaci, v dialogu, vuméleckém textu, niz$i frekvenci v textech
administrativnich a odbornych, kde pifevazuje jmenné vyjadieni. Frekvence sloves
ovlivituje miru dynamicnosti ¢i naopak staticnosti sdéleni. V nékterych textech
administrativnich texti a textl odborného stylu je napadné vysoky vyskyt Cislovek
(statistiky, finan¢ni zpravy apd.). S vyS§i obsahovou ndaroCnosti roste potieba
sekundarnich piedlozek, vyznamové uréitych spojovacich vyrazi. Castice a citoslovee se
vyskytuji pfedevsim v béznédorozumivaci oblasti a v textech umeéleckych.

Stylové rozdily jsou patrné pii vyuziti tvarovych variant ohebnych slov. Srov. napf-.:

* 1. pl. hosti/ hosté, 2. pl. hosti/hostu; 3. pl. bratrim/bratrim;

* bremeno/brime; plemeno/plémé (plemeno kon¢/hadi pléme)

* pfijmeni v 5. a 1. pad€ v osloveni: pane Zahradile/pane Zahradil; pane Vrabce/pane
Vrabec;

* 1. pl. muzi/muzové; lvi/lvové; dni/dnové

* komunisté/komunisti, zidé/Zidi, hokejisté/hokejisti

* varianty substantiv zenského rodu s koncovkou a bez koncovky (deklinacni typ rize a
pisen): zare/zar; kuchynélkuchyn; zeme/zem; nadéje/nadej

» koncovka -ma jako rodové unifikovana koncovka v 7. padu pl. postupné pronika
z oblasti nespisovné do spisovné: s holkama, s klukama, s détma. Koncovky jiné ptsobi
dnes jiz zvlasté¢ v mluveném projevu knizné a nepiirozené: pujdu tam s holkami, jdu si
hrat s kluky.

* rodova zaména: ty kluku osaty/ty kluku usata

* rozdil v Zivostnosti: nasel krdasnyho klouzka, koupil si fiata

* adverbalni akuzativ a genitiv: uzivat cizi slova/uzivat cizich slov; Zadat velké obéti/zadat
velkych obéti, nabyt klid/klidu

* tvary z4jmena ja: na mé/na mne

* tvary zajmena on: na ného/na néj/nan

* tvary zdjmena muj a tvlj: moje Zena/md Zena, moje povinnosti/mé povinnosti, s tvou
dcerou/s tvoji dcerou

* odkazovaci ten/tento: tento/tenhle/tenhleten/tendleten

* tvary zajmena tyz/tentyz: s tymz muzem / s timtéz muzem / s tim samym muzem

« distribuce zajmen ktery a jenz

* tvary Cislovek t7i, ctyri: bez tri, bez ctyr / bez trech / bez ctyrech

* slovesné tvary 1. os. sg.: dékuji/dekuju, kupuji/kupuju; smazi/smazu, ukazi/ukdazu;
cesu/Cesam, kousu/kousam

« infinitiv sloves typu pece: péci/péct, Fici/Fict; pomoci/ pomoct

* tvary pficesti minulého v muzském rod¢: nesl/nes; utekl jsem/utek jsem,; mohl bych/ moh
bych

* tvary 3. os. pl. sloves 4. prézentni tfidy vzoru sazi: oni sazi / oni sazeji

o tvary 1. os. pl.: my neseme / my nesem, my pracujeme / my pracujem

Dol EVROPSKA UNIE %
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy
* 52

e Opera&ni program Vyzkum, wyvoj a vzdélavani e e



* tvary 2. osoby sg. minulého Casu: napsal jsi mu/ napsals mu; videl jsi to/ videls to
* pfitomné tvary slovesa byt: jsi / ses

Za stylové neutralni (napt. dékuji za pomoc; ma sestra chodi na vysokou Skolu)
povazujeme takové vyrazové prostfedky, které se bézné objevuji ve vSech stylovych
oblastech a neptsobi v nich ndpadné. Vyrazové prosttedky hovorové jsou primarné
urceny pro mluvenou komunikaci, jejich uplatnéni je zejména v konverzaci (napi. dékuju
za pomoc, moje sestra chodi na vysokou). Jejich struktura odpovida vétsSinou spisovnému
systému, jejich stylové hodnoceni se proto ¢asem pirehodnocuje a postupné dochdzi
k jejich pfesunu mezi prostiedky neutrdlni, bezptiznakové. Substandardni prostfedky
zUstavaji spojeny s dialekty a interdialekty (napt. dikes, moje ségra chodi na vejsku).

Kontrolni otazky

1. Piectéte si nasledujici kratkou ukazku z textu J. Wericha Chlap, déd, vnuk, pes a hrob,
obsahujiciho pouze jednoslabicné slova, a charakterizujte ji z hlediska stylového. Jaké
vyrazové prosttedky se vedle sebe — v diisledku sledovani neobvyklého a pro komunikaci
neptirozené¢ho formalniho kritéria — v tomto textu objevu;ji?

Zil kdys kdes chlap. Da se Fict téz muz ¢i kman, jak kdo chce. Ja ho zvu chlap. Nu, a on krad,
ten chlap. Krad, co moh a kde moh. Zvlast kdyz mél hlad. Byl den jak kvet, ptak pél, klas
zrdl a nad vsim jas. Jen hvozd se tmél, tam, kde spal chlap. Spal den a noc, neb pil jak Dan.
Kdyz jim tras chlad, vstal a chtél jit dal, le¢ meél hlad. Jed by. A pil! Spis pil, jen mit zac! Mél
ret jak troud. VZdyt se da jit na lup, i kdyz je den. Tak Sel. Jde, az zrFi plot, a na ném cte: Je
tu zIly pes! ,, Zly pes; — a to se mam bat? To snad ne! “ a just tam Sel krast. Lec pes tam byl.
A zly! A jak! Jak das! Krik, sbeh a ryk, chlap chce pryc, je tu vSak pes i pan, je to uz kmet, a
rve: ,,Ja ti dam krast!“ A kmet se rve jak kdys, kdyz byl mlad.

(Jan Werich: Chlap, déd, vnuk, pes a hrob)
- Literatura

CECHOVA, M.: Slohova charakteristika vyrazovych prostiedki. In: M. Cechova, J.
Chloupek, M. Krémova, E. Minatova, Stylistika soucasné cestiny. Praha: ISV,
1997: 81-147.
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noviny, 1995: 741-780.

e Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

Dol EVROPSKA UNIE %
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy
. bk 53



13 Stylisticka klasifikace slovni zasoby.

Cile
Cilem je pfedstavit lexikalni vrstvu jazyka z hlediska jeji bohaté stylové diferenciace a
zpusoby vyuziti lexikalnich jednotek rtizné stylové platnosti pfi tvorbé komunikétu.

Pojmy k zapamatovani

* lexém

* pojmovy obsah

* reference

* vyznam intenzionalni

* vyznam extenzionalni

* slovo stylové ptiznakové
* vrstvy slovni zasoby

Zakladni jednotkou slovni zasoby je lexém, lexikalni (formaln&-vyznamovy) znak.
Vyznam lexému zahrnuje (a) slozku intenzionalni (pojmovy obsah, nezavisly na
kontextu), (b) slozku extenzionalni (referenci — tj. vztazeni lexému vuc¢i konkrétni
pojmenovavané skute¢nosti). Ta je zakladem pragmatickych slozek lexikalniho
vyznamu. Na zéklad¢ pfitomnosti €1 nepfitomnosti pragmatickych slozek vyznamu se
rozliSuji slova (stylov€) neptiznakova (neutrdlni) a pfiznakova. Stylové neptiznakova
jsou slova spisovnd, frekventovana (v textech obvykla), neexpresivni, neemociondlni.
Pouzivaji se ve vSech stylovych oblastech, ve vSech typech textd. Vyuziti ostatnich slov
je stylové omezené. Byvaji charakteristické pro urcitou stylovou oblast (napt. terminy
v odbornych textech). Pokud se objevi v textech jinych, byvaji prostitedkem aktualizace
projevu.

Vétsinu slovni zasoby tvoii slova neutrdlni, bez zvlaStniho vyznamového zabarveni.
Nekterd slova maji ale vedle své pojmenovavaci funkce dalsi pfiznaky slohové nebo
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emocionalni, néktera se pocit'uji jako zvlastni pro sviij piivod, z hlediska dobového nebo
teritorialniho.

Ve slovni zasob¢ se tak vytvareji jednotlivé vrstvy.

1. Vrstvy slov podle slohovych ptiznakti: slova hovorova, slova knizni, terminy,
poetismy

Slova hovorova jsou typickd pro mluvené texty. Sekundarné se objevuji v projevech
psanych — napf. v osobni korespondenci, e-mailech, esemeskach, samoziejmée v umélecké
literatute; ve spisovnych projevech psanych se pocituji jako ptiznakové.

Slova kniZni jsou vdzana naopak na jazyk psany (V mluvené komunikaci se vyskytuji
jen v projevech slavnostniho a ceremonialniho charakteru): praviti, roucho, jinoch, péti
(zpivat), zahy (brzy), chrabry, kynouti, o, lec¢ (ale).

Pro odborné nazvy (terminy) je charakteristicka jednoznacnost, pfesnost a ustalenost.
Terminologické zmény musi byt provadény uvazlive, obvykle nebyvaji radikalni.

Je tteba umoziovat dalsi tvorfeni; proto jsou vyhodné terminy jednoslovné: srov. dvojici
podstatné jméno x substantivum — substantivni, desubstantivum, substantivizace). Dal$im
vyraznym znakem odborné terminologie je neexpresivnost (vyjimecné se setkdme s
deminutivy — kladivko, kovadlinka, trminek; penizek, méesicek, méchyrek a zbytkem
expresivity u zoologickych termint: pyskoun, luskoun, pistucha, poletucha. Dochazi ale
k deexpresivizaci, expresivni pfiznak se vytraci.)

Slova omezena na umélecky styl nazyvame poetismy. Jde o nepfili§ velkou skupinu slov,
omezenou spiSe na star§i basnické Skoly: obrozenci — bol, modrojas, truchlenec,
mrtvozar, lucina; majovei — hrdobce, sladkobolny, zlatorusy; lumirovei — caruplny,
lazurny. V souvislosti s lexikem charakteristickym pro umélecky styl se obvykle zmi uje
také archaiCnost, tj. vyuziti synonym béznych slov: vesna — jaro; jesen — podzim, oF —
kun; haluz — vétev. U basnikil nové doby maji poetismy naopak radz neologismi (napf. F.
Halas — kostizerny, jarnicka, zimula, rozmilovanost).

2. Vrstvy slov podle dobovych /Casovych ptiznakl: archaismy, historismy, neologismy
Archaismy jsou zastaralé vyrazy, které stoji v lexikalnim systému v opozici vici slovl
dobové neutrdlnim. Historismy oznacuji zaniklé skute¢nosti a dobove neutralni protéjsky
nemaji.
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Kontrolni otazky

1. Musi texty uméleckého stylu obsahovat poetismy?
2. Objevuji se terminy i mimo styl odborny? Pokud ano, ve kterém stylu?

3. Ptifad’te nasledujici text k né€kterému z funkénich stylii. Svou volbu zdiivodnéte.
Jedna se o text, ktery byl pfipevnén na postovni schrance v bytovém domé.
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4. Pozorn¢ prostudujte nasledujici text s nazvem Jazyk je muj a odpovézte na nésledujici
kontrolni otazky, které se k nému vazi:

(a) Ke kterému funkénimu stylu by bylo mozno vySe uvedeny text ptifadit? Jmenujte
typické znaky Vami zvazovaného stylu. Cim se tento text dostava naopak na hranu
Vami zvazovaného stylu (nebo az za ni)?

(b) Resi se v textu témata tykajici se stylu jazykové komunikace?
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Jazyk je miij
Nez se doberu smyslu nepfili$ altruistického nazvu ptispévku, za¢nu zdanliveé odjinud.

L

O pojeti predikace se polemiky spiSe nevedou. Pokud ano, jsou implicitni: autofi
konstatuji sviij nazor, nékdy odlisSny od pfedchozich. V horSim ptipad¢é se na poli své
teorie dostavaji do sporu sami se sebou. Z mnoha pfistupii vyberu predevsim ty, jez
dokumentuji takovou cestu hledani, a doplnim je vyklady korigujicimi.

FrantiSek Travnifek patrn¢ vnimal dosavadni pojeti predikacni relace jako
prezité, vyCerpané. Jeho psychologizujici piistup soucasné predjima, kudy se bude ubirat
pozdéjsi pojeti sémantické a kognitivni. Travnicek odliSuje formalni a obsahové hledisko
(do jeho inventate patii pojmy podmét psychologicky, myslenkovy, obsahovy vs. podmét
mluvnicky, formalni, hovoii o vyrazové bezpodmétosti), bohuzel jim piiklada u kazdého
vétného typu jinou dulezitost.

Podobné i FrantiSek Kopeény podstatu predikace pfili§ neosvétluje, zabyva se
spiSe jen ucastniky této relace. Pojmové navazuje na Travni¢ka. Usuzuje, Ze predikatové
sloveso je kvalifikaci jisté situace. Neni vSak zfejmé, kterou svou vlastnosti tuto
schopnost dostava. Sloveso jednoclenné véty slovesné povazuje Kopecny za ,,pregnantni
predikat k podnétu sice nevyslovenému (...), ale tanoucimu jako podmét na mysli.*
(Kopecny 1958: 298, § 137) Bez zietelngj$iho argumentu ptiznava Kopeény predikacni
funkci 1 pojmenovacim nominativim. AvSak interjekcim a vokativim urcuje disledné
odliSeny statut vétnych ekvivalenti: ,,nemohou byt psychologickym ptisudkem, nemaji
tedy vétotvornou funkci.* (Kopecny 1958: 293, § 131)

Jaroslav Bauer a Miroslav Grepl rozvijeji linii naznacenou Travni¢kem a
Kopeénym. Soudi, ze pokud ,,pfi predikaci kvalifikujeme jisty jev vnimané nebo
pfedstavované skutecnosti piimo (bezprostiedn€), nikoli skrze jeho jazykové
pojmenovani, ptisudkovy vyraz syntakticky podtizen neni*. (Bauer — Grepl 1975: 56, §
44) Neni zcela jasné, jak a mezi ¢im se predikacni akt v tzv. jednoclennych vétach
uskutecniuje, co je pro autory ,subjektem‘. Dozvidame se jen, Ze kvalifikace muze, ale
také nemusi byt zprostfedkovana subjektovym vyrazem.

Predikat ma byt mj. nositelem predikacnich kategorii. Protoze vSak autofi
ptipoustéji realizaci predikacniho aktu i ve vypovédich vyjadienych jménem, adverbiem,
interjekci nebo tvarem nékterych slovnich druhil (infinitivem slovesa ¢i vokativem
jména), musi kalkulovat s implicitnim rdzem predikace. Rozpor vSak spociva 1 ve
spojovani ,,predikacni reakce na situaci“ jen s nékterymi z citoslovci (Hybaj domii! Hop!
Nal!); jina, nepredikativni (Br! Fuj! Hejsa! Au! Sakra! Jeminacku) vSak uz pro né
»predstavuji emocionalni reakci mluvciho na situaci, aniz sama citoslovece o ni néco
vypovidaji“. (Bauer — Grepl 1975: 93, § 74)

Instruktivni je stanovisko OldFicha Uli¢ného, uvazujiciho o vypovédotvornosti
slovniho druhu v zavislosti na realizaci jeho syntagmatické potenciality (v€etné nulové),
tedy na jeho funkei strukturotvorné, implikujici koncovou (hrani¢ni) intona¢ni kadenci
vypovédi. Syntakticka nezapojenost a intonacni samostatnost vyrazu neodporuje
vymezeni vypoveédi jako zakladni promluvové jednotky.

Podle usudku FrantiSka DaneSe a Zderka Hlavsy je primarni funkci predikatort
funkce usouvztazinovaci nebo vétotvornd, pfi¢emz druha je signalizovana finitnim tvarem
slovesa. Autofi cituji Mathesiiv nazor, Ze co tvofi ze slov vétu, je aktualnost projevujici
se jako ,.element tvrdivosti, resp. vyzvovosti“. (Mathesius 1947: 228) Dodavam, ze
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aktualnost vypovédi rovnéz nema vyhradni vazbu na finitni tvar slovesa. Podobn¢ namita
O. Uli¢ny, ze chape-li Danes a Dokulil (Dokulil — Danes 1958: 231 — 246) jako
vypoveédné konstitutivni gramaticky prostfedek urcity tvar slovesny, ale Hausenblas
(Hausenblas: 23-51) predikat, a to i predikat neslovesny, je tieba zkoumat, zda
vypoveédotvorny neni i predikativni nominativ. (Uli¢ny 1984: 35)

N¢kdejsi Bauerovo a Greplovo pojeti predikace je dale rozvijeno i Miroslavem
Greplem a Petrem Karlikem (a v Pfiru¢ni mluvnici CeStiny samotnym Karlikem).
Predikac¢ni akt mé byt spolu s aktem referencnim podstatou aktu propozi¢niho. Referenci
se rozumi uziti nepredikatovych vyrazli pro oznaceni véci, jevli nebo okolnosti pro
ukazani na tyto ,objekty‘ mimojazykové skutecnosti s cilem delimitovat je a pro adresata
identifikovat. Referen¢ni funkce nabyvaji vyrazy jazyka jen v konkrétni vypovédi. (Grepl
— Karlik 1986: 23, § 13)

Entitativni omezeni reference je tradi¢ni; pfi naznaceném SirSim pojeti,
zahrnujicim 1 okolnosti, by jist¢ bylo mozno pfiznat referencni relaci i slovesim.
Obratim-li druhou zminénou podminku, dostdvam se k tvrzeni, Ze vypovédnost vétného
znaku zavisi na schopnosti adresata urcit referencni vztahy — coz je podstatou ptistupu
mého.

Predika¢ni akt zahrnuje podle Grepla a Karlika uziti slovesnych nebo
neslovesnych vyrazl, charakterizujicich pfiznak, ve funkci pfisudku, a to v Casové a
modalni projekci. (Grepl — Karlik 1986: 27, § 16) Rozdil mezi referenci a predikaci je
vysvétlovan tak, ze referencni vyrazy ukazuji na objekty, zatimco predikatorové vyrazy
o nich néco vypovidaji.

Predikat je podle autorti ve vété pritomen vzdy bez ohledu na existenci podmétu,
protoze ,.kazda véta obsahuje vyraz, kterym se néco o néem - tieba nepojmenovatelném
nebo oznaceném jinak nez jako podmét - fika“. (Grepl — Karlik 1986, s. 242, § 253)
Namitdm: takovou podminku spliuji prostiednictvim denotace i1 nepredikativni
autosémantika.

Mluvnice ¢eStiny (3) (v relevantnich kapitolach F. Danes) vyjadiuje distanci od
tradi¢niho pfistupu konstatovanim, ze ,,vztah podmétu a Vf se zatim pfevazné povazoval
za vztah zvlastni, predikaci.” (Mluvnice ceStiny (3) 1987: 16, A 4.1.0) Predikat je
distributorem valen¢nich pozic, soucasné¢ implikuje wurcity pocet participantl
ve specifickych sémantickych rolich. Ma funkci usouvztaziovaci a aktualizacni (t;.
predikacni). Této funkci odpovida predikativnost jako vlastnost vétné struktury. Podstata
predikacni relace vice osvétlovana neni. Podle ztotoznéni s aktualizacni funkci je patrné,
ze v zasad¢ jde o vztah k mimojazykové skutecnosti.

Uvedeny pristup je vhodné srovnat s konceptem J. Korenského, podle néjz kazdy
dynamicky i nedynamicky vyznam je pfedmétem vyjadieni jako jsouci v prostoru a
v Case — tedy s referencnim a aktualizacnim dopadem. (Kofensky 1984, s. 126)
akt, jimz se néco vypovida, tvrdi, predikatem ptisuzuje subjektu; predikace je vyrazem
myslenkové aktivity mluvéiho ve vztahu k realité. (Hrbagek in Cechova 1996: 227)

J. Hrbacek uvazuje o predikaci gramatické, a to syntagmatické (jako mezislovnim
vztahu tvofeném pojmenovanim jevu nominativni formou a tvrzenim o ném) a
nesyntagmatické (neni-li v jazyce predmétné pojmenovani pro jev, o némz vypovidame,
tvrzeni je vztaZeno piimo k vyjadiované realit¢). Pouze gramaticky vyjadiena predikace
ma byt vétotvornym vztahem. Negramatickd predikace situaéniho nebo kontextového
razu zaklada nevétnou vypoveéd (Hloupost! Skola), jejiz subjekt je dan situaci nebo
kontextem.
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Zdlraznuji Hrbackovu definici nesyntagmatické predikace jako tvrzeni
vztazené¢ho k vyjadiované realité; je prakticky totozna s obvyklou definici denotace.
Tvrdim, Ze denotacni a referencni akt je aktualizacni a jsou jim dostatecné naplnény
podminky vypovédnosti.

Jist¢ neni ke skod¢, ze vedle sebe existuje vice syntaktickych teorii, umoziiuje to
vidét jazyk z vice zornych uhlli. Zda se mi vSak neblahé, pokud kterakoli z teorii dospéje
k perifernimu jevu a hledé pro né€j nejrtiznéjsi defini¢ni vyluky.

II.
Kdyz jsem na jedné z konferenci prednesl sviyj ptistup k predikaci, pan profesor Danes
v diskusi povzdechl: ,,Tak pfece jen ndvrat k tomu starému logicismu?* Snazil jsem se
mu vysvétlit, ze k logicismu snad, ale Ze nevidim diivod shledévat jej starym. Ze logika
jako disciplina lingvistice neubrala, jen ke svym operacim uzila n¢kterych jazykovych
prostiedkli. Omezenim neni ani to, Ze s nékolika terminy nakladaji ob¢ discipliny. Pan
profesor se mne tehdy zeptal: ,,A jak vysvétlite kongruenci ve vétach s podmétem ja?*
Zkusme si predstavit odpoveéd’ s vyuZzitim zminénych teorii. Predikace je odkazem
k mimojazykové skuteCnosti — redlné, nebo i predstavované. Ve vypoveédi typu Ja jsem
zasadil strom ptiznak zasadil kvalifikuje personalni, redlny, fyzicky podmét ,ja‘. Jak z néj
vyCte gramatickou, tj. vysostné jazykovou kategorii jmenného rodu?
Panu profesorovi jsem pozdéji nabidl feSeni: predikace je dlisledné symetrickou relaci
mezi subjektem a predikatem. Kongruence povstava na urovni konceptualni, tedy na
urovni mentalnich reprezentaci. Systémové jd sice je bezrodé, ale individualizované,
konceptualizované jd je disledné rodove urcené, protoze sebe vzdy myslime jako toho
nebo fu (a stejné tak febe). Na konceptualni urovni uz je tedy jmenny rod urcen — nikoli
se zietelem k materidlnimu svétu, ale s poukazem ke kognitivnimu aspektu jazyka, ke
konceptu jako mentalnimu komplementu kategorii jazyka.

I11.
Teprve nyni se dostadvam ke smyslu nazvu svého prispévku.

Nejvice ze vsech lingvistickych polemik mé tichou radosti napliuji ty, jez jsou
vedeny ortodoxnimi nelingvisty. Nepfestavam Zasnout nad kazdodennimi spory béznych
uzivatell jazyka, jak se co nalezité, takzvané ,spravné‘ fekne, tedy nad onim zaujetim
jazykovou spravnosti. Takovych stietli zaznamenate v bézné diskusi nespocet, internet je
jimi prosycen. To neni lingvisticky purismus, boje si vSak nezadaji s fundamentalisty
jinych obortl. Kritériem spravnosti je tu kazdy mluv¢i sdm se svou Zivotni, tudiZ i
jazykovou zkuSenosti. Nejde jen o to, zda se spravné tikd okurek nebo okurka, rozsvitit
nebo roznout (rozzhnout), maslovacka nebo peroutka.

Shledavam, ze prostfednictvim slov jsou od narozeni utvafeny a Zivotni
zkuSenosti syceny pojmy vcetné jejich pragmatickych soufadnic, Ze v pojmech jakozto
komplementech jazykovych vyrazli a v jazykové zkuSenosti je archivovan cely nas
védomy i nevédomy Zivot i s piivlastnénou zkuSenosti naSich predkd. Hajime-li sviyj
individualni jazyk, hdjime v ném svlij nejvlastnéjsi, nejblizsi svét. Samoziejmé je prave
nas jazyk onim kritériem sémantické, gramatické a pragmatické spravnosti. Jakakoli
jazykova odlisnost je ohrozenim svéta, jak jej zndm a jak je mi vlastni, jak mu (jeding)
rozumim. Jazyk je z mé perspektivy primarné mym jazykem, intraindividualnim, az poté
by snad mohl byt prostftedkem interindividudlnim — dojde-li alesponn k dil¢imu
pojmovému prolnuti a sdileni zkuSenosti jazyka. Svét bude dobry (mné dostupny,
srozumitelny) tehdy, budou-li v§ichni mluvit jako ja, budou-li soliddrni s mym svétem a
jeho hodnotami. Za touto mezi jsou lvi.
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Tak jsem jednoho vecera potkal u vykladni skiin¢ hrackarstvi matku s ditétem,
Siroko daleko nikdo jiny. Dité: ,,Mami, kup mi ty dinosaurusové.” Maminka — mozna
s védomim, Ze je vhodné se vychovné prezentovat: ,,Rika se: kup mi ty dinosaufi.* To
nemusi byt k smichu ani k pla¢i. Myslim, ze kazdy i v jazyce dava ze sebe, co miize,
rozuméjme: co muze nejlep§iho. A k obrazu svému se snazi formovat své (jazykové)
okoli.

Zaznamenal jsem také fadu vyzev vigi Ustavu pro jazyk Gesky, resp. jeho
poradnu: ,Reknéte jednoznaéng, jak co spravné fikat a psat!* Prekladam si: ,Porad’te mi,
jak tady co nejlépe byt, jak se viibec dorozumét‘. Jsou to spory sahajici k hloubkové
struktufe, tentokrat nikoli jen vypovédni. Je na nés, jak s touto permanentné vedenou
diskusi nalozime. Ale uz jen proto, ze si takovou vylu¢nou otdzku mizeme dovolit,
soudim, Ze se nenachdzime na nejzazsim scesti.

Literatura

Bauer, J. — Grepl, M.: Skladba spisovné cestiny. Praha: SPN, 1975.

Cechova, M. a kol.: Cestina - Fec a jazyk. Praha: ISV, 1996.

Danes, F. — Hlavsa, Z.: Vétné vzorce v Cestine. Praha, Academia 1981

Dokulil, M. - Danes, F.: K tzv. vyznamové a mluvnické stavbé véty. In: O
vedeckém poznani soudobych jazyki. Praha, 1958.

Grepl, M. — Karlik, P.: Skladba spisovné cestiny. Praha: SPN, 1986.

Grepl, M. — Karlik, P.: Skladba cestiny. Olomlouc: Votobia, 1998.

Hrbacek, J.: Narys textové syntaxe spisovné cestiny. Praha: Trizonia, 1994.

Kopecny, F.: Zaklady ceské skladby. Praha: SPN, 1958.

Kotensky, J.: Konstrukce gramatiky ze sémantické baze. Praha: Academia, 1984.

Mathesius, V.: Cestina a obecny jazykozpyt. Praha, 1947.

Smilauer, V.: Novoceskd skladba. Praha: SPN, 1969.

Travnicek, F.: Mluvnice spisovné cestiny Il. Praha: Slovanské nakladatelstvi, 1951.

Uli¢ny, O.: Instrumental v struktuie ceské vety. Praha: OBIS, 1984.

e Operagni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

Dol EVROPSKA UNIE
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy
. b 60



