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Ivan Trojan kyvl na scénaf, ktery schopného herce snadno navnadi. V Sarlatdnovi hraje Jana Mikolaska,
nadaného i vystfedniho 1é¢itele, jemuz zakruty d&jin Ceskoslovenska pfili§ nepoméhaly. Podoba tohoto
proslulého znalce bylin se nestacila vpalit do kolektivni paméti, Trojan si s pozapomenutou figurou nicméné
poradil naramné. Suverénné piepind mezi uSlechtilym Iékafem, ktery so$né hledi na lahvicky s moci,
vyplasenym zajatcem mocenskych her i autoritativnim podivinem s netradi¢nimi zalibami za zavienymi
dvefmi.

Sirsi §tab protagonistu v jeho snazeni nepodrazi. Sarlatdn je ukaznény Zivotopisny film se zfetelnou d&jovou
linkou. JenZe i nékteré realizacné zdatilé snimky nakonec nenavadéji k SirSim uvaham, nebot’ jejich postupy
uz jsou dostatecné znamé, zanrove davno osvojené a zkratka oc¢ekavatelné. Takové snimky zaujmou spise tim,
do jakého kontextu mohou byt takové tviiréi postupy vneseny, pripadné jaké nevSedni interpretace tim
podnécuji.

Sarlatdnovi svédéi, kdyZz v navaznosti na silnou tradici biopict dostiedivé sleduje Mikolasktv vnitini svét
prace a osobnich démonit. V ordinaci k nému vSechno automaticky migruje a tviir¢i volby se tam podtizuji
jeho naturelu. Vznika tim dojem, Ze snad i klika od dvefi pfi¢inlivé nabira odstin, ktery vyhovuje Mikolaskove
momentalni naladé. Pfi této inklinaci lze sugestivné stavet intimni zivot hrdiny a kazdy prchavy pohled
promenit v cosi nesmirné zivocisného. O pozndni méné presvédCiveé dopada, jakmile je MikolaSek odstfedive
vrzen do SirSich dobovych scenerii konce padesatych let, kdy je proti nému veden politicky proces.

Rozpacité vyzniva postava jakéhosi komunistického fizla, jehoZ pfeexponované a infantilni jednani evokuje
spi§ stfedoskolskou Sikanu o velkych piestavkach. Rad bych takovou postavu vidal v n¢jakém odvazaném
komiksu, do akademicky koncentrovaného filmu vSak nezapada a hodn€ vypovida o tapani v historickych
realiich. Do problémt zabtedl i ndznak kriminalniho motivu obvinéni proti MikolaSkovi. Je poskytnuto malo
stop; mimoto touha patrat na vlastni ¢i jinou pést znaéné ochabuje, kdyz advokat ex offo lakonicky naznaci,
ze si politicka moc beztak vSechno pohlida. Nepiekvapi, kdyz klicovy emocionalni vzruch v soudni sini opét
mifi za Mikolaskovou dostfedivou intimitou.

Mikolasktv osud pfitom odstiedivé otazky ptitahuje. Jak zjistime, 1é¢il vlivné (nejen) komunistické Cinitele,
mél styky na ministerstvu, dokonce si dokézal v potinorovém Ceskoslovensku uchovat Zivnost. Detaily ale
zustanou zahaleny ne¢kde pod rouskou: chrchlajici prezident Antonin Zapotocky toho v uvodni predsmrtné
kie¢i moc neprozradi a jinych vlivnych hlasti se nedostava. Cim méné vime, tim vétsi prostor pro spekulace.
Jan Mikolasek je zhmotnény sen ctitel v§emoznych zapomenutych nebo utajenych d&jin; tedy knih, ¢lankt
nebo dokumentd, z nichz mame seznat, ze velkym historickym udéalostem sekundoval jakysi tajemny hybatel,
pfipadné malo viditelna skupina.

Je konspira¢né sviidné sledovat, jak Sarlatdn neurcité pracuje s touto optikou (ne)viry v oficialni sdéleni a
tajemné¢ho aktéra v pozadi. O Mikolaskovi tehdejsi noviny dajné sdé€luji samé nesmysly, on sam pak plisobi
nekdy jako znalec, ktery odmita oznacovat své nadani za zazrak, a n€kdy jako spiklenecka figura, ktera obcas
procedi mezi zuby prorocky znéjici vétu jako: ,,Stokrat uz lidi ptecetli Bibli a nepochopili nic.”“ Rovnéz
kompozicni ¢i svételnd feSeni pfi manipulacich s lahvickami jsou misty tak vyrazna, ze nemaji daleko k
nedostizné uvodni zné€lce Nevysvétlitelnych zahad. Nemluvé o navodnych inscenacnich feSenich typu
mimofadné prudkého najezdu na detail rukou mladého Mikolaska, kdyZ si onen poprvé uvédomi, jakym
nadanim vladne.

Samoziejmé netvrdim, Ze tviirci Sarlatdna ptipravili fanservis pro tu &ast vefejnosti, ktera se o déni ve svété
informuje u leckdy roztodivnych alternativnich webl. Vtip spociva v tom, ze zvolené Zanrové konvence a
celkové ladéni — akademicky koncentrované zivotopisné drama — jsou ve filmu o neurc¢itém tajemném hybateli
nééim vznétlivym. Film zavani rafinovanymi argumentac¢nimi postupy, kdy se do jednoho celku divoce
michaji fakta, polopravdy, zavadéni i oteviené 1zi; vSe podpofené vérohodné vyhliZejicimi postupy. Jinymi
slovy, kdyby né€kdo sehnal prostiedky na vznik, feknéme, dehonestujiciho hraného filmu o pozadi ¢innosti
Charty 77 a jakychsi hybatelich v pozadi, asi by pfi nespoutané exploata¢nim pojeti tolik nepopudil, zatimco
s takto vérohodné uméfenymi prostiedky tieba ano. Nehodnotim faktiénost Sarlatdna (ostatné dle oficialnich
materiali pouze vagné inspirovaného skutecnym osudem), nybrz zvolend tvlrci feSeni a to, co mohou dnes
evokovat. Takto vidéno se zda vlastné taktické, Zze se tviirci soustiedili na osobni a dostfedivé aspekty
Mikolaskova zivota, ackoli u postav jeho typu bude patné vzdy podivné vabit i decentrované, zdhadné a
domnéle utajené.
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