10 PROTESTNIi SOCIALNIi HNUTI V POLITICKEM
PROSTORU
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Cilem kapitoly je sezndmit posluchace s konceptem stranickych rodin podle vymezeni
hlavnich autorti. Velmi Casto se politické strany vyvijely z protestnich hnuti, ktera se postupné
stavala soucasti politického prostoru. Kapitola seznamuje s koncepty protestnich hnuti a
priblizuje transformaci nékterych protestnich hnuti v politické strany. Kapitola predstavuje
koncepty stranickych rodin a kritéria, na jejichz zaklad€ je mozné politické strany rozclenit.
Velmi dileZitou tlohu hraji koncepty autorti, jakymi jsou K. von Beyme, P. Mair ¢i C. Mudde.

vvvvvv

ptehled o jejich vyvoji a soucasné podobé. Zohlednén je také vyznam politickych ideologii pro
jednotlivé stranické rodiny. Kapitola propojuje kapitoly &. 3 a 8 a navazuje na né. Cas studia je
ptiblizné hodina.

Kapitola seznamuje s koncepty protestnich hnuti a pfiblizuje jejich genezi a predstaveni
vyvoje stranickych rodin.
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kiestansti demokraté, socialisté, komunisté, zeleni, agrarnici, krajni pravice, krajni levice,
politické ideologie.



10.1Uvod

Cilem kapitoly je sezndmit posluchace s konceptem stranickych rodin podle vymezeni
hlavnich autorti. Velmi Casto se politické strany vyvijely z protestnich hnuti, kterd se postupné
stavala soucasti politického prostoru. Kapitola seznamuje s koncepty protestnich hnuti a
priblizuje transformaci nékterych protestnich hnuti v politické strany. Kapitola predstavuje
koncepty stranickych rodin a kritéria, na jejichz zaklad¢ je mozné politické strany roz¢lenit.

10.2Vykladova ¢ast

Klaus von Beyme v ndvaznosti na konfliktni linie vytyka Rokkanové piistupu, Ze se vSechny
razné konflikty ve spolecnosti snazi redukovat pouze na zakladni Ctyii. Von Beyme vytycil
urcité schéma, na jejichz zaklad€ vznikaly, nebo se diferencovaly jednotlivé politické strany a
to: 1)Liberalizmus proti starému rezimu, 2) Konzervativei, 3) DéElnické strany proti
obcanskému systému, 4) Agrarni strany proti primyslovému systému, 5) Regiondlni strany
proti centralistickému systému, 6) Kiest'anské strany proti laickému systému, 7) Komunistické
strany proti socialné demokratickému proudu, 8) FaSistické strany proti demokratickému
systému, 9)  Protestni obCanské strany proti silnému byrokratickému systému socialniho

welfare state. 10) Ekologicka hnuti proti spolecnosti riistu a spotieby.

Von Beyme poukazuje na to, Ze jeho schéma poukazuje na skutecnost, jakym zplsobem
jednotlivé strany postupné vznikaly. Zde je problém, ze kazdy stranicky systém by teoreticky
mohl mit vSech deset typil politickych stran, coZ je znacn€ problematické. Z toho vyplyva i
vSeobecné velmi piijimané rozdéleni politickych stran podle jejich ideologické typologie,
kterou vymezil v knize: ,,Parteien in westlichen Demokratien,” ktera byla vydéana v roce 1982.

O ideologickeé rodiny oznacuje jako duchovni rodiny, které podle néj tvofi:

1) ,liberdlni a radikalni strany,

2) konzervativni strany

3) socialistické a socialn¢ demokratické strany
4) kiestansko—demokratické strany

5) komunistické strany

6) rolnické strany

7) regionalni a etnické strany

8) krajné (extrémng) pravicove strany a

9) ekologické strany.*



Tento koncept je stale velmi aktudlni. Klaus von Beyme pfi stanovovani ideologickych rodin
postupoval v souladu s Rokkanovymi §tépicimi liniemi a snazil se postihnout jejich postupny
vyvoj. Na néj navazuji Michael Gallagher, Peter Mair a Michael Laver podle nichz jsou strany

,rozdéleny do stranickych rodin na zakladé tii stejné¢ vyznamnych kritérii:

1) ,,Genetického ptivodu, tj. skutecnosti, ze jednotlivé druhy politickych stran vznikly a
etablovaly se v riiznych ¢astech zdpadni Evropy v podobnych historickych podminkach a na

zéakladé reprezentace analogickych zajm,

2) transnaciondlnich vazeb, tj. faktu vytvareni nadnarodnich stranickych federaci nebo
multindrodnich stranickych skupin (typicky na pidé Evropského parlamentu), které sdruzuji

strany s podobnou orientaci,

3) programovych politik, (policies) tj. predstavy, ze jednotlivé politiky stran (socidlni,

hospodaiska, zahranicni, vzdélavaci aj.) maji v riznych zemich podobny obsah.*

Ptistup Peter Maira a Cas Mudde preferuje ideologii pfed kratkodobymi profily stran v oblasti
policy. ,,Upozoriiuji pfitom zejména na uskali nejpouzivanéjSich metod pro identifikaci
programovych politik — dotazovani expertd a vyzkumu stranickych programd. V prvnim
piipadé je to hlavné zakotvenost dotazovanych expertll z riiznych zemi v daném ndrodnim
prostfedi. Vysledem tak spiSe nez klasifikace stran miize byt klasifikace zemi. U stranickych
programi pak jsou problémem velké rozdily v rozsahu a propracovanosti programove produkce
jednotlivych stran, pfecenovani nékterych témat reflektovanych star§imi a vét§imi stranickymi
rodinami a v taktickém pfizplisobovani programi potiebam volebnich kampani. Je nicméné
dobré poznamenat, Ze jako zdroje urceni ideologického zakladu je pro Beymeho, stejné jako
Maira a Mudda dulezita nejenom existujici literatura k jednotlivym strandm, ale 1 selektivni
analyza stranickym materialti véetné programu a prohlaSeni. Mohou totiz pomoci pfi analyze

hodnotové baze strany. Proto je patrné vhodné&jsi hovofit o ideologicko-programovém kritériu.*

10.2.1 SOCIALNi DEMOKRATE A SOCIALISTE

Nejvyznamnéj$i rodina na levici. Plvod v Sirokém socialistickém hnuti z 19. stoleti, jez je
spojeno s priumyslovou revoluci a s nartstajicim poctem dé€lnikli. Tento proud se piihlasil k

marxismu a k tfidnimu boji, jenZ vznikne na zdkladé rozkolu v kapitalismu. Tyto strany



zpocatku odmitaly trzni hospodafstvi (I1épe feceno kapitalizmus) a preferovaly statni planovani
a znarodnéni ekonomiky. Cilem bylo vytvofeni nové, socialistické spoleCnosti, v niz by
neexistovaly socidlni rozdily. (tehdy byly tyto strany vnimany jako antisystémové). Tyto strany
byly vnitiné diferenciované — némecka socialni demokracie — dlouhou dobu se tato strana spise

koncentrovala na boj za socialni prava a odborovou ¢innost.

Prelom 19. a pocatek 20. stoleti — urcitd revize dila Karla Marxe (Eduard Bernstein, Karl
Kautsky, Viktor Adler a dalsi). Tito a dals§i levicovi myslitelé ,,pfehodnotili Marxovou
piedstavu o zostfujicich se tfidnich rozporech ve spole¢nosti. Jako prostiedek nastoleni
socialistické spolecnosti nahradili revoluci piedstavou evolu¢ni reformy stavajiciho uspotradani,
jez povede ke zlepSovani postaveni délnictva. Reformisti¢ti socialisticti myslitelé tak vyhradné
ovlivnili spolu se socidlnédemokratickymi politickymi praktiky uz pted prvni svétovou valkou
dlouhy proces transformace podoby rodiny. Socialni demokraté postupné akceptovali liberadlné
demokratické zésady, volebné parlamentni arénu zacali brat jako jediné mozné ,hiiSte*
politické soutéze a stali se z nich zastanci parlamentniho rezimu. ... Antisystémové vnimani

socialni demokracie tim zacalo postupn¢ mizet.*

Socidlni demokraté se stali vice pragmatickymi politickymi stranami. Némecka socidlni
demokracie — Godesbersky program (1959 — rezignace na Marxismu — svoboda, spravedlnost
a solidarita). Po 2. svétové valce — dominujici predstava — welfare state — s rozsahlym vefejnym
sektorem a zmenSujicimi socialnimi rozdily ve spole¢nosti. Preferovali smiSenou ekonomiku a
keynesidnskou ekonomickou strategii, ktera byla zaloZena na rozsahlych vladnich vydajich,
které mély zabezpecit plnou zaméstnanost. Déle vétSinou socidlnédemokratické a socialistické
strany — diiraz na solidaritu, socidlni spravedlnost, ochranu socidln¢ slabsich, ochranu
nejriiznéjSich mensin a Zen, snahu redukovat socialni rozdily ve spole¢nosti prostiednictvim
progresivniho zdanéni a statni redistribuce. Soucasné s tim tendence zajistit — cenovou stabilitu,

ekonomicky rist, vysoké mzdy, odstranéni nezaméstnanosti.

10.2.2 KRAJNI LEVICE

Vznik véts§iny komunistickych stran spojeny s Rijnovou revoluci v Rusku. Formace v téméf
celé Evropé. VétSinou se zformovaly odtrzenim radikdlné levicovych kiidel Socialnich
demokracii. (nékdy vyjimky — Recko, Francie — ¢asteéné Norsko). ,,Uspéch komunisti v
nekterych zemich vysvétluje komparativni analyza Stefana Bartoliniho, ktera poukazuje na tii

provazané socio-ekonomické faktory. 1. opozdénou industrializaci produkujici 2. nehomogenni



délnickou tfidu a 3. vysokou tfidni polarizaci na venkové. Posledni faktor ukazuje na zajimavy
fakt, ze si komunisté byli schopni vytvofit zdkladnu nejenom mezi €asti délnictva, ale 1 v
prostiedi socidlné ,,znejisténych™ zemedélskych skupin, jako byl ruralni proletaridt ohrozeny
technologickym rozvojem. Dulezité pro vzestup komunisti ovSem nebylo pouze toto
socioekonomické podhoubi, ale i organizacni kiehkost ptedvalecného a mezivalecného
socializmu. Komunisté se dokazali prosadit predevsim tam, kde existovala slaba vazba volicl
na socialistické/socialné demokratické strany, odbory nemély vét§i vyznam ani vztah k témto
stranam, a dale se neprosadila vétsi socio-organizacni integrace jednotlivych socidlnich skupin
do pevnéjsich sloupty, ¢i taborti.) V mezivalecném obdobi — komunisté uspesni v zemedélskych
spole¢nostech, Marxtv piedpoklad, Ze revoluce, zalozena na tfidnim boji v rozvinutych

kapitalistickych spolecnostech se nepotvrdila.

Komunistické strany v fadé zemich vnimany jako antisystémové. Zejména po roce 1947 —
Marshalliv plan. Snaha odsunout komunistické strany v zipadni Evropé do pozadi.
Komunistické strany se od sebe postupné odliSovaly. Odlisny vyvoj SSSR a jeho satelité,
Jugoslavie — SKS — od roku 1952 — inspirace zejména Marxem v diivéjSim obdobi a snaha o
decentralizovany stit s prvkem samospravného socializmu. Cina, Albanie. Ve vétsing
zépadoevropskych zemich byly komunistické strany spiSe na okraji. Komunisté odmitali

reformisticky odklon od Marxe — a ideje o tfidnich bojich.

Demokraticky centralizmus — Ustfedni princip, na némz byly komunistické strany zalozeny —
zakladni princip, ktery pfedstavoval organiza¢ni princip, jimZ se méli komunisté fidit.
Predstavoval pevnou disciplinu uvniti strany a podfizeni niZSich stranickych organd vysSim.
Diskuze v ramci strany byla omezena na marxismus-leninismus. Strany, které¢ vstoupily do
Kominterny, byly rovnéz velmi zavislé na rozhodnutich z Moskvy. Vyboceni vedlo k vylouceni

a ostrakizaci.

Ve 20. letech — bolSevizace komunistickych stran — ve 20. letech — vnitini Cistky ve strané.
»Zpusobilo to sice masové kadroveé ztraty, naruSeni vazby na odbory a ztraty voli¢ské podpory,
ale klicovy cil — vytvofit poslusného vykonavatele vile sovétského centra — byl dosazen.
Dtlezitymi aspekty posilujicimi nadfazenost sovétského centra v ramci komunistické stranické
rodiny byly neomylny kult viidce ztélesiiovany asi nejvyrazné¢ji Josefem Stalinem a ucta k
Sovétskému svazu jako k prvni a nejvyznamnéj$i zemi komunistického hnuti.“ Bé&hem 2.

svétove valky — zruSena Kominterna, v roce 1947 zaloZeno Informbyro (zruseno 1956).



V zapadni Evropé nahlizeno na komunistické strany jako na antisystémové a jako na politickou
silu do jist¢ miry podiizenou SSSR. V mezivalecné Evropé fada komunistickych stran v
ilegalit¢. Kominterna — jako hlavni neptatele oznacila socialni demokraty. S rokem 1933 svijj
postoj sovétsti komunisté revidovali. Taktika Lidovych front. Ve Francii a ve Spanélsku
prolomili komunisté svou izolaci. Po druhé svétové valce — Francie, Italie, Belgie a Rakousko
— byli v koali¢nich vladach. V 1956 — zlomeni kultu osobnosti — Stalina — otfasl divérou
zapadoevropskych komunisti. Déale komunisté nedokézali reagovat na protesty z roku 1968.
Zapadoevropsti komunisté odsoudili intervenci do Ceskoslovenska (Mj. také Rumunsti a

Jugoslavsti).

V 70. letech ptijali zdpadoevropsti komunisté — eurokomunizmus — hlavni reprezentanti —
ital$ti, Spanélsti a francouzsti komunisté. Vymezeni pojmu bylo velmi volné. Snaha vymezit se
proti SSSR. Akceptace pluralitniho politického systému. Mira akceptace stavajiciho systému
se mezi jednotlivymi komunistickymi stranami liSila. (slabsi u Francie). Oslabeni

antidemokratického zaméteni zdpadoevropskych komunistickych stran.
Je velmi obtizné hovofit o rodiné komunistickych stran, spiSe o krajni levicové roding.

,,Pro odliSeni soucasné krajni od umirnéné levice jsou uzitecna tfi kritéria navrzena Lukem

Marchem a Casem Muddem: Krajni levice podle nich:
1) Odmita zakladni struktury souc¢asného kapitalizmu, jeho hodnoty a praxi

2) Pokracuje v obhajobé alternativnich ekonomickych a mocenskych struktur zahrnujicich

masivni redistribuci zdrojii od existujicich politickych elit a

3) Je internacionalistickd, a to jak ve sféfe nadnarodnich vazeb a solidarity, tak v ndhledu,
Ze narodni a regionalni socio-politicka témata maji své strukturalni pficiny v ,,imperializmu®,

¢i ,,globalizaci®.
4) veétsi konzistentnost antikapitalistické, nez antidemokratické orientace krajni levice.

K témto tfem kritériim krajni levice Marche a Mudda je mozné doplnit n¢které dalsi sekundéarni
rysy jako antiamerikanizmus, odpor k euroatlantickému spojenectvi a NATO, a v riizné mifte i
odmitani evropské integrace.” Skupiny — radikaln¢ levicové postmoderni formace —
environmentalni, pacifistické, feministické prvky v programu. Tyto strany se né¢kdy odkazuji

na marxistickd témata, ale ta jsou omezena vlivem neomarxismu, nebo €asto z marxizmu



rezignovaly. V mnohych ptipadech se tyto strany sloucily s jinymi politickymi stranami, které
nebyly komunistické. (Nizozemi — Zelend levice) dalsi strany — (dansti a norsti levicovi

socialisté).

Tradicionalistické komunistické strany — silnd vazba k ideologii a ke kofeniim této stranické
rodiny, z taktickych divodu spolupracuji s odlisSnymi politickymi subjekty. Odmitnuti SSSR a
Marxismu — ale uréita nostalgie ziistala — Komunisticka strana Recka a Komunistické strana

Portugalska.

Reformné komunistické formace - tyto strany na pomezi mezi tradici a dalSim vyvojem.
Prodélaly tak vyrazné zmény, Ze je lze jen tézko zatadit do této skupiny. Napiiklad symbolika

zlstala nezménénd, odkaz na komunizmus v nédzvu strany

Socialn€¢ populistické - Strany profilujici se na zaklad¢ socialné-populistického apelu,

ideologicky rozmér u téchto stran slabsi.

10.2.3 ZELENI

Ekologické a environmentalni strany, zelené strany — nejmladsi stranicka rodina, vznik v 70.
letech, do parlamentii se dostali pfiblizné o deset let pozd&ji. Etablovana soucést stranickych
systému ve vétSin€ zapadoevropskych zemich. Vesmés se jedna o malé politické strany, jez

maji problém piekrocit 10 % hranici. Uspesnejsi jsou ve Finsko, Francie, Némecko, Italie,

Belgie. VétSinou jsou partnery socialnich demokrati.

Inglehart — posun spolecnosti ,,0d materidlnich k postmateridlnim ohodnotam a o tiché
(hodnotové revoluci).” Tento posun souvisi i s ur¢itym nartistem poctu stran zelenych, jejich
spolecenské oblibé. Pro strany zelenych — dillezity vzestup aktivizmu — ,,spojeného s novymi
socidlnimi hnuti Sedesatych a sedmdesatych let 20. Stoleti, a to nejenom ekologického, ale 1
mirového, pacifistického, feministického a dalSich.“ Tyto kampané byly casto urcitym
elektrarnam). Tento aspekt —napomohl rovnéz k vytvoreni stran zelenych ve Finsku, Némecku,
Lucembursku, Francii. Dal§im impulzem pro vznik strany zelenych — intelektudlni hnuti —
kritizujici konzumni spolenost, uréitd orientace na ekologii. Rimsky klub — (1968) —
neformdlni mezinarodni sdruzeni, zaméfené na dopady primyslu na Zivotni prostfedi, dale

orientace na trvale udrzitelny rozvoj aj.



Herbert Kitschelt — ,,Zeleni byli uspés$ni tam, kde hnuti, z néhoz vznikli, bylo: 1. Silné
mobilizované a kde soubézné¢ 2. Neplsobila zadna strana, kterd by uz piestavovala jejich
tematickou konkurenci, a kde existovala 3. Historie levostiedovych vlad a korporativistické
zprostiedkovani z4jmu.“ ,,Upozornénim na programoveé konkuren¢ni formace Kitschelt narazi
zejména na existenci radikalné levicovych formaci, jako byli dansti a norsti levicovi socialistg,
které inkorporovaly do své identity environmentalni a feministické prvky, coz ponechalo pfili§

maly prostor pro uspé$nou ekologickou stranu.*

Strany zelenych — zpocatku hledali vlastni existenci mimo parlament. Pozd&ji se tato hnuti
transformuji do stran. Kritika pramyslovych spole¢nosti, odmitani konzumu, jako hlavni
pticiny plyvani ptirodnimi zdroji a znecist'ovani piirodniho prostfedi. Snaha obnovit vztah mezi
¢lovékem a piirodou. Princip trvale udrzitelného rozvoje. Pacifistické, antijaderné, feministické

zaméteni, diraz na ochranu prav mensin etnickych, rasovych, sexualnich a multikulturalizmus.

Ekologizmus x environmentalizmus — Ekologizmus — nadfazuje hlubinnou ekologii.
Enviromentalizmus — jiné politické tradice — anarchistické, socialistické, nebo liberalni.
Ekologické strany — zména dfive euroskeptici — obava z neptiznivych ekologickych dopadl v
disledku ekonomické liberalizace v Evropé€. Dnes — podpora EU. Dtive zeleni vice vlevo, dnes

— miiZeme sledovat jisty posun ke stredu.

10.2.4 AGRARNIi STRANY

Dfiive velmi vyznamna stranicka rodina — zalozena na $tépici linii — mésto x venkov. Rokkan —
Ctyfi podminky pro prosazeni agrarnich stran: ,,1. Relativné maly vyznam méstskych a
pramyslovych center v dobé rozsifovani volebniho prava, 2. Znaény pocet samostatné
hospodaficich stfednich rolnikt, 3). Silné kulturni bariéry mezi méstem a venkovem 4. Maly
vliv katolicizmu. Posledni podminka se vztahovala ke skuteCnosti, ze agrarni strany se
etablovaly v prostfedi, kde nebyly vystaveny konkurenci katolickych stran, rovnéz obvykle
silné¢ zaméfenych na venkovsky elektorat.” Katolické strany a agrarni strany — spolu velmi

soupefily o venkovsky elektorat.

Agrarni strany — rozvoj na prelomu 19. a 20. Stoleti. Pojeti se liSilo v rtiznych ¢astech Evropy.

Hodnoty — vztah k piid€. Vztah k lokalité. Agrarni komunita — pfirozena baze na ochranu proti



zménam. Diliraz na nezéavislost zemédélcti, ochrana vlastnictvi ptidy. V zdpadni Evropé — vznik

na zakladé liberalnich a konzervativnich formaci.

10.2.5 LIBERALNi STRANY

Velmi Casto v zapadoevropskych stranickych systémech. Jejich volebni zisky se pohybuji
kolem 10 % v pruméru. Liberalizmus — spojen s Johnem Lockem — kli¢ova — svoboda,
individualizmus a nedtvéra k pfilisSné moci statu. Pfirozend rovnost lidi. Locke obhajoval
parlamentni vladu, stat postaveny na pravu, princip omezené vlady — vii¢i monarchistickému
absolutizmu. Volna ekonomicka soutéZ — jeji prvky. Ty se pozdéji vyvinuly do podoby laissez-

faire — volna ruka trhu.

Voli¢i — méstané proti konzervativedm. V 19. Stoleti konzervativci a liberdlové — znacné
heterogenni uskupeni — vyplyvajici z povahy tehdejsich politickych stran. V 19. Stoleti konflikt
mezi liberdly a radikaly — 1 kdyZ oba proudy patii do jedné stranické rodiny. Liberalové— obhdjci
konstitucionalizmu a parlamentarizmu — radikalové — diiraz na pfimo uplatiiovanou moc lidu,
vladu shromédzdénim a imperativni mandat u volenych zastupcti (poslanct). Etatizmus a
republikanizmus — radikalové, liberalové dliraz na volny trh a tolerance konstitu¢ni monarchie.
Radikalové — militantni antikatolickd opozice. (Francie a Italie). Na pocatku 20. Stoleti —
vyznam liberala klesa. Ve 20. stoleti po svétovych valkach a po hospodaiské krizi — opousténi
pfedstavy laissez-faire — a pfiklon k socidlnimu liberalizmu. ,,Jeho zdkladem se stala

legitimizace statnich zasaht do ekonomiky a akceptace socidlniho statu.*

stranam. Liberalové v soucasnosti — problémy socialniho statu — vyvolaly urcitou revitalizaci
klasického liberalizmu — neoliberalizmus. Snaha omezit roli statu, omezit statni intervence do
ekonomiky a vira ve schopnost volného trhu obstat a poradit si s ekonomickymi problémy.
Dalsi — rlist vyznamu postmateridlnich prvkll — v agend¢ liberéalnich stran — prava a svoboda
¢loveéka —a v ekonomické oblasti n€které strany zastavaji socialni liberalizmus. Liberalni strany
lze tedy rozdélit do dvou skupin — prvni — primarn€ zamétena na ekonomické faktory, tuto
skupinu tvofi pravicove orientované politické strany, které prosazuji volny trh a minimalni stat.
Druhéd skupina — socidlné-liberdlni strany — dliraz na spolecenskou svobodu a politickou
svobodu, témata — boj proti diskriminaci men$in a jejich prava. V ekonomické oblasti — jsou
tyto strany pak umirnéné k trzni orientaci a pfipousti urCitou roli stdtu pii intervenci do

ekonomiky.



10.2.6 KRESTANSTIi DEMOKRATE

V zapadni Evropé — po druhé svétové vélce nejvyznamnéjsi stranickou rodinou v pravé ¢asti

politického spektra. Jejich orientace na ose levice-pravice je v pfevazné mife na pravici.

Historicky vyvoj — kofeny — jsou spojeny piedev§im s katolicizmem. Rokkan — Lipset —
spole¢né poukazovali na jisty nadndrodni charakter katolické cirkve. Vyraznym apelem se stal
sekularizmus. Katolicky tabor se profiloval nadtfidn€é. Rerum Novarum Lev XIII, 1891.
Konfliktni linie — cirkev stat. Katolickd strana Zentrum — Némecko. Piestoze byly tyto strany
velmi napojeny na katolickou cirkev — do téchto stran vstupovali piedev§im mladi, nize
postaveni knézi a klerikové, nastdva zde postupné urcita deklerikalizace — urcité postupné
odtrzeni od struktur Rimskokatolické cirkve. Nejvyznamnéj§i obdobi, kdy byli
kiestanskodemokratické strany obzvlaste silné obdobi po roce 1945. Hlavni tabor proti levici.
Kfest'anskodemokratické strany byly Gspésné v jejich proméné v Catch-all party. Dalsi vyhoda
— nedotéené organizaéni struktury katolické cirkve béhem 2. Svétové valky, revitalizace
struktur. Zdrzenlivost k trznimu hospodafstvi — akceptace v regulované podob¢. Dalsi fenomén
— Caste¢na dechristianizace — oslabeni n¢kterych prvki kiest'anstvi a pfijeti novych piliit vlastni

identity.

Pric¢ina urcitych problémil kiestanskych demokratti — akcelerace sekularizace — a zména
tradi¢nich venkovskych spolecenstev. Centristickd programova inklinace. Zmizeni
komunistického nebezpec¢i. Kiestanské strany dnes- pét zdkladnich ryst — ,,Za prvé je to
mysSlenka spolecnosti coby organického celku, vyjadifena dirazem na celospolecenskou
solidaritu a kfestansky personalizmus, v némz je ¢loveék zakladni spole¢enskou hodnotou.
Spolecnost piedstavuje strukturovany celek, ktery se snazi kiestanska demokracie
harmonizovat a eliminovat vnitini tenze. Zadruhé je to diraz na rodinu jako zakladni pilif
spole¢nosti. Propojuje se s tim limitovana tolerance k neuplnym rodindm a homosexuéalnim
svazkim. Za tfeti — v socioekonomickém ohledu je pro kiestanské demokraty typické socialni
trzni ekonomika. Za ¢tvrté pak dlraz na transnacionalni stejné€ jako domaci smir, coz vychazi z
historické vazby na fimsko-katolickou tradici a projevuje se mimo jiné univerzalistickymi
pfedstavami a odmitanim nacionalizmu. Za paté, kiestanskodemokratické strany se stile ve
svych programech opiraji o ndboZenstvi a hlasi se k aplikaci obecnych kiestanskych principii

a hodnot pfi vladnuti.*



10.2.7 KONZERVATIVCI

Obecné plati, Zze v zapadni Evropé maji konzervativei své zastoupeni, Ale v zemich, kde je silny
kiestansko-demokraticky proud — jsou konzervativci slabsi. K tém se konzervativni strany
velmi priblizily. Konzervativni proud vznikl jako hnuti, které hajilo stary fad proti liberalizmu
a radikalizmu — 19. Stoleti. Ideovym vychodiskem se stal odpor proti revoluci, osvicenstvi.
Ustiedni roli zaujima diiraz na tradice, spole¢ensky fad a zvyky a instituce. ,,V tomto kontextu
je dulezité¢ organické vnimani spolecnosti jako Zivého organizmu tvoiené¢ho rozmanitymi
institucemi a entitami, jako je rodina, obec, mistni spoleCenstvi ¢i farnost a akcent spiSe na
skupinové, nez individualni z4jmy.* Diraz na silny stat, ktery je schopny zachovat fad a vynutit
dodrzovani zékont, hierarchie, jako pfirozeny zaklad spole¢nosti, autorita, moralka a zptsob
vedeni spolecnosti. Svoboda jednotlivce musi byt spojena s védomim odpovédnosti a ochotu
pfijimat zavazky a povinnosti. Plati to ve vztahu k majetku, ktery je nedotknutelny a je
zékladem lidské nezavislosti a bezpeci. Skepse k vife v pokrok a radikalnim, ¢i revoluénim

hnutim.

Konzervativizmus — Edmund Burke. Konzervativci od 50. Let ptibliZzeni ke keynesidnskému
ekonomickému modelu, castecny piiklon k socidlnimu stitu — pfiblizeni se labouristim.
Margaret Thacher — zména kurzu. Konzervativci se ptiblizili k ekonomickému neoliberalizmu.
Kontinentalni tradice konzervatived — méné ochotni ke kompromisiim s jinymi tdbory. Louis
de Bonald Joseph de Maistre. Tato strnulost se projevila s postupnym rozsifovanim volebniho

prava s upadkem konzervativnich stran.

Obecné — tam kde se objevila mala konfliktni linie — cirkev — stat — jsou konzervativci silnéjsi
— obecné — Malta, Island, Irsko a Britanie. Malé a stfedné velké — Skandinavie. Urcity ptikon k
modelu socialniho statu. Tato rodina mé velmi blizko ke kfest'anskodemokratickému taboru.
Rozdily — neokonzervativizmus — diiraz na obnovu autority, narodni identita a suverenita,
patriotismus a narodni zajmy. Opatrnéjsi postoj k Evropské integraci. Ale v politickych, ¢asto
ne ekonomickych otazkach. V ekonomické oblasti jsou zastanci spole¢ného trhu. Mezinarodni
demokratickd unie. Spoluprace s kiestanskodemokratickym taborem v ramci Evropska lidova

strana — Evrops$ti demokraté. (EPP-ED).



10.2.8 KRAJNI PRAVICE

V prvni poloviné 20. stoleti spojeni s Fasismem. —na pocatku byly tyto myslenky faSismu velmi
vagni. Negace pokroku, svobody a rovnosti. Odmitani kapitalizmu, liberalizmu, komunizmu,
demokracie, parlamentarizmu a vyzvedavani naroda. Vudcovsky princip, kult osobnosti,
korporativistické prvky. Organicka spole¢nost — duchovné sjednocend a etnocentricka, jeji
rezim ma byt zaloZeny na faSistickém hnuti. Stat nadfazeny nad jednotlivcem. Po druhé svétové
valce urcity utlum. NeofaSismus — v 80. letech — krajni pravice — rozsifen¢;jsi. Pietro Ignazi:
»predstavuje expanze krajni pravice urcity druh socialni reakce na probihajici zmény, ovSem
svou povahou zcela odlisSnou, nez popisuje Inglehart. Globalizujici ekonomika vyzaduje
mnohem mobilnéjsi a flexibilngjsi pracovni silu. Nemala ¢ast spolecnosti se ale na zménéné
podminky dokéze jen tézko adaptovat. Neziidka se ocitd v socidlné¢ marginalizovaném
postaveni, pro které je charakteristickd dlouhodoba nezaméstnanost, rostouci frustrace a
deprivace a touha po obnové diivéjsiho stavu s jeho tradicnimi vazbami, pouty, poradkem a
harmonii. Zv1asté negativné je v tomto kontextu vniman silny pfiliv azylantt a ptistehovalcii z
tretiho svéta, ktery zapadni Evropa v poslednich desetiletich zaZila, a jez probudil xenofobii a

rasizmus.*

Tti kritéria pro zafazeni Piero Ignazi — pohybovat se na pravém okraji, pficemz zadna strana
nesmi byt napravo od nich 2. Napojeni na fasistickou mytologii a principy — 3. Hodnoty, témata
a politiky zavrhujici demokracii. (pro identifikaci staci prvek 1 a 3).Ignazi je dal dé€li na staré

tradi¢ni strany a nové postindustrialni strany —

Hans-Georg Betz — pravicové populistické strany. Vlastni radikalni opozice k soucasnému
kulturnimu a socialné-politickému systému zapadnich demokracii, ovSem bez pfimych utokt
na jeho podstatu. Odmitaji individualni a socialni rovnost a kladou diiraz na kulturni ¢i ptipadné

etnickou homogenitu.

Case Mudde — minimalisticky koncept — ¢tyfi prvky — nacionalizmus, xenofobie, volani po

pravu a poradku a programu, ¢i piedstave Sovinistického socidlniho zabezpeceni.

Krajni pravice dnes piedstavuje spiSe malé formace.



10.3Zaveér

V této kapitole byl pfedstaven koncept stranickych rodin, vymezeny v 80. letech némeckym
politologem Klausem von Beymem. V jeho pojeti se objevuje devét vyznamnych stranickych
rodin, které piisobi v nejriznéjsich zemich v demokratické zdpadni spolecnosti. Prestoze u
n¢kterych stranickych rodin jsou daleko slabsi nez u jinych, jedna se o velmi uzitecny koncept,

jimz mizeme zkoumat politické strany a jejich ideovou ptislusnost.

e 7]

Kontrolni otazky
1) Ktery badatel definoval tzv. ideové a duchovni rodiny?

2) Jakymi prvky se vyznacuje krajni pravice?



1) Klaus von Beyme

2) Existuje fada pojeti. Case Mudde vytvofil tzv. minimalisticky koncept. U krajni pravice
jsou ve vétsi ¢1 mensi mife pfitomny alespon Ctyfi zakladni prvky — nacionalizmus, xenofobie,
volani po pravu a potadku a programu, ¢i predstavé Sovinistického socidlniho zabezpeceni.

Ellswmertiapmary — ]

Kapitola ptestavila stranické rodiny, kterymi jsou:
1) liberalni a radikalni strany,

2) konzervativni strany

3) socialistické a socialné¢ demokratické strany

4) kiestansko—demokratické strany

5) komunistické strany

6) rolnické strany

7) regionalni a etnické strany

8) krajné (extrémn¢) pravicové strany a

9) ekologické strany.*



