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ABSTRAKT

V diplomové praci je dokumentovan a analyzovan nalezovy fond, ktery byl
ziskan od spolecnosti ARCHAIA Olomouc 0.p.s., z Opavy-Dolniho dvora a Opavy-
Kylesovic. Soucasné¢ byly sledovany nélezové okolnosti jednotlivych kontexta.
Vyhodnocena byla rovnéz sidlistni struktura v zajmové oblasti S ohledem na pfirodni
poméry. Materidl byl srovnavan s nalezy v ramci prilehlé oblasti przeworské kultury.
Podrobné byly zpracovany vSechny kategorie artefaktt, s vyuzitim vhodnych analyz
materidlu a dobovych technologickych postupt. Praci dopliiuje mikropetrograficky

rozbor vybrusu z keramiky.
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In the presented thesis is documented and analyzed a finding fund that was
obtained from ARCHAIA Olomouc, o. p. s from Opava-Dolni dvir and Opava-
Kylesovice. Also were monitored finding circumstances of the individual contexts. In
the area of interest was assessed settlement structure with regard to natural conditions.
The material was compared with findings in the adjacent areas Przeworsk culture. All
categories of artifacts have been carefully compiled with using the appropriate analyzes
and technological procedures. The thesis is complemented by micropetrography

analysis of ceramic thin sections.
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UVOD

Téma diplomové prace bylo zvoleno z divodu, Zze jsem chtéla pokracovat ve
studiu doby fimské a doporucena a nasledné k dispozici mi byla ¢ast nezpracovaného
materialu ze ZAV z Opavy-Dolniho pivovarského dvora zroku 2009 a Opavy-
Kylesovic, v trati ,,Na stanech* z roku 2008, uloZena na opavské pobo¢ce ARCHAIE
Olomouc o. p. s. Predkladana prace shrnuje vysledky casti ZAV, ze sklonku doby
fimské a doby st¢hovani narodi.

Hlavnim cilem prace je zpracovani a vyhodnoceni nalezového fondu doby
fimské az doby stéhovani narodii z vyse zminénych lokalit. Soucasné budou sledovany
nalezové okolnosti jednotlivych kontextti. Material bude srovnavan s nalezy, V ramci
ptilehlé oblasti przeworské kultury. Cilem bude pokusit se vytvofit syntetizujici pohled
na problematiku keramiky mladsi doby timské aZz doby st€hovani narodi ve Slezsku.
Vyhodnocena také bude sidlistni struktura v zajmové oblasti s ohledem na pfirodni
poméry. Podrobné budou zpracovany vsechny kategorie artefaktd. Praci dopliuje
mikropetrograficky rozbor vybrust z vybranych vzorka keramiky.

Prace je rozdélena do deviti kapitol. Prvni kapitola se zabyva ¢eskym Slezskem,
jeho ptirodnimi podminkami a stavem vyzkumu doby fimské a doby sté¢hovani narodu.
V zéavéru kapitoly je umistén prehledny abecedni katalog lokalit doby fimské a doby
st¢hovani narodd v ¢eském Slezsku. Druha kapitola je zaméfena na sidlisté z doby
fimské a doby sté¢hovani narodd v polské casti Horniho Slezska a chronologii
przeworské kultury. Tteti kapitola se zabyva pfirodnimi podminkami Opavska. Ve
Ctvrté a paté kapitole popisuji zajmové lokality z hlediska jejich ptirodnich podminek,
informaci o ZAV a vyzkumech, které byly provadény v blizkém okoli lokality. Rovnéz
v této kapitole jsou popsany jednotlivé sidlistni objekty a nalezy. Sestd kapitola se
vénuje stavu poznani keramiky mlad$i doby fimské az doby stéhovani narodi
Vv prostiedi przeworské kultury. Struéné jsou zminény 1 kultura wielbarska a luboszycka.
Dale je kapitola zamétena na hrnéifska vypalovaci zafizeni a otdzku jejich renesance
v mlad$i dobé fimské. Kapitolu dopliuje navrzeny alfanumericky koéd pro popis
keramiky. Sedma, prakticky zaméfend kapitola, se zabyva analyzou keramického
souboru na kruhu robené keramiky, v ruce robené keramiky a cerné leSténé keramiky ze

zajmovych lokalit. Keramika je srovnavana s keramikou z lokalit przeworské kultury



v ¢eském Slezsku a polské ¢asti Horniho Slezska. V zévéru kapitoly jsou hodnoceny
vysledky mikropetrografické analyzy vybranych vzorki keramiky. Kapitola je doplnéna
o dvé matematické analyzy — vypocCet miry fragmentace a podobnostni shlukova
analyza fragmentl. V osmé kapitole zpracovavam mazanici ze z4jmovych lokalit, resp.
mazanici s konstrukénimi otisky. Kapitola obsahuje alfanumericky kod pro popis
mazanice a jejich konstruk¢nich otiskli. Devata kapitola je zaméiena na nalezy kamene
v objektech.

Soucasti ptiloh je tabulka vybranych vzorki keramiky, na kterych byla
provedena mikropetrograficka analyza z vybrusi keramiky, provedena doc. RNDr.
Miroslavou Gregerovou, CSc. Dale prostorova identifikace lokalit v podob& map, plany
jednotlivych ploch s objekty, fotografie objektli, kresebnd a fotograficka dokumentace
nalezli, pfehledny katalog ndlezi sestaveny z navrzeného alfanumerického koédu a

pouzita barevna Skala.

Podékovani

Na tomto misté bych chtéla podékovat Doc. PhDr. Vratislavu Janakovi, CSc. za
vybér tématu. Dale vedoucimu prace Mgr. Ondreji Sedovi, PhD. za ochotu a pomoc pii
selekci materialu a za vedeni prace, Mgr. Peteru Kovacikovi, PhD. za poskytnuti
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terénni dokumentace a Mgr. Marku Chvatalovi za ureni kamend. Z Ustavu
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I. DOBA RIMSKA A DOBA STEHOVANI NARODU
V CESKEM SLEZSKU

Tato kapitola je vénovana déjindm badani o dobé fimské a dobé sté¢hovani
narodt v ¢eském Slezsku. Konkrétné se jedna o souhrn informaci o nalezech a
vyzkumech na lokalitach, které byly uvedeny v literatufe, nalezovych zpravach nebo
dopisech. Zaznamendny jsou rovnéz ojedinélé nalezy a nalezy minci. Lokality jsou pro
vétsi prehlednost fazeny do formy abecedniho a zaroven chronologického katalogu,
protoze se v drtivé vétSin€ jednd o soubory pochazejici z akei, které az na vyjimky
nebyly zpracovany do podoby nélezové zpravy a k dispozici jsou jen kusé informace 0
prabéhu vyzkumi s minimem udaji o terénni situaci. Nalezy z doby fimské a doby
st¢thovani narodi, které pochdzi z katastru Palhance a Vavrovic zpracovala jiz J.
Kramosilova ve své bakalaiské praci (KRAMOSILOVA 2005). Nize uvedeny vydet
lokalit z Palhance a Vavrovic je vytahem z jejiho soupisu, doplnény o informace z
nalezovych zprav a ptehledd vyzkumii. Dobu fimskou a dobu stéhovani narodi
v ¢eském Slezsku zpracovala Z. Loskotova ve své magisterské diplomové praci a
vypracovala i katalog (LOSKOTOVA 2008b). Tato kapitola je tedy spise doplnénim a

roz§ifenim vyse uvedenych praci o nové lokality a nalezy.

l. I. Poloha Slezska

Geograficky se Slezsko nachazi v oblasti na zapadé vymezené fekou Luzicka
Nisa, od jejiho soutoku s Odrou jizné az k Luzickym horam, poté vychodné podél
Krkono$, Orlickych hor a Jeseniki, kde zahrnuje Kladskou kotlinu a sev. ptedpoli
Moravské brany a sahd az k zapadnim vybézkiim Karpat. Od nich se obraci na
sever k Visle a obloukem k severozapadu podél teky Liswarty a Przemsze, severnim
okrajem doliny feky Barycze a jihovychodné zpét k soutoku Odry a Luzické Nisy. Toto
vymezeni se v priabéhu ¢asu ménilo.
- Plvodné bylo Slezskem nazyvano uzemi kmene Slezantl, jehoZ sttedobodem je
hora Sleza pobliz Sobétky u Vratislavi. Na zakladé jejiho kultovniho vyznamu se k ni
posléze identifikovaly jako slezské i dalsi slovanské kmeny z horniho a stiedniho

Poodii.



- Po vzniku vratislavské diecéze se Slezsko ztotoznovalo S Uzemim spadajicim
pod pravomoc vratislavskych biskupi.

- Vroce 1138 se vyde¢lilo z Polska po jeho rozd€leni na udélna knizectvi a
ptipadlo knizeti Vladislavovi Il.

- Vroce 1177 bylo na udélnd knizZectvi rozdéleno i Slezsko. Poté se s nazvem
Slezsko setkavame jen jako s terminem oznacujicim pozdéjsi Dolni Slezsko, které ma
byt v opozici via¢i Hornimu Slezsku, jenz bylo do 15. stol. n. I. oznafovano jako
Opolsko.

- Rozdé¢leni Slezska na Dolni (centrum ve Vratislavi) a Horni (centrum v Opoli,

v soucasnosti Katowice) trva v podstaté dodnes (ZACEK 2005, 13).

Vedle déleni geografického 1ze Slezsko rozdélit 1 dle politickych celka: ceské,
eskoslovenské, némecké, polské, pruské a rakouské (ZACEK 2005, 13). Pro potieby
této prace zminim pouze Slezsko ¢eské a polské (podle: ZACEK 2005, 14).

> Ceské Slezsko — takto je oznaGovano v obdobi jeho pfislusnoti k zemim Koruny
Ceské v letech 1327-1742 nebo je takto nazyvana Cast Slezska, ktera po roce 1742
zustala soucasti habsburské monarchie, tedy knizectvi Té&Sinské, ¢ast Opavského,
Krnovského a Niského. Pro ni se ale miizeme setkat i s ndzvem Rakouské Slezsko. Dale
je jako ¢eské Slezsko oznadovano uzemi Slezska v dnesni Ceské republice.

» Polské Slezsko — Slezsko v rozsahu slezského vojvodstvi mezivale¢ného Polska
s centrem v Katowicich. Déle tak byva oznafovano Slezsko v dneSnim Polsku, v eské

literatute, pro odliSeni od ¢eského Slezska.

I. 11. Ceské Slezsko

Ceské Slezsko bylo v odborné literatufe, pro potieby archeologie, definovano
Vratislavem Jandkem, jako Uizemi, které se skladd z tehdejsi Zemé slezské, moravskych
enklav ve Slezsku a prilehlych ¢asti severovychodni Moravy. Tvofi ho sedm okrest,
z ¢ehoz Sest (Ostrava, Karvina, Frydek-Mystek, Novy Ji¢in, Opava, Bruntal) spada do
kraje Moravskoslezského a jeden (Jesenik) do Olomouckého (JANAK 1995, 95;
JANAK — KOURIL 1991, 193-196). Okresy Karvina a Jesenik jsou historicky slezské a
Bruntal, Frydek-Mistek, Novy Ji¢in, Opava a mésto Ostrava jsou z ¢asti slezské a z ¢asti
moravské (JANAK 1995, 95; JANAK 1997, 328). Spojujicim &lankem uzemi je povodi



Odry (BECHNY 1992, 5). ,,Region tvori celek nejen geograficky, ale i archeologicky
odlisny od vlastniho uizemi Moravy, jehoz pateri jsou uvaly Moravy a Dyje, a zaroven
bytostné spjaty s tizemim na sever od dnesni statni hranice.” (JANAK 1995, 95). Uzemi
Slezska je vétsi nez historické Slezsko, ale co se tyCe ptirodnich podminek, tak toto
vymezeni je piirozengjsi. Mezi Ceskou Vysocinou a Karpaty se nachazi hranice &eského
Slezska vedouci pahorkatinou odersko-beCevského rozvodi. Tato hranice je blizka
okraji moravskoslezského pomezniho lesa. Moravskoslezsky pomezni les byl jiz od
neolitu aZ do raného stiedovéku dileZitym faktorem v osidlovani tohoto Gizemi (JANAK
1995, 95). Ceské Slezsko je tedy umély utvar tvofici jizni &ast Horniho Slezska.
Z uvedeného vyplyva, ze tyto oblasti byly v historii kulturné propojené (KOURIL —
BAKALA - GAWRECKI 1992, 29).

I. 11. 1. Geomorfologie ¢eského Slezska

Jvych. ¢ast izemi nalezi z hlediska geomorfologie k provincii Zapadni Karpaty a
soustavdm vnéjsi Zapadni Karpaty a vnékarpatské snizeniny. Nejveétsim celkem jsou
Moravskoslezské Beskydy s fadou podcelkli, ze Slovenskych Beskyd sem zasahuje
Jablunkovska vrchovina a nakonec Slezské Beskydy, konkrétné Cantoryjska vrchovina.
K vnéj$im Zapadnim Karpatim ndlezi celek Jablunkovska brazda a pas Podbeskydské
pahorkatiny, ktery je soucasti Moravské brany, jez je prichozim koridorem mezi
Ceskou Vysoé&inou a Zapadnimi Karpaty. De facto se jedna pouze o ¢ast koridoru lezici
zapadné od feky Odry a Becvy ndlezici k vnékarpatskym sniZenindm. V odborné
literatute se vSak termin uziva pro cely koridor v celé jeho $ifi. Severovychodni ¢ast
Moravské brany je oznacovéana jako Oderskéd brana a celd spad4d do zajmového Gzemi
(JANAK — KOURIL, pozn. 6).

Z provincie Ceska Vysoé&ina (na severozapadé izemi; prowincja Masyw Czeski)
je zde podsoustava Vychodni Sudety, konkrétn¢ cast Nizkého Jeseniku, na ktery na
zapadé€ a severozapadé navazuje Hruby Jesenik, na ktery na severu a severovychodé
navazuje Zlatohorskd vrchovina (mezoregion Gory Opawskie), na zapadéa
severozapad¢ Rychlebské hory a nakonec Sudetské podhtri, konkrétné Javornicka a
Zulovskd pahorkatina. Provincie Stiedoevropské niziny (prowincja  Nizina
Slezské niziny (makroregion Nizina Slaska), ze které je pro vymezené izemi podstatna

Opavska pahorkatina (jejimz ekvivalentem v Polsku je mezoregion Plaskowyz
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Glubczycki), ktera se sklada z Poopavské niziny, Hlucinské pahorkatiny a na
severozapadé z Osoblazské niziny (DEMEK a kol. 1965, 116-135, 224-231, 246-258).
Provincie Ceska Vysodina a Zapadni Karpaty od sebe oddéluji sniZeniny Ostravské

panve a Moravské brany (BECHNY 1992, 5).

I. 11. 11. Geologie ¢eského Slezska

Geologicka stavba ceského Slezska je znacné pestra. Tvofi ji soubor pfevazné
ulomkovitych sedimenti stratigrafického rozsahu spodni karbon az oligocén. Spodné
karbonského stdii jsou sedimentarni horniny z oblasti moravskoslezské kulmské panve.
nejrozsahlejsi ¢ast systému panvi variského predpoli. Ze severu a vychodu je lemovana
tretithornimi sedimenty karpatské pfedhlubné a kvartérnimi sedimenty kontinentalniho
zalednéni. Horniny moravskoslezské kulmské panve mtizeme dle zrnitosti rozdélit na tfi
hlavni litotypy - psefity (slepence), psamity (piskovce, pro které se v moravskoslezské
kulmské panvi pouziva nazev droby) a pelity ¢i aleuropelity. Kulm je oznaceni pro
siliciklastickou, pfevdzné flySovou sedimentaci z obdobi spodniho karbonu. V prostoru
Ceské republiky jsou kulmskymi horninami tvofena rozsahla tizemi zejména v Nizkém
Jeseniku a na Drahanské vrchoviné. Pro flySovou sedimentaci je typické rytmické
sttidani a zvrstveni sedimentli o rGznych zrnitostnich frakcich. V kulmskych panvich
jsou dle zrnitosti zastoupeny sedimenty od hrubozrnnych psefitickych struktur
(slepence) az po jemnozrnné pelity (jilové biidlice). Na vzniku rytmicnosti kulmskych
sedimentdl mély zéasadni vliv turbiditni proudy a paleoproudéni v karbonskych
hlubokomoiskych panvich.

rvr

Svrchné-jurského stdaii jsou Stramberské vapence. Dale jsou zde kopiivnické
vapence, olivetské vapence, téSinské vapence, konglomeratové skluzy zpevnénych suti
ze starSich hornin a modrosedé piskovce.

Spodné kiidového stdii jsou jilovce s vlozkami vapnitych prachovcei a piskovet,
piskovce, slepence s valouny kiemene, jurské vapence, tmavé jilovce, fylity, Cervené
porfyry, hnédé jilovce s polohami polosiderit. Na tyto sedimenty tésinsko-hradistského
souvrstvi slezské jednotky je vazan rozsahly bazicky vulkanismus. Jedna se o komplex
téSinitové asociace, ktery je tvofen podpovrchovymi zilami, vylevnymi horninami a
sopeénymi tufy. Zily jsou tvofeny pikritem, t&Sinitem, diabasem. Jde o horniny

bezkfemenné, pyroxenické s kolisavym obsahem olivinu, analcimu, Zivcl, amfibolu a
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biotitu jako vedlejSich nerostl. Spodnokiidové stafi vulkanismu je doloZeno
amonitovou a dirkovcovou faunou. Verovické vrstvy tesinsko-hradistského souvrstvi
obsahuji ¢erné nevapnité jilovce s konkrecemi pelosideriti a vlozkami kvarcitickych
piskovcl. Lhotecké vrstvy jsou zastoupeny skvrnitymi jilovei s vlozkami
glaukonitickych piskovcl. Ze spodni ¢asti godulského souvrstvi se zde vyskytuji jilovce
a prachovce. Stredni Cast je tvofena glaukonitickymi piskovci, jemné slidnatymi. Pii
bazi vrstev se nachazi drobnozrnné slepence. Basské vrstvy jsou tvoreny vapnitymi
piskovci, zelenosedymi jilovci a hnédymi rohovci. Padlkovické vrstvy basského vyvoje,
stafi vyssi casti svrchni kiidy, se skladaji z masivnich piskovci s ostrohrannyni tlomky
Stramberskych véapenct, piskovcl basskych vrstev aj. minerald. Dale se zde vyskytuji
slidnaté jilovce.

Istebnanské vrstvy godulského vyvoje nejvyssi svrchni kiidy tvoii slepenco-
piscité jilovce.

Paleogenni cCast slezské jednotky, resp. jeji nejnizsi ¢ast, tvoti podmenilitove
souvrstvi, konkrétn€ jily a ciezkovité piskovce. Déle jsou zde menilitova souvrstvi
tvofena pis€itymi vlozkami.

Nejmladsim c¢lenem slezské jednotky jsou flysove krosnénské vrstvy, které se
vyznaCuji stfidanim zvrstvenych vapnitych piskovei s Sedymi az SedoCernymi
laminovanymi jilovci. Geologicka stavba slezské jednotky je ptikrovova, coZ znamena,
ze jurské az paleogenni horniny byly tektonicky odlouceny od svého podkladu a
pfesunuty ve formé velkych ptikrovovych téles smérem k severozépadu. Piikrovova
stavba se utvarela v neogénu mezi karpatem a badenem a po spodnim badenu (staro- a
mladostyrska faze). Jednalo se o pfesuny kolem 30 km.

Sedimenty podslezské jednotky tvofi horniny svrchni kiidy az oligocénu.
Nejstarsi ¢ast tvoii svrchnoktidové frydecké vrstvy. Jednd se o Sedé az Sedozelené
vapnité jilovce s pisCitou piimési, hrubé vépnité piskovce. V nadlozi jsou horniny
podmenilitového souvrstvi, hlavné ¢erné, zelené a hnédé jilovce, vapnité jilovce a
piskovce, slepence. Menilitové souvrstvi je tvoreno bélavymi jilovitymi vapenci
s hnédymi rohovci. Déle piskovce, hnédé vapence a piscité nevapnité jilovece (DEMEK
a kol. 1992, 67-69).

Kvartérni horniny piedstavuji usazeniny fluvidlni (fi€ni terasy, udolni nivy,
naplavy), eolické (spraSe, spraSové hliny), glacidlni. Dale se zde vyskytuji vulkanity a

pyroklastika (DEMEK a kol. 1992, 71).
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Ve stfednim pleistocénu zasédhl na Opavsko severoevropsky pevninsky ledovec
ve dvou dobach ledovych. Z nejstar§iho (opavskeho) zalednéni ve spodnim elsteru jsou
zachovany pouze fluvioglacialni usazeniny. Taktéz ze svrchniho elsteru v dobé
kravarského zalednéni, spodniho salského zalednéni (palhanecké) a rovnéz i z

oldrisovského zalednéni séalského stati (DEMEK a kol. 1992, 72).

I. I1. I11. Pedologie ¢eského Slezska

Co se tyce pedologie, tak velky vyznam v sidelnim procesu mély urodné pudy
na sprasich. Na jiznim okraji Slezské niziny v Opavské pahorkating, Osoblazské nizing i
Vv pahorkatindich Vychodnich Sudet tento pidni pokryv je. Na ostatnich mistech se
objevuji v izolovanych celcich nebo vyssich polohdch a byvaji pokryty méné urodnou
pudou, kterd mé charakter hliny svahové. V téchto mistech je i podnebi vlhéi a
chladngj$i nez v uzemich se sprasemi (ZEBERA — POKORNY — AMBROZ -
HOLANEK — PAULIK — LOZEK 1954, 243-245).

Zavérem lze fici, ze povrch ¢eského Slezska prosel slozitym vyvojem. Jedna se
0 clenit¢é uzemi sedici na pleistocénnich fluvialnich, eolitickych a ledovcovych
sedimentech. Nejvétsi podil na vzniku soufasného reliefu mély sedimenty
kontinentdlniho zalednéni. Dochéazelo zde k castym fluktuacim cela ledovce, resp. ke
sttidani faze akumulace, eroze a ptreruseni vyvoje reliéfu. Mohutné néanosy
glacigennich, glacilakustrinnich a glacifluvialnich sedimenti zanechal na Gzemi
eského Slezska predeviim salsky ledovec. Clenity reliéf byl postupné v pritbéhu Gasu
zarovnan eroznimi procesy a akumulaci sprasi a spraSovych hlin, na kterych lezi vysoce

trodné pady (SEDLACEK 2008, 9).

I. 11. IV. Hydrologie ¢eského Slezska
Z hlediska hydrologie hraje dulezitou roli v ¢eském Slezsku feka Odra a jeji
pravobiezni ptitoky Ostravice a OlSe a levobtezni ptitok Opava, vlévajici se do Odry ze
zapadu ¢i jihozapadu, a Kladska Nisa s pravobifeznimi pfitoky Vidnava a Béla. Posledni

dulezitou vodoteci je feka Osoblaha.
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I. 11. V. PFirodni podminky ¢eského Slezska

V. Janak rozdélil region Ceského Slezska na tii oblasti z hlediska piirodnich
podminek:
1) tradi¢ni sidelni izemi s kompaktnim pokryvem trodnych ptid na sprasich.
2) nizinna a podhorska oblast s mén¢ tirodnymi ptidami.
3) horska oblast, ktera nebyla prakticky osidlena viibec.

Z uvedeného vyplyva, ze zde bylo husté osidleni tradi¢nich sidelnich oblasti
S vhodnymi pfirodnimi podminkami v podobé sidelnich aredli sjen vyjimecné
preruSovanou kontinuitou osidleni. Dale je zde méné tGrodné uzemi, které bylo do
obdobi kolonizace zalesnéné a osidlované sekundarné (ze starych sidelnich tzemi)
v souvislosti s nezemé&d€lskymi ¢innostmi (pruchod komunikaci, ziskavani surovin,
vyuzivani lesa pro pastvu, lov a sbér). Horské oblasti nejspise v pravéku viibec osidleny
nebyly. V. Janak uvadi prostor Oderské brany jako ptiklad takového osidleni JANAK —
KOURIL 1991, 196-200; 2001, 372-373).

|. I11. PFirodni podminky v polské ¢asti Horniho Slezska

Vyse uvedené rozdé€leni 1ze uplatnit 1 na prilehlé polské uzemi Horniho Slezska,
protoze z hlediska piirodnich podminek se jedna o jeden region. Osidleni je zde také
vazano na urodné pudy na sprasich, jejichz severni hranici vymezuje linie Kozle —
Glogéwek, na severozapad¢ pokracuje smérem na Korfantow a Wiodary.
Z geomorfologického hlediska se jednéd o jednotky Hlubcickd pahorkatina (Plaskowyz
Ghubezycki) a Ratiboiskd panev (Kotlina Raciborska), které jsou soucésti Slezské
niziny (Nizina Slaska). Vychodni &ast, rozkladajici se mezi levym bfehem Odry a
Osoblahou a jejiho levobiezniho ptitoku Bialé, je povazovana za tradiéni sidelni izemi.
Na jihu izemi zasahuje k pahorkatinam severniho okraje Jesenikd. Na severu, vychodé
a zapad¢ od tohoto spraSového tizemi jsou roviny ¢lenéné udolimi fek Odra a Kladska
Nisa, na jihozapad¢ sem zasahuje Sudetské podhtii, na jihovychodé¢ vné&jsi Zapadni
Karpaty. Zde se jedna o periferni oblast s mén¢ trodnymi pidami, drsnéjsim klimatem,

a fidS$im osidlenim, které se vyskytuje podél Odry (mezi Opolim a Krapkowicemi) nebo
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jejich pritoktl (Nisa, Ktodnica, Mata Panew, Stobrawa), dale na Otmuchowsku nebo

v oblasti Katowic (GODLOWSKI 1969, 19).

I. IV. Stav vyzkumu doby Fimské v ¢eském Slezsku

Pro polskou ¢ast Horniho Slezka méame k dispozici nékolik praci, které se vénuji
dob¢ fimské (GODLOWSKI 1969; 1973, 253-384; 1977, 7-239). Nalezy z ceské casti
byly zminovany v piehlednych pracich a studiich o pravéku regionu (KARGER 1922;
JANAK — KOURIL 1991; JISL 1950; 1957; 1964, 121-129; 1968). Pocatek zajmu o
vyzkum doby fimské zacal Vv prvnich desetiletich 20. stol., kdy dochéazelo ke
shromazd’'ovani prament. Z této doby méme k dipozici kratké zpravy o vyzkumech a
ziskanych nalezech, véetné keramiky (BENIGER — FREISING 1933; CERVINKA
1937, 107-146; GOTTWALD 1931, 103-108; RZEHAK 1918, 197-278), ale zadnou
studii zabyvajici se pfimo keramikou ztéto doby nemame. V této dob¢ narlsta
povédomi o lokalitach z doby tfimské v ¢eském Slezsku, odkud bylo osidleni z doby
fimské zndmo spiSe jedinéle, napt. zarové hroby ve Vavrovicich zkonce starSi a
pocatku mladsi doby fimské objevené ve 20. letech 20. stol. (FRANZ 1930, 56-63;
PERNICKA 1966, 11, 92-96). Na katastru Neplachovic byla v roce 1970 zachranéna
spodni &ast hrnéitské pece z pozdni doby fimské (SIKULOVA 1971a, 76-77). Dalsi
zafizeni na vypalovani keramiky analogického typu odhalila V. Sikulova v roce 1976
na katastru sousednich Holasovic (SIKULOVA 1978, 51-52). V roce 1960 byla
prozkoumana dalsi pec v Opavé-Katefinkach (PESKAR 1988, 141). Jiny typ peci
z pozdni doby timské byl zachycen vroce 1961 v piskovné v Kravatich-Koutech
(KRAL 1962, 73-74). V Opavé-Palhanci v poloze ,,U kiize“ a ,,U splavu“ bylo v letech
1973 a 1982 prozkoumano nekolik sidlistnich objektt, které na zaklad¢ nalezd lze
datovat na sklonek doby fimské (KOURIL — PAVELCIK 1989, 208-213, obr. 12-17).
Sest peci obdélného pidorysu interpretuje P. Koufil a J. Pavel¢ik jako chlebové pece
(KOURIL — PAVELCIK 1989, 208). Vyznamné sidlité z pozdni doby fimské bylo
nalezeno v Opavé-Vavrovicich v poloze ,,U Palhanské cesty”. V roce 2001 zde byla M.
Zezulovou prozkoumdna ¢ast vyrobniho aredlu sidliSt¢ dobrodzienské skupiny

s doklady hrnéitskych peci obsahujici na kruhu robenou keramiku (ZEZULOVA —
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SEDO 2002, 243-245; 2004, 22-31; SEDO 2008). Dalsi objekty (v&etné zahloubené
chaty ktlové konstrukce) z pozdni doby fimské byly zachyceny v této poloze pii ZAV
v roce 2007 (HLAS 2008b, 346). V Opavé-Kylesovicich trati ,,Na stanech” byl v roce
2007 ZAV, pfi kterém byly objeveny objekty z mladsi doby fimské a hrnéiska pec
(STABRAVA 2008b, 345-348, obr. 21, 22). Nalezy hrnéiiskych peci potvrzuji dalsi
vyrazné produkcéni centrum mistni na kruhu robené keramiky mladsi a pozdni doby
fimské. Nalezisté mladsi doby fimské na Opavsku byvaji fazena do ramce kulturniho
kruhu przeworské kultury, v pifipadé pozdnétfimského osidleni jsou spojovany
s dobrodziefiskou skupinou (SEDO 2008, 217-218).

Zuveden¢ho vyplyva, ze vétSina lokalit nebyla prozkouméana komplexné, ale
pouze &asteéné vramci ZAV, eventuélné dohledd. Zadné naleziité z doby Fimské
nebylo systematicky zkoumano od povrchu vcetné ornicni vrstvy, piesto ze povrchova
prospekce pomoci detektoru kovu potvrzuje, Ze nejvice kovovych, chronologicky
citlivych nalezt jako jsou napt. spony nebo mince, nemluvé o keramice, byva obsahem
orniéni vrstvy (dle ustniho sdéleni D. Vicha a O. Seda).

V nésledujicim textu formou abecedniho katalogu popisuji piehled vyzkumd,
sbérti a nalezi z doby fimské a z doby stéhovéani narodd v Ceském Slezsku. Uvedené

lokality jsou zaznamenany v map¢, ktera je umisténa v ptiloze prace (viz Mapa 1).

I. 1V. I. Katalog lokalit doby Fimské a doby stéhovani narodi v ¢eském Slezsku

k. . DOLNI CERVENA VODA, a. o. Vidnava, okr. Jesenik, Olomoucky kraj

Lokalita: Vidnava, Blumenberg (byvaly kaolinovy dul dnes lezici na k. 1.

Dolni Cervena Voda)

Akce: Amatérské ,,vyzkumy* z 30. let, ZAV Reichsgaumuseum Troppau

(Risské zupni muzeum v Opavé) v roce 1942

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- na poc. 30. let zacal s té¢Zbou, v poloze ,,Novy kaolinovy dal“ na vrchu
Blumenberg (Kvétinova hora) nedaleko Vidnavy, dil firmy Didier-Werke. Vandalské
sidliSte¢ zjisténé pracemi v jdmové oblasti, leZzelo na nejvy$Sim bod€ Blumenberg,
probihalo proti mirnym svahiim vychodnim, jihovychodnim a jiznim smérem a lezi nyni

uz vétSinou v prostoru vykopaném z kaolinové jamy, na sutinovych haldach a bylo
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pfedmétem zajmu dalniho mistra F. Giirtlera, majora Thena a Ing. Kieglera. Nalezeny
zde byly stfepy nadob, mazanice, zavazi, zernovy ze slidové bfidlice s granatovymi
uzaveéry (NZ 2261/53). F. Kiegler uvadi nalezy jako vandalské a datuje je do 4. stol. n.
I. (KIEGLER 1936, 11-12; NZ 391).

- v roce 1940 se dostalo do Méstského muzea ve Vidnavé 80-100 kust

vandalskych sttept z kaolinovych Samotovych dilen (NZ 392).

- 16. 6. 1942 byl nalezen dzban, men$i nadoba a zeleznd, bronzem

potazena spona P. Stollenwerkem a F. Giirtlerem (NZ 2261/53).

- v roce 1942 prob&hl pod vedenim G. Koniga z Risského Zzupniho muzea
vV Opavé ZAV, béhem kterého byly dokumentovany a vyzvednuty nalezy
z jihovychodniho rohu kaolinového dolu. Dle dochované dokumentace byla odkryta
polovina mirné zahloubené stavby ktilové konstrukce, resp. pét kilovych jamek (Ctyti
vymezovaly jizni a jedna vychodni sténu) a obdélné ohnisté vylozené kameny. Z nélezt
byla vyzvednuta v ruce robena keramika i keramika na kruhu vytacena (NZ 2261/53).
Analogie kni byly nalézany na sidliStich mladsi az pozdni doby Fimské, popr. az
pocatku doby stehovani ndrodit (C, — C3/D) - Holasovice, Neplachovice, Vavrovice
(LOSKOTOVA 2008a, 108; 2009, 18). Z dalsich nalezi zde byla objevena tkalcovska
zavazi, ptfesleny, rotani Zernovy, Zelezné kovani, sklenény koralek, uhliky z ohnisté
z jedle, buku a lipy (FRIETZ 1934, 15) a zuhelnatélé obilky ovsa (TEMPIR 1968, 71-
72) ze zasobnice ze stavby kililové konstrukce (NZ 2261/53). Vidnava je vzdalena cca
10 km od Otmuchovskych jezer a nejspiSe souvisi s koncentraci osad v okoli
Otmuchova a Vv navazujicim prostoru v blizkosti toku Kladské Nisy (GODLOWSKI
1969, 35; LOSKOTOVA 2009, 18).

k. . BOHUSOV, okr. Bruntdl, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Bohusov, kostel sv. Martina

Akce: ZAV v letech 1999-2000, NPU, uzemni odborné pracovisté

Vv Ostrave, archeologické pracovisté v Opaveé, M. Zezula.

UloZeni nalezii: | NPU, tuzemni odborné pracovisté v Ostraveé, archeologické

pracovisté v Opaveé

- od srpna roku 1999 do bfezna roku 2000 prob&hl v BohuSové ZAV

v kostele sv. Martina v souvislosti se sanaci podlahy v interiéru a statickym zajisténim
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zdiva. Vyzkum probihal ve vychodni Casti presbytafe a v sakristii. Bylo zjiSténo
osidleni lokality, na zaklad¢ objevu Sed¢, na kruhu robené keramiky, V zdveru mladsi
doby rimské (dobrodziniecka skupina), ve stiedovéku a novovéku (PRIX — ZEZULA
2003, 435; ZEZULA 20014, 187).

Lokalita: Ostra hora, jihovychodni upati Dubského kopce

Akce: Povrchovy sbér v roce 1999, NPU, uzemni odborné pracovisté

Vv Ostravé, archeologické pracovisté v Opave, M. Zezula.

UloZeni ndlezii: | NPU, tUzemni odborné pracovisté v Ostraveé, archeologické

pracovisté v Opave

- V Fijnu roku 1999 na zdklad€¢ upozornéni mistnich obyvatel na casté
nalezy stfepu v trati na jihovychodnim tpati Dubského kopce, byl proveden povrchovy
prizkum. Byla shromazdéna dosti pocetna kolekce keramickych stiepti nalezicich do

pozdni faze przeworské kultury - dobrodziniecka skupina (ZEZULA 2001b, 187).

k. u. BRANTICE, okr. Bruntadl, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Brantice, kostel Nanebevzeti Panny Marie

Akce: ZAV vroce 1999, NPU, tzemni odborné pracoviste¢ v Ostrave,

archeologické pracovisté v Opave, M. Zezula.

UloZeni ndlezii: | NPU, uzemni odborné pracovist¢ v Ostravé, archeologické

pracovisté v Opave

- V kvétnu azZ cervnu roku 1999 probél ZAV vinteriéru kostela
Nanebevzeti Panny Marie, ktery byl vyvolan sanaci podlahy po povodni. Nejstarsi
nalezovou situaci predstavoval material dobrodziniecké skupiny (ZEZULA 2001c, 187).

k. u. HOLASOVICE, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Holasovice, nelokalizovano

Akce: Néhodny nélez.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- z ndhodnych nalezi z doby Fimské pochazi ¢ast Sedé sudovité nadoby a

nozky z nadob (JAHN 1918, 112-113; KARGER 1922, 26; NZ 2782). N¢kolik nadobek
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pochazi z hrobl z doby stehovani narodii (NZ 2781). Dale ze stejného obdobi jsou
zastoupeny zlomky zvitecich kosti a stiipky (NZ 2789).

Lokalita: Holasovice, pole ,,Rybnik*

Akce: Zajistovani ohrozenych pamatek na statku JZD. Slezské zemské

muzeum v Opavé; V. Sikulova

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- pfi zajistovani ohrozenych pravekych pamatek na statku JZD ziskala V.
Sikulova od Rudolfa Larische z Holasovic, ¢. p. 118, minci, kterou nalezl nahodné na
poli zvaném ,,Rybnik* v blizkosti snliSkové haly drlibeZarny mistniho JZD. Jedna se o
stiibrny denar Fimského cisare Vespasiana (69-79 n. |.) o pruméru 19-17 mm a vaze
2,650.

Avers: hlava cisafe vlevo hledici, zdobena laurem. Obvod zdoben nezietelnym
perlovcem. Opis — IMP CAES VESP AUG P M.

Revers: Simpulum, aspergillum, gultus, lituus. Opis — AUGUR TRI POT (NZ
2912; SIKULOVA 1958, 120).

Lokalita: Holasovice, parcela ¢. 5/1

Akce: ZAV v roce 1976. Slezské zemské muzeum v Opavé; V. Sikulova.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- v listopadu 1976 byly pii stavebnich tpravach JZD na pozemku S
parcelnim ¢islem 5/1 poruSeny pozustatky hrncifské pece a predpecni jamy az po
uroven sesutych rosta. ,,Topny prostor pece ovalného pudorysu byl rozdélen podpérnym
soklem, ktery sahal az do neporuseného tunelovitého kanalu, usticitho do predpecni
jamy. Mezi zlomky rostii i pod nimi byla objevena torsa popraskanych ndadob. Dalsi
fragmenty byly v kandlu a v predpecni jamé. Zastoupeny jsou jednak Zebérkované
nadoby z plavené hliny zdobené viestovanymi klikatkami, a jednak nadoby s hrubym
ostiivem, zdobené obvodovymi Zlabky nebo rytymi vinicemi a ryhami* (SIKULOVA
1978, 51-52).

Jelikoz na protéjsi strané silnice €. 57 na katastru Neplachovic byla nalezena
podobnd pec, je mozné, ze zde Vmladsi dobé rFimské byla hrnlifskd kolonie
(SIKULOVA 1971a, 76-77). JiZ v roce 1964 zminila V. Sikulova poprvé nalezy na

kruhu robené keramiky z mladsi doby Fimské z Katastru Holasovic (SIKULOVA 1964,
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17). Lokalita vSak nebyla blize identifikovana, lze se tedy jen domnivat, Ze se
pravdépodobné jednalo o parcely sousedici s katastrem Neplachovic. Nalézaji se
Vv blizkosti potoka Herlicky, stejné jako parcela ¢. 5/1 v Holasovicich, kde byla
v listopadu 1976 rovnéz odkryta hrnéiiska pec a keramika z doby fimské (SIKULOVA
1978, 51-52).

Lokalita: Holasovice, kota 217,7 m
Akce: Povrchovy prizkum 22. 3. 1986. AU CSAV, expozitura Opava; J.
Pavelcik.

UloZeni nalezii: | ?

- 22. 3. 1986 probéhl v prostoru koty 217,7 m povrchovy prizkum. Mimo
jiné byly nalezeny fragmenty, které lze zatadit dobrodziniecké kulture (PAVELCIK
1986D).

Lokalita: Holasovice, kota 271,7 m

Akce: Povrchovy prizkum v roce 1987. Méstské muzeum v Jeseniku; Z.

Brachtl. AU CSAV, expozitura Opava; J. Pavelgik.

Ulozeni nalezii: | ?

- roku 1987 probéhl v prostoru koty 271,7 m povrchovy prazkum.
Prizkumem byly nalezeny oboustranné retusované Cepele a zdobené fragmenty tzv.
barbarské keramiky zmladsi az pozdni doby rimské (BRACHTL 1997, 118;
PAVELCIK 1990, 98).

Lokalita: Holasovice, vychodni okraj katastru a upati Hrabalova kopce

Akce: Povrchovy prizkum. AU AV CR, Brno, v. v. i.; O. Sedo.

Ulozeni ndlezii: | AU AV CR, Brno, v. v. i.

- v ramci rekognoskace terénu na pravém biehu feky Opavy byl sledovan
prostor na vychodnim okraji katastru Holasovic. Pfi sbéru na upati Hrabalova kopce
byly zjistény necCetné stopy osidleni. Na stejném mist€¢ byly v minulosti realizovany
prazkumné akce A. Brachtla (1993a) a J. Pavelcika (1990). V prabéhu sbéru byla vétsi
koncentrace keramiky na nevyrazné vyvyseniné v t€sném sousedstvi katastralni hranice

Holasovic a Drzkovic. Mezi zlomky se podafilo identifikovat keramiku przeworskeé
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kultury s datovanim do mladsi a pozdni doby rimské. Podobné vysledky pftinesl sbér,
ktery prob&éhl ve stejném prostoru v souvislosti s identifikaci mist, v nichz byly
zkoumany V. Sikulovou (1971a, 1978) dvé hrnéiské pece z doby fimské (SEDO 2009a,
324).

k. ti. JAKTAR, a. o. Opava, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Opava - Jaktar, trat’ ,,Kostelnicka*

Akce: ZAV v roce 1991, AU CSAV, expozitura Opava; J. Pavelgik.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- V jiZzni ¢asti katastru obce Jaktat byla vyhloubena ryha o §. 150-200 cm a
h. 200 cm. Protala od severu k jihu zapadni sektor a od zapadu k severu sektor tzv.
Kostelniho nebo Jaktatského kopce, tj. trat’ ,,Kostelnicka®. Vyzkum probéhl v inoru az
dubnu 1991. Lokalita zaujima vyvySeninu obtékanou od zapadu a Severu potokem
Velkd a na vychod¢ Jaktaiskym potokem. OstroZna je soucasti koty 288,9, od niZ je
oddélena vyraznou depresi. Rimsko-provincidlni osidleni je doloZeno na severozapadé
lokality, na opyS$i ostrozny, tj. dnes$ni prostor kostela sv. Petra a Pavla a pfilehlého

hibitova (PAVELCIK 1993, 110-111).

k. . JAVORNIK - MESTO, okr. Jesenik, Olomoucky kraj

Lokalita: Javornik, hristé

Akce: ?

UloZeni nalezii: | Vlastivédné muzeum Jesenicka

- Zdoby 7imské pochazi z Javorniku dvoukoénickd nédoba s hladkym
SedoCernym povrchem, kterd je zaznamendna v katalogu archeologické sbirky

zameckého muzea v Javorniku (BRACHTL 1985, 30).

k. ii. KATERINKY U OPAVY, a. o. Opava, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Opava - Katerinky, nelokalizoviano

Akce: ?

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- Zdoby 7imské odtud pochdzi Aurelianova stiibrnd mince, blize

nelokalizovdna ani neni uvedeno datum nalezu (NZ 3359/10), stiepy a pieslen
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(KARGER 1922, 26; PERNICKA 1966, 149; NZ 3258). Z pozustalosti F. Friedela

pochazi zlomky nozek fimsko-provincialnich nadob, z toho jedna na kruhu robena (NZ

1723/1109).

Lokalita: Opava — Katerinky, Stiibrné jezero (byvaly sadrovcovy lom)

Akce: ZAV v roce 1960. Slezské zemské muzeum v Opavé, V. Sikulova.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- V misté sadrovcového lomu byly v roce 1960 pii ZAV objeveny objekty
kultury s linedrni keramikou, eneolitické, luzickych popelnicovych poli a 7 mladsi doby
Fimské. Z doby rimské pochazi dvoukomorova hrn¢ifska pec vertikalni konstrukce, dva
kvadratické objekty vylozené ficnimi valouny a dalsi objekty (DROBERJAR 2002, 226;
PESKAR 1988, 141).

Lokalita: Opava — Katetinky, Stiibrné jezero (700 m szap. od Katefinek)

Akce: Povrchovy prizkum v roce 1997, J. Janal, M. Vokac.

UloZeni nalezii: | ?

- pfi povrchovém prazkumu v blizkosti Stiibrného jezera (byvaly
sadrovcovy lom) 700 m severozapadné od Katefinek byly objeveny fragmenty Sedé,
hladké, na kruhu robené keramiky a ru¢né robené keramiky zdobené nehtovymi vrypy a

ryhami, z mladsi doby Fimské (JANAL — VOKAC 2002, 81).

Lokalita: Opava — Katefinky/Malé Hostice, trat’ ,,Na hostickych lukach*

Akce: ZAV v roce 2008, AU AV CR, Brno, v. v. i., detaSované pracoviste
vV Opavg; J. Juchelka.

Ulo¥eni ndlezii: | AU AV CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté v Opave

- v unoru az zari roku 2008 probihal v mist¢ ZAV spojeny s realizaci
komunikace — spojky S1. Vyzkum zachytil dvé zahloubené jamy, které lze pfitadit dobé
rimské (JUCHELKA 2009, 331).
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k. . KOBERICE VE SLEZSKU, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Kobefice, ulice Javorova a Topolova

Akce: ZAV v roce 2006, AU AV CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté
vV Opavg; J. Juchelka, P. Stabrava.

Ulozeni ndlezii: | AU AV CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté v Opavé

- pii vyzkumu vyvolaném postupnou vystavbou 23 rodinnych domku byl
objeven na polykulturni lokalit¢ nepravidelny zahloubeny objekt dobrodziniecké
skupiny. Jeho vychodni ¢ast méla zvrasnéné dno, zapadni Cast byla rovna. Je mozné, zZe
se jednalo o dva objekty v superpozici. Cela situace se nachazela na jiz stavbou dotcené
plose, z toho diivodu nebylo mozné oba objekty od sebe, byt jen formélné oddélit. Je
vSak mozné, Ze zapadni dil objektu mohl byt pozistatkem chaty (JUCHELKA 2007,
397; STABRAVA 2005, 244-245).

Lokalita: Kobefice, ulice Javorova a Topolova, parcela ¢. 1929/9

Akce: ZAV v roce 2009, AU AV CR, Brno, v. v. i., detaSované pracovisté
Vv Opavg; J. Juchelka.

Ulozeni ndlezii: | AU AV CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté v Opaveé

- zachranny vyzkum probéhl v ¢ervenci roku 2009 v souvislosti
s vystavbou rodinného domu. Byly zachyceny CcCtyfi germanské chaty, které mély
vyrazné proSlapanou podlahu. Kilové jamky nemély vZzdy kruhovy prifez, objevovaly
se 1 jamky obdélné. Bylo ziskano né€kolik keramickych zlomkl naleZejicich przeworské
kultufe. Jednalo se hlavné o tenkosténnou, porézni, dobfe vypalenou, mnohdy na kruhu
vytacenou keramiku svétlého odstinu. Keramika byla vétSinou nezdobena, pouze na

jednom zlomku byl dekor vinovky (JUCHELKA 2010b, 384).

k. . KOMAROV U OPAVY, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Komarov, ulice Na Kone¢né 20, ¢. p. 68, parcela ¢. 475/1, 476

Akce: ZAV vroce 2006, NPU, tzemni odborné pracoviste v Ostrave,

archeologické pracovisté v Opavé; T. Krasnokutska.

UloZeni ndalezii: | NPU, tuzemni odborné pracovisté v Ostraveé, archeologické

pracovisté v Opave
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- 30. 6. — 8. 7. 2005 v ramci zachranného vyzkumu na stavbé rodinného
domu vulici Na Kone¢né 20, ¢ p. 68, parcela 475/1 a 476 byly nalezeny
nestratifikované  keramické  stfepy datované do  mladsi  doby  Fimské

(KRASNOKUTSKA 2007a, 397).

k. ti. KRAVARE, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Kravare — Kouty, trat’ ,,Moravské vrchy* - piskovna

Akce: ZAV v roce 1961, AU CSAV, expozitura Opava; J. Kral.

UloZeni ndlezii: | NPU, tUzemni odborné pracovisté v Ostraveé, archeologické

pracovisté v Opave

- pracovnik Ustfedniho ustavu geologického Dr. Macoun upozornil
opavskou exposituru Archeologického tistavu CSAV, Ze v zapadni sténé prilezitostnd
oteviené piskovny v Kravafich-Koutech je porusené praveéké ohnisté. Piskovna lezi
vychodné od osady Kouty, nyni spojené v jeden spravni celek s Kravafemi, tésné pii
jiznim okraji silnice Opava — Ostrava v trati ,,Moravské vrchy“. Mirn¢ k jihu sklonéna
terasa nad zaplavovymi loukami a mrtvymi rameny feky Opavy byla pro pravéka
osidleni velmi vhodna. I podminky pro vyzkum, ktery zde probéhl v €ervenci — srpnu
roku 1961 zde byly ptiznivé. Ornice zistala po skryvce buldozerem zachovana v sile
10-15 cm. Nasedala na Zlutohnédou, misty rezavé zbarvenou spras o sile 40 cm. Pod ni
byla vrstva Zlutozeleného slinu a dale mohutné vrstvy Stérkopisku. Objekty se
vyskytovaly ve zlutohnédé¢ sprasi. Mély popelovité Sedy zasyp. Na ploSe témet 320 m?
byla odkryta dolni ¢ast 5 peci, 13 mélce zahloubenych objektli a 212 kiillovych jamek.

Pece mély tvar Ctyitihelnikl se zaoblenymi rohy, se stranami o priméru 1 m.
Vyznacovaly se Cervené propalenymi sténami a tmavsi barvou zasypu, promiSen¢ho
s uhliky. VétSina z nich méla dno vydlazdéné kiemencovymi valouny, které byly Zarem
rozpraskany. Pece €. 2, 3, 4 mé€ly v blizkosti jednoho rohu z vné&jsi strany zapustény kal.

Objekty byly rtznych velikosti, nepravidelnych tvari a vzdy mélké. Jejich
hloubka malokdy pifesahovala 20 cm. Ve vyplni se nachazela keramika volutova a
pozdn¢ fimska, ustépy i drobné nastroje z pazourku.

Vsechny kitlové jamky byly proplaveny. Byly ziskdny zrnka obili, uhliky a
spalena mazanice.

Nalezy ukazaly, ze plocha byla osidlena lidem s mladsi fazi volutové kultury a

pak az na sklonku mladsiho obdobi Fimského cisarstvi. Z keramiky se dochovaly pouze
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stiepy, jen z objektu ¢. 2 bylo mozno rekonstruovat 3 misovité nadobky. Dvé z nich
jsou zhotoveny na kruhu z jemné plavené $edé hliny. Tteti je zhotovena v ruce z hrubé
hliny ostiené ostrohrannym kiemenitym piskem. Hustota a splet’ ktlovych jamek

nedovolila stanoveni ptidoryst obytnych staveb (KRAL 1962, 73-74).

Lokalita: Kravaie — Kouty, trat’ ,,Hore¢ky*
Akce: Povrchovy priizkum v roce 1983. AU CSAV, expozitura Opava; V.
Janak.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- v éervnu a srpnu 1983 provedli pracovnici opavské expositury AU
CSAV Brno n&kolik sbérti v Kravatich-Koutech, v trati ,,Hore¢ky*. Sbéry byl ziskan
material kultury s linedrni keramikou a nékolik stiept dobrodziniecké skupiny z konce
doby Fimské a pocatku doby stéhovani ndrodii. Asi o 300 m vychodné, v trati
,Moravské vrchy*, prozkoumal v roce 1961 fadu objektt kultury s lineani keramikou a
dobrodziniecké skupiny J. Kral (1962). Ob¢ lokality jsou oddéleny bezejmennym
potokem. Mozna se zde v obou obdobich nachazelo velké sidlisté rozkladajici se po

obou stranach potoka (JANAK 1985, 110).

Lokalita: Kravare — Kouty, trat’ ,Horecky*

Akce: Povrchovy pruzkum 14. 3. 2012 vramci bakalaiské prace; S.
Krollovd, Ustav archeologie a muzeologie filozofické fakulty
Masarykovy univerzity Brno; Mgr. Z. Loskotovd, AU AV CR,

Brno, v. v. i.

Ulozeni nalezii: | ?

- dne 14. 3. 2012 provedla S. Krollova s Mgr. Z. Loskotovou povrchovy
sbér, ktery mél potvrdit vysledky sbéru z roku 1983, resp. ze sidliste, jehoz cast byla
exkavovana v roce 1961, pokracovalo zapadnim smérem. Tato informace se potvrdila
jak pro kulturu s linearni keramikou, tak i pro dobu rimskou. Sbérem bylo ziskano 36
zlomki keramiky z doby fimské (KROLLOVA 2012, 30).
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k. u. KRNOV, okr. Bruntadl, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Zelinaiska zahrada obuvnika Bergera

Akce: Nahodny nalez v roce 1883

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- podle korespondence Ing. J. Klinga z Dolni Dlouhé Loucky s Dr.
Raschke z roku 1942 byly vjedné zelinarské zahradé v roce 1883 nalezeny dvé
stribrné Fimské mince Antoniovy a napisem C O C III M. ANTON. AUGUST. R S;
VICTORIA AUG. (NZ 910; NZ 915). Podle dalsi korespondence Ing. J. Kling prodal
muzeu v Opavé jednu stiibrnou fimskou minci, nalezenou na byvalé zahradni parcele

obuvnika Bergera za 5 #i$skych marek (NZ 910).

k. i. KRNOV — OPAVSKE PREDMESTI, okr. Bruntdl, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Zadni Cvilinsky kopec

Akce: ?

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- na lokalit¢ s hradistém kultury Iluzickych popelnicovych poli a
sttedovékym hradem Selenburk bylo mimo jiné nalezeno nékolik fragmentt keramiky a

zelezny hrot kopi udajné€ z doby rimské, zatazeni je vSak problematické (JISL 1957, 4).

k. . KYLESOVICE, a. o. Opava, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Opava - Kylesovice, ,,Na stanech*

Akce: ZAV V letech 2007 a 2008, AU AV CR, Brno, v. v. i., detajované
pracovisté v Opavé; J. Juchelka, P. Stabrava.

Ulozeni ndlezii: | AU AV CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté v Opavé

- podnétem pro vyzkum bylo zahajeni vystavby komunikace a
inzenyrskych siti pro planovanou vystavbu 57 rodinnych domt. Vyzkum probihal od
30. 5. do 7. 8. 2007. Lokalita se nachazi severozapadné od historického jadra obce na
mirném k jihovychodu se sklanéjicim svahu. Nadmotska vyska se pohybuje kolem 255
m n. m. Lokalita byla zkoumana ve dvou etapach. Ziskané movité ndlezy dokladaji
vyuziti tohoto prostoru lidskymi populacemi V nasledujicich obdobich: LnK, MMK,
KNP, KKA, KZP, UK, typ Chlopice-Veselé, KLPP, mladsi doba Fimskd, doba hradistni
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(STABRAVA 2008b, 281-282, 300-301, 319-320, 345-346, 433-434; JUCHELKA
2008, 301, 320).

Z hlediska poctu zjisténych objekti byla mladsi doba 7Fimska nejsilnéji
zastoupenym obdobim. Bylo identifikovano celkem 74 objektii. DalSich 11 objekta bylo
odkrytych béhem druhé etapy v samotné komunikaci. Mezi nejzajimavéjsi zahloubené
objekty, nalezené v prostoru sidlisté, patii torzo keramické pece z mladsi doby fimské.
Jedna se o dvoudilny komplex jednokomorové Sachtové pece, spojené vzduchovym
kanalem s ovalnou piedpecni jamou. Pec méla komoru zapusténou 90 cm do podlozi,
jeji dno se tak nachazelo piiblizné 130 cm pod soucasnou urovni terénu. Komora méla
témer idealné kruhovy prifez, rozdil jeji vnitini svétlosti na osach V-Z (110 cm) a S-J
(118 cm) ¢inil pouhych 8 cm. Vyzkumem bylo také zjisténo, Ze v pribéhu fungovani
pece dosSlo k nckolika rekonstrukecim jejiho roStu. Ten byl umistén na vypéaleném
hlinéném soklu, ktery byl orientovan proti Gsti vzduchového kanalu. Sokl byl propalen
do modroseda a mél pravidelny konicky tvar. Jeho délka byla 90 cm, vyska 28 cm, Sitka
pfi bazi 28 cm a ve svrchni ¢asti 15 cm. V tésném vychodnim sousedstvi pece se
nachdzela ovalna ptedpecni jama s profilem vanovitého tvaru. Jeji delsi osa, orientovana
ve sméru V-Z, ¢inila 195 cm, jeji $itka byla proménliva (120 cm na vychodnim konci,
116 cm v jeji centralni ¢asti a 84 cm v zapadni Casti). V této Casti bylo dno predpecni
jamy spojeno s komorou pece vzduchovym kanalem o délce 50-55 cm a Sifce 45 cm.
Jeho profil byl nepravidelné elipsovity S maximalni vyskou mezi 20-28 cm. Systém
ktlovych jam nalezenych po obvodu celého komplexu prozrazuje, ze pec s predpecni
jamou byla pied nepfizni pocasi chrdnénd jednoduchym zastfeSenim. Komora pece,
stejn¢ jako predpecni jdma, obsahovala mnozstvi keramiky rizné technické kvality a
typologické pfisluSnosti. Materidl naznaCuje, Ze objekt nalezi k przeworské kulture.
Hmotna kultura uvedené¢ho obdobi byla na sidlisti zachycena v celé Skéle zahloubenych
sidlistnich objektti. Typické jsou tzv. kvadratické objekty (varné jamy?), které mivaji
kameny vylozend dna a nesou stopy po pusobeni ohng€. Téchto objektd bylo
zaznamenano vice ve vychodni ¢asti lokality (v samotné komunikaci) nez v zapadni
¢asti (hlavni obsluznd komunikace). V prvnim ptipadé se jednalo o devét téchto objekta
ve druhém o dva (STABRAVA 2008b, 345-346).

- V roce 2008 pokratoval vyzkum na polykulturni sidliStni lokalité.
Zkoumany byly jednotlivé casti parcel zasazené vystavbou rodinnych domt. Béhem

této etapy bylo prozkoumdno 32 ploch pro rodinné domy a vétsi souvisla plocha u
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zelezni¢ni trati urena pro vystavbu ¢tyi fadovych rodinnych domt. V rdmcei uvedenych
ploch bylo prozkoumano znacné mnozstvi objektl, které na zéklad¢ nalezového fondu
muzeme chronologicky zatradit do obdobi lengyelské kultury, KLPP, mladsi doby rimské
(vedle klasickych zahloubenych objekti zde bylo identifikovano nékolik kvadratickych
topenist’ vylozenych kameny a zejména Vv poradi druhd zahloubena pec na vypalovani
keramiky se souvisejici predpecni jdmou. M¢la podobnou konstrukei jako pec objevena
v roce 2007, byla jen o néco mensi. Ob¢ pece se nachazely ve vzdalenosti asi 50 m od

sebe.), stredovek, novovek (STABRAVA — KOVACIK 2009, 255, 293, 331-332).

k. u. LICHNOV, okr. Bruntadl, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Lichnov, parcela ¢. 1976

Akce: Nahodny nélez u¢inény Josefem Theuerem, Dubnice 40, Lichnov,

794 01 Krnov

UloZeni nalezii: | Méstské muzeum Krnov

2. 5. 2009 nalezl Josef Theuer z Lichnova pomoci detektoru kovu siln¢ zelené
patinovany bronzovy/médény fragment plastické odlévané ozdoby o rozmérech 77 x 49
X 19 mm v hloubce 10-12 cm pod povrchem asi 3,5-4 m od levého biehu Tetfevského
potoka. Jedna se o ozdobu ucha nebo okraje hunského kotle z 5. stol. Podobny exemplat
byl nalezen v Razové - okr. Bruntal (BRIZA — JANAKOVA 2010, 384).

k. i. MALE HOSTICE, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Malé Hostice, nelokalizovano

Akce: Terénni prazkum v roce 1951; L. Jisl.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- pfi terénnim prizkumu dne 24. 12. 1951 se Dr. L. Jislovi podafilo mimo

jiné nalézt zlomky na kruhu robenych nadob z doby rimské (NZ 2309).

k. u. NEPLACHOVICE, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Neplachovice, navrsi nad potokem Herli¢kou

Akce: Povrchovy prizkum

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave
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- Na navrsi nad potokem Herlickou byly nalezeny Sedé¢, na kruhu robené
fragmenty keramiky ze 3. — 4. stol. Podobné byly nalezeny v Opavé-Katetfinskach
v roce 1960 pii zkoumani hrnéitské pece z doby Fimské. Dr. Sikulova o této keramice
tvrdi: ,, Dokonalost této keramiky je obdivuhodna. Je z jemné plavené hliny, hladkych
sten, silnych casto pouze 2 mm, zdobend vlestovanym nebo rytym ornamentem a

dokonale vypdlend“ (SIKULOVA 1964, 17).

Lokalita: Neplachovice, udoli mezi Hrabalovym kopcem a Neplachovicemi

Akce: ZAV V roce 1969, Slezské zemské muzeum v Opave; V. Sikulova.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- na jaire 1969 v udoli mezi Hrabalovym kopcem a Neplachovicemi byla
objevena hrnéiiska pec z mladsi doby rimské, Castecné poskozena pfti strojnim hloubeni
ptikopu, v ramci ZAV na prestavbé statni silnice Opava - Krnov. Mezi zficenymi rosty i
V pfedpecnim prostoru bylo mnoZstvi na kruhu toené keramiky (SIKULOVA 1971a,
76).

Lokalita: Neplachovice
Akce: Povrchovy priizkum v roce 1986, AU CSAV, expozitura Opava; J.
Pavelcik.

UloZeni nalezii: | ?

- 22. 3. 1986 probehl povrchovy prizkum. Prizkumem byly zjiStény mimo
jiné nalezy ¢asové zafaditelné do kultury dobrodziniecké (PAVELCIK 1986¢).

Lokalita: Neplachovice, mezi Zelezni¢ni trati a silnici Opava - Krnov
Akce: Povrchovy prizkum v roce 1990, Méstské muzeum v Jeseniku; Z.
Brachtl.

UloZeni nalezii: | ?

- roku 1990 probéehl povrchovy prizkum znamé lokality, ktera se nachazi
vychodné od obce mezi Zelezni¢ni trati a silnici Opava — Krnov. Mezi nalezy bylo i

nékolik fragmentt pattici dobrodziniecké skupine (BRACHTL 1993a, 112).
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k. &i. OLDRISOV, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: OldiiSov, trat’ ,,Na plst'ské cesté«

Akce: ZAV v letech 2006-2009, NPU, uzemni odborné pracovité
Vv Ostravé, archeologické pracovisté¢ v Opave; T. Krasnokutska, J.

Hlas.

UloZeni nalezii: | NPU, tUzemni odborné pracovisté v Ostravé, archeologické

pracovisté v Opave

- na zapadnim okraji obce v trati ,,Na plSt’'ské cesté*, v ulici U Ndplatek,
na parcelach ¢ 291/1, 1132, 631, 302, probéhl od 26. 9. do 22. 11. 2006 ZAV.
Nalezisté se nachazi na mirném, severovychodnim svahu v nadmotské vysce kolem 292
m cca 100 m od bezejmenné vodotece. Na skryté plose byla, mimo jiné, zachycena ¢ast
osady ze starsi doby rimské (125 objektti — 2 zasobni jamy, hrnéiiska pec, 2 pece na
vapno, 2 obdéIné jamy se dny vyloZzenymi fi¢nimi valouny, jedno soujami tvofené 3 — 4
objekty a pfiblizné 113 kilovych jam). Cast kiilovych jam tvofila pravidelné pidorysy
nadzemnich kiilovych staveb. Z objektd pochédzi keramika, mazanice a uhliky
(KRASNOKUTSKA 2007b, 398-399).

- 16. 4. — 18. 4. 2007 na zapadnim okraji v trati ,,Na pl§t’ské cesté“, na
parcele ¢. 291/17 byl proveden ZAV. Kromé przeworského materialu byla ziskana i
eneoliticka keramika kultury kulovitych amfor (HLAS 2008a).

- 30. 7. - 3. 8. 2007 v trati ,,Na plst’ské cesté“, na parcele ¢. 291/16 byly
Vv prostoru znamém od roku 2006 realizovany ZAV v souvislosti s vystavbou rodinnych
domil. Na skrytych plochach bylo zjiSténo né€kolik zahloubenych sidliStnich objekt a
kilovych jam nalezejicich przeworské kulture z obdobi strasi doby rimské (HLAS —
KRASNOKUTSKA 2008, 345).

- v priubéhu roku 2008 pokracovala vystavba dalSich 10 rodinnych dom.
Prozkoumané situace bylo mozné Casové zatadit do star$i doby fimské, stfedoveéku a
novoveéku. Podstatna ¢ast nalezela kulture przeworské (stupen B,, B,/C;). Byla
prozkoumana 2 soujami — hliniky, 1 zasobni jama a 30 ktlovych jamek. Ve dvou
pfipadech snad byly zachyceny 1 pldorysy nadzemnich kalovych staveb
(KRASNOKUTSKA 2009b, 329).

- 16. 2. — 18. 2. 2009 v trati ,Na plst'ské cesté*, v ulici U Naplavek, na
parcele ¢. 291/15 probéhl ZAV v souvislosti s vystavbou nékolika novych rodinnych

domt. Z divodu neochoty investora pfistoupit k celoplosné skryvce bylo za dohledu
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archeologa pokracovano V hloubeni zakladovych past o Sifce 0,6 m. Bylo odkryto
nekolik jam. Na jejich povrchu byla skryvka zastavena. Na profilech zakladovych pasi
bylo zdokumentvano 12 zahloubenych objektt. Z toho bylo 11 ze starsi doby Fimské (2.
stol. n. l; stupen B; - By/Cy przeworské kultury) 1 jama byla recentni
(KRASNOKUTSKA 2009a).

- 10. 4. — 15. 4. 2009 v trati ,,Na plst’ské cesté*, v ulici U Naplavek, na
parcele €. 291/27 pokracovala vystavba nékolika novych rodinnych domti. Podstatna
¢ast narusenych zahloubenych objektu nalezela kulture przeworské (stupen B,, B,/C1), a
nékolik vykopt bylo pozistatkem novoveké az recentni aktivity. V ptipadé
przeworskych nalezli byly dokumentovany sidlistni jAmy, zasobni jamy a kulové jamky.
Také byla odkryta ¢ast struktury tvotend 21 pravidelné do tad uskupenymi killovymi
jamkami. Stavba byla orientovéana delsi osou SZ-JV, zjistitelné rozméry byly 9,5 x 3,5
m. Kilové jamky byly kruhové nebo ovalné. Ve vyplnich jam se vyskytovaly zlomky
uhlikt, keramiky a mazanice. Opodal byl odkryt druhy, odlisny typ zahloubené ktlové
konstrukce, tvofené uskupenim killovych jam propojenych mélkym Zlabkem. Ptiblizné

rozméry ptdorysu jsou 4,7 x 3,8 m a orientace Z-V (KRASNOKUTSKA 2010, 385).

k. . OPAVA - PREDMESTI, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Opava, ulice Maiadkova, Krnovska, parcely ¢. 279, 220/2, 220/8

Akce: ZAV vroce 2006, NPU, tzemni odborné pracoviste¢ v Ostrave,

archeologicke pracovisté v Opave; P. Malik.

UloZeni nalezii: | NPU, tUzemni odborné pracovist¢ v Ostravé, archeologické

pracovisté v Opavé

- ZAV na misté budouci stavby bytového domu probéhl od 21. 6. do 5. 7.
2006. Zkoumana plocha byla rozdélena do 3 sektort, sektor C pak dale do 4 ctverc.
Zdivo délici sektor B od sektoru C narus$ilo germanskou chatu, kterd zasahovala az pod
stojici dim, takze mohla byt prozkoumana jen z poloviny. V jeji vyplni byly nalezeny
fragmenty germanské jemné i1 hrubé keramiky z mladsi doby rimské. Chata méla
Vv rozich kiilové jamky o priméru 40 cm, uvniti chaty se nachazelo jest¢ 10 menSich
jamek o priméru 8 cm. Ve druhém ¢tverci sektoru C, zhruba 3 m od chaty, se nachézely
2 propojené ovalné objekty. Vétsi byl na okraji lemovan pfepalenou mazanici, na jeho
dné byly zarem popraskané valouny. Vyplit mensiho objektu obsahovala uhliky a popel.

Od severozapadu k nému piiléhala uzka deprese o rozmérech 30 x 8 cm a hloubce 8 cm.
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Patrné Slo o né&jaky druh pece s topnym prostorem. V sektoru C dale bylo objeveno 25
ktlovych jamek jednotného priméru kolem 40 cm. Ve dvou piipadech byl v jamkach
viditelny otisk po ktlu. Ctyfi z nich byly vzdjemné naru$eny. Patrné zde stavala kiilova
stavba — dim nebo hala. Naruseni kilovych jamek, jejich hustota a umisténi by mohlo
ukazovat na dvé stavebni faze, ale vzhledem k malému zkoumanému prostoru nelze
uréit cely padorys stavby. V jamkach byly ojedinélé nalezy hrubé keramiky (MALIK
2007, 399-400).

Lokalita: Opava, Namésti sv. Hedviky, parcela ¢. 72/1

Akce: ZAV Vroce 2008, NPU, tizemni odborné pracoviste¢ v Ostrave,

archeologické pracovisté v Opave; P. Malik.

UloZeni ndlezii: | NPU, tUzemni odborné pracovisté v Ostraveé, archeologické

pracovisté v Opave

- ZAV pro vybudovani plochy parkovisté. Strojné byl sniZen terén o 0,6 m
a prfi jeho zacistovani byly nalezeny dva fragmenty jemné keramiky z doby rimské

v narusené kulturni vrstvé novovékou zemédélskou &innosti (MALIK 2009, 332).

k. u. OSOBLAHA, okr. Bruntal, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Osoblaha, ,,U Vogotova mlyna“

Akce: Néhodny nélez.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- zuzemi Osoblahy, blize neurceno, pochdzi asi 8 cm vysok4d nadoba
S uchem, stfep ze dna s odsazenym nasazenim dna a opracovana kost. Pravdépodobné¢ se
jednd o germanské nalezy (NZ 2814/10). Dale rimské, blize nepopsané, mince (NZ
3507; NZ 3499), 4 fimské mince z let 98 — 337 n. |. (NZ 3497) a stiepy (NZ 3508).

- Vv majetku l€ékarnika byl nalezen sttep ze dna, snad germansky, ktery byl
nalezen na pohfebisti v blizkosti Vogtova mlyna pfi drendzovani v roce 1927 (NZ
3505).

- podle udéani pani Schneiderové z Osoblahy byly pry nalezeny pied
sveétovou valkou 4 sttibrné #imské mince na polich v blizkosti mlyna. V jejim majetku se
nalézala mé&déna fimskd mince Konstantina Velikého, 1 kus Marka Aurelia a 3 stejné
kusy cisafe Otty. Ty posledni jsou snad odlitky originali nalezenych u Vogtova mlyna

(NZ 3503).
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- L. Jisl v roce 1957 zminuje, ze na poli lezicim blizko Vogotova mlyna

byly nalezeny fragmenty keramiky z doby rimské (JISL 1957, 4).

k. u. PALHANEC, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Opava - Palhanec, trat’ ,,U splavu*

Akce: Povrchové prizkumy, ndhodné nalezy od 30. let, vyzkum ve 40.
letech; Reichsgaumuseum Troppau; W. Titze, G. Konig.

Vyzkum v roce 1953, L. Jisl. ZAV vroce 1969, Slezské zemské
muzeum; V. Sikulova.

Zjistovaci vyzkum v roce 1959, AU CSAV, expozitura Opava; J.
Kral.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opaveé; NPU, uzemni odborné pracoviste

Vv Ostravé, archeologické pracovisté v Opave.

- osada Palhanec je od roku 1960 mistni ¢asti obce Vavrovice. Piskovna
na katastru obce Vavrovice se nachézi u splavu dfive dfevéného, dnes betonového, ktery
zveda hladinu vody pro ndhon mlyna. Nalezist¢ bylo znamo jiz diive a v roce 1941 W.
Titze, laborant Slezského muzea, zhotovil planek piskoven. Byla zde téZena zemina jiz
pro stavbu Zeleznice (silnice?) Opava — Krnov. Po 2. svétové valce zde byl tézen pisek
pro stavbu cukrovaru ve Vavrovicich (KRAL 1959). Lokalita se nachazi na levobiezni
terase feky Opavy. Od 30. let minulého stol. dochazelo k poruSovani objekti béhem
praci v piskovné. Z toho dtvodu zde od 40. let provadéli zachranné akce W. Titze, F.
Schmelzer a G. Konig. Ojevili zde vruce robenou keramiku z2. — 4. stol.
(KRAMOSILOVA 2005, 19).

- 24. 3. 1941 W. Titze nalezl mezi Vavrovicemi a Palhancem germanské
sidliste, které na zaklad¢é materialu datoval do 2. — 4. stoleti (TITZE 1941, 1).

- v roce 1953 L. Jisl provedl ZAV. Bylo prokazano osidleni lidem kultury
kulovitych amfor a z doby Fimské (SIKULOVA 1966, 30).

- 16. 4. 1955 L. Jisl nalezl pti obhlidce piskovny stiepy z doby rimske,
konkrétné okraj misy s plastickou, Sikmo ryhovanou péskou, zlomek vyduti
oboustranné Cerné leSténé nadoby, zlomek nozky misy na nozce z jemné Sedé hliny a
hrubou keramiku s drsnym, nepravidelné miizkovanym povrchem (NZ 1120).

- v ¢ervnu 1959 v piskovné u betonového splavu pro ndhon mlyna pfi

prochazeni terénu v zakopech byly nalezeny keramické stfepy. Skryvkou bylo zjisténo,
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ze zékopy zasahly kulturni vrstvu o mocnosti 20-30 cm. Nebyly zde stopy po
zahloubenych objektech. Vrstva byla tedy pfebirana Spachtlemi a piesivana. Nalezy
bylo mozné datovat, na zakladé¢ polského materialu, do 4. — 5. stol. (dobrodzieriska
skupina). Dale se zde vyskytly eneolitické stiepy, zlomky silexovych Cepeli a ¢ast ostii
brouseného kamenného nastroje. Nejmladsi keramika patfila do 14. stol (KRAL 1959,
104; KRAMOSILOVA 2005, 19). Odkryta byla plocha nepravidelného tvaru, lehce
zahloubena do podlozi, jejiz vypli tvotila popelovitad hlina, ve které byly malé prepalené
zlomky lidskych kosti, keramické fragmenty, roztavené Zelezné a bronzové predmeéty.
Cela situace byla interpretovana jako pohiebisté (KOURIL — PAVELCIK 1989, 209).

- v pribéhu let zde bylo postupné nalézano mnozstvi stfepii a mazanice
Z doby rimské (NZ 4021; NZ 4022; NZ 4023).

- v roce 1969 V. Sikulova provedla ZAV na okraji svahu severné od kiize
U polni cesty. Objevila dvé rozrusené sidlistni jdmy przeworské kultury. Mezi nalezy
dominovala jemna Sedéd na kruhu robend keramika, v mensi mife se vyskytovala v ruce

robena s rytou vyzdobou (SIKULOVA 1971b, 75).

Lokalita: Opava — Palhanec, piskovna ,,U k¥ize*

Akce: ZAV Vv roce 1973, AU CSAV v Brné, expozitura Opava; J. Pavel¢ik.

UloZeni ndlezii: | NPU, tUzemni odborné pracovisté v Ostraveé, archeologické

pracovisté v Opave.

- severovychodné od obce byly zjisteny ve velkém pisecniku kulturni
vrstvy, patfici patrné do 3. a 4. stol. n. I. (KRAL 1958, 104).

- V Fijnu a listopadu roku 1973 doslo k ZAV v piskovné ,,U krize*
provadéném pracovniky opavské expositury AU CSAV Brno ve spolupraci s J.
Dvotadkem. Lokalita se nachdzi na prvni, levobfezni terase feky Opavy, nedaleko
palhaneckého jezu. Geologicky je vdzand na mohutné fluvio-lakustrinni sedimenty
posledni doby ledové, piekryté vrstvou sprase. Z deseti prozkoumanych objektii jeden
nalezel kulture kulovitych amfor (slezskd skupina), dal§i objekt obsahoval
stredolaténskou keramiku a tieti objekt byl zafazen do 10. — 11. stol. Zbylé objekty byly
datovany na sklonek 4. a do 1. pol. 5. stol. a kulturné svazany s dobrodzinieckou
skupinou. Sest z nich bylo ureno jako obdélnikové pece se zaoblenymi rohy. Podlahu
mély sestavenou z fi¢nich kfemigitych valound, spojenych vymazem (KOURIL —

PAVELCIK 1989, 205; PAVELCIK 1974, 112-113). Podobné pece byly nalezeny
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v Kravatich — Koutech (KRAL 1962). Nejvice materialu poskytl rozsahly zahloubeny
objekt, sledovany pfi kraji mazanicovym pruhem. V jeho zasypu leZela souvisla vrstva
ficnich valount (snad podlaha). Z objektu byl ziskan sklenény koral, zlomky zeleznych
predmétd, preslen a keramika. Zastoupena byla Sedd, cernd a rtizova ostfe profilovana
na kruhu robend keramika, ojedinéle zdobena vlestovanim nebo rytim (mfizka, vinice).
Ulomky zasobnic s okruzim a vruce robené nadoby hrncovitych tvari také jen
ojedinéle nesou rytou vicenasobnou vlnici (KOURIL — PAVELCIK 1989, 133-147;
PAVELCIK 1974, 113).

- V kvétnu roku 1985 se uskutecnil geofyzikalni prizkum plochy osady
dobrodziniecké skupiny pod vedenim V. Haska, leZici severn¢ od osady Opava-Palhanec
(PAVELCIK 1974, 112-113). Protonovymi magnetometry zde byla proméfena plocha
50 x 50 m, pti hustoté sit€¢ bodi 1 x 1 m. Zjistilo se, Ze objekty se koncentruji hlavné
V jizni ¢asti proveétované plochy. Identifkovano bylo Sest objektt a také bylo ovéfeno,

ze velka &ast lokality byla zni¢ena t&Zbou (PAVELCIK 1986a; 1987, 35).

Lokalita: Opava — Palhanec, Spitilec

Akce: Povrchovy prizkum; J. Falhar.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé.

- misto se nachazi severozapadné od poloh U splavu a U kfiZe, na svahu
naklonéném k hranici s Polskem. Nalezeny zde byly fragmenty z doby rimské, z 9. stol.
a ze 2. pol. 12. stol. — 1. pol. 13. stol. (KOURIL — PAVELCIK 1989, 140). J. Falhar
odtud pfinesl do Slezského zemského muzea v Opavé 4 stiepy zdoby rFimské

(KRAMOSILOVA 2005, 24-29).

Lokalita: Opava - Palhanec, Fickovo pole

Akce: Povrchovy prizkum v roce 1972; J. Falhar.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opave.

- Vv roce 1972 pii povrchovém priizkumu na Fickové poli J. Falhar nasel 31
fragmenti keramiky z doby rimské, pticemz 17 znich bylo na kruhu robenych

(KRAMOSILOVA 2005, 29).
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Lokalita: Opava — Palhanec, pole nad ,,Fickovym kamplem*

Akce: Povrchovy prizkum v roce 1972; J. Falhar.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opave.

- Vv roce 1972 pti povrchovém prizkumu J. Falhar objevil 22 stiept z doby
Fimské, z toho 10 bylo na kruhu robenych (KRAMOSILOVA 2005, 29).

Lokalita: Opava - Palhanec, pole u statni hranice s Polskem

Akce: Povrchovy prizkum v roce 1978; J. Falhar.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave.

- v roce 1978 J. Falhar daroval Slezskému zemskému muzeu v Opaveé
kolekei predmétti nalezenych na poli u polské hranice. Mezi nimi byla Zzelezna struska,

zelezny slitek a 7 stiepti z doby Fimské a hradistni (KRAMOSILOVA 2005, 21).

Lokalita: Opava — Palhanec, pole nad piskovnou nékdejsich Stérkoven a

piskoven, n. p.

Akce: Povrchovy priizkum; J. Falhar.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opave.

- na poli u piskovny nékdejsich Stérkoven a piskoven, n. p. byly I.
Falharem nalezeny 3 stiepy, které¢ J. Kramosilova s vyhradami ur€ila jako keramiku

z doby rimskeé (2005, 30).

k. u. PRCHALOV, a. 0. Pribor, okr. Novy Jicin, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Piibor — Prchalov, trat’ ,,Skotnické pohrani¢ni pole*

Akce: Povrchovy priizkum (J. Divi§), terénni prospekce v roce 2008 (AU
AV CR, Brno, v. v. i.; O. Sedo).

Ulo3eni ndlezii: | Soukromé sbirky, AU AV CR, Brno, v. v. i.

- Vv trati ,,Skotnické pohrani¢ni pole” provadél povrchové prizkumy
amatérsky archeolog J. Divi§ z Piibora a nalezl polykulturni lokalitu. K osidleni bylo
vyuzivano misto mezi dvéma terénnimi zdvihy a pramennymi panvemi dvou
bezejmennych tokl. Sidlist¢ se nachazelo v nadmoiské vySce 302 m po obou straniach
vodotece. Mezi nalezy patii Stipana industrie z paleolitu aZ mezolitu, keramika z obdobi

lidu popelnicovych poli, mladsi az pozdni doby Fimskeé (20 stiepii v ruce robenych

36




hrncovitych nadob a 5 stfepid hladké keramiky na kruhu robené s vleStovanou vyzdobou
ze 4. — 5. stol.) a z doby hradistni az ¢asného stiedovéku (DIVIS — KOLBINGER 2000,
28). Osidleni z doby Fimské se potvrdilo i terénni prospekei O. Seda (SEDO 2009b, 336-
337).

k. 1. RAZOV A, okr. Bruntdl, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Razova

Akce: Néahodny nalez v roce 1907.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- v roce 1907 byla pfi stavbé lesni cesty nalezena ¢ast médéného hunského
kotle (NZ 788; BOHM 1926, 29, obr. 10; KARGER 1922, 30-31, Taf. V:2; 1940, 112-
114; RASCHKE 1940, 114-119), resp. drzadlo kotle se tfemi hfibovitymi vycnélky,
které patii k charakteristickym ptedmétum hunské provenience z 1. pol. 5. stol.
(TEJRAL 2000, 151-165). Podle J. Tejrala se mohlo jednat o ritualni depot nebo mozna
o posmrtnou obétinu (TEJRAL 2000, 157-158).

k. . SLEZSKE PAVLOVICE, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Slezské Pavlovice, 1,5 km vych. od stifedu obce
Akce: Povrchovy prizkum v roce 1990, Méstské muzeum v Jeseniku; Z.
Brachtl.

UloZeni nalezii: | ?

- na zakladé upozornéni MUDr. J. Knoze byl proveden v pribéhu roku
1990 opakovany terénni prizkum a sbér na dosud neznamé lokalité, ktera se nachazi 1,5
km vychodné od stfedu obce pii statni hranici s Polskem. Nélezy Ize Casové zatadit ke
kultufe nalevkovitych pohari, slezské fazi lidu kultury popelnicovych poli a mladsi

dobé rimské (BRACHTL 1993b, 113).

k. i. SLEZSKE RUDOLTICE, okr. Bruntal, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Slezské Rudoltice, hradisté Vino
Akce: Terénni prospekce pomoci detektoru kovi, AU AV CR, Brno, v.v.i.;
0. Sedo.

Ulo%eni ndlezii: | AU AV CR, Brno, v. v. i.
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- pti prizkumu slovanského hradiska ,,Vino* byly objeveny i dvé spony
Z pozdni doby rimské. Jejich vyskyt na lokalité je prekvapujici, a je rovnéz sporné zda se
jedna pouze o ojedin€lé nélezy nebo zda jsou dokladem vyuzivani tohoto prostoru

V pozdni dobé fimské (dle ustniho sdéleni O. Seda).

k. ti. STARE MESTO U BRUNTALU, okr. Bruntdl, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Staré Mésto u Bruntalu, kostel Neposkvrnéného poceti Panny
Marie
Akce: ZAV V roce 2002, UAPP Brno; J. Kohoutek.
UloZeni nalezii: | Okresni muzeum Bruntal

- pii ZAV v obdobi 8. 7. — 7. 9. 2002 v presbytati kostela Neposkvrnéného
poceti Panny Marie byl v destrukéni vrstvé romanské apsidy nalezen soubor deviti
fimskych minci. Podle M. Kolnikové se jedna o razby fimskych cisait z konce 3. a
pribéhu 4. stol. - Konstantin Veliky, Galerius, Probus, Valentinianus a dalsi

(KOHOUTEK 2003, 244).

k. 1. STEBORICE, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Stéborice, zap. okraj nejjiznéjsiho cipu lesa

Akce: Nahodny nalez pied rokem 1900.

UloZeni ndlezii: | Naturhistorisches Museum in Wien

- pfi ldméani kamene pro stavbu okresni silnice do Otic byla na lesni
parcele v katastru obce Sté€bofice rozruSena germanska mohyla. Hrob obsahoval sto¢eny
dvojsecny me€ o délce 70 cm a Sifce 5 cm, bez rukojeti. Dale par Zeleznych ostruh s
knofliky, Zelezné drzadlo védra (vé€dro bylo rozbité, zachovan byl jen kus kovani),
zelezny hrot kopi, Zelezné nlizky, dva Zelezné noze, zbytky na kruhu robené popelnice
(NZ 806; DROBERJAR 2002, 312; KARGER 1922, 28). V roce 1900 se domnivali, ze
se jedna o laténsky nalez a za 1000 zlatych ho odkoupilo tehdejsi K. K. Hofmuseum ve
Vidni. Pozdéji bylo zjisténo, Ze se jedna o bojovnicky hrob, ktery je datovan do mladsi

doby fimské (DROBERJAR 2002, 312; TYMONOVA 2006, 10).
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Lokalita: Stéborice, trat’ ,,Kalinovec*

Akce: Povrchovy prizkum v roce 1955; L. Jisl.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- 29. 5. 1955 L. Jisl nalezl v trati ,,Kalinovec* mimo jiné dva stfipky
tenkosténnych, na kruhu robenych nadob zjemné Sedé hliny stmavym povrchem

z doby Fimské (NZ 1647).

k. i. STRAMBERK, okr. Novy Jicin, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Stramberk - Kotou¢

Akce: Nahodny nalez.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- M. Cizmat datoval maly soubor keramiky do zavéru doby laténské nebo
na po¢. doby rimské (CIZMAR 1990, 157, Abb. 7:1-3). G. Raschke identifikoval
zlomek v ruce robené keramiky do 1. stol. v souboru, ktery nalezl v letech 1938-1942
MUDr. A. Patutschka (JISL 1968, 13). L. Jisl datoval 1 bronzovou sponu do 2. stol.
(JISL 1968, 13-14, tab. X:19). Zatazeni uvedenych nalezii do doby rimské je
problematické, stejné¢ jako zistavd otevieno zafazeni na kruhu robenych zdsobnic

s okruzim (JISL 1968, 12-14, tab. XI; DIVIS — KOLBINGER 2000, 26).

k. 1. VAVROVICE, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Opava — Vavrovice, trat’ ,,Zahrada u $koly*

Akce: Nahodny nalez v roce 1921 a ZAV vroce 1922, Slezské zemské

muzeum Vv Opave; W. Titze.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- v roce 1921 doslo béhem kopani zakladi pro budovu Skoly k objevu
zarového hrobu z doby Fimské (FRANZ 1930, 56-64).
_Hrob 1 obsahoval dvé zelezna kopi s tulejkou a stfedovym Zebrem, jednobfity zelezny
ritudlné zprohybany me¢ 59 cm dlouhy, zelezny ntz s trnem, Zeleznou knoflikovou
ostruhu s kratkym fasetovanym bodcem, zelezny kli¢, svorka pochvy mece a spodni
&ast nezdobené popelnice hnédosedé barvy, 17,5 cm vysoké (KRAMOSILOVA 2005,
11; NZ 1904).
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- v roce 1922 byl v misté u vychodni zdi $kolni budovy proveden ZAV a
byly objeveny dalsi hroby z doby fimské.
Hrob 2 — popelnice na nozce s ¢ernym hladkym povrchem, ostrym lomem a tfemi
ousky, zdobena pasem vyplnénym Sikmymi ryhami. Ve vyplni byly zbytky spalenych
kosti. Dale nliz s odsazenym fapem, zlomek dvojdilné bronzové spony s zeleznou osou
vinuti, jejiz luéik byl zdoben dvéma rytymi trojuhelniky a uzkym, husté teCkovanym
prouzkem (FRANZ 1930, 61; KRAMOSILOVA 2005, 11; NZ 1904).

- vroce 1924 byly objeveny dalsi hroby:
Hrob 3 — obsahoval nezdobenou popelnici na konické nozce se tiemi uchy, niiz s trnem,
kli¢ s krouzkem, kovani a pero zamku truhlice (FRANZ 1930, 61; KRAMOSILOVA
2005, 11; NZ 1904).
Hrob 4 — piepalené kosti, stfepy tenkosténné nadobky s vytazenym okrajem, dvé kopi,
niz strmem, zlomky Stitové puklice, dvé knoflikové ostruhy, zlomky ntzek,
¢tythranného Sidla a jehly, bronzovy slitek, 11 stfepti importovanych fimskych nadob -
reliéfni terry sigillaty (na zakladé korespondence Ing. Stumpfa Dr. M. Jahnovi ze dne
20. 9. 1925 jsou nejblizsi stiepy a plastickou vyzdobou, ale terry nigry, v Tarnau u
Opoli).
Hrob 5 — spalené kosti, ¢ervena misa zdobena Sesti hvézdicovité rozmisténymi zlabky a
dilkem ve dné¢, stfepy z misy na noZce, niz s trnem, zZelezna spona s kiidélky, bronzové
kovani opasku, zdobené stiepy (KRAMOSILOVA 2005, 12; NZ 1904).
Hrob 6 — zahlouben jen 15 cm, obsahoval stiepy tenkosténné, banaté, na kruhu robené
nadoby, s vyzdobou kiiZujicimi se liniemi provedenymi ozubenym koleckem -
radélkem. Dale slitek bronzu, spalené kosti a bronzovou ozdobu (KRAMOSILOVA
2005, 13).
Hrob 7 — rovnéz mélky, obsahoval spalené kosti, malé kameny, sttepy z nadoby na
nozce sostrym lomem a leSténym povrchem, stitepy Sedé az cervené barvy
(KRAMOSILOVA 2005, 13).

V. Karger a L. Franz hroby datuji do doby rimské, konkrétné do 2. — 3. stol. n. |.
(FRANZ 1930, 60; KARGER 1922, 30). Naproti tomu E. Droberjar hroby klade ke
konci 2. stol. n. ., tedy do po¢. mladsi doby rimské (DROBERJAR 2002, 354).
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Lokalita: Opava — Vavrovice, trat’ ,,U palhanské cesty*

Akce: ZAV v letech 2001-2002, a v roce 2007.

2001-2002 NPU, ftzemni odborné pracoviste¢ v Ostrave,
archeologické pracovisté v Opave; M. Zezulova ve spolupraci s

AU AV CR, Brno, v. v. i.; O. Sedo.

2007 NPU, uzemni odborné pracoviité v Ostravé, archeologické

pracovisté v Opave; J. Hlas.

UloZeni nalezii: | NPU, tUzemni odborné pracovist¢ v Ostravé, archeologické

pracovisté v Opave

- v letech 2001-2002 pii ZAV na stavb¢ vyrobni haly firmy Prestar na
katastru obce Vavrovice v poloze ,,U palhanské cesty. Na plose cca 1 ha byla odkryta
cast sidlisté KKA, pozdni doby rimské a stredni doby hradistni. Lokalita lezi ve
vzdalenosti asi 500 m od pravého biehu feky Opavy, na severovychodné orientovaném
mirném svahu, ve 260-262 m n. m. Na severu klesa do fi¢ni inundace, na vychodg ji
ohranituje bezejmenna vodote¢ (ZEZULOVA 2002, 243; ZEZULOVA — SEDO 2004,
22-31).

Na zakladé ziskaného materidlu mazeme do pozdni doby rFimské zatadit tii
vertikdlni dvoukomorové hrnéifské pece s roStem, podepfenym o jazykovity vybezek,
jejichz primér se pohyboval od 0,9 do 1,4 m. Dvé znich byly vestavény do stény
rozsdhlého hliniku. Bylo prozkoumano také 26 kvadratickych zahloubenych objekti
(peci?) o rozmérech cca 1 x 1,5 m se zaoblenymi rohy, kolmymi sténami a plochym
dnem. Jejich vyplil tvofila vrstva uhlikli, na niz byla vrstva fi¢nich valounti (vétSina
nesla stopy po velkém zaru), ta byla piekryta hlinitou vyplni se sporadickymi
keramickymi nalezy. DalSich 16 sidlistnich objektd tvotily mélké jamy rtizného tvaru a
velikosti, a 5 hlinikil riznych rozmért. Do stejného obdobi miZeme snad 1 zafadit dvé
mirné zahloubené chaty s killovou konstrukei a snad i piidorys nadzemniho ktilového
domu (ZEZULOVA 2002, 243; ZEZULOVA — SEDO 2004, 25-28).

Z materialu jsou hojné zastoupeny stiepy mis vyta¢enych na hrnéitském kruhu
z jemného materidlu. M¢ly Siroce rozevienou spodni €ast, horni ¢ast, zakoncend ven
vyhnutym okrajem, byla clenéna vodorovnymi liStami, pfiCemZ pasy mezi nimi
vyplhovaly vicendsobné nebo jednoduché vlnice. V mnohem mensim poctu jsou
zastoupeny dal$i tvary jako poharky a nadoby se stlacenym kulovitym télem ¢lenénym

v horni ¢asti vodorovnou listou. Cast nespecifikovanych tvari se vyznadovala lesklou
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povrchovou vrstvou, ktera je vysledkem redukéniho vypalu. Pti vyzdobé se kromé vinic
uplatnovalo vleStovani. Materidl s vyraznym mnoZzstvim ostfiva vykazuje mnozstvi
tvarovych variant, riznou skladbu keramického tésta, silu stfepu, barvu a intenzitu
vypalu. Relativné malo byla zastoupena keramika v ruce robend, charakteristickd siln¢
osttenym materidlem s nerovanym povrchem hnédé barvy. Vyjimecné byla
identifikovana provincialni keramika charakterizovana upravou dna, které byva ¢clenéno
koncentrickymi zlabky a ryhami. Unikéatnim nalezem je stfep s vyzdobou radélkem, u
né¢hoz byly vyuzity geometrické motivy obvyklé na pozdni provincialni keramice
datované do konce 4. pop¥. do po&. 5. stol. n. 1 (ZEZULOVA 2002, 244; ZEZULOVA
— SEDO 2004, 28-29).

- ve dnech 9. 7. — 4. 9. 2007 prob&hl zachranny vyzkum v trati ,,U
palhanecké cesty“ pii vystavbé vyrobni haly firmy Opavska strojirna. Kromé objektl
patficich KKA bylo zjisténo 14 objektt datovatelnych do pozdni doby rimské. Jedna se
predevsim o zahloubenou chatu obdélného ptidorysu s ktilovou konstrukci o rozmérech
4,8 x 4,2 m, kterd byla delsi osou orientovdna ve sméru SZ-JV. Pii sténach a v rozich
objektu byly zachyceny kiillové jAmy a jedna byla ve stfedu objektu. Do stejného obdobi
spada 8 m¢lce zahloubenych objektii obdéIného az ovalného ptidorysu. Mély propalené
rovné dno a svislé stény a byly vyplnény fi¢nimi valouny, které prosly Zarem. Ve vyplni
se ojedinéle nalezly keramické a Zelezné fragmenty. Dal§imi objekty spadajicimi do
pozdni doby Fimské byla zasobni jama a 4 bliZze neinterpretovatelné objekty (HLAS
2008b, 346).

Lokalita: Opava — Vavrovice, stavba cesty na Drzkovice

Akce: Povrchovy prizkum.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- béhem prestavby silnice smérem na Drzkovice byly nalezeny fragmenty

$edé, na kruhu robené keramiky z doby rimské (KRAMOSILOVA 2005, 27).

Lokalita: Opava — Vavrovice, velkostatek Fadu némeckych rytiri

Akce: Povrchovy prizkum v roce 1973; J. Falhar.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- v roce 1973 J. Falhar pti povrchovém prizkumu, béhem rozsifovani

vozovky u domu Safafe byvalého velkostatku fadu némeckych rytifd, nalezl stfepy
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Z doby rimske. Dalsi stfepy odevzdal Slezskému zemskému muzeu vV Opavé o rok
pozdg&ji. Spolu s nimi odevzdal i mazanici s otisky dfev (KRAMOSILOVA 2005, 18,
27).

Lokalita: Opava - Vavrovice, Podhuii

Akce: Povrchovy prizkum v roce 1959; J. Falhar. Slezské zemské muzeum

v Opavé; V. Sikulova.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- lokalita lezi na rozhrani katastri obci Vavrovice a Jarkovice. V roce
1959 zde J. Falhar a V. Sikulova nalezli stiepy kultury kulovitych amfor, popelnicovych
poli, z doby rimské, mladohradistni, stredoveké a novoveké. Sedm z nich bylo z doby
Fimské, z nichz étyfi byly na kruhu robené (KRAMOSILOVA 2005, 26).

Lokalita: Opava — Vavrovice, Grundy — Hellebrantovo pole

Akce: Povrchovy prizkum v roce 1972; J. Falhar.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- lokalita se nachazi na rozhrani katastri opavskych casti Vavrovice a
Jaktat. Nalezeny zde byly tfi stfepy vruce robenych nddob zdoby rimskeée
(KRAMOSILOVA 2005, 26).

Lokalita: Opava — Vavrovice, U kravina

Akce: ZAV vV roce 1962, Slezské zemské muzeum v Opave; V. Sikulova.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- Vv ¢ervenci roku 1962 probéhl ZAV pfi kterém byly nalezeny 1 tfi stiepy
z doby Fimské (KRAMOSILOVA 2005, 27).

k. . VELKE HOSTICE, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Velké HoStice, nelokalizovano

Akce: ?

UlozZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- v roce 1950 L. Jisl zvefejnil nélez dna nadoby na nozce z doby rFimské
(1950, 4).
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Lokalita: Velké Hostice, trat’ ,,U rozvodny*

Akce: Povrchovy sbér vroce 1976, AU CSAV, expozitura Opava; J.

Pavelcik.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- vEijnu roku 1976 R. Jatzek upozornil pacovniky AU CSAV —
expositury v Opavé na vyskyt pravékych pfedméti v prostoru obce. Zapadné od obce
v poloze ,,U rozvodny* se podatilo pii povrchovém sbéru mimo jiné rozeznat zlomky

keramiky dobrodziniecké skupiny, datované do poé. 5. stol. (PAVELCIK 1978, 128).

Lokalita: Velké Hostice, trat’ ,,Za humny*, parcela ¢. 454/1

Akce: ZAV v roce 1990.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- v kvétnu — ¢ervnu roku 1990 v trati ,,Za humny*“ — parcela ¢. 454/1
byla na osmi parcelach pro rodinné domy provedena strojni skryvka. Do svrchni ¢asti
linearni jamy ¢. 13 byla 10-20 cm nad Urovni zkoumané plochy zapusténa nevelka
porusena chlebova pec, dle nalezu keramiky, kultury przeworské. Na jejim dné byla 5-

10 cm mocna vrstva bélavé pisc¢ité hmoty (NZ 265/91).

Lokalita: Velké Hostice, trat’ ,,Za humny*

Akce: ZAV v letech 2001-2002, NPU, uzemni odborné pracovisté

Vv Ostravé, archeologické pracovisté v Opave; J. Juchelka.

UloZeni ndalezii: | NPU, uzemni odborné pracovisté v Ostraveé, archeologické

pracovisté v Opaveé

- v letech 2001-2001 v trati ,,Za humny“ probéhl ZAV v souvislosti
s pokladanim vodovodniho potrubi Cisticky odpadnich vod. Nalezeny zde byly sidliStni
kvadratické objekty z mladsi doby Fimské vylozené ti¢nimi valouny — ,,varné jamy*.
Dale 28 m dlouhy Zlabek, ktery byl tvofen tfemi fadami klilovych jam. Ziejm¢ se jedna

o doklad lehkého opevnéni nebo oploceni osady (JUCHELKA 2004, 99-101).
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Lokalita: Velké Hostice, trat’ ,,Za poStou, parcela ¢. 62/07

Akce: ZAV Vvroce 2009, NPU, tizemni odborné pracoviste¢ v Ostrave,

archeologické pracovisté v Opave; P. Malik.

UloZeni nalezii: | NPU, tUzemni odborné pracovist¢ v Ostravé, archeologické

pracovisté v Opave

- ZAV byl realizovan v souvislosti s vystavbou rodinného domu na mensi
ostrozné€. Ve skryté plose pro zékladovou desku bylo zjisténo 23 zahloubenych objektu,
z toho 8 ktlovych jam. Vyplné obsahovaly fragmenty hrubé, siln¢ ostiené¢ germanské
keramiky a také jemné plavenou, svétlou germanskou keramiku. Ojedinéle se formou
intruze objevili 1 zlomky keramiky KKA, KLPP, stfedni doby hradistni, vrcholného
sttedovéku a novovéku (MALIK 2010, 391).

k. 1. VLASTOVICKY, okr. Opava, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Vlastovicky

Akce: ZAV V roce 1963, Slezské zemské muzeum v Opave; V. Sikulova.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave

- v roce 1963 bylo béhem ZAV v souvislosti s vystavbou trasy plynovodu
Opava — Krnov objeveno sidlisté z doby rimské. Nalezena byla chata, keramika, hlinéné
presleny, hrot Zelezného noZe, kosténa brusle, zlomek bronzové zapony a kousky

jantaru (SIKULOVA 1964, 16).

Lokalita: Vlastovicky - Jarkovice

Akce: ZAV v roce 1969, Slezské zemské muzeum v Opave; V. Sikulova.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- na jare 1969 zde byly zjistény, v rdmci ZAV na piestavbé statni silnice

Opava — Krnov, mimo jiné jamy a ohnisté z doby #imské (SIKULOVA 1971a, 76).

k. 1. VYSOKA, okr. Krnov, Moravskoslezsky kraj

Lokalita: Vysoka, nelokalizovano
Akce: ?

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- spodni ¢ast masivni nadoby (NZ 1189).
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1. DOBA RIMSKA A DOBA STEHOVANI NARODU
V POLSKE CASTI HORNIHO SLEZSKA

Pied 1. svétovou valkou byla M. Jahnem (1918) publikovana vétSina nalezu.
V mezivale¢ném obdobi byla objevena pohiebist¢ Chorula (SZYDLOWSKI 1964a)
s vice nez 200 hroby, Tarnéw (GODLOWSKI — SZADKOWSKA 1972) také s vice nez
200 hroby, Kubicko (SZYDLOWSKI 1963), Krapkowice (MACZYNSKA 1971),
Zakrzow (SZYDLOWSKI 1964b), dale z konce doby rimské a pocatku doby stehovani
narodii vrstvova pohiebisté Dobrodzien a Szczedrzyk (SZYDLOWSKI 1974). Z mladsi
faze doby prediimské a starsi doby rimské bylo objeveno pohiebisté v Ciecierzynie
(MARTYNIAK — PASTWINSKI — PAZDA 1997) a vrstvové pohiebisté v Kietrzi, lok.
7 (GODLOWSKI 1981, 20). KnejvyznamnéjSim osadam patii Les$nica
(KOSTRZEWSKI 1935), Koscieliska (TRUDZIK 1959), Krapkowice (MACZYNSKA
1971), Chorula (SZYDEOWSKI 1957; 1964a), Groszowice (DOMANSKI 1971),
Opole-Zakrzow, Turawa, Rogow, Grzegorzowice, Wojnowice (GODLOWSKI 1981,
20). V povaleéném obdobi byly realizovany vyzkumy v povodi feky Liswarty, které
odhalily lokality z faze B,/C; (GODLOWSKI 1981). Detailn¢ bylo zpracovano sidlisté
Dankow (GEDL 1998, 76-77; 2000a, 76-77; 2000b, 98-99; MYCIELSKA 1960, 271-
278; 1961, 171-192; 1964, 161-192). V 50. letech bylo objeveno pohiebisté v Opatowe
a v 60. letech pohtebisté v Czestochowé-Zabienci z pozdni doby Fimské aZ pocatku
doby stehovani narodiu (GODLOWSKI 1981, 21). Uvedené lokality jsou zaznacCeny

V mapg, kterd je umisténa v ptiloze této prace (viz Mapa 1).

1. 1. Sidlisté przeworské kultury v polské ¢asti Horniho Slezska

Sidlisté¢ v Ciecierzyné, lok. 16 piedstavuje nejstarSi doklad osidleni lidem
przeworské kultury z mladsi doby prediimské az starsi doby rimské. A. Michalowski
predpoklada, ze Horni Slezsko ve star$i dobé fimské bylo osidlovano z Velkopolska
smérem na jih podél fek Prosny, Odry a Stobrawy, coz doklada narist sidlist’ timto
smérem. Do starsi doby rimské spadaji sidlist¢ Boguszyce, Dzierzno, lok.16; Duczow
Maly, lok. 4; Gostawice, lok. 2; Chorula, lok. 2; Kietrz-Srodmiescie, lok. 16; Ligota
Wielka, lok. 1; Oborowiec, lok. 5; Opatow, lok. 4; Rogow Opolski, lok. 10; Smardy

Gorne, lok. 12; Szczedrzyk, lok. 2; Wasosz Gorny, lok. 3; a Zawiszyce, lok. 6
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(MICHALOWSKI 2003, 127). V mladsi dobé rFimské doslo k nartistu poctu sidlist. A.
Michalowski uvadi 54 sidlist z mladsi doby rimské z cehoz 9 ma dolozeno i drivejsi
faze osidleni. Jedna se o sidlist¢ Gostawice, lok. 2; Ligota Wielka, lok. 1; Oborowiec,
lok. 5; Opatow, lok. 4; Rogoéw Opolski, lok. 10; Smardy Gorne, lok. 12; Wasosz Gorny,
lok. 3 a Zawiszyce, lok. C. Ze zbyvajicich sidlist’ jsou nejznamnéjsi napi. Dankow,
Grzegorzowice, lok. 2; Wojnowice, lok. 26; Nedza, lok. 2; Opatow, lok. 4; Ligota
Wielka, lok. 1; Turawa, lok. 1. Na sidliStich Lesnica, lok. III; Mionow, lok. 2 a
Mystowice-Imielin, lok. 16 osidleni z pozdni doby rimské pretrvava az do doby
stehovani narodui (5. stol. n. [.). Sidlisté Chorula, lok. 8 a Koscieliska, lok. 1 spadaji do
obdobi stehovani narodi (MICHALOWSKI 2003, 127-128).

Na sidlisti Krapkowice, lok. 12 byla ve stiedni a jihozapadni Casti osady
objevena Vv blizkosti chat ohni$té¢ a hutnickd pec. V Turawé, lok. 1, byly objekty
soustfedény do kruhu okolo volného prostoru. Dalsi sidlisté se nachazi v Koscieliskéch,
kde se domy kulové konstrukce nachazely v centru sidlist¢ (MICHALOWSKI 2003,
128). V Dankoéwe v jizni ¢asti osady byly nalezeny chaty a v severni ohnisté a vyrobni
objekty. V osad¢ Nedza, lok. A, bylo nalezeno 14 objekti, které se nachazely po
obvodu volného prostranstvi. Pudorysy se ptekryvaly, coz je dokladem vicefazového
osidleni lokality (PIEKALSKI 1988, 160). V Opatow¢ a Chorule, lok. 2 — sidlisté ze
starsi doby Fimské, byla nalezena ohni$t€¢ mimo sidelni ¢ast, coz doklada, Ze sidlisté
bylo rozdéleno na ¢ast sidelni a vyrobni. Na sidlistich mladsi doby rFimské az pocatku
doby stéehovani narodu se vyskytuje podobna situace. Chaty vétSinou staly samostatng,
ovSem bylo také objeveno seskupeni vice objektl rizné funkce a charakteru, které se
interpretuje jako jedna hospodaiska usedlost. Pidorysy chat byly obdélné, trapézovité
nebo pétidhelné. Plocha chat snadzemni kalovou konstrukci byla cca 38 mz,
zahloubené objekty mély plochu kolem 17 m?. Studny se zbytky dievéné a kamenné
konstrukce, hluboké kolem 2,5 m byly nalezeny na sidlistich Grzegorzowice a Opole-
Nowa Wie$ Krélewska (GODLOWSKI 1969, 330).

I1. 1. Chronologie przeworské kultury
Pro periodizaci doby fimské se nejCastéji pouzivaji chronologické systémy
vychazejici z prace H. J. Eggerse (1955). Obdobi mladsi doby fimské by spadalo do
stupné C, ktery se déli na Cq, Cy, C3. Snaha o pfesnéjsi dataci vedla k dal§imu déleni na

jednotlivé podfaze (DROBERJAR 1994, 179-201; GODLOWSKI 1970, 91-112; 1994,
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115-128; KOLNIK 1971, 499-558; 1980, 197-212, Tab. str. 199; TEJRAL 1977, 307-
342; 19853, 315-323; 1992, 227-248; 1998, 181-207). Pro polskou ¢ast Horniho Slezska
vychdzim z chronologie doby fimské az pocatku doby st€hovani naroda z prace K.
Godtowského (1977) s prihlédnutim ke chronologii P. Kaczanowského a J. K.
Koztowského (1998).

e MiadSi doba ptediimskd (stupen A): do tohoto obdobi spadd pohiebisté
Vv Ciecierzyné, kde byly nalezeny spony typu O (KOSTRZEWSKI 1919, 39-40, ryc.

25), typické pro zdverecnou fazi mladsi doby predrimské — 1. desetileti 1. stol. n. L.
Tento horizont je souCasny s nejstar§i fazi doby fimské (stupeni Bjs) V oblasti
sttedoevropského barbarika (GODLOWSKI 1977, 207). P. Kaczanowski a J. K.
Koztowski tento stupen kladou od 2. stol. pf. n. 1. do po¢. 1. stol. n. L
(KACZANOWSKI — KOZLOWSKI 1998, 270, ryc. 137).

o Starsi faze stars$i doby fimské (stupenn B1): stupen B; je datovan od po¢. 1. stol. n.

I. do roku 80 (KACZANOWSKI — KOZLOWSKI 1998, 270, ryc. 137). Stupen By, l1ze

zafadit do obdobi vlady cisafti Claudia a Nerona a zfejmé 1 po¢atku vlady flaviovské
dynastie (od roku 40 n. 1. do 70. let 1. stol. n. 1.). Nadale se pohibiva v Ciecierzyné.
V hrob¢ 133 byla nalezena keramika z ptfedchazejiciho obdobi, ovS§em se sponou A. 67
(ALMGREN 1897) - typicka pro fazi Bia. V dalSich hrobech byly nalezeny spony faze
Bip (typ A. VI, 68; A. 1l1, 40). KniZeci hrob z Gostawic u Opole je kladen do sklonku
faze B; — po¢. faze B,. Sidlisté spadajici do tohoto obdobi jsou Duczéw Maty, lok. 4;
Dziergowice, lok. 5; Ligota Mata, lok. 6; Ligota Wielka, lok. 1, 2; Szczyty, lok. 2, 5 a
Gostawice, lok. 2 (GODLOWSKI 1977, 207-208).

e Mladsi faze star$i doby fimské (stupen Bj): ¢asové zabira usek od zavéru 1. stol.

n. I. do pol. 2. stol. n. I. Pocatek faze B, je charakterizovan sponami série B typu A III
58-61 z hrobu z Baborowa, hrobu 560 z Kietrze a hrobu 1 z Gtubczyc, ktery obsahoval i
drzadlo stitu typu 7 (JAHN 1916). Pro vrcholnou fazi B; jsou typické spony série 8, 10,
11 a typu 132 V. skupiny (ALMGREN 1897), drzadla §titu typu 9 a ostruhy typu II
(JAHN 1916; 1921). Spony II. skupiny (ALMGREN 1897), piezky s pravouhlym
rameckem, kovani opaskl typu J (RADDATZ 1957), jednovrstvé hiebeny typu A, B
(THOMAS 1960) a ostruhy A skupiny I, III, IV (JAHN 1921) jsou nadale uzivany na
pocatku mladsi doby fimské (GODLOWSKI 1977, 208). V této fazi byla zalozena
pohiebisté v Chorule a Tarnéwe. Pohibiva se 1 v Kietrzi, lok. 1 a Glubczycich. Sidliste

z této faze jsou Piekary Slaskie-Szarlej a Dzierzno, lok. 16; Kietrz, lok. 1; Chorula, lok.
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2 a Szczedrzyk, lok. 10 (GODLOWSKI 1977, 208-209). Dle P. Kaczanowského a J. K.
Koztowského je stupenn B, datovan od roku 80 do roku 160 n. 1. (KACZANOWSKI —
KOZLOWSKI 1998, 270, ryc. 137).

Mladsi doba fimska se obvykle dé€li na dva useky — starsi a pozdni. Starsi usek
mlads$i doby fimské zahrnuje stupenn C; S podfazemi Cy, (180-230 n. I.) a Cyp (230-270
n. 1.), pozdni usek mladsi doby fimské zahrnuje stupen C; (270-320 n. I.) a C3 (320-380
n. 1.) (GODLOWSKI 1992, 23-54; TEJRAL 1975, 3; 1992, 227-248; 1998, 181-207).

o StarSi faze mladsi doby fimské (stupenn C; - pocatek faze Cy): spada do obdobi

kolem pol. 2. stol. n. 1., odpovida mu stadium B,/C;, které je synchronni s fazi Cy,. Faze
B,/C1 byla vyclenéna proto, ze Zenské hroby obsahovaly predméty, které odpovidali
pfedchozi fazi By, a zaroven byly synchronni s muzskymi hroby, jejichz vybava
odpovida fazi Cy. Cy, spada do obdobi okolo let 220-230 n. 1., Cyp, spada do 2. ¢tvrtiny,
popt. do pocatku 2. pol. 3. stol. n. 1. (GODLOWSKI 1977, 213). Dle P.
Kaczanowského a J. K. Kozlowského je stupen C; datovan od roku 160 do roku 260 n.
I. (KACZANOWSKI — KOZELOWSKI 1998, 270, ryc. 137). V hrobech faze B,/C; se
nalézaji fragmenty terry sigillaty 2. pol. 2. stol. n. 1. Hrob 1376 z Kietrze obsahoval
materidl dilny Cerialia IV z Rheinzabern, spadajici do posledni ¢tvrtiny 2. stol. n. 1.
(GODLOWSKI 1977, 211). Vyskytujici se zde spony, odpovidajici predeslému obdobi
— spony IL., IV. a V. skupiny a mladofimské spony VI. a VIIL. skupiny (ALMGREN
1897). Dale ostruhy V. skupiny (JAHN 1921) a umba typu 7a (GODLOWSKI 1977,
210). Sidliste reprezentuji Krapkowice, lok. 12, datované do B,/C; — Cyp, dale Chroscice
a Wasosz Gorny, lok. 2. Pohibiva se na velkych zarovych pohiebistich jako je Chorula
a Tarnow. Na pohtebisti v Opatowé byla zachovana horizontalni stratigrafie. Fazi Cia
odpovida II. a Cyp, I11. faze pohiebiste (GODLOWSKI 1977, 210-211).

e Miladsi faze mladsi doby fimské (stupen C,, C3): 2. pol. 3. stol. n. . — poc. 4.
stol. n. 1. (GODLOWSKI 1977, 219). Dochazi ke zméné pohiebniho ritu, mizi hladka

¢ernd v ruce robend keramika. Déle uzivana pohtebisté jako napt. Chorula, Tarnéw,
Krapkowice, zanikaji a hrobova vybava chudne. Tuto fazi reprezentuji pohiebisté
Izbick, Szymiszow, Szczedrzyk, 4. faze pohibivani v Opatowé a Czestochow-Zabiefiec.
Na zaklad¢ vybavy byl vyc¢lenén tieti horizont bojovnickych hrobu. Pro tyto hroby jsou

typické polokulovita umba, drzadla §titG s dvojitymi nyty a dlouhé mece s fasetovanou
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hlavici (GODLOWSKI 1977, 214). Dle P. Kaczanowského a J. K. Koztowského je
stupent C, datovan od roku 260 do roku 310 n. I. (KACZANOWSKI — KOZELOWSKI
1998, 270, ryc. 137).

e Pozdni faze mladS$i doby fimské a pocatek doby stéhovani narodu (stupen

Cs/Ds): tuto fazi reprezentuji pohiebisté dobrodzienského typu. Typické piedméty faze
D jsou: ptezky se zesilenym rameckem, ovalné piezky, jazykovita kovani opaskl, umba
kuzelovitého tvaru, spony typu A. 158. Keramika je na kruhu robena (zvlastnim tvarem
jsou veédérkovité nadoby z Dobrodziené€). Z Vv ruce robenych vyrobk se vyskytuji
nekvalitné vypalené hrnce sven vyhnutym okrajem, déle miniaturni nadoby
s plastickymi vy¢nélky (GODLOWSKI 1977, 219). Pozdn¢ tfimska sidlist¢ jsou Rybna
Kolonia, Turawa a Le$nica. Absolutni chronologie je postavena na nalezech z hrobi
bohaté¢ vrstvy. Z toho plyne, Ze je problematické srovnavat tyto nalezy s prostymi
sidlistnimi (GODLOWSKI 1977, 220). Datace je zalozena na vyskytu piezek se
zesilenym rameckem, které spadaji do zavéru 4. a poc. 5. stol. Jsou spojovany s Huny
ve vychodni a sttedni Evropé. Podobné ptezky se vyskytuji v Ceriiachovské kulture, kde
jsou kladeny do doby pted posunem Hunii na zapad (GODLOWSKI 1977, 220-221).
Datace zavéru doby fimské a poc¢atku doby st€hovani ndrodu je stile oteviena i pies to,
ze se objevuje datovani nékterych pozdné fimskych néleza do 5., popt. az do 6. stol. n.
1. (GODLOWSKI 1977, 221; KOSTRZEWSKI — CHMIELEWSKI — JAZDZEWSKI
1962, 292). Dle P. Kaczanowského a J. K. Koztowského je stupen Cz/D; datovan od
roku 310 do roku 450 n. I. (KACZANOWSKI — KOZLOWSKI 1998, 270, ryc. 137).
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111. ZPRACOVANI ZAJMOVYCH LOKALIT

Ob¢ lokality se v souc¢asné dobé nachazi na katastru jedné obce — Opavy (viz
Mapa 2, 3). Uzemi Opavy a jejiho okoli s pfijemnymi klimatickymi,
geomorfologickymi, pedologickymi a hydrologickymi podminkami pfedstavuje velmi

ptihodnou oblast pro osidleni.

I11. I. Geomorfologie

Z hlediska geomorfologického, tizemi vzniklo jako soucést velkého variského
horstva vyvrasnéného v mladsich prvohorach (karbon a perm), které bylo pozdéji
zarovnano v plochou pahorkatinu. V mladsich prvohorach byla krajina zalita mofem a
vytvofily se v ni mocné vrstvy usazenin. V permu a druhohorach bylo Gzemi sousi, az
tretihorni mote opét zaplavilo nizsi Casti uzemi. Béhem tietihorniho vrasnéni Karpat
horotvorné tlaky od jihu a jihovychodu rozlamaly uzemi a jednotlivé kry zménily
nadmotskou vysSku. Na zlomovych liniich doSlo na rozhrani tietihor a ¢tvrtohor
K vylevam cedi¢t. V té dob&é vznikly i moravskoslezské sopky (stratovulkany
S mocnymi ldvovymi proudy). Ve ctvrtohordch doSlo ke dvéma zalednénim, ktera
zménila uzemi Opavska nakupenim morén a vymolnou — exaracni Cinnosti. Byly
zjistény souvkové hliny dvojiho zalednéni (druhého a tfetiho) — mindelského a risského,
coz odpovidé severoevropskému oznaceni halStrovské/krakovské a salské/stredopolské.
Zalednéné Uzemi lze vymezit vrstevnici 450 m. Koncem pleistocénni ¢asti ¢tvrtohor
byly z ledovcovych usazenin vyvaty sprase. Terén je v podstaté plochy podminény
glacidlnimu vlivy. Jednim z glacidlnich jevi, provazejicich pleistocénni zalednéni jsou
eratika (bludné balvany). V Opavé je jeden s oznacenim: Pamdtnik pleistocénniho
zaledneni. Véazi 117q, je z biotiticko-muskovitické zuly a je poznamenam exara¢nimi
ryhami. Objeven byl vroce 1958 v Opavé-Palhanci (GAWRECKI — KANA —
PLACEK — ZAPLETAL 1983, 9-10).

M¢ésto Opava lezi nad soutokem fek Opava a Moravice. Lokality lezi v okrsku
Opavsko-moravické nivy, v Poopavské nizin€ (kod VIIA — IB dle ¢lenéni CZUDKOVA
1972, 39), ktera spada do provincie Stfedoevropskd nizina, v ni soustavé
Stiedopolskych nizin (kéd VII), podsoustavé Slezskych nizin (kod VIIA) a spolecné
s Osoblazskou nizinou (kéd VIIA — IA) a Hluc¢inskou pahorkatinou (kéd VIIA — IC)
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celku Opavska pahorkatina (kod VIIA — 1), jejiz stfedni vyska je 258,3 m n. m., plocha
394 km?, stfedni sklon 1°49’, byla zaloZena jesté pied badenem. Nejvyssim vrcholem je
kopec Almin s 350 m n. m. Jeji periglacialni reliéf je plochy a pokryty spraSovymi
hlinami. Na jihu a na zapad¢ ptrechazi do masivu Nizkého Jeseniku (koéd IVC — 8), na
vychodé¢ je ohrani¢ena Ostravskou panvi (kod VIIIB — 1) a na severu je jejim analogem
Plaskowyz Ghubczycki. V ramci Opavské pahorkatiny (kod VIIA — 1) spadaji lokality
do podcelku Poopavské niziny (kod VIIA — IB; DEMEK a kol. 1965, 133; DEMEK
1987, 386; STABRAVA 2008a, 3). Z hlediska clenitosti terénu je Poopavska nizina
rovina s velmi mirn¢ zvinénym reliéfem o vyskové Clenitosti 20-40 m, o primérné
nadmoftské vySce 261,1 m n. m. a o praimérném sklonu 1°30" s Sirokymi udolimi a
Sirokou udolni nivou feky Opavy s pfizna¢nymi volnymi meandry. Samotna Opavsko-
moravickd niva je protdhld rovina. Rozklada se ve stfedni a jizni ¢asti Opavské
pahorkatiny, rozlohu ma 131 km? a je tvofena témdf 2 km Sirokou udolni nivou feky
Opavy (DEMEK a kol. 1965, 133; DEMEK 1987, 278, 386, 415; viz Mapa 8).

I11. 11. Geologie

K nejstar$im hornindm patii prvohorni souvrstvi moravickych biidlic a drob.
Spodné karbonského stafi jsou sedimentarni horniny z oblasti moravskoslezské kulmské
panve. Karbonského stafi jsou souvrstvi hradeckych drob a bilovecké vrstvy.
Ttetihorniho stafi jsou sliny, jily a ¢edi€ové vylevy. Ve ¢tvrtohorach byly do zdjmového
uzemi doneseny mocné nanosy kontinentalniho ledovce - souvkové hliny, pisky, Stérky
a velké balvany (viz Mapa 5). Misty je vuzemi téchto hornin znatelné vyrazné
oddélujici se horniny Nizkého Jeseniku od sedimentli badenienu Slezské niziny. Na
Opavsku je velké bohatstvi pisku, Stérkopisku a Stérku. Specidlnim nerostem je
saddrovec. Dale jsou zde sprasové hliny, které byly na mnoha mistech téZeny jako

cihlaiské (GAWRECKI — KANA — PLACEK — ZAPLETAL 1983, 8-9; viz Mapa 6).

1. 111, Klima
Klima je vyslednici dlouhodobého pusobeni cirkulace atmosféry, nadmoiské
vysky, tvaru terénu, jeho sklonem a orientaci, schopnosti pohlcovat a odrazet zareni a
lidskych zésaht. Klimatické klasifikace vyjadiuji klimatické poméry s ptfihlédnutim ke
vzajemnym vazbam mezi jednotlivymi meteorologickymi prvky (TOLASZ a kol. 2007,

230).
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Svétové podnebi bylo rozdeleno nékolika badateli. Ja jsem zvolila Kopprenovu
klasifikaci, ktera je nejrozsifenéjsi. Rozd¢lil svétové klima do pasu A-E, které se pak
dale mohou dé¢lit pro jemné&jsi rozClenéni jednotlivych pasem. Z jeho klasifikace se v
CR objevuji pasma &tyfi:

Cfb neboli podnebi listnatych lestt mirného pasma

Dfb a Dfc coz jsou podnebi borealniho charakteru

ET neboli tundra, které se vyskytuji pouze na vrcholcich Krkono$ a Jesenikt.
Zajmov¢ lokality, o kterych prace pojednava, spadaji do pasma Cfb podle Kdpprena
(TOLASZ a kol. 2007, 230-231; vlhké, mirné teplé podnebi se suchou zimou), do teplé
klimatické oblasti MT10 podle Ouitta (TOLASZ a kol., 233; viz Mapa 7) a mirn¢ teplé
oblasti B3 podle Atlasu podnebi CSR 1958 (TOLASZ a kol., 235).

LI 1L 1. Klima v dobé iFimské

Pied 11 000 a 10 000 lety pi. n. 1. doSlo celosvétové k silnému otepleni a k
nastupu nového geohistorického obdobi — holocénu. lkdyz se jednd o pomérné kratké
obdobi, 1ze ho rozdélit na n€kolik dalsich, dil¢ich useku:

Boreal 9700 -7600 pt. n. L.

Atlantik 7750 — 4500 pt. n. L.

Subboreal 4500 -2200 pf. n. 1.

Subatlantik 2200 — 1250 pft. n. 1.

I v rdmci téchto dil¢ich obdobi dochéazelo ke kolisani klimatu, a je proto jisté
mozné dal$i de€leni, ale pro tcely této prace to neni podstatné, slouzi jen k usazeni
klimatu doby fimské do Sir§iho rdmce. Boreédlni a subboredlni se vSak daji chapat jako
obdobi s kontinentalnéj$im razem klimatu, tedy su$siho podnebi a se Sifenim stepich
biotopt, na druhou stranu atlantik a subatlantik jako obdobi s klimatem razu vice
oceanského, tedy podnebim vlhéim a s prevahou lesnich porostd (ROZKOSNY -
TRNKA 1992, 12-14).

Klimaticky patii ob¢ lokality ke stfedoevropskému pifechodnému padsmu mezi
atlantickym a kontinentalnim podnebim s dostate¢nym mnozstvim srazek. Doba fimska
spada do obdobi star$i poloiny subatlantiku (PERNICKA 1964, 54). Oproti borealu se
teplota snizila 0 1-2 °C a vyrazné se priblizila dnesnimu klimatu. V nivach fek se
objevily luzni lesy, na vapenco-dolomitovych substratech se objevily lesostepni porosty.

Lokality leZi na rozhrani atlantského a kontinentalniho klimatu. Kontinentalni podnebi
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se vyznacuje rozdily mezi zimou a létem a menSim mnozstvim srazek, zejména v 1été.
Atlantské znamena mensi rozdily mezi zimou a létem, chladné vlhké 1éto a mirnou
zimu. Stfedni hodnoty s dostatkem srazek a spiSe kontinentdlnim podnebim byly
vhodné pro rostlinnou produkci. Atlantské klima bylo vhodnéjsi pro dobytkafstvi.
V nékterych obdobich bylo celkové chladnéji nez v jinych, coz vedlo ke zkraceni
vegetacni doby ve vyssich polohach a tim i ke ztizeni nebo znemoznéni pestovani obili.
Kazda kultura méla vlastni zptsob vyuzivani krajiny. Pi klimatické zmén¢ prosla krizi,
na jejimz zakladé¢ se etablovala kultura nova, s odliSnou hospodaiskou strategii
(BOUZEK 2005,512).

V prvnich ¢tyrstech letech n. |. doslo k ochlazeni. Jednd se o obdobi od
nastupu Octaviana, ktery roku 27 prf. n. L. pfijal jméno Augustus a stal se prvnim
fimskym cisafem, do definitivniho rozdéleni fimské tiSe na zadpado- a vychodotimskou
roku 395. Ochlazeni pusobilo problémy vyplyvajci z nedostatku potravin. V severni
Casti fimské fiSe zavisela troda na mnozstvi deStovych srazek, zatimco u
Stftedozemniho mote méli 1idé problémy s odvodiovanim a soucasné se zavlaZzovanim
(ACOT 2005, 97). V tomto obdobi (do sklonku 2. stol. n. I.) relativniho ochlazeni a
zvySeni primérné vlhkosti byl pro zemédélstvi nebezpecim nadbytek vody. Na podzim
piemira destd ztézovala orbu a kli¢eni oziml. Na jafe byla ohrozena setba, a v dobé
sklizn¢ mohly boutky zni€it celoro¢ni praci (SCHMIDT — GRUHLE 2003, 426). Orba
se provadéla radlem s dfevénou radlici, ktera rozryvala plidu, ale neobracela ji. Dale se
vyuzivalo dvouletého cyklického stfidavého hospodateni, kdy se pole jeden rok oseje a
druhy rok odpociva. Takovy systém ovSem vede k postupnému vycerpani pudy, ikdyz
znali hnojeni. Majitele a jeho rodinu takové hospodareni uZzivilo, ale piebytky se nedaly
ocekavat (ACOT 2005, 98). U nas je znamo jen malo nalezl plodin, coZ miiZze souviset
S nepfiznivymi klimatickymi podminkami té doby (KUHN 1984, 180). Hlavni
obilovinou byla pSenice dvouzrnka (Triticum dicoccon; datum vchazeni je kolem 20.
fijna, poc¢atku metani 10. cervna a plné zralsti 10. srpna), ktera se pouzivala hlavné na
kasi. Dale zito (Secale cereale), jecmen (Hordeum vulgare; datum vchazeni 15. dubna,
pocatku metani 15. Cervna a plné zralosti 31. Cervence), ktery slouzil hlavné jako
krmivo pro kong, a oves sety (Avena sativa), ktery vétSiho vyznamu dosahl az v dobé
st€¢hovani narodu, jez je hlavné krmivem pro tazna zvifata. Z dalSich plodin se péstovalo
proso (Panicum miliaceum), lusténiny a len (Linum usitatissimum) (KUHN 1984, 180-

183).
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Mezi roky 250 a 420/30 n. I. doslo k dramatické zméné¢, ktera se projevovala
kontinentalnim klimatem, charakterizovalo ho vétsi sucho (SCHMIDT — GRUHLE
2003, 426). Nasledujici vycet bodi podporuje tuto zménu z extrémné vlhkého do
extrémné suchého klimatu:

1) existence velkého poctu dievin pro dendrchronologii z 1. pol. obdobi

2) extrémné nizky pocet dievin pro dendrochronologii mezi 1éty 300 — 400 n. I.

3) zvyseni poctu dievénych nalezt na pielomu 6. a 7. stol. n. |.

4) distribuce dubu z fi¢nich stérka dokazuje téméf identicky vyvoj v obdobi zaplav a
obdobi sucha

5) absence dubu z ti¢nich §térkd v obdobi sucha na prelomu 4. a 5. stol. n. 1. se shoduje
se zpravami o poklesu zaplav v Italii a konci obchodu mezi Cinou a Evropou,
zpusobenym nedostatkem destt (SCHMIDT — GRUHLE 2003, 426).

Ustup Germant ze stfedni Evropy ve 4. - 6. stol. na zapad a na jih mohl souviset
do jist¢é miry s nastupem vyrazné kontinentalniho klimatu. Toto podnebi preferovalo
intenzivni péstovani plodin, vyssi snéhova pokryvka ztézovala chov vétSich stad
dobytka, coz bylo prioritou germanského zpisobu hospodafeni (BOUZEK 2005,514,
516).

V udolich a nadmoftskych vyskdch do 350 m n. m. se lidé dokazali s mensSimi
klimatickymi zménami vyrovnat velice snadno. VétSina menSich klimatickych zmén
znamenala pouze posun osady bliZze k vod€ za sucha, ¢i od ni v dobé zéaplav, zvétSeni ¢i
zvétSeni nivy s loukami, posuny sussi oblasti poli ve stiednich polohach vyse ¢i nize,

zvétseni ¢i zmenSeni pasu lest ¢i pastvin (BOUZEK 2005,512).

L1 111 1. Klima na zajmovych lokalitich
Opavsko spadéd do podnebi mirného pasu, resp. mirné kontinentalniho se susSim
jarem a tuzsi zimou, coz je diky tzv. destovému stinu, ktery vytvaii Hruby Jesenik, na
jehoz okraji mésto Opava lezi. Zemépisna poloha Opavy je podél rovnobézky 50°
severni §iitky (GAWRECKI — KANA — PLACEK — ZAPLETAL 1983, 13). V prostoru
Krnova, Opavy, Vitkova a Hornitho BeneSova se nachazi opavsko-krnovsky srazkovy

stin® (roéni srazky jsou 600-650 mm), vjehoz disledku Opava patfi k tzemi

! Prevlada zapadni smér vétris => srazky jsou piinaseny na zapad navétrné strany pohoii. U vychodnich
stran vitr kles4, otepluje se a tpati vznika srazkovy stin (BECHNY 1992, s. 20).
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S nejmens$im poctem dnil se snéhem. 65% srdzek spadne ve vegetatnim obdobi ve
formé bouiek (BECHNY 1992, 20).

Teplota vzduchu ma vyznam pro utvafeni a charakter ptirodniho prostfedi. Jeji
dlouhodoby rezim ovliviluje vegetacni poméry. Primérna rocni teplota vzduchu se
pohybuje kolem 9°C (TOLASZ a kol. 2007, 25). Jarni teploty se pohybuji kolem 8°C,
letni mezi 15 — 16°C, podzimni mezi 8 — 9°C a zimni 1 - -1°C (TOLASZ a kol. 2007,
26-27). Dni s primérnou dobou trvani praimérné denni teploty vzduchu 5°C a vice je
Vv Opaveé 230 — 240. Datum nastupu je kolem 25. biezna a datum konce kolem 5.
listopadu (TOLASZ a kol. 2007, 38-39). Primérné denni teloty vzduchu 0°C nebo vyssi
byvaji v Opavé mezi 14. prosincem a 22. inorem, 10°C nebo vyssi mezi 25. dubnem a
10. fijnem. Pocet dni s teplotou 10°C a vyssi je do roka kolem 160 (TOLASZ a kol.
2007, 40-41), s teplotou 15°C a vice kolem 80 (TOLASZ a kol. 2007, 42), pti¢emz
datum nastupu byva okolo 30. kvétna a konce okolo 31. srpna (TOLASZ a kol. 2007,
43). Letnich dnd s teplotou 20°C a vice byva v roce 30-40, nejvice v ¢ervenci a srpnu.
Nastup byva kolem 10. Cervna a konec 20. srpna (TOLASZ a kol. 2007, 45).
Tropickych dni s teplotou 30°C a vyssi byva cca 7 do roka, vétSinou v Cervenci a srpnu.
Pocet dnit bez mrazu se pohybuje mezi 220-240 (TOLASZ a kol. 2007, 59). Mrazovych
dnt s teplotou -0,1°C a mén¢ byva v zimnim obdobi 100-110, nejvice v prosinci a lednu
(TOLASZ a kol. 2007, 58, 60). Datum prvniho mrazového dne se pohybuje kolem 10.
fijna a posledniho kolem 30. dubna (TOLASZ a kol. 2007, 61). Arktické dny s teplotou
-10°C a méné byvaji 4 do roka, vétsinou v lednu (GAWRECKI — KANA — PLACEK —
ZAPLETAL 1983, 13).

VétSina teplotnich charakteristik klesa s nadmotskou vyskou. Z termického
hlediska se potvrdilo klima na pomezi kontinentalniho a oceanského typu, vyznacujici
se vysokymi teplotami v 1ét€¢ a nizkymi v zim&. Terén a jeho pokryti mohou stirat
vSeobecné rysy teplotniho klimatu. Snizené teploty lze oCekavat na severnich svazich
proti jiznim, nizké teploty jsou dale ve vysokych i tidolnich polohach (TOLASZ a kol.
2007, 64).

V Cesku, lezicim v oblasti hlavniho evropského rozvodi, jsou atmosférické
srazky hlavnim zdrojem vody. Maji proto kli¢ovy vyznam pro charakter ptirodniho
prosttedi. Vyrazny piebytek srazek v nékterych obdobich muze zptsobit povodné, a
jejich nedostatek je pricinou sucha. Povodné zplsobuji materidlni Skody i1 ztraty na
zivotech, sucha podminuji ztraty na zemédélské produkci, problémy v hospodaieni a
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zasobovani vodou (TOLASZ a kol. 2007, 66). Primérny ro¢ni thrn srazek se pohybuje
mezi 600-650 mm (TOLASZ a kol. 2007, 69). Na jaie je to 150 mm, v 1ét¢ kolem 200
mm, na podzim 125 mm a vzim¢ 100-125 mm (TOLASZ a kol. 2007, 70-71).
Pramérny pocet srazkovych dni s thrnem > 0,1 mm ma Opava 140-150, s thrnem > 1,0
mm 100-110, s Gthrnem > 5,0 mm 30-40 a s Ghrnem 10,0 mm 16-20 (TOLASZ a kol.
2007, 84-85).

Sn¢hova pokryvka je predpokladem pro vytvoreni dostatecného mnozstvi
povrchové 1 podzemni vody, pisobi na rostliny jako kryt a izolace. Pii nadmérném
mnozstvi zpusobuje polomy, pfi nadhlych oblevach povodné a v horskych oblastech
laviny (TOLASZ a kol. 2007, 112). Vyska sn€hové pokryvky zavisi na mnozstvi a
charakteru zimnich srazek a teplot¢ vzduchu. Déle je ovlivnéna nadmotskou vyskou,
sluneénim zafenim, tvarem terénu a vegetaci. V horskych oblastech stoupa vySka
sn¢hové pokryvky primémé o 15 cm na 100 m n. m. Jizni svahy maji vzhledem
Kk slune¢nimu zafeni stejné mnozstvi sné¢hu v priméru asi o 300 m vySe nez svahy
severni. Udolni polohy maji vyrazné vice snéhu nez vrcholy o stejné nadmotské vysce.
V zavétii na okraji lesti nebo uprostied fidkého smrkového lesa byva snéhu vice nez
v okoli. Nejvice sn¢hu se vyskytuje na zavétrné stran¢ tésné pod vrcholem hiebenu
Vv mistech s takovou vegetaci, ktera chrani pfed vétrem a slune¢nim zafenim, ale ktera
nebrani ukladani sné¢hovych srazek (TOLASZ a kol. 2007, 123). V Opavé snézi
prumérné 40-50 dni v roce (TOLASZ a kol. 2007, 115). Pocet dni s vySkou nového
sn¢hu > 5 cm se pohybuje kolem 10, s vySkou > 10 cm kolem 2-4 a s vyskou > 20 cm 0-
2 (TOLASZ a kol. 2007, 118-119). Primér thrnt vysky nového sn¢hu byva mezi 40-60
cm (TOLASZ a kol. 2007, 121). Datum prvniho snézeni se pohybuje kolem 10.
listopadu a posledniho kolem 20. dubna (TOLASZ a kol. 2007, 123). Sn¢hova pokryvka
zustava lezet cca 55 dni (TOLASZ a kol. 2007, 125). Pramérny pocet dni se snéhovou
pokryvkou > 10 cm je v roce 20-30 a s pokryvkou > 20 cm 10-20 cm (TOLASZ a kol.
2007, 128). Primérné maximum sn¢hové pokryvky je kolem 24 cm (TOLASZ a kol.
2007, 131). Vodni hodnota snéhové pokryvky se pohybuje mezi 50-75 mm (TOLASZ a
kol. 2007, 134).

Vypar vody je jednim z d&ji podilejicich se na kolobéhu vody v ptirodé, je
hlavnim zdrojem vodni pary v atmosféte. Mnozstvi vodni pary ve vzduchu — vlhkost
vzduchu, se méni v case a prostoru v zavislosti na vSeobecnych cirkulacnich a

radiacnich pomérech, a je do znacné miry ovlivnéno lokalnimi podminkami, kterymi
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jsou nadmoiska vyska, reliéf, blizkost vodnich zdroju, charakter rostlinného pokryvu a
¢innost ¢lovéka (TOLASZ a kol. 2007, 138). Nejnizs$i hodnoty relativni vlhkosti
vzduchu se vyskytuji v nizinach a s rostouci nadmotskou vyskou, ikdyz nepravidelné,
v zim¢ je tento rozdil maly. Vzrist relativni vlhkosti vzduchu v zimé se neprojevuje
V polohach nad 900 m n. m. Ty jsou ovlivnény zimnimi inverznimi situacemi, kdy miize
nad inverzni vrstvou pii jasném pocasi klesnout relativni vlhkost vzduchu i na hodnoty
pod 10%. Néstup minimdlnich hodnot relativni vlhkosti vzduchu na jafe se projevuje
Vv nizkych polohach, kde je zpisobeny rychlym vzristem teploty. Ve vyssich polohach
je vzduch jest¢ zasobeny vlhkosti z pfetrvavajici snéhové pokryvky a vyskyt
minimélnich hodnot se posouva na kvéten az Cerven. V nizinach za jasného pocasi lze
pozorovat denni chod relativni vlhkosti vzduchu s nejvy$$imi rannimi hodnotami a
odpolednim minimem. Velikost denni amplitudy zavisi na ronim obdobi, mnozstvi
obla¢nosti a nadmotské vysce. Primérna ro¢ni relativni vlhkost vzduchu je v Opavé
80% (TOLASZ a kol. 2007, 139), v dubnu 75-80%, Vv ¢ervenci 75% a v prosinci 85%
(TOLASZ a kol. 2007, 140-141). Pramémy ro¢ni poet dusnych dni® se pohybuje
kolem 15 (TOLASZ a kol. 2007, 142). Ro¢ni tlak vodni pary byva v praméru 9,0 hPa
(TOLASZ a kol. 2007, 143). Hodnota tlaku vodni pary odpovida primérné teploté
vzduchu (9°C). V niZindch dosahuji obé& veli¢iny nejvysSich hodnot, se stoupajici
nadmotskou vySkou jejich hodnoty klesaji. V letnim obdobi jsou vertikdlni rozdily
markantnéj$i, v zimnim jsou minimalni.

Vypar popisuje mnozstvi vody, kterd se vypaii z riznych povrchii® (v mm) do
ovzdu$i za urCitou dobu. D¢li se na skutecny - aktudlni a maximaln€¢ moZny -
potencidlni. Potencialni je vZdy vyS8i nez aktudlni a jejich nejvétsi rozdily jsou hlavné
ve vegetatnim obdobi (duben az zafi), naopak jejich hodnoty jsou velmi podobné

v zim¢ (TOLASZ a kol. 2007, 146). Primérny ro¢ni uhrn vyparu z vodni hladiny je

? Dusno je subjektivng nepiijemny pocit, vyvolany spoluptisobenim vy3si teploty a vy3si relativni vihkosti
vzduchu pii malé rychlosti vétru (TOLASZ a kol. 142).
* Z hlediska biometeorologického rozeznavame:
a) evaporaci — vypar z vodni hladiny, pidy a povrchu vlhkych rostlin
b) transpiraci (fyziologicky vypar) — vypar z rostlin
c) evapotranspiraci — celkovy vypar z pudy a rostlinstva (TOLASZ a kol. 2007, 146).
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kolem 600 mm a v letnim pilroce (duben az zafi) se jedna o 550 mm (TOLASZ a kol.
2007, 149).

Vlaha je vyjadiena rozdilem mezi srazkami a vyparem. Primérna roc¢ni vlahova
bilance se pohybuje mezi 0-50 mm, v letnim ptlroce az -100 mm (TOLASZ a kol.
2007, 156-157).

Slune¢ni zéafeni je rozhodujicim cinitelem vétSiny atmosférickych procesi,
formuje globalni klima, ovliviluje zivotni prostfedi a je i1 dulezitym energetickym
zdrojem. Slune¢ni svit je ¢asovy interval mezi vychodem a zapadem Slunce, béhem
kterého neni slune¢ni kotou¢ zakryt oblac¢nosti nebo jinymi ptekdzkami (TOLASZ a
kol. 2007, 160). Primérny ro¢ni thrn doby trvani slune¢niho svitu je kolem 1500 hod
(TOLASZ a kol. 2007, 166), ovSsem vétSina slune¢niho svitu vroce piipadd na
vegetaéni obdobi (GAWRECKI — KANA — PLACEK — ZAPLETAL 1983, 15).
Priimérna ro¢ni obla¢nost 75%, pocet jasnych dni kolem 40 a zamracenych kolem 150
(TOLASZ a kol., 167).

Roéni rychlost vétru byva v priméru 3,0 m.s™ (TOLASZ a kol. 2007, 175), jarni
3,0 m.s?, letni 2,5 m.s™, podzimni 3,0 m.s™ a zimni 3,5 m.s* (TOLASZ a kol. 2007,
176-177).

S boutkou byva cca 21 dni, nejvice v kvétnu, ¢ervenci a srpnu (TOLASZ a kol.
2007, 189). Mlhy miva Opava prumérné 30-50 dni, nejvice v listopadu a prosinci
(TOLASZ a kol. 2007, 193).

Teplota pudy ptedstavuje dilezity faktor v zemedélstvi, lesnictvi apod. je jednim
z vyznamnych cinitelll, ovlivityjicich pfezimovani rostlin, jejich kliceni, zakofenovani,

vyZzivu a také pfezimovani chorob a Skudcti (TOLASZ a kol. 2007, 206).

Absolutni minimum

h=5cm h=10cm h=20cm h=50cm h =100cm

Hodnota -11°C -10°C -9°C -6,5°C -1°C

Datum | Konec unora | 2.pol. ledna | 2. pol.ledna | 2. pol.ledna | 1. pol. inora
Absolutni maximum
h=5cm h=10cm h=20cm | h=50cm | h=100cm
Hodnota 38°C 34°C 32°C 26°C 23°C

[EEY

Datum | Konec ¢ervna | Konec ¢ervence | Poc. srpna | 1. pol. srpna | 1. pol. srpna
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Zavérem lze Fici, Ze lokality lezi v nizké nadmotské vySce a spolu s Ostravskou
panvi, Osoblazskem, Javornickem a severovychodni c¢asti Moravské brany patii
mezi nejteplejsi izemi Slezska. Primérna ro¢ni teplota vzduchu se pohybuje kolem 8-
9°C. Diky tomu jsou tyto oblasti vhodné pro zemédélstvi.

Celkove bylo tedy klima piiznivé k hospodatfeni germanského obyvatelstva doby
fimské, které bylo zaméteno vice na chov dobytka, spiSe dopliovany vynosy z poli.
Zachovalé obilnice jsou dokladem praveé pestovani kulturnich plodin, jejichz ptimych
dokladti se zachovalo jen malo (DROBERJAR 1997,153). Vyvoj klimatu a zmény
prirodniho prostfedi ovliviiovaly a ovliviiji lidstvo. Po celou historii svého vyvoje
¢lovek dokazuje, ze je schopen vyrovnat se prakticky s kazdou zménou podminek své

existence.

I11. 1V. Biota

Opavsky bioregion lezi ve stfedni ¢asti Slezska, témét se shoduje s
geomorfologickym celkem Opavska pahorkatina. Prevdzna cast bioregionu lezi v
Polsku, v CR maé plochu 454 km2. Bioregion ma biotu 2. bukovo-dubového a 3.
dubovobukového stupné, s Casteénym vlivem sousednich bioregioni Hercynika,
ojedinéle 1 Carpatika. Vegetace je zastoupena dubohabrovymi haji, bezkolencovymi
bfezovymi doubravami a raSelinnymi biezinami, které zde zabiraji nejrozsahlejsi plochy
v CR. Na sussich mistech jsou ostriivkovité zastoupeny acidofilni doubravy, podél fek
jsou Siroké luhy. Biodiversita je nizka. V tomto bioregionu byly nejlépe vyvinuty lipové
dubohabtiny. V soucasnosti dominuje orna pida, v lesich borové kultury, zachovany
jsou fragmenty dubohabfin a bucin. Cenné jsou nivni louky s rybniky podél feky
Opavy. Udoli jsou $iroka, oteviena, maximalné 20-40 m hluboka. Vyznamné jsou
Siroké nivy s meandrujicim korytem fek a starymi rameny. Dle vyskové Clenitosti ma
reliéf charakter ploché pahorkatiny s ¢lenitosti 40-80 m. Nejniz$im bodem je kota 205
m v koryté Osoblahy na statni hranici, nejvyss$im kopec Almin - 315 m. Typicka vyska
bioregionu je 220 - 300 m. Dle Quitta lezi cely bioregion v mirné teplé oblasti MT 10
(QUITT 1975, viz Mapa 7). Podnebi je tedy mirné teplé az teplé, projevuje se v ném
zvysSena oceanita, nebot’ bioregion je vybézkem severonémeckych a polskych rovin.
Bioregion leZi i v mirném srazkovém stinu Jesenik, v disledku kombinace téchto dvou
vlivl je stfedné zasoben srazkami (Opava 8°C, 640 mm; Osoblaha 8,6°C, 717 mm).

Flora je relativné chuda a jednotvarna, tvoiena predevSim druhy obecné rozsifenymi.
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Tekouci vody patii do padsma pstruhového, Opava i dolni Moravice do parmového
pasma (Charakteristika biogeografickych podprovincii a bioregionii v Ceské republice,

2.2. Opavsky bioregion, 190-193; zdroj: www.is.muni.cz).

I11. V. Hydrologie

Vétsina povodi feky Opavy (viz Mapa 9, 10) se nachazi v CR a jen mala ¢ast
spada do Polska. Rozloha povodi feky Opavy je 2088,8 km?, &mz se fadi do stiedng
velkych povodi. VIéva se do feky Odry a nalezi do imoii Baltského moie. Jeji délka je
Stiedni Opavy ve Vrbné pod Pradédem ve vysce 540 m n. m. Hlavnim tokem je Cerna
Opava, ktera prameni V rejvizskych vrsich na svahu Orlika v 1030 m n. m. Bila (1260 m
n. m.) a Stfedni Opava (1195 m n. m.) prameni na Pradédu. Bild se do Stfedni Opavy
vléva ve Vrbné pod Pradédem v 544 m n. m. Po Krnov je spiSe bystfinou, od Krnova
V roving vytvari volné meandry. Do Odry se vléva v Ostravé v 210 m n. m. Od Krnova
po Opavu, mimo Holasovic, tvoii statni hranici s Polskem (SUSTKOVA 2008, 11-12).
Do feky Opavy se vléva feka Moravice v Opavé v 240 m n. m. jako jeji pravostranny
pritok. Primérny ro¢ni pritok feky Opavy ve mésté Opavé je 7,6 m>.s™. Reka Opavice
se do feky Opavy vléva v Krnové jako jeji levostranny piitok v 311 m n. m. Reka
Cizina je pravostranny piitok a vléva se do Opavy u obce Brumovice (BECHNY, 1992,
17-18; SUSTKOVA 2008, 12-13). Celkové se jedna o protahlé povodi s primérnym
sklonem 28%o, spadem 820 m a sklonem 19,9%. (SUSTKOVA 2008, 24).

Nazev feky je znam od roku 1031 (VPA), v roce 1062 se uvadi UPA. Nazev
patii do stfedoevropské vrstvy vodnich jmen. Zaklad APA/OPA (voda, feka) je zndm
Vv celé Evropé. K zédkladu bylo pozd&ji pfidano germanské AHWA (voda) => vzniklo
APAHA => a z toho nakonec OPAVA (NEMEC — HLADNY — BLAZEK — ET. AL.
2006, 215; SUSTKOVA 2008, 12).
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V. OPAVA-KYLESOVICE

Lokalita byla zkoumana ve dvou samostatnych etapach od 11. 7. 2007 do 20. 10.
2009, které na sebe prostorové i Casové navazovaly. Jednalo se o akci Opava,
Kylesovice — zjistovaci archeologicky vyzkum v misté stavebniho zdméru Opava —
Kylesovice. V prubéhu zemnich skryvek byly v riiznych sektorech stavby zaznamenany
zahloubené objekty, nalezici nckolika sidlistim z pravéku az rané¢ho stiedoveku.
Vyzkum probihal na parcelach cislo 2723/8, 2723/9, 2723/10, 2723/14, 2723/15,
272421, 272422, 2724/23, 2724/27, 2724/52, 2724/55 a 56 pod vedenim P. Kovacika,
J. Juchelky a P. Stabravy. Béhem prvni etapy, v jejimz ramci byl feSen prostor hlavni
obsluzné komunikace o plosném rozsahu cca 1 ha, bylo zachyceno celkem 312
zahloubenych sidlistnich objektti. Druha etapa probihala v prostoru vychodné polozené
krat§i samostatné komunikace. Zde bylo zachyceno celkem 140 zahloubenych objekti,
Z nichz bylo 98 sidlistnich jam a 42 hrobti, obsahujicich vSak jen sporadicky lidské zuby
(STABRAVA 2008b, 282, 300-301, 319-320, 345-346, 433-434).

V. |. Lokalizace naleziSté
Zkoumana lokalita se rozklada severozapadné od historického jadra obce (viz
Mapa 2, 3). Zminéna poloha je dnes ohrani¢ena na Severu zelezni¢ni trati Opava —
Svobodné Hefmanice, na zapadé€ byvalou rybni¢ni hrézi (ulice ,,Na Horni hrazi®), na
jihu polni cestou vybihajici z ulice BudiSovské a na vychod¢ zastavbou sdruZenou

kolem ulic Budisovska, Pisecka a U Zastavky (STABRAVA 2008a, 3).

IV. 1l. Poloha lokality

Lokalita se nachdzi na mirném, k jthovychodu se sklanéjicim svahu. Nadmotska
vyska osciluje kolem 255 m n. m. Od severu a severozapadu je tato poloha chranéna
vyraznym terénnim hibetem, ktery je tvofen mohutnou sprasovou navéji, na které je
situovana historickd Opava. Nejvyssi bod tohoto ttvaru se naléza 1 km severozapadné
od lokality, v blizkosti opavského méstského hibitova. Vyskova troven rozhrani
kulturni vrstvy a podlozi ¢ini ve zkoumaném prostoru cca 252,3 m n. m. (STABRAVA
200843, 3).
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Exaktni poloha zkoumaného prostoru je dana lomovymi body plochy skryvky
pro rodinné domy, ktera ma tvar nepravidelného obdélniku (S-JTSK):
1. severozapadni roh X =496671,1903 Y = 1089517,2210
2. severovychodni roh X = 496655,6597 Y = 1089513,3765
3. jihovychodni roh X = 496653,4695 Y = 1089526,4413
4. jihozapadni roh X =496667,4880 Y = 1089529,4948 (STABRAVA 2008a, 3).

IV. 111. Geologie
Geologicky fundament tvofi predevSim souvrstvi ¢tvrtohornich, pleistocénnich
sedimentt kontinentalniho zalednéni pokrytych eolickymi sprasemi a sprasovou hlinou.
V jiznich partiich je spra$ piekryta holocennim nivnim sedimentem, ktery je zde ulozen
Vv protahlém koridoru Z-V orientace, jehoz osou je Oticky piikop, ktery v minulosti
napajel oba kylesovické rybniky, mezi kterymi je lokalita situovdna a které dnes jiz

neexistuji (DEMEK 1987, 278, 386, 415; STABRAVA 2008a, 4; viz Mapa 5).

IV. V. Pedologie

Lokalita a jeji nejblizsi okoli je pokryto illimerizovanymi pidami s vySSim
produkénim potencidlem zemédé€lské pudy, jejichz plidotvorny substrat je tvoren
hlinitymi spraSemi uloZenymi na terasovych S§tércich nekarbonatovych. Pudni kryt je
tedy na lokalité tvofen kvalitni, na humus bohatou luvizemni hnédozemi, ¢asto slabé
oglejenou (STABRAVA 2008a, 4). Méné jsou rozsifené primarni pseudogleje a
pseudoglejové luvizemé. Pomérné velké plochy zabiraji hlinité glejové fluvizemé.
Lokalné¢ se pfi okraji nivy Opavy vyskytuji organozemé (viz Mapa 6).

[llimerizovana puda (luvizem), se nejcastéji vyskytuje ve vyskach 250 — 500 m
n. m. Jeji vznik se vaze na kyselé¢ doubravy a buliny, substraitem byva spraSova hlina,
glacialni sedimenty nebo smiSené svahoviny. Illimerizace je posun jilu vodou do
1995, 10, 17-18).

Podle J. Bechného se na Opavsku vyskytuji hlinité pudy, konkrétné podzolové
pudy, hnédozemé a jiné hnédé pidy. Kolem vodnich tokii jsou to nivni, semiglejové

pidy a Eernozem (BECHNY 1992, 6).
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V. V. Podnét vyzkumu

Podnétem pro vyzkum na parcele 2724, situované v prostoru byvalé polni trati
,»Na stanech” bylo zahdjeni stavby komunikace a inzenyrskych siti pro planovanou
vystavbu 57 rodinnych doma. Vyzkum probihal v obdobi od kvétna do srpna roku
2007 jako nezbytny piedpoklad uskutecnéni stavebnich zamérd investora na Uzemi
s archeologickymi nalezy (STABRAVA 2008a, 3-4). Investorem byla Zivnostenska
Development Capital, Praha s. r. 0., Zavérka 236/9a, 196 00 Praha 6 (STABRAVA
20084, 1).

V roce 2008 pokracoval vyzkum na polykulturni sidlistni lokalité v byvalé polni
trati ,,Na stanech®. Zkoumdany byly jednotlivé parcely, resp. jejich ¢asti zasazené
vystavbou jednotlivych rodinnych doma (viz Mapa 4). Celkem zde bylo béhem této
etapy prozkoumano 32 ploch pro rodinné domy a vétsi souvisla plocha u Zeleznicni trati
uréena pro vystavbu 4 fadovych rodinnych domti (STABRAVA — KOVACIK 2009,
255, 293, 331-332). Jednalo se o akce provadéné jako subdodavka pro Archeologicky
tistav AV CR, Brno, v. v. i. v rezii ARCHAIE Olomouc o. p. s.

V této praci je zpracovavadn materidl z vyzkumi v roce 2008, ulozeny na
opavské pobocce ARCHAIE Olomouc o. p. s., Z doby fimské z nasledujicich akci:

10/08 — RD Kylesovice, Ivancovi, p. ¢. 2723/10, 5/08 (viz Plan 1), Stabrava, ZAV
7731/5.

15/08 — stavba RD KyleSovice, pan Hruska, parcela 2724/21, 22, 23 (viz Plan 2);
material nebyl kompletni.

33/08 — RD Kylesovice, Simedek, 2723/14 (viz Plan 3).

44/08 — stavba RD Kylesovice, pan Formanek, parcela 2724/55, 56 (viz Plan 4).

IV. V1. Archeologické vyzkumy v prostoru lokality

Katastr ptivodné samostatné obce Kylesovice (v némecké literatufe Gilschwitz),
dnes predmésti Opavy, neni z hlediska archeologického badani neznamym tizemim. Ve
sbirkach Slezského muzea v Opavé je ulozen technologicky i typologicky svérazny
soubor kamennych artefaktii, pochazejici z piskoven, cihelen, ptilezitostnych vykopt a
sbéra v $irSim prostoru KyleSovického kopce; zejména z Lundwallovy cihelny, dale
piskovny proti vytopné u nadrazi, z ulice Stratilovy a B. Némcové (SVOBODA 1999,
168).
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Nalezy se spise nez k typickému aurignacienu hlasi ke specifickému horizontu
stiedoevropskych lokalit, které jsou chronologicky jiz epigravettské, ale lze u nich
konstatovat pozdni aurignacoidni prvky. Pro konecnou klasifikaci by bylo rozhodujici
radiometrické datovani artefaktt (SVOBODA 1999, 174). J. Skutil, povazoval
Kylesovicky kopec za zasobovaci materidlni stanici, a dilnu pro celou moravsko-
dolnorakouskou aggsbachienskou a aurignacialni oblast. Vrchni rada G. Stumpf objevil
v roce 1923 mocnou kulturni vrstvu. Stanice lezela nedaleko soutoku Opavice a
Moravice, 50 km od Moravské brany (NZ 345; NZ €. j. 3362/10; NZ 3607).

Nalezy keramiky kultury s linearni keramikou (LnK) byly ucinény jiz kolem
roku 1928 architektem F. Schmelzerem, bohuzel ve vagné lokalizované ,,cihelné
nedaleko vesnice“. Byly nalezeny bombovité nadoby, nozka nadoby, kulovity kamen,
sttepy (NZ 3591), zavésky s otvory a zbytky docervena vypélené hliny (NZ 3593).
Z obdobi neolitu dale pochazi z KyleSovic zahnuta ¢epel (NZ 3605), cepelové Gstépy
(NZ 3594; NZ 3595), ustépy, jadra (NZ 3595; NZ 3578), ucha puten (NZ 3594; NZ
3596). Z téhoz obdobi pochazi i rizné blize neurcené stiepy (NZ 3574; NZ 3576; NZ
3577; NZ 3578).

Na biehu Moravice byly v roce 1940 nalezeny R. Mackalem 4 stiepy z nadoby
LnK (NZ 3592). Sidelni vyuziti levobiezni terasy tfeky Moravice lidem s linearni
keramikou je nejcerstvéji doloZeno z prostoru polni traté, ktera je uzaviena mezi ulicemi
Hlavni, Biloveckou a Jozi Davida. Jedna se o prostor ve vych. sousedstvi ulice Josefské.

Z mladsich obdobi uvadim hrob z obdobi kultury se siiirovou keramikou, ktery
byl nalezen v prostoru piskovny u ,,Viaduktu®, ¢ili pfi Zelezni¢nim nadjezdu na dnesni
ulici Gudrichové (NZ 2037/95).

Kulturu popelnicovych poli zastupuji atypické stiepy (NZ 3587). Ze slezské faze
pochézi z hrobu €. 5 tuhovany Salek s uchem (NZ 3585) a atypické sttepy (NZ 3574;
NZ 3576).

Lokalita: Opava — Kylesovice, nedaleko KyleSovického hradiska

Akce: Nalez ,,Komarovského depotu* v roce 1881.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- v roce 1881 byl nalezen hromadny ndlez sekaného stiibra, z po¢. 11.
stol., ktery je v literatufe znam jako tzv. ,komarovsky depot”, ktery byl nalezen na

levém biehu Moravice u Komarova v roce 1881. Jednalo se o denary Jindficha II. a
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Adelaidy, babic¢ky Otty III. (NZ 1139). Do slovanského obdobi je rovnéz zatazovan
nalez Zelezné radlice, ktera byla objevena ,,pii regulaci potoka (asi Otického piikopu).

Zpravu o tomto nalezu podal v roce 1931 J. Skutil (STABRAVA 200843, 6).

Lokalita: Opava - KyleSovice, Lundwallova cihelna

Akce: Nahodné nalezy od 20. let minulého stoleti

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- Zajmovy prostor je tvoren Stérkopisky, pisky a pokryvem spraSe, ktera
nalezi poslednimu a lokalné€ 1 pfedposlednimu glacidlnimu cyklu. Nasly se i zbytky
ohnist a jamka vyplnénd uhliky a pfepalenymi ¢€i rozbitymi obldzky. Mezi uhliky
identifikoval E. Opravil dub, takze nelze vyloucit kontaminaci holocennim materidlem
(SVOBODA 1999, 168).

- Dale zde byly nalezeny zlomky mamutich zubt a kosti v roce 1927
(STUMPF 1927, 42; NZ 3543, NZ 3564, NZ 3569; NZ 3269), zvitecich zubt a kosti
(NZ 3568, NZ 3563; NZ 3606; NZ 3601; NZ 3602; NZ 3604), ¢ast kosti nosorozce (NZ
3566).

- mezi retuSovanymi nastroji ptevazuji Skrabadla (NZ 3611) a rydla
(aurignacoidniho rdzu — kratka, bohaté retuSovana Skrabadla a polyedrické tvary rydel).
Ustépy (NZ 3599) a Gepele a jsou variabilni, po¢inaje velkymi Gstépy (levalloiského
razu) pres standardni Cepele a mikroCepele. Jadra jsou hranolova, pyramidalni, klinova
na mikro¢epele a nékolik rezidui jader (SVOBODA 1999, 168; NZ 3598; NZ 3603).
Z obdobi mezolitu se zde nalezly ustépy (NZ 3597).

Lokalita: Opava - Kylesovice, zapadné od Lundwallovy cihelny

Akce: Povrchovy prizkum v roce 1941; H. Hager.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- 9. 6. 1941 nasel H. Hager kamenné pazourkové artefakty ze starsi doby
kamenné zapadné od Lundwallovy cihelny (NZ 3365/10).
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Lokalita: Opava - Kylesovice, Druzstevni piskovna mezi ulicemi Dr.

Stratila a Janskou

Akce: Néhodny nalez.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- Z Druzstevni piskovny pochazi opracované pazourky z aurignacienu -
solutreenu (NZ 3609).

Lokalita: Opava - Kylesovice, Druzstevni piskovna mezi ulicemi Dr.

Stratila a Janskou

Akce: Nalez meteorického zeleza v roce 1925.

UloZeni ndlezii: | Naturhistorisches Museum in Wien

- v roce 1925 byl v prostoru mezi ulicemi Stratilovou a Janskou, kde
fungovala tzv. ,,.Druzstevni piskovna®, ucinén kuriézni ndlez hroudy meteorického
zeleza. Jednalo se o 8 kg zelezného meteoritu, pochazejicich zjednoho télesa
(SVOBODA 1999, 168; NZ 3565). Praveéké oddé€leni Prirodovédeckého muzea ve Vidni
na nich objevilo stopy po ohni (NZ 3607).

Lokalita: Opava - Kylesovice, piskovna na Galgenbergu

Akce: Nalez kose s lebkou v roce 1926.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- 29. 7. 1926 byl v piskovné nalezen Zelezny ko$ s lebkou. Lebka patfila
snad Sevci M. Pruskovi, popravenému 9. 2. 1609 na Hornim rynku v Opavé. Podle
zprav visela jeho hlava v Zelezném koSi na méstské vézi az do 21. 2. 1614

(TRNACKOVA 1957).

Lokalita: Opava — KyleSovice, slovanské hradisko u KyleSovic

Akce: Néhodné nalezy a vyzkumy od 20. let minulého stol.

UloZeni ndlezii: | Slezské zemské muzeum v Opave
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- tato vyznamna lokalita se nachazi na soutoku fek Opavy a Moravice, kde
bylo situovano slovanské hradisko®, které dle zachycené keramiky fungovalo nejméné
od 10. stoleti.

- Jiz vroce 1927 G. Stumpf navstivil lokalitu a usoudil, ze se jedna o
opevnéni a nélezy z 13. - 15. stoleti (NZ 1139; POULIK 1947; STUMPF 1928, 121-
122;).

- pii stavbé betonového bunkru v roce 1937, na vychodnim svahu, nalezli
délnici stiepy, které G. Raschke zatradila do 10. — 12. stoleti (NZ 1136; NZ 1139).

- v roce 1941 na hradisko opakované dochazeli badatel¢ G. Raschke, W.
Titze i amatéfi. Bylo nalezeno mnozstvi stiepti z 9. — 12. stoleti (NZ 2023/106; NZ
2027/112). G. Raschke né&které stiepy fadi do 7. — 8. stoleti (NZ 1136; NZ 1139; NZ
2023/105).

- 4. 12. 1942 G. Raschke se slecnou A. M. Hossner objevily na prostoru
hradiska stiepy, které zaradily do 13. stoleti (NZ 2025/110).

- v srpnu roku 1946 se zapocalo se zjistovacim vyzkumem, ktery mél
objasnit stafi a zpiisob stavby hradiska, trval do po€. zari téhoz roku. Na néj navazoval
vyzkum v roce 1947, ktery trval od 25. 8. do 24. 10.

- hradisko leZi na severovychodé KyleSovic, na soutoku Opavy s Moravici,
na pravém biehu Moravice, mezi silnici vedouci z Komarova do Opavy a mezi fekou

Opavou®.

* V literatufe byva hradisko oznaCovano jako ,kyleSovické”, prestoze se ve skuteCnosti nachazi na
katastru sousedniho Komarova.
> ,..Toto hradisko hledati slusi nedaleko mista, kde mlynska strouha hosticko-kravarskd vychdzi z Feky
Opavice, tj. u Rehulkova mlyna. Opodal tohoto mlyna ke strané severni, mezi Fisskou silnici a Fekou
Opavici, spatfiti bylo jesté pred 40 lety pusté navrsi, obecné , Kopec™ recené (na mapé gen. Stabu
vyznacené), které nyni skopdno a na roli zdélano jest, takZe zbyla vyvySenina nepatrnd. Pozemek ten
nekdy v gruntech komdrovskych polozeny, ndlezi od konce 16. stol. ke Kylesovicim. Kopec ten jest patrné
zbytkem vodni tvrze aneb ,,utocisté z dob prastarych, kdy tvrdych tj. zdénych hradii bylo po vidku. Kopec
uméle nasypany, zavodnénym prikopem aneb Fekou prirozenou chranény a na ném drevény srub, tot
byvalo starym Slovaniim ,, hradiskem “, do néhoz se za nahlého nebezpeci uchyliti mohli“ (ZUKAL 1911,
27).
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Pole i luka v této Easti lezi v inundagnim terénu, ktery byvé na jafe zaplavovan®,
takze na soutoku Svratky s Moravici pievySuje uvedené navrsi. Nejvrchnéjsi vrstvu
inundacniho terénu kolem hradiska tvoii humus, pod nim je pieplavena zluta hlina a
zlutozeleny slin a nejnize je aluvidlni Stérkova naplava, pochazejici z diluvidlni Stérkové
terasy u KyleSovic. Hradisko pievySuje okolni terén o vice nez 5 m. M4 tvar
ledvinovity, nepravidelny. Stied navr$i je misovit¢ prohloubeny a jeho severni,
vychodni a zapadni ¢ast je zvySena. Smérem Kk silnici je na okraji navrsi patrné znacné
snizeni’. Vyzkumem se ukazalo, Ze navrsi je zcela umélé a vzniklo sesutim opevnéni a
vnitinich stavebnich objektii. Ke stavbé bylo pouzito dfevo, slin a fi¢ni $térk. Hradisko
bylo budovéno na trovni ostatniho terénu. VSechny vrstvicky jevily pirepadovy smér
dovnitt hradiska a ohybaly se pfes vrchni ¢ast mocného pilite ze zlutozelené¢ho slinu.
V ném byly patrny zbytky vodorovnych, asi 10 cm nad sebou ulozenych silnéjSich vétvi
nebo trami, pisobicich dojmem dfevénych rosti. Tuto pravdépodobnost potvrzuji
zbytky vétSich tramt pfi¢nich, které byly objeveny v pidoryse. Za pilitfem ze zlutého
slinu nasledoval mocny pilif, jehoZz strukturu tvofil fi¢ni S§térk, v némz byly stopy
rozdrceného dieva. V nejspodnéjsi ¢asti byl Stérk silné promisen Zlutozelenym slinem,
vnémz se jevila sazovitd kulturni vrstva asi 10 cm silnd, v niz se nalezly hradistni
sttepy. Cely pilif spo¢ival na vrstvé tmavomodrého slinu (POULIK 1947; NZ 2039; NZ
2040; NZ 2043).

Pti vykopavkach byl zjistén bohaty stfepovy material z 9. — 11. stoleti, zbytky

mohutné ndrozni véze, pozorovatelny, a ¢ast hradebniho opevnéni. Hradisko je

® ..Kdoz by mel dil Kravarsky a kdyby se néco u milyna zkazilo a bylo potieba néco opravovati a
druhému z nds bratii kdyby ozndmil, tehdy aby sobé pomohli tej vody u hradiska zastaviti a tu vodu
strhnuti az by sobé ten opravil coz by potieba byla. Taktéz kdyby tej strithy bylo potreba dati ciditi, tolikéz
aby jeden dal ciditi od hradiska az do HoStic a druhy od kravarského mlyna az téz do Hostic.”
»--.POnEvadz toho k obéma dilom potiebu znam, jakoz sem o tom davno mluvil, abychom tam u hradiska
dali misto truby most sklepeny zavieny uciniti v tej struze, jak se voda na rybniky i na mlyn vede.*
,,...Avsak ponévadz vapno mame spolecné abychme co nejspise miizeme ten most udélati dali u hradiska
neb vody zbytné mnoho na Skodu jde loukami i jinym uzitkem*“ (ZUKAL 1911, 27).

7 ,....Na pozemku tomto vystupovalo z roviny as pred 30 18ty znacné ndvrsi jen travou porostlé, kteréz nyni
jest jiz zhruba srovnano a v role pripraveno. Kylesovskym slove to misto ,,pod kopcem*, vsak v dilci
ceduli na statek hosticky a kravarsky z roku 1550 zove se Hradiskem, u néhoz vychazi z reky Opavice
strouha ke mlynu hostickému a kravarskému.” ,,...Navrsi majici dnes podobu velikého koldce slusi tedy
pokladati za zbytek prastarého vodniho hradu, nikoli pak za Sance pruské nebo Svédske. Hrad byl
chranén zcasti rekou, zédsti vodou svedenou z prikopu, jenz dosavad misto ono od zdapadu k severu
uzavira. Z hliny z prikopu dobyté nahazen kopec, na némz pak tvrz sroubena. Pri orani neb srovnavani
povrchu nalezeny pry riizné kulturni ostatky “ (ZUKAL 1912, 292).
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jedine¢nym staroslovanskym objektem, ktery souvisi s kmenem Holasovict z 2. pol. 9.
stol. (NZ 2026/1707).

- dne 28. 4. 1958 si J. Pavel¢ik pii jizdé vlakem v§iml skryté ornice 20 x 4
m na jihovychodnim svahu kopce. Ornice byla 25 c¢m silna a lezela na fluvioglacialnich
piscich. V prostoru skryvky nenarazil na zadné objekty. Pouze pobliz vrcholu kopce
objevil dva stfedovéké stiepy a jeden praveéky zlomek s hrotitym pupikem, modelovany
Z hliny ostfené piskem, dobfe vypaleny do cCerna a jeho povrch byl kryt okrovou
engobou. Kulturni pfislusnost nebyla ur¢ena (NZ 855).

- Vv zaFi 1965 doslo k naruseni slovanského nizinného hradiska na Katastru
obce KyleSovice, dnes predmésti Opavy, jamou pro zaklad sloupu elektrického vedenti,
¢tyfuhelnikovitého tvaru o rozmérech 2,7 x 3 m, hloubkou 1,8-2 m. Nejpozoruhodné&jsi
byl zapadni profil, kde v hloubce 50 cm v tmavé vrstvé mocné 45 cm se vyskytovaly
zlomky zvifecich kosti, uhlikti a mazanice. Vrstva nasedala na zlutozeleny piscity jil,
ktery pripominal spiSe naplavy. Z vybagrované hliny se podafilo vyzvednout jen ¢ast
stiepi. Keramika, dle autorova nazoru, patii do 10. a 11 stol. a n¢které stiepy i do 12. a
13. stol. (KRAL 1966a; KRAL 1966b, 72). L. Jisl uvadi, e z této lokality pochazi i
keramika, kterd tvarem a vyzdobou navazuje na keramiku pozdnéhradistni (JISL 1952,

16).

Lokalita: Opava — KyleSovice, ulice Josefska, ¢. p. 5

Akce: Nahodny nalez v roce 1967; K. Valecek. Povrchovy prizkum v roce
2008; L. Hlubek.

UloZeni nalezii: | Slezské zemské muzeum v Opavé

- na podzim roku 1967 odevzdal K. Vale¢ek Slezskému muzeu v Opavé
pravéke strepy, které nalezl pfi kopani jam pro zasazeni jabloni na zahradé domu na
Josefské ulici €. p. 5. Zahrada je na mirném jiznim svahu, pod nimz tece feka Moravice.
Jamy byly kopany do hloubky 70 cm, sttepy byly v hloubce 30-40 c¢cm. Jedna se o
hladké stiepy z den a vyduti asi 5 hrubych nadob, z hliny s pfimési kiemicitého pisku,
vypalené do svétle hnédé a Sedé barvy. Stiepy lze zaradit do mladsi doby kamenné
(SIKULOVA 1968, 12).

- lokalita se nachazi v nadmotské vysce asi 250 m n. m. na mirném svahu

pozvolna klesajicim k jihu k fece Moravici, ktera tece asi 500 m od sledované plochy.
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Jako prvni na existenci pravéké lokality upozornila V. Sikulova v roce 1968. Na
zéklad¢ nevyrazného keramického materidlu nemohla lokalitu blize kulturné zaradit
(SIKULOVA 1970, 12). V &ervnu roku 2008 proved! L. Hlubek povrchovy priizkum
Scilem star§i zprdvu ovéfit. Podafilo se mu nalézt necelé dvé desitky artefakti.
Keramika byla zastoupena 10 stiepy, které¢ byly zatazeny do mladsiho stupné kultury
S linearni keramikou. Kamennou Stipanou industrii zastupuje 6 ustéptt (HLUBEK 2009,
254).

Popisovana lokalita neni jedinym sidlistém kultury s linearni keramikou na
katastru KyleSovic. L. Jisl uvadél dalsi dve sidlisteé, oznacena jako stanovisté 1 a 2 (JISL
1969, 4-5). Stanovist¢ 1 se naléza nize po proudu feky Moravice blizko Zelezni¢niho
mostu, a je od Josefské ulice vzdaleno 1,6 km vychodné. Material nalezi mladsim stupni
kultury s linearni keramikou. Stanovisté 2 se nachazi na KyleSovském kopci asi 1,5 km
severné od Josefské ulice. Keramika neumoziuje blizsi dataci. Jisl upozornil na jeden
stiep s velkym pupikem (JISL 1969, 5). V misté mezi ulicemi Hlavni, Jozi Davida a
Biloveckou bylo objeveno dalsi sidlisté spadajici rovnéz do mladsiho stupné této

kultury (STABRAVA 2008b, 281-282).

Lokalita: Opava - KyleSovice, ,,Na stanech*

Akce: ZAV vV letech 2007 a 2008, AU AV CR, Bro, v. v. i., detajované

pracovisté v Opave; J. Juchelka, P. Stabrava.

Ulo¥eni ndlezii: | AU AV CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté v Opave

- podnétem pro vyzkum bylo =zahdjeni vystavby komunikace a
inzenyrskych siti pro planovanou vystavbu 57 rodinnych domu. Vyzkum probihal od
30. 5. do 7. 8. 2007. Lokalita se nachazi severozapadné od historického jadra obce na
mirném k jihovychodu se sklangjicim svahu. Nadmotska vyska se pohybuje kolem 255
m n. m. Lokalita byla zkouméana ve dvou etapach. Ziskané movité néalezy dokladaji
vyuziti tohoto prostoru lidskymi populacemi v nasledujicich obdobich: LnK, MMK,
KNP, KKA, KZP, UK, typ Chlopice-Veselé, KLPP, mladsi doba Fimskd, doba hradistni
(STABRAVA 2008b, 281-282, 300-301, 319-320, 345-346, 433-434; JUCHELKA
2008, 301, 320).

Z hlediska poctu zjisténych objektd byla mladsi doba 7Fimskd nejsilngji
zastoupenym obdobim. Bylo identifikovdno celkem 74 objektl, jejich vyplné

obsahovaly material odpovidajici kulturni pfislusnosti. DalSich 11 objekti bylo
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odkrytych béhem druhé etapy v samotné komunikaci. Mezi nejzajimavéjsi zahloubené
objekty, nalezené v prostoru sidlisté, patii torzo keramické pece z mladsi doby fimské.
Jedna se o dvoudilny komplex jednokomorové Sachtové pece, spojené vzduchovym
kandlem s ovalnou pfedpecni jdmou. Pec méla komoru zapusténou 90 cm do podlozi,
jeji dno se tak nachazelo piiblizné 130 cm pod soucasnou trovni terénu. Komora meéla
téméf idealné kruhovy prifez, rozdil jeji vnitini svétlosti na osach V-Z (110 cm) a S-J
(118 cm) ¢inil pouhych 8 cm. Vyzkumem bylo také zjisténo, ze v prib¢hu fungovani
pece doslo k nékolika rekonstrukcim jejiho rostu. Ten byl umistén na vypaleném
hlinéném soklu, ktery byl orientovan proti usti vzduchového kanalu. Sokl byl propalen
do modroseda a mél pravidelny konicky tvar. Jeho délka byla 90 cm, vyska 28 cm, Sitka
pfi bazi 28 cm a ve svrchni ¢asti 15 cm. V tésném vychodnim sousedstvi pece se
nachdzela ovalna pfedpecni jama s profilem vanovitého tvaru. Jeji delsi osa, orientovana
ve sméru V-Z, ¢inila 195 cm, jeji $itka byla proménliva: 120 cm na vychodnim konci,
116 cm v jeji centralni ¢asti a 84 cm v zapadni Casti. V této ¢asti bylo dno pfedpecni
jamy spojeno s komorou pece vzduchovym kanalem o délce 50-55 cm a $ifce 45 cm.
Jeho profil byl nepravidelné elipsovity s maximalni vyskou mezi 20-28 cm. Systém
ktlovych jam nalezenych po obvodu celého komplexu prozrazuje, ze pec s predpecni
jamou byla pied nepiizni pocasi chranénd jednoduchym zastfeSenim. Komora pece,
stejn¢ jako predpecni jdma, obsahovala mnozstvi keramiky rizné technické kvality a
typologické pfisluSnosti. Materidl naznaCuje, Ze objekt nalezi k przeworské kulture.
Hmotna kultura uvedené¢ho obdobi byla na sidlisti zachycena v celé Skéle zahloubenych
sidlistnich objektl. Typické jsou tzv. kvadratické objekty (varné jamy?), které mivaji
kameny vyloZzena dna a nesou stopy po plsobeni ohn€. Téchto objektli bylo
zaznamenano vice ve vychodni ¢asti lokality (v samotné komunikaci) nez v zapadni
¢asti (hlavni obsluzna komunikace). V prvnim ptipad¢ se jednalo o devét téchto objektt
ve druhém o dva (STABRAVA 2008b, 345-346).

- V roce 2008 pokratoval vyzkum na polykulturni sidliStni lokalité.
Zkoumany byly jednotlivé Casti parcel zasazené vystavbou rodinnych doma. Bé¢hem
této etapy bylo prozkoumano 32 ploch pro rodinné domy a vétsi souvisla plocha u
zelezni¢ni trati ur¢ena pro vystavbu 4 fadovych rodinnych domt. V rdmci uvedenych
ploch bylo prozkouméno znacné mnozstvi objekti, které na zakladé nalezového fondu
muzeme chronologicky zatadit do obdobi lengyelske kultury, KLPP, mladsi doby rimské

(vedle klasickych zahloubenych objektli zde bylo identifikovano nékolik kvadratickych
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topenist’ vylozenych kameny a zejména v poradi druhd zahloubena pec na vypalovani
keramiky se souvisejici predpecni jamou. M¢la podobnou konstrukei jako pec objevena
v roce 2007, byla jen o néco mensi. Ob¢ pece se nachazely ve vzdalenosti asi 50 m od

sebe.), stredovék, novovek (STABRAVA — KOVACIK 2009, 255, 293, 331-332).

Lokalita: Opava - KyleSovice, ,,Pisecka - BudiSovska*

Akce: ZAV v roce 2009, AU AV CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté
vV Opavg; J. Juchelka.

Ulo¥eni ndlezii: | AU AV CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté v Opave

- Vv ramci stavebnich praci, spojenych s vystavbou rodinného domu, na
lokalit¢ Pisecka — BudiSovska se uskute¢nil zachranny vyzkum. Pii archeologickych
pracich byla zkoumana jama, ve které se nachazely zlomky keramiky lidu zvoncovitych
poharu, konkrétné¢ z mladSiho obdobi této kultury. Pfi vyzkumu byl zachycen také
objekt, v némz se nachazela keramika hornoslezské skupiny (keramicka hladitka, vyduti
S plastickym vycnélkem, Stipand industrie), kterou lze zatfadit do jeji [IIl. faze

(JUCHELKA 2010a, 332-333).

Lokalita: Opava - KyleSovice, ,,Struhy*

Akce: Povrchovy prizkum v roce 2007; L. Hlubek.

UloZeni nalezii: | ?

- lokalita se nachazi v terénni viné v prostoru koty 250 m n. m. na biehu
feky Moravice. Lokalita je znama jako sidlist€¢ LnK. Béhem povrchového sbéru zde
byly nalezeny asi % bronzového naramku. Jednd se o otevieny kruhovy naramek
plankonvexniho profilu se zuZenymi konci, dochovany konec je vodorovné sefiznut.
Zdoben je rytim skladajicim se z pticné€ Sikmych a vodorovnych ryh. Podobné naramky
se nalezly v depotu v Kelcicich 2, ktery M. Sala$ fadi do horizontu depotii Kientuvky,
tedy stupne HB; (HLUBEK 2008, 320).
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Lokalita: Opava - KyleSovice, ulice Bilovecka a Hlavni

Akce: ZAV Vvroce 2007, NPU, tizemni odborné pracoviste¢ v Ostrave,

archeologické pracovisté v Opave; M. Kiecor.

UloZeni nalezii: | NPU, tUzemni odborné pracovist¢ v Ostravé, archeologické

pracovisté v Opave

- ZAV byl vyvolan zemnimi pracemi v misté kiizeni ulic Bilovecka a
Hlavni. Stavebnimi pracemi byl narusen relikt rozmérného zahloubeného objektu
nepravidelného valu, ktery byl zahlouben do spraSového podlozi, pticemz jeho horni
hrana byla v minulosti odstranéna v souvislosti s vystavbou komunikace. Nalezové
spektrum z vrstev zahrnuje fragmenty rané stredovéké, vrcholné stiredoveké, novoveké
az recentni a 2 mince (mladsi nese rok 1913). Funkce objektu zistdva prozatim

neobjasnéna (KIECON 2008, 432-433).

Lokalita: Opava — Kylesovice, ulice Vani¢kova

Akce: ZAV v roce 2009, AU AV CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté
Vv Opavg; J. Juchelka.

Ulozeni ndlezii: | AU AV CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté v Opave

- ZAV probéhl v souvislosti s vystavbou oddilné kanalizace. Bylo
prozkoumano 5 zahloubenych objektt, v jejichz vyplnich se vyskytovala luzicka
keramika. Cely soubor lze zatadit do luzickeé faze kultury luZickych popelnicovych poli —
RBD-RHA; (JUCHELKA 2010a, 347).

IV. VII. Popis nalezové situace

V této praci je zpracovavan materidl z vyzkumi v roce 2008, uloZeny na
opavské pobocce ARCHAIE Olomouc o. p. s., z doby fimské a st€éhovani naroda
z nasledujicich akei (viz Mapa 4):
10/08 — stavba RD Kylesovice, Michal a Jarmila lvancovi, parcela ¢. 2723/10, 5/08 (viz
Plan 1), Stabrava, ZAV 7731/5.
15/08 — stavba RD Kylesovice, pan Hruska, parcela ¢. 2724/21, 22, 23 (viz Plan 2);
material nebyl kompletni.
33/08 — stavba RD Kylesovice, Pavel Simedek, parcela ¢. 2723/14 (viz Plan 3).

44/08 — stavba RD Kylesovice, pan Formanek, parcela ¢. 2724/55, 56 (viz Plan 4).
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IV. VII. |. Zahloubené sidlistni objekty

Objekty byly urceny jen na zaklad¢ dostupného materialu, udaje mohou tedy byt
zkreslené. V plosné zkoumaném zajmovém prostoru stavenist¢ bylo celkem
identifikovano 17 samostatnych zahloubenych sidlistnich objektti nélezicich do doby
fimské a doby st¢hovani narodi. Z uvedené¢ho poctu objekt se 3 nachazely na plose
10/08 (viz Plan 1), 4 na plose 15/08® (viz Plén 2), 1 na plose 33/08 (viz Plan 3) a 10 na
plose 44/08 (viz Plan 4). Pouze z ¢asti (padorysné piekracovaly plochu skryvky) byly
prozkoumany objekty 530 z plochy 10/08, 521 z plochy 15/08, 521 z plochy 33/08, 527
a 529 z plochy 44/08.

Podle vyraznych morfologickych znakt 1ze rozdélit zahloubené sidlistni objekty
do 8 kategorii.

1) Velké kruhové jamy: jedna se o objekty viceméné pravidelné kruhovité ¢i mirné
ovalné, s primérem usti nad 140 cm. Stény byvaji mirné¢ podseknuté, nalevkovité §ikmé
nebo kolmé, dno rovné nebo mirné misovit¢ zahloubené. Hloubka je nejméné 20 cm.
Plytsi objekty by spadaly do 3. kategorie.

2) Malé kruhové jamy: od predchozi kategorie se lisi praimérem usti, které je < 140

cm. Dochvand hloubka musi byt nejméné¢ 20 cm, jinak by objekty spadaly do 3.
kategorie.

3) Plytké misovité jamy: objekty maji nejruzné€jsi primeér, vyznacuji se malou

hloubkou a stény plynule pfechazi v rovné ¢i misovité zahloubené dno. Hloubka je do
20 cm, a od plytkych ktilovych jam se 1i§i primérem usti, které je vétsi nez 40 cm.

4) Vakovité (zasobnice): specificka varianta kategorie 2, od které se 1isi peclivosti

zpracovani, vE&tsi hloubkou a vyrazné¢ podseknutymi st€énami. Dno byva rovné, usti
mensiho primeéru ziejmé z dlivodu snazsiho kryti pfed neptizni pocasi.

5) Nepravidelné (hliniky): objekty se vyznacuji nepravidelnou ptidorysnou kresbou

a nahodile modelovanymi sténami a dnem. VétSinou to byvaji plosné nejvétsi objekty
na sidlistich, které jsou interpretovany jako exploatacni jdmy — hliniky. Nepravidelna

modelace odliSuje tyto objekty od vicenasobnych objektovych superpozic. Na druhou

® Po konfrontaci s terénnimi kresbami a inventarnim seznamem se ukazalo, Ze material neni kompletni a
nebylo mozné jej dohledat, coz miize souviset se st€hovanim poboc¢ky. Z uvedého plyne, ze objektl z této
polohy z doby timské bylo vice. Nedohledany material pochazi zpece a kni pfilehlych objekti.
K dispozici je pouze vycet nalezil v inventarnim seznamu, kresebnd dokumentace a fotografie.
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stranu z diivodu své velikosti se Casto dostavaji do superpoziCnich vztahl s jinymi
objekty.

6) Kilové jamy: kruhové ¢i ovalné jamy s prumérem usti do 40 cm. Stény jsou
vétsinou kolmé, hloubka variabilni. OvSem ne kazdy objekt tohoto typu musel byt nutné
uréen pro zapusténi kilti. Podobnou stopu v terénu po sobé zanechaji i objekty, které
jsou zapustény pouze do nadloznich vrstev a podlozi narusuji jen nepatrné.

7) Specifické: objekty tvarové i funkcéné zvlastné (pece, kvadratické propalené
objekty s dny vylozenymi kameny.

8) Nezaraditelné: objekty, které nelze jednoznaéné =zafadit ani kjedné
z ptedchozich kategoriji. Jedna se bud’ o objekty narusené, ¢astééné prozkoumané nebo

vyrazné se odliSujici od ostatnich béznych typa (podle: STABRAVA 2008a, 13-14).

Popis objektii:
Plocha 10/08

501 — vykop ve ctverci A3, pravidelnd plytka sloupova jadma kruhového pldorysu
s ostrou horni a dolni hranou, Sikmymi sténami rovného tvaru a mirné¢ konkavnim
sklonem, rovnym dnem, pramér 38 cm a hloubka 17 cm (viz Plan 1, Foto 1).

Nalezy: 1 keramicky fragment (viz Tab. I/1).

Vypln: SJ 101 — hnéda, pevnd, prachova hlina s pfimési drobnych fragmentt
mazanice, kamink®, uhlikii a kofinkd. Mocnost vrstvy byla 17 cm, sklon byl mirné

konkévni a jeji hranice byla rozpita.

515 — vykop ve ctverci B4, pravidelna mald kruhovitd jdma s ostrou horni a dolni
hranou, Sikmymi sténami rovného tvaru a mirné konkavnim sklonem a plochym dnem,
primér 62 ¢cm a hloubka 33 cm (viz Plan 1, Foto 2).

Nalezy: 2 keramické fragmenty (viz Tab. 1/2, 3), 72 kusi mazanice (V

inventarnim seznamu uvedeno 100 kust; viz Tab. I11-1V) a 4 kusy kamene (viz Tab. V).

530 — vykop ve ¢tverci B4, prozkouman jen z Casti, délka na profilu 450 cm (coz je
zaroven 1 maximalni zachycena $iie), ptudorys horni a dolni hrany byl nepravidelny a
ostry, stény Sikmé s mirné konkdvnim slkonem, dno nerovné ploché, maximalni

hloubka 36 cm. Severovychodni narozi superponovano objektem 534, severozapadni
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narozi objektem 535, u profilu zachycena v superpozici ¢ast objektu 537, V jehoz
severovychodnim narozi byl v superpozici objekt 536 (viz Plan 1, Foto 3).
534 — pravidelny kvadraicky objekt se zaoblenymi rohy s Sikmymi sténami a
konk4dvnim dnem, priimér 36 cm a hloubka 17 cm.
535 — pravidelna kruhovitd jamka s Sikmymi sténami a plochym dnem, primér 44 cm a
hloubka 14 cm.
536 — pravidelna kruhovita jamka s Sikmymi sténami a konvexnim dnem, pramér 29 cm
a hloubka 34 cm.
537 — prozkouman jen z ¢asti, V jeho severovychodnim narozi byl v superpozici objekt
536, délka na profilu 170 cm (coz je zaroven i maximalni zachycena §ife), stény Sikmé,
dno mirné konvexni, maximalni hloubka 64 cm.

Nalezy: 41 keramickych fragmentl (v inventdrnim seznamu uvedeno 42 kust,
chybi kus P9656; viz Tab. VI-X), 142 kusii mazanice (v inventarnim seznamu uvedeno

196 kusi,; viz Tab. XI-XI1I) a 2 kusy kamene (viz Tab. X/5, 6).

Plocha 15/08
502 — vykop ve ctverci Cl, pravidelnd kruhovita plytka jama s kolmymi sténami a
plochym dnem, pramér 46 cm a hloubka 14 cm (viz Plan 2, Foto 4).

Nalezy: 1 keramicky fragment (viz Tab. X1V/45) a 1 kus mazanice.

511 — vykop ve ¢tvercich C3, D3, C4, D4, ovalnd malé kruhovita jadma s mirn€ Sikmymi
sténami a plochym dnem, primér 102 cm a hloubka 27 cm (viz Plan 2).

Nalezy: 6 keramickych fragmentd (viz Tab. X1V/46-51) a 34 kust mazanice (V
inventarnim seznamu uvedeno 76 kusu; viz Tab. XV-XVIII). Kost nedohledana

(P11097).

515 — vykop ve ctverci C4, zhruba kvadraticky objekt se zaoblenymi rohy pfinaleZici
Kk peci, orientace delsi osy V — Z, stény kolmé, dno ploché, primér 52 x 98 cm a
hloubka 12 cm (viz Plan 2, Foto 6, 7).

Nalezy: 2 keramické fragmenty (viz Tab. XVI11/52, 53) a 1 kus mazanice.
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521 — vykop ve ¢tverci D3, prozkouman jen z ¢asti, délka na profilu 64 cm, coz je
zaroven maximalni zachycena Site, stény kolmé, dno ploché, maximalni hloubka 38 cm.
Misto vzduchového kanalu pece (viz Plan 2, Foto 5).

Nalezy: 5 keramickych fragmentt (viz Tab. XVI111/54-58), 6 kusti mazanice (v

inventarnim seznamu uvedeno 11 kusi) a 3 kusy kamene (viz Tab. XIX).

Objekty z doby Fimské identifikované pouze na zdakladeé terénni dokumentace a
inventarniho seznamu z plochy 15/08
514 — vykop ve ¢tverci C3, C4 (viz Plan 2, Foto 8, Obr. 1).

Nalezy: 138 keramickych fragmentd (P11116-11171) a 3 kusy mazanice
(P11172). Nalezy nedohledany.

516 — vykop ve ¢tverci C4 (viz Plan 2, Foto 8§, Obr. 1).

Naélezy: 57 keramickych fragmentd (P11173-11200), 1 drobny soudkovity
koralek s ¢ervenym melirem (P 11201), 1 zlomek kosti se stopou po dotyku s bronzem
(P11202), 1 uhlik (P11205), 52 kust mazanice s konstruk¢énimi otisky (P11203) a 2
kameny (P11204). Nalezy nedohledany.

Objekty spolu tvotily funkéni komplex. Konkrétné se jedna o dvoukomorovou
vertikalni pec (objekt 514) s ptedpecni jamou (objekt 516). Ta slouzila k vyrobé
keramiky a ndleZela lidu zokruhu przeworské kultury. Pec méla svou komoru
zapusténou 67 cm do podlozi., jeji dno se tak nachazelo piiblizné 76 cm pod souc¢asnou
urovni terénu. Pecni komora méla témét idedln€ kruhovity prufez o priméru 120 cm.
Soud¢ podle ¢erveného vypalu podloZi v Grovni zacisténého svrchniho usti pece mél jeji
zarem zpevnéné stény proménlivou mocnost. Ta oscilovala mezi krajnimi hodnotami 24
— 4 cm. Samoziejmé nejde o stény v pravém slova smyslu. Uvedeny udaj naznacuje jen
to, ze zar z komory pece pronikal do svého okoli nestejnomérn¢. Hlavnim faktorem,
ktery penetraci tepla z pece do okoli ovliviioval, bylo ziejm¢ proudéni vzduchu uvnitt
ni. Ukazuje se, Ze nejmasivnéjsi vypal stény se projevil v prostoru nad vzduchovym
kanalem, spojujicim komuru pece s predpecni jamou. Komora pece méla valcovity az
mirn€ hruskovity profil. V t€ésném vychodnim sousedstvi pece se nachazela velka
kruhovitd predpecni jama (objekt 516) o praméru 120 cm a hloubce 52 cm.
V severozapadni ¢asti bylo dno ptedpecni jamy spojeno s komorou pece vzduchovym

kanalem 70 cm dlouhym a 50 c¢cm Sirokym. Komora pece byla pravdépodobné nahote
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oteviend. Tudy z ni vystupoval kout a odtud bylo patrné manipulovano s keramickymi
vsazkami. Ziejm¢ béhem procesu vypalu keramiky byl tento proces regulovan
pouzivanim néjakého mobilniho poklopu. Na dné pece se nachazel sokl orientovany
proti usti vzduchového kanalu. M¢l pravidelny konicky tvar, jeho délka ¢inila 108 cm,
vyska 33 cm, Sitka pfi bazi 28 cm, ve svrchni Casti pak 20 cm. Na soklu spocival
masivni rost s otvory pro vedeni horkého vzduchu a spalin do prostoru vsazky.
Technicky detail, kterym je regulace tahu a usmérnovani proudéni vzduchu v komote
pece, bylo wuziti jilovitych (vypalenych) zatek v nékterych otvorech rostu. Tato
vychytavka zde ovSem nebyla nalezena. Komora pece a predpecni jama obsahovaly

znaéné mnozstvi keramickych zlomkt. Dohromady celkem 195 kust.

\& =)/ ‘ o

N bhze 14

Obr. 1: Hrnéifska pec nalezena na plose 15/08 v Opavé Kylesovicich (autor: ARACHAIA Olomouc,
0.p.s., pobocka Opava)
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Plocha 33/08
521 — vykop ve ¢tverci A4, prozkouman jen z Casti, délka na profilu 128 cm, maximalni
zachycena Sife 152 cm, stény mirné€ $ikmé, dno ploché, maximalni hloubka 45 cm (viz
Plan 3, Foto 9).
Nélezy: 4 keramické fragmenty (v inventdrnim seznamu uvedeno 6 kusi;

P12979 a P12983 nedohledany; viz Tab. XX) a 3 kusy mazanice.

Plocha 44/08
240 — Vykop ve c¢tverci B6, pravidelny kvadraticky objekt se zaoblenymi rohy
s Sikmymi sténami a plochym dnem, primér 50 cm a hloubka 43 cm (viz Plan 4, Foto
10).
Nalezy: 3 keramické fragmenty (viz Tab. XXI/63-65), 6 kust mazanice (Vv
inventarnim seznamu uvedeno 11 kusu; viz Tab. XXII) a 2 kusy kamene (viz Tab.
XXI1/10B, D).

241 — vykop ve Ctverci B6, pravidelnd mald kruhovitd jama s mirn€ Sikmymi st€énami a
plochym dnem, priimér 50 cm a hloubka 24 cm (viz Plan 4, Foto 11).

Nalezy: 5 fragmentii keramiky (v inventarnim seznamu uvedeno 6 kust, P29265
nedohledan; viz Tab. XXI111/66-70), 3 kusy mazanice (v inventarnim seznamu uvedeny
4 kusy; viz Tab. XXI111/9) a 1 kus kamene (viz Tab. XXI11/11).

242 — vykop ve ¢tverci B7, zhruba kvadraticky objekt se zaoblenymi rohy, orientace
delsi osy SV —JZ, stény mirné $ikmé, dno ploché, primeér 98 cm a hloubka 11 cm (viz
Plén 4, Foto 12).

Nalezy: 1 keramicky fragment (viz Tab. XXIV/71).

244 — vykop ve ctverci B7, pravidelnd mald kruhovitad jdma s kolmymi sténami a
plochym dnem, primér 76 cm a hloubka 30 cm (viz Plan 4, Foto 13).
Nalezy: 1 keramicky fragment (viz Tab. XXIV/72).

259 — vykop ve ¢tverci G7, ovalna maléd kruhovitd jama s del$i osou orientovanou SZ —

JV, s kolmymi sténami a plochym dnem, primér 54 cm a hloubka 23 cm (viz Plan 4).
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Nalezy: 2 keramické fragmenty (viz Tab. XXIV/73, 74) a 2 kusy mazanice (viz
Tab. XXI1V/10).

260 — vykop ve Ctverci C6, zhruba kruhovitd plytkd jama s mirné Sikmymi sténami a
plochym dnem, primér 48 cm a hloubka 17 cm (viz Plan 4, Foto 14).
Nalezy: 1 keramicky fragment (viz Tab. XXV/75) a 1 kus mazanice (v

inventarnim seznamu uvedeny 2 kusy).

501 — vykop ve Ctverci Al, kruhovita mala jama s mirné Sikmymi sténami a plochym
dnem, primér 62 cm a hloubka 23 cm (viz Plan 4, Foto 15).

Nalezy: 1 keramicky fragment (viz Tab. XXV/76).

505 — pravidelnad kruhovita kalova jama S mirn¢ Sikmymi sténami a plochym dnem,
pramér 36 cm a hloubka 11 cm (viz Plan 4, Foto 16).

Nalezy: 1 keramicky fragment (viz Tab. XXV/77) a 1 kus mazanice (viz Tab.
XXV/12).

529 — vykop ve ¢tverci A3 a A4, pravidelna kruhovita mala jama s kolmymi sténami a
plochym dnem, prumér 60 cm a hloubka 29 cm. Od zapadu k nému piiléha objekt 528,
ktery je vici objektu 529 v superpozici. Jedné se o zhruba pravidelné kruhovitou jamu
s mirné Sikmymi sténami a plochym dnem, primér 72 cm a hloubka 23 c¢cm (viz Plan 4,
Foto 17).

Nalezy: 4 keramické fragmenty (viz Tab. XXVI/78-81), 13 kusti mazanice (V
inventarnim seznamu uvedeno 22 kusi; viz Tab. XXVI1/13) a 3 kusy kamene (viz Tab.
XXVI1/12).

530 — vykop ve ctverci A4, ovalna kruhovitd mald jama s del$i osou orientovanou SZ —
JV, s Sikmymi sténami a plochym dnem, priimér 68 cm a hloubka 23 cm (viz Plén 4,
Foto 18).

Nalezy: 2 keramické fragmenty (viz Tab. XXVI11/82, 83), 2 kusy mazanice a 4
kusy kamene (viz Tab. XXV11/13).
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Tab. 1.: Typologie objekti a intenzita vyskytu nalezl

Plocha | Objekt | Morfologicka | Pocet kusi | Pocet kusi | Pocet kusi Poznamka
kategorie keramiky mazanice kamene
10/08 501 6 1
515 2 2 72 4
530 8 41 142 2 Prozkouman
Z Casti,
superponovan
objekty 534, 535 a
537.
15/08 502 3 1 1
511 2 6 34
515 7 2 1
521 8 5 6 3 Prozkouman
zZ Casti.
33/08 521 8 4 3 Prozkouman
zZ Casti.
44/08 240 7 3 6 2
241 2 5 3 1
242 7 1
244 2 1
259 2 2 2
260 3 1 1
501 2 1
505 6 1 1
529 2 4 13 3 Superponovan
objektem 528.
530 2 2 2 4

Typologickou piislusnost jednotlivych zahloubenych sidliStnich objektd
prehledné zobrazuje piislusna tabulka (Tab. 1). Jak je patrné z vySe uvedeného
prehledu, mezi zachycenymi objekty dominovaly malé kruhové jamy (kategorie 2; 8
objektl; 44,4%). Kategorie 7 — specifické objekty byla zastoupena 3 objekty (22,2%).
Jedna se o kvadratické objekty, jejichZ dno byva povétsinou vyloZzeno kameny. MiiZe jit
o relikty topenisté néjaké jednodussi pece. Do kategorie 8 — nezafaditelné byly
pfifazeny rovnéz 3 objekty (22,2%). Jedna se o objekty prozkoumané jen z Casti.
Kategorie 6 (kiilové jamy) a 3 (plytké misovité jamy) jsou zastoupeny 2 objekty
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(11,1%). Objekty interpretovatelné jako jednoznacné sidelni nebyly zachyceny.
S notnou rezervou lze diky morfologickym znakiim o této funkci uvazovat o objektu
530 z plochy 10/08. Objekt byl prozkouman jen z ¢asti, délka na profilu 450 cm, stény
Sikmé, dno nerovné ploché, maximalni hloubka 36 cm. Severovychodni néarozi bylo
superponovano kvadratickym objektem 534 se zaoblenymi rohy s Sikmymi sténami a
konkavnim dnem, pramér 36 cm a hloubka 17 cm; severozapadni narozi objektem 535
(pravidelnd kruhovitd jamka s Sikmymi st€énami a plochym dnem, primér 44 cm a
hloubka 14 cm), u profilu zachycena v superpozici ¢ast objektu 537 (prozkouman jen
Z ¢asti, v jeho severoychodnim narozi byl v superpozici objekt 536, délka na profilu 170
cm, stény Sikmé, dno mirné konvexni, maximalni hloubka 64 cm), V jehoz
severovychodnim nérozi byl v superpozici objekt 536 (pravidelnd kruhovitd jamka
s Sikmymi sténami a konvexnim dnem, primér 29 cm a hloubka 34 cm). Objekt
obsahoval 41 keramickych fragmentti, 142 kusti mazanice a 2 kusy kamene. Je-li mozno
cely tento shluk objektii datovat do doby fimské je sporné, stéjné jako to, Ze by se
mohlo jednat o ¢ast chaty ktilové konstrukce.

Vzhledem k typologicko-morfologickym charakteristikam zachycenych objektl
a zejména ke kvantit¢ v objektech zachycené keramiky usuzuji, Ze zkoumané casti
sidlisté plnily pravdépodobné roli jeho hospodaiského a technického zazemi (nalez
pece), a Ze sidelni centrum sidlisté se nalézalo jinde. Na uvedeny vysledek méa ovSem

vliv skutecnost, Ze zachyceny sidelni prostor nebyl prozkouman cely.

Dominantni slozkou movitych nalezi je fragmentarni keramika (viz Tab. 1, Tab.
A). Przeworska kultura se v keramickém materialu prezentuje originalnim a tézko
zaménitelnym zbozim. Kvantitativni zastoupeni keramickych zlomka v jednotlivych
objektech je nizké (maximalné 6 kust). Vyjimkou je pouze objekt 530 z plochy 10/08,
kde bylo zjisténo 41 fragmentl. Z hlediska Cetnosti byly tedy ve sledovaném prostoru
nejbohatsi objekty 530 z plochy 10/08 (41 kust), 511 (6 kust) a 521 (5 kust) z plochy
15/08 a 241 (5 kust) z plochy 44/08. Po jediném nalezu bylo objeveno v objektech 501
z plochy 10/08, 502 z plochy 15/08, 242, 244, 260, 501 a 505 z plochy 44/08. Toto
zjisténi naznacuje, Ze situace pro kvalitni chronologické zatazeni néalezii neni pfili§
dobra.

Nejobsahlejsi vzorek keramiky z objektu 530 z plochy 10/08 (celkoveé 41 kusi)

obsahuje piedev§im zlomky vyduti (15 kust) a neurcitelné drobné fragmenty (17 kust).
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V1 piipad€ je zastoupena valcovitd dutd nozka s otevienou podstavou (objekt 505
z plochy 44/08). Z morfologického hlediska jsou zajimavé piedevsim zlomky okraju
piedevsim na kruhu robenych nadob, na zéklad¢ kterych Ize vyclenit jednotlivé tvarové
typy Vv té které keramické tfidé. Zastoupena je jak kvalitni na kruhu robena keramika,
tak i v ruce robend. V materialu pievladaji sttepy spiSe zrnité (27 kust) a hrub&zrnité
(20 kust), silnosténné a stiedné vypalené (48 kusti). Pii vyrob¢ byla uzivana oxidacni i
redukéni technika vypalu. V barvé vypalu se vyskytuji odstiny od Cernosedych, pies
Sedé az k oranzovym. Keramika je v riizné mife ostifena. Objevuje se mineralni ostfivo a
téz pridavek drcené keramiky. Prakticky vSechny fragmenty jsou na omak jemné drsné
od piscité frakce v ostiivu.

Z hlediska nekeramickych nalezii byla situace na zkoumané ploSe tristni.
V n¢kolika objektech byly zachyceny kamenné valouny (viz Tab. 1, Tab. C), které byly
bud’ ohlazené vodou, nebo opracované ¢lovékem. Valoun ¢. 6 nalezeny v objektu 530
na plose 10/08 obsahoval stopy Zeleza (viz Tab. X/6), coz zpusobilo na ¢asti jeho
plochy nacervenalé zbarveni. V témzZe objektu bylo zachyceno i nejvétsi mnozstvi
mazanice (viz Tab.l, Tab. B) se stopami konstruk¢nich otiska (viz Tab. XI-XIII).
Charakteristické jsou zejména kusy trojuhelnikovitého prifezu, které svéd¢éi o tom, Ze
puvodné slouzily jako vymazavka spar mezi kula¢i srubovych konstrukci. Jedna se o
nepiimy doklad této stavebni techniky na lokalit¢ a z hledska horizontalni stratigrafie
lze soudit, Ze uvedené stavby naleZzely pfedev§im obyvatelim, ktefi zde Zili v mladsi
dob¢ timské. Kovové artefakty nebyly na ploSe nalezeny zadné. Podle inventarniho
seznamu z objektu 516 na ploSe 15/08 mél pochazet 1 drobny soudkovity kordlek

s cervenym melirem, 1 zlomek kosti se stopou po dotyku s bronzem a 1 uhlik.
Zavérem lze fici, Ze je nepochybné, ze v prostoru realizované stavebni akce se

naléza ¢ast vyznamného polykulturniho sidlisté, jehoz potencial pro védecké badani je

nepochybné¢ zna¢ny a zdaleka nebyl vycerpan.
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V. OPAVA-DOLNI DVUR

V. |. Lokalizace nalezisté

Zkoumana plocha se nachazi v prostoru tzv. dolniho pivovarského dvora pfi
Nékladni ulici v Opavé (viz Mapa 2, 3; Plan 5). Zékladni poloha zkoumané plochy je
vyznacena na ZM 1:10 000 (mapovy list 15-32-19) body vzdalenymi od zépadni a jizni
sekéni cary: 240:310, 243:305, 245:306, 242:310. Plocha vyzkumu se nachazi
V inundac¢nim tzemi feky Opavy, ve vzdalenosti zhruba 500 m od jejiho levého biehu.
Plocha a osy objektil byly zaméfeny totalni stanici (HLAS — KOVACIK — MONIK —
ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 3).

V. Il. Geologie
Geologické  podlozi je na lokalit¢ tvofeno  spodnobadenskymi
mikropaleontologicky dolozenymi Sedymi vapnitymi jily, pis¢itymi a Casto i slidnatymi.
V severni ¢asti pivovarského dolniho dvora byla zachycena stérkova fi¢ni terasa a do ni
se zahlubujici staré koryto feky (HLAS — KOVACIK - MONIK — ZEZULA -
ZEZULOVA 2010, 3).

V. I11. Archeologické vyzkumy v prostoru lokality

Dne 18. a 19. 5. 1992 se uskutecnil na zédklad¢ upozornéni vedouciho stavby a
méstského oddéleni policie ZAV na prvnim nadvoii pivovaru. Pivovar stoji na
severozapadnim okraji historického jadra mésta Opavy, nedaleko mista, kde stavala
Jaktatfska brana. Pivovar je umistén na svahu mirného navrsi, vypinajiciho se na pravém
bfehu feky Opavy. Vyzkum se uskutecnil v severozapadni casti prvniho dvora severné
od vratnice v mistech, kde byla v ramci rekonstrukce severni administrativni budovy
hloubena zakladova jama pro venkovni schodisté. Méla rozméry 600 x 320 cm a byla
hluboka 320 cm. Podlozi tvoftila Zluta spras, prekrytd 160 cm mocnou vrstvou Sedocerné
az Sedozelenocerné hliny, pfipominajici povodiové kaly nebo vyplné stfedovékych
odpadnich jimek. Nad ni se nachazela 25-40 cm silna vrstva stavebniho materidlu, ktery
byl misty pfesypan vyrovnavaci vrstvou, sloZzenou z popela, strusky a hliny. Povrch
kryla betonova plotna. Ve spodni casti SedoCerné hliny byly objeveny kosterni

pozustatky 9 jedinci, ktefi byli ulozeni ve sméru JZ-SV, s hlavami k zapadu. Ani jeden
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pohieb se nepodafilo prozkoumat cely. Bud'to byly kostry pfedchozim vykopem jamy
naruseny nebo pokracovaly (vychodni sténa) pod betonovou plotnu, kterou nebylo
mozno odstranit.

Rozborem kosternich pozlstatkd se ukazalo, ze ve 4 ptipadech (hrob 1, 5, 7, 9)
se jednalo o muze ve v€ku maturus a o jednu zenu (hrob 6) ve véku senilis. Tato zena
zemiela ve véku pies 60 let, byla infantilniho vzristu a méla siln¢ zborcenou kréni
patet. Zbyl¢é jedince (hrob 2, 3, 4, 8) nebylo mozné identifikovat. Hroby byly ulozeny ve
2-3 vyskovych horizontech. U nékterych (hrob 1, 6, 7) byly zjiStény zbytky rakvi
(vSechny pochazi, dle uréeni E. Opravila, zjedle bélokoré — Abies alba). Hrob 1
obsahoval 3 bronzové hacky s protio¢ky (hakliky), z nichz 2 byly ztravené, a kousek
Inéné latky s platénou vazbou. V hrobé 7 byl objeven médény, patrné postiibieny
medailon s marianskym motivem.

Rozbor nalezové situace prokazal, ze se jednd o pohfebisté a ne o ndhodné
pohozené jedince. V téchto mistech se rozkladal Jaktaisky hibitov, slouzici Jaktatskému
pfedmésti Opavy. K jeho zruSeni doslo v roce 1789, na zakladé¢ patentu Josefa II.
Medailon z hrobu 7 byl razen kolem roku 1780 (uréeni E. Sevéika) a klade tak hrob do
zavéretné faze pohiebisté (PAVELCIK 1992).

Areal byvalého pivovaru a méstské trznice je Vv poslednich letech intenzivné
archeologicky zkouman v souvislosti s developerskymi projekty.

V roce 2007 zde probéhl v souvislosti s ptipravou projektu Opava — Plaza prvni
zjistovaci archeologicky vyzkum, v jehoz ramci bylo otevieno celkem 16 sond, z toho 6

(S9, S11-15) piimo v prostoru dolniho pivovarského dvora. Pfi vyzkumu byly v téchto

sondach identifikovany kulturni vrstvy a povodiové sedimenty S nalezy pravéké kultury
luZickych popelnicovych poli, stredovekymi a novovékymi nalezy. Zachycena také byla
kamenna konstrukce mlynského ndhonu z mladsiho novovéeku, kterd byla zaloZzena na
pilotach (HLAS — KOVACIK — MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 4).

V roce 2008 pak byl v prostoru horniho pivovarského dvora zahajen zjistovaci

archeologicky vyzkum vyvolany developerskym zamérem OSC Breda & Weinstein.
Zkoumany zde byly pfedevsim situace souvisejici s tzv. ,,Novym hibitovem* (16. — 18.
stol.). V podlozi hibitovniho horizontu se ale podatilo zachytit stopy osidleni kultury
luzickych popelnicovych poli. Pravéké osidleni bylo identifikovano pouze v jizni ¢asti

horniho dvora, tzn. v té¢ ¢asti nalezisté, kde se v nadlozi ficni terasy nachdzela spras.
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Z této Casti zkoumané plochy pochazi rovnéz Cetné stredoveké ndalezy 12. [ 13. - 15.
stol., vétSina z nich v8ak byla redeponovana v mladsich nalezovych situacich. Sondy
Vv severni ¢asti horniho dvora se dostaly do kontaktu s inundaci feky Opavy, v podlozi
novovekého hibitova zde byly zkouméany fluvialni sedimenty s archeologickymi nélezy

14. - 16. stol. V ramci vyzkumu byly otevieny i dvé sondy na dolnim pivovarském

dvofte, v sondé S12 bylo odkryto novovéké vydievené koryto mlynského nahonu (HLAS
—~KOVACIK — MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 4).

Z archeologickych vyzkumi, které se dale dotkly inunda¢niho tzemi feky
Opavy V prostoru opavskych historickych pfedmésti, 1ze zminit vyzkum v suterénu a
dvofe domu namésti Osvoboditeli €. p. 7, ktery zde doloZil priibéh mlynského nahonu
v 16. — 17. stol. (JUCHELKA 2003, 269), dale pak ZAV V arealu byvalych skrobaren
mezi ulicemi Rybarskou a Kasarenskou (ZEZULA 2004, 227-229). Zde byly
zkoumany nalezové situace souvisejici s pravekym osidlenim pravobiezni ficni terasy.
V severni ¢asti zkoumané plochy zde ale archeologicky vyzkum zaznamenal 1 inundaéni
charakter terénu piimo V Rybarské ulici. Pfimo v inundaci byla dokumentovéna
nalezova situace v prub¢hu rekonstrukce kanalizace na ulici Rybatské. Dokumentacni
body zde byly v bezprostiednim kontaktu strasou mlynského nahonu (HLAS -
KOVACIK — MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 4-5).

V roce 2006 byl prostor v zaplavovém uzemi feky dotéen archeologickymi
vyzkumy souvisejicimi s celkovou obnovou namésti Osvoboditeld (KOLAR 2008,
429-432), které ptinesly zejména zavazné poznatky k vyvoji fortifikaéniho systému
mésta, konkrétné slozitého stavebniho komplexu Ratiboiské brany (HLAS -
KOVACIK — MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 5).

Archeologické vyzkumy realizované V minulosti na zapadnim oKraji
historického jadra Opavy opakované dolozily rovn€z stopy pravekého osidleni.

Na Krnovské ulici bylo zachyceno sidlisté kultury luzickych popelnicovych poli
jiz poé. 70. let 20. stol., stejné¢ datované nalezové situace byly odkryty i vyzkumem
v proluce na Krnovské ulici €. 17 (KIECON 2002, 223; KOLAR 2008, 429-432).

V areadlu byvalych Skrobéaren, situovanych mezi ulicemi Rybarskou a
Kasarenskou, byly zaznamenéany erozi a svahovymi procesy redeponované sidlistni

VIStvy s pravekymi nalezy, zkoumana zde byla 1 do svahu zahloubena kvadraticka picka.
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V nevelké vzdalenosti od lokality na parcele ¢ 294/1 byly vroce 2002
zachrannym vyzkumem zkoumany dalsi situace, opét nalezici kulture popelnicovych
poli pozdni doby bronzové (KIECON 2002, 223).

Zminéné¢ vyzkumy pfinesly i pocetné¢ doklady stFedovékych a novovékych
aktivit, souvisejicich s osidlenim, rozvijejicim se jiZz od 13. stoleti Vv prostoru

Jaktatského predmésti (KIECON 2002, 223; KOLAR 2008, 429-432).

V. I1V. Historie Pivovaru

Tvaroveé zhruba trojihelnikovy aredl ohraniceny zleva byvalym tzv. ,,Novym
hibitovem* a v jeho sousedstvi tehdy protékajicim mlynskym nahonem, zprava tzv.
wfortenskym mlynem* (aktudlné¢ zruSena trznice U fortny 4-6) a konecné dne$ni
Nakladni ulici ve starSich dobach nepochybné sdilel osudy opavskych pifedmésti. Na
konci stredoveku a pocatkem raného novoveku zasahovala roztrouSena zastavba az
k samotnym méstskym hradbam. Prostor ovS§em podléhal, stejné jako ostatni pfedmésti,
destrukci v asech vale¢nych konflikti. Zasadni zlom v tomto ohledu piedstavovaly
udalosti tiicetileté valky, zejména danska okupace z let 1626-1627, béhem niz prob¢hla
prvni faze budovani barokniho bastionového opevnéni. Ve vystavbé moderni fortifikace
se pokrac¢ovalo i béhem 2. pol. 17. stol. a novému opevnéni tehdy musely ustoupit
zahrady a zastavba na dnesSni Nakladni ulici. Terénni Upravy a stavebni aktivity vtiskly
sledovanému prostoru, jenz slouzil dale k zeméd€lskym ucelim, trvaly tvar, jak to
dokazuji plany opavského opevnéni z 2. pol. 18. stol. (Obr. 1, 2 v pfiloze I. A.).

Rozsahla zeleninova zahrada, jez byla roku 1836 ve vlastnictvi dédica
opavského méstana Johanna Schnaka, podléhala zhruba od pol. 19. stol. parcelaci a
promé&nam funkéniho ureni. V ramci aredlu postupné vznikaly zdé€né objekty slouZici
jako obytné nidjemni domy (Pfiloha I. C.). Prvni ptedchidce pozdé€ji oddélenych
obytnych staveni (Nakladni ulice, €. o. 2, 4, 6) byl vybudovan nékdy v priubéhu roku
1866. Vlastnikem celého arealu a podle vseho i stavebnikem byl obchodnik s dobytkem
Leopold Madea. V letech 1893-1894 doslo kpodéleni nemovitosti a knim
pfislusejicich pozemkl mezi jeho dédice (manzelka a dalsi ¢lenky rodiny). Od této doby
se vSechny nemovitosti (Nékladni ulice, €. 0. 2, 4, 6, resp. €. p. 396, 410, 406) vyvijely
zcela samostatné a formalné od sebe byly oddéleny v pozemkové knize mésta Opavy,
kde jim byly zaloZeny nové knihovni vlozky. Dochovana zprava z roku 1946 vSechny

tfi domy charakterizovala jako stavby o jednom patru (Pfiloha I. C.).
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Do sledovaného areédlu postupné expandoval sousedni pivovarsky provoz patiici
Opavské pravovarecné spole¢nosti. Zasadni zménou byl roku 1871 piechod pivovaru
na parni pohon, ¢imz zanikla potfeba vyuzivani vodni energie ze sousedniho mlynského
nahonu, coz vedlo Kk myslence rozsifit plochu tovarny na tkor jednoho ze dvou ramen
mlynské strouhy. Po dohodé€ s méstem, vlastnikem ndhonu a pozemkti mezi jeho dvéma
rameny, prelozila na zakazku pivovarské spole¢nosti roku 1878 firma opavského
stavitele Augusta Bartela hlavni tok do ramene vedlejSiho. Ziskana stavebni plocha byla
zaClenéna do aredlu pivovaru. Tlak rozrastajicitho se podniku nicméné silil 1 smérem
k domim vlastnénym Leopoldem Madeou a jeho nastupci. V letech 1917-1942 se
Opavské méstanské pravovarecné spolecnosti podafilo skoupit bez vyjimky vSechny
nemovitosti nalézajici se na sledovaném uzemi a to v¢etné domu €. o. 8 (&. p. 393),
ktery mél odliSnou majetkopravni historii. Dosavadni funkce objektl, tedy ndjemni-
obytna, pfitom zustala zachovana. Na konci 2. svétové valky byl cely areal znacné
poni¢en bombardovanim, coz platilo predevsim o té casti, ktera ptfiléhala k byvalému
mlynu u Fortny (tj. k tehdy jiz byvalé Quittnerové tovarné fungujici jako méstska
trznice). Budovy nalézajici se na katastralnich tzemich evidovanych pod cisly 111,
112/1, 112/2, 113, 114/1 a 114/2 byly roku 1946 charakterizovany jako zcela
nepouzitelné. Ostatni domy byly v téze zpravé popsany jako znacné poskozené a pouze
Castecné obydlené najemniky — zaméstnanci znarodnéného pivovaru. Do roku 1957
byly vesmés vSechny sledované domy strzeny a vymazany jako samostatné jednotky
z katastru nemovitosti (HLAS — KOVACIK — MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA
2010, 6-7; Ptloha I. C.).

V. V. Uéel a cil vyzkumu

ZAV byl realizovan v souvislosti se stavebnim zamérem ,,Opava, Pivovar
(Dolni dvir) — zjistovaci archeologicky vyzkum v misté stavebniho zaméru
OSC Breda & Weinstein“ na zakladé dohody mezi stavebnikem (BREDA &
WEINSTEIN a.s., Rozkosného 1058/3, 150 00 Praha 5 - Smichov) a opravnénou
organizaci (ARCHAIA Olomouc 0.p.s.). Terénni ¢ast ZAV byla realizovana od
prelomu kvétna a €ervna aZ do konce roku 2009. V roce 2010 pokracoval vyzkum
vV Hornim dvofe. Pfed samotnym ZAV probéhl zjistovaci archeologicky vyzkum,
v dobé¢ mezi 10. Fijnem 2008 az 12. inorem 2009, ktery byl proveden Odborem

archeologie Narodniho pamatkového tstavu v Ostravé za spolutiCasti Archaia Olomouc
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0. p. S., jehoz cilem bylo pokusit se pomoci souvislého odkryvu upfesnit metodiku a
spravné nastavit ¢asovy a finan¢ni narok vlastniho ZAV. Archeologicky vyzkum byl
investorem zadan na zakladé¢ vyhodné cenové nabidky ARCHAIE Olomouc o.p.s. Za
NPU v Ostravé byl vyzkum veden J. Hlasem a M. Zezulou. Za Archaiu Olomouc o. p.
s. vedl vyzkum M. Schon a P. Kovagik (HLAS — KOVACIK — MONIK — ZEZULA —
ZEZULOVA 2010, 24-25).

V. VI. Metoda vyzkumu

ZAV probihal na plose o rozmérech cca 52 x 12 m orientované ve sméru S-J.
Plocha byla vybrana na zakladé poznatkd ziskanych zjistovacim vyzkumem z roku
2007 (v souvislosti s ptipravou projektu Opava — Plaza zde probé&hl prvni zjistovaci
archeologicky vyzkum, v jehoZz ramci bylo otevieno 16 sond, z toho 6 (S9, S11-15)
Vv prostoru dolniho pivovarského dvora. Pfi vyzkumu byly identifikoviny mocné
kulturni vrstvy a povodinové sedimenty s nalezy kultury luzickych popelnicovych poli,
sttedovékymi a novoveékymi. Zachycena byla také kamennd konstrukce mlynského
néhonu z mladsiho novovéku, ktera byla zaloZena na pilotach (HLAS — KOVACIK —
MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 25-26).

V. VII. Archeologicky vyzkum a popis nalezové situace

V prubéhu zjistovaciho vyzkumu z roku 2008-2009 byla prozkouméana plocha
cca 0,062 ha. Zkoumano a dokumentovano bylo 35 ¢tvercu. V sektoru A bylo
prozkoumano a zdokumentovano 5, na ploSe B 3 a na plose C 27 ¢étverci (HLAS —
KOVACIK — MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 26). Evidencece byla vedena
samostatné na plose zkoumané pracovniky NPU Ostrava (&tverce J10 — N10, P10, G11
— M11, P11, N12 — P12, 1, 2, 3) a na ploSe zkoumané pracovniky Archaia Olomouc
o.p.s. (¢tverce F10 — H10, D11 — F11, D12 — L12). Nalezy byly z vrstev ziskavany
probiranim zeminy pomoci Skrabky a pfevaZzeny k laboratornimu zpracovani na
pracovisti NPU Ostrava v Opavé (HLAS — KOVACIK — MONIK — ZEZULA -
ZEZULOVA 2010, 25-26).

Archeologicky vyzkum pfinesl zésadni informace k vyvoji Gdolni nivy feky
Opavy od pravéku az do moderni doby. Zkoumané sedimenty obsahuji nalezy odrazejici
vSechny znamé etapy osidleni pfilehlé c¢asti pravobiezni terasy od pozdni doby

bronzové, zastoupeny jsou dale kultura luzickych popelnicovych poli, dobrodzienska
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skupina pozdni przeworské kultury, stiedoveky a novoveky material datovany od doby
lokace meésta (12. | 13. stol.) az po soucasnost. Velkym piinosem jsou vysledky
piirodovédnych analyz, 1 kdyz néktera zjisténi makrozbytkové analyzy problematizuji
pravékou dataci. Cenné jsou poznatky k vyvoji mlynského nahonu a k vyuziti prostoru
nivy v predpoli méstského opevnéni ve stiedoveéku a novoveku. Zda se, ze se jednalo o
volny prostor, ktery mohl byt vyuzivan jako louka ¢i zahrada, i kdyz v 16. stol. se zde
nachazela dievénd i1 zdéna, patrn¢ hospodarska, zastavba. Pomérné vysokéd kvantita
nalezu 13. - 19. stol. naznacuje, Ze prostor mohl slouzit i jako méstsky odpadni areal
(HLAS — KOVACIK — MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 56-57).

Material z doby stéhovdani narodii byl zachycen pouze v sektoru A (jizné od
mlynského nahonu-plocha B), ctverci O12 (4 x 4m) ve vrstve SJ O12 109 (Cernohnéda
hlinita vrstva). Jednalo se o keramiku a organické makrozbytky (HLAS — KOVACIK —
MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 26-27). Dale ve ctverci P10 (3,4 x 1,2 X 4 X
2,2m), ve vrstve SJ P10 107 (hnéda jilovita vrstva). Nalezy blize nespecifikovany
(HLAS — KOVACIK — MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 29-30). Ve ctverci
N12 (3 x 4 x 5m), ve vrstvé SJ N12 104 (Cerna jilovita hlina) byly rovnéz blize
nespecifikované nélezy z doby stdhovani narodd (HLAS — KOVACIK — MONIK —
ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 30-31).

V prubéhu ZAV z roku 2009 byl mnou zpracovavany material zachycen pouze
v sondé¢ R9 a R11 (viz Plan 5-9). Nize je uveden popis vrstev, ve kterych se material
nalezl, poskytnuty ARCHAIOU Olomouc, o. p. s.
» R9 - 104 — kulturni vrstva
Tmavé Sedohnéda prachova jilovita hlina, ¢etné bilé konkrece, valounky, ojedinéle malé
fragmenty stavebni mazanice a nahodile malé fragmenty uhliki. Hranice vrstvy je
rozpita (viz Plan 6, 7; Foto 19-22).
Nalezy: 1 keramicky fragment (viz Tab. XXVI111/84)
» R11-100 — vrstva
Bez blizsiho popisu (viz Plan 8, 9; Foto 23-25).
Nalezy: 20 keramickych fragmenti (viz Tab. XIX-XXXI) a 5 kusl mazanice
(viz Tab. XXVI11/15).
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V1. ZPRACOVANI NALEZU ZE ZAJMOVYCH LOKALIT

V této kapitole se zabyvam analyzou dosud nezpracovaného materialu, ktery mi
byl dan k dispozici. Soubor nalezi, které se dochovaly ve vyplnich objekti z doby
fimské, neni pfili§ pestry. Dominuje keramika, ostatni nalezy se objevily vzacné a chybi
jednotlivych struktur. Keramika se tak stava kliCovou pii vyhodnoceni a zafazeni
objektii na téchto polykulturnich lokalitdch. Vyraznou slozku inventare tvofi mazanice
s otisky konstruk¢nich detailil a kamenyg.

K pozoruhodnym zjisténim patii absence keramiky fimsko-provincialniho
puvodu. Jeji pritomnost je na sidlistich z mlad$i doby fimské az z pocatku doby
st¢hovani narodd na jizni Moravé typicka (TEJRAL 1985a, 332-333; 1985b, 118, 122;
1989, 81). V prostoru s przeworskymi nalezy na severni Moravé a ve Slezsku lze tento
druh keramiky pouze o&ekévat, jak naznaCuje nalez z Piibora - Prchalova (SEDO
2009b, 336-337). Nepodafilo se ani nalézt doklady prace s kovy.

Zjisténi vzajemnych vztahd mezi jednotlivymi objekty doby fimské je velmi
slozité. Je to komplikovano polykulturnim charakterem lokalit a postdepozi¢nimi
procesy, které ovlivituji zafazeni a urceni jednotlivych objektd. V ramci prozkoumanych
¢asti germanskych osad nebyly zachyceny vzajemné superpozice objektl. Vzhledem
K tomu, stejné jako k absenci chronologicky prikaznych pfedméti, je velmi obtizné

sledovat vzdjemné vztahy mezi objekty a stanovit jejich soucasnost ¢i naslednost.

V1. I. Metodika zpracovani

Jak jiz bylo uvedeno, pro mou praci byl zvolen material pochézejici ze dvou
lokalit v Opavé (viz Mapa 1, 2). Material mi byl poskytnut ke zpracovani autorem
vyzkumu P. Kovafikem. Ob¢ lokality byly autorem vyzkumu oznaceny jako
polykulturni s doklady osidleni z mladsi doby fimské a doby st€éhovani narodt. Pfi
primarnim vyhodnoceni objektti datovanych do doby fimské nebyl zjiStén prikazny
chronologicky citlivéj§i material, ktery by umoznil preciznéjs$i dataci jednotlivych

struktur a eventuelné odliSeni jednotlivych fazi osidleni téchto lokalit. Z uvedeného

® Kameny byly uréeny Mgr. Markem Chvatalem.
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plyne, ze casti odkrytych germéanskych osad je tedy mozné zatadit pouze ramcové.
Vzajemna poloha lokalit, které jsou od sebe vzdaleny 2,143 km vzduSnou ¢arou, nabizi
unikatni moznost komparace sidlistni keramiky pochézejici ze stejného kulturniho a
casového zatazeni.

Sidlistni nalezy i pfes svou znacnou fragmentarnost odrdzeji spiSe spektrum
b&Zné uzivanych nadob keramické produkce té doby. Cast sidlité prozkoumaného
Vv poloze ,Na stanech® Vv Opavé-KyleSovicich nalezi k cCetnym dokladim sidlist
z vybraného casového useku. Velikosti odkryvu a poctem prozkoumanych objektt

nalezi spiSe k primérnym nalezistim doby fimské.

VI. Il. Keramika

Keramika v dob¢ timské predstavuje jako ve vSech dalSich obdobich nejbéznéjsi
archeologicky material. Je to diky dobré schopnosti vypalené keramiky dlouhodobé
pretrvavat v archeologickych situacich na rozdil od jinych materidlti, které podléhaji
procestim vedoucim K jejich znehodnoceni a zaniku.

Tato kapitola moji prace je zaméfena na keramiku v uz$im slova smyslu
nazyvanou jako doméci nebo germanskd vyrdbéna na nasem Uzemi v mladsi dobé
fimské™. Za oblast z4jmu byla zvolena oblast ¢eského Slezska a polské ¢asti Horniho
Slezska.

Mistni keramika mladsi doby fimské aZ doby st€hovani naroda byva ¢lenéna do
dvou zakladnich skupin podle technologie vyroby. D¢li se na keramiku na kruhu
robenou a na keramiku vruce robenou. Podle dosud znamych nalezi, Ilze
severomoravsky inventaf pfifadit k Hornoslezskému kulturnimu okruhu, ktery jak bylo
konstatovano R. M. Perni¢kou, nalei k przeworskému prostfedi (PERNICKA 1964,
54).

Keramika star§i doby fimské se stala nékolikrat pfedmétem systematického
badani. Pro sidliStni keramiku star§i doby fimské byl vypracovan navrh klasifikace
umoziujici deskripci tvar a vyzdoby (DROBERJAR 1997; LIANA 1970). Kromé
nékolika studii, které se zabyvaji na kruhu robenou keramikou (BLAZEJEWSKI 2000;
BOHR 2008; DOBRZANSKA 1990a, b, cz. I, II; GAJEWSKI 1959a, b; GODEOWSKI
1969; 1977; 1984; JAMKA 1939-48; PAZDA 1966; PERNICKA 1970, 76-81; 1985,

19 Mladsi dobou Fimskou se rozumi obdobi, které nasledovalo po markomanskych valkach v letech 166-
180 n. I.
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81-103; PESKAR 1988, 113-130; RODZINSKA-NOWAK 2006; TEJRAL 1985b, 105-
145) neexistuje samostatna studie zabyvajici se keramikou v ruce robenou i pfes to, ze
na mladofimskych lokalitach piedstavuje dominantni slozku archeologického materialu
(BLAZEJEWSKI 2000, 55-81; DOBRZANSKA 1990b, cz. II, 53-63, ryc. 13:45-50;
14-15; GODLOWSKI 1977, 113-167; RODZINSKA-NOWAK 2006, 139-150). Dosud
nebyla stanovena kritéria klasifikace keramiky mladsi a pozdni doby fimské a doby
stthovani narodd, ani nejsou ustalené zptsoby jeji deskripce. Z toho divodu miize
dochazet k jejimu chybnému rozpoznani, zatazeni a interpretaci.

Jednim z hlavnich cilt této kapitoly je detailn¢ zpracovat keramiku mladsi doby
fimské az doby stéhovani narodii VvV podobé navrhu jeji deskripce vychazejici
z podrobného vyhodnoceni materialu ze zajmovych lokalit. Ke studiu byl pro mou praci
vybran keramicky sidlistni material ze dvou lokalit: Opavy-Kylesovic a Opavy-Dolniho
dvora. Tyto lokality spojuji dva aspekty - obdobné casové zafazeni a vzajemna
prostorova blizkost. Navic spadaji do stejného ¢asového a kulturniho okruhu. Déle
slibuji moZnost srovnani materidlu s jinymi sidlisti v ¢eském Slezsku a polské casti
Horniho Slezska. Mimo jiné se Vv praci zabyvam sledovanim mnohdy malo vyuzivanych
hledisek, kterymi jsou technologie vyroby, rozmér fragmentl, nasakavost apod., a dale
vyuzitim mikropetrografickych rozbord pro studium keramiky. Pfedkladana prace by
chtéla alespon Casteéné prispét k vytvoreni zékladniho predbézného modelu pro popis

keramiky, ktery umozni jeji dalsi studium.

VI. 111. Stav poznani keramiky doby Fimské

Pro polskou archeologii je charakteristicky diraz na interdisciplinarni studium
vyrobnich postupt a technologii vyroby, nékdy ovefovanou experimenty
(MOGIELNICKA 1974, MOGIELNICKA — URBAN 1975). Mnohé z praci vychazeji
zdila W. Hotubowicze (1957), ktery rekonstruoval vyrobni postupy srovnanim
novovékého lidového hrnéifstvi vybranych oblasti Evropy s archeologickymi nalezy.
V polské literatufe nalezneme prace vSeobecné teoreticko-metodologicky zaméfené
(napt. BUKO 1979), i monografické vyhodnoceni keramiky z jedné lokality — napf.
Jakuszowice (RODZINSKA — NOWAK 2006). Polska literatura je tedy K této tématice
velice obsahla.

Zakladni popis a klasifikaci keramiky przeworské kultury nalezneme ve studiich

K. Godlowského (1969, 87-101; 1973; 1977, 113-190; 1981, 60-73), ktery rovnéz
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shrnul poznatky o na kruhu robené keramice (GODLOWSKI 1984). V roce 2004 byla
ve Wroctawi konference ,,Ceramika warsztatowa poznego okresu wphywow rzymskich i
okresu wedrowek ludéw w srodkowoeuropejskim Barbaricum*, kde byla vétSina
piispévkil zaméfena na keramiku na kruhu robenou (BLAZEJEWSKI (red.) 2008). Na
kruhu robena keramika byva v polské literatufe oznaCovana jako ,,ceramika siwa“.
Pojem zavedl T. Reyman v roce 1936. Pro vruce robenou keramiku nemame
k dispozici souhrnnou systematickou studii.

V przeworské kultufe jsou zndmy piimé doklady mistni produkce, v podobé
relikti vypalovacich zafizeni. Nejvétsi koncentrace hrncifskych peci byla objevena
vV Malopolsku na hornim toku Visly, dalsi jsou doloZena ve Slezsku a né€kolik peci se
nalezlo ve stfednim Polsku a Velkopolsku (DOBRZANSKA 1984, Map. 1; 1990a, Ryc.
25). V okoli Krakowa na lokalitaich Zofipole (57 peci), Krakow-Pleszow (31 peci),
Igotomia (14 peci), Nowa Huta-Cto, Nowa Huta-Mogila a Tropiszow bylo nalezeno
pfes 100 hrncifskych peci doklddajicich v mladsi dobé fimské intenzivni mistni
produkci Sedé, na kruhu robené keramiky (DOBRZANSKA 1984, 48; 2008, 175).
Nalezy peci vzbudily zdjem mnoha badatel o problematiku na kruhu robené keramiky
(BURATYNSKI 1976; GAJEWSKI 1959; NIEWEGLOWSKI 1962). Nalezy
z Igotomie byly zakladem pro vypracovani primarniho roz¢lenéni tvarti na kruhu robené
keramiky (GAJEWSKI 1959, 134-152). D¢gjiny badani a literaturu k uvedenym
produkénim centrim nalezneme ve studiich H. Dobrzanské (1990a, 10-12; 2008, 177,
181) nebo v dile M. Wirské-Parachoniak (1984, 252-256). M. Wirska-Parachoniak se
specializovala na interdisciplinarni studium technologii protohistorické keramiky
(WIRSKA 1966; WIRSKA-PARACHONIAK 1968; 1984; 1985). H. Dobrzanska se
zpocatku zabyvala morfologii nadob. Vytvofila klasifikaci tvar a vyzdoby keramiky na
kruhu robené przeworské kultury (DOBRZANSKA 1980, 94-133, tab. 1, 2). Pozdgji se
vénovala na kruhu robené keramice s vyuzitim interdisciplinarniho studia
(DOBRZANSKA 1984; 1986; 1990a; 1990b; 2008; DOBRZANSKA — PIEKARCZYK
2000). Jejim nejznaméjsSim dilem je monografické zpracovani a vyhodnoceni
produkéniho centra na kruhu robené keramiky v Igotomii (DOBRZANSKA 1990a;
1990Db). V soucasné dob¢ se zabyva lokalitou Zofipole s pomoci interdisciplinarniho
cileného vyzkumu (DOBRZANSKA 2008, 177; DOBRZANSKA — HERBICH 2003;
DOBRZANSKA — MARASIK — BIELEJEC — PAWLIKOWSKI 1992).
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Keramikou mladsi a pozdni doby fimské z oblasti Dolniho Slezska se zabyval S.
Pazda, ktery vyclenil tfi skupiny mistni keramické produkce (PAZDA 1966, 78-79, 87-
92). V posledni dobé se touto problematikou zabyval také M. Bohr (2008).

S. Pazda se také vénoval problematice hrnéiifskych dilen v Dolnim Slezsku
(PAZDA 1976; 2008). Na S. Pazdu navazal A. Btazejewski (2000). Na zakladé nalezi
z lokality Rusko se A. Btazejewski pokusil navrhnout klasifikaci keramiky z doby
stthovani narodi na zékladé¢ technologie vyroby a pouzit¢tho materidlu
(BLAZEJEWSKI 2000, 62).

Studiem keramiky z oblasti polskych Karpat a evidenci hrn¢ifskych peci se
zabyvala R. Madyda-Legutko (MADYDA-LEGUTKO - POHORSKA-KLEJA -
RODZINSKA-NOWAK 2008).

Keramikou kultury wielbarské se zabyva R. Wolagiewicz, resp. typologii a
chronologii, a vychazi z R. Schindlera (1940), ktery typologicky roz¢lenil wielbarskou
keramiku na zéklad¢ materidlu z pohiebist. R. Wolagiewicz zachovava Schindlerovu
klasifikaci do skupin podle tvaru a velikosti nadob, kterou dopliuje (WOLAGIEWICZ
1987, 173-177). A. Kokowski shromazdil na kruhu robenou keramiku wielbarské
kultury a provedl jeji typologicky rozbor. Diky své analyze povazuje nepocetné nalezy
na kruhu robené keramiky za importy z oblasti Sintana de Mures. Podle n€j mohli byt
obchodniky nositelé skupiny mastomeczké (KOKOWSKI 1988, 171).

Kulturou luboszyckou se zabyval G. Domanski, ktery popsal a roz€lenil jeji
keramicku (1979, 64-86). Vénoval pozornost keramice na kruhu robené (DOMANSKI
2008) a nadobam s bradavkovitou vyzdobou (DOMANSKI 1967). Keramikou z oblasti
mezi Labem a Odrou se v poslednich letech zabyva J. Schuster (2008).

H. Machajewski zpracoval keramiku zdobenou kolkovanim z oblasti zapadniho
Pomoii (MACHAJEWSKI 2001). A. Kokowski zpracoval misky s bohaté zdobenymi
dny a spodky v podobé Zlabku, kolkd a otiskii vinuti spon mastomeczké skupiny
(KOKOWSKI 2001). E. Bugaj vyhodnotila keramiku s figuralnimi motivy z celého
germanského kulturniho okruhu. Zaméftila se na ikonografii a jejich interpretaci
(BUGAJ 1999). V praci zmifuje | dva moravské nalezy z Brna-Obian a Ptikaz (BUGAJ
1999, 23-25, tab. 1, 2). B. Balke se zabyvala misovitymi nebo vazovitymi nadobami
mladsi a pozdni doby fimské a jejich terminologii (BALKE 1969). M. Wilk se zabyvala

zasobnicemi s okruZzim, oznaCovanymi jako ,,Krausengefésse* z oblasti jthovychodniho
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Polska, véetn¢ navrhu klasifikace okraji a vyzdoby (WILK 2005, 349-350, obr. 4, 5;
357-361, obr. 9, 10).

V1. IV. Hrn¢ifska vypalovaci zafizeni z doby Fimské

Lokality svyskyty peci na Opavsku (Holasovice, Neplachovice, Opava-
Katefinky, KyleSovice, Vavrovice) spadaji do periferntho péasma sousedniho
przeworského kulturniho okruhu, zasahujiciho na nase uzemi z Horniho Slezska.

Typologii hrnéifskych vypalovacich zafizeni z doby fimské se zabyval J.
Henning, ktery ve své studii (HENNING 1977) rozlisil podle konstrukce topné komory
B (této konstrukce jsou vSechny pece na Opavsku, a vétSina peci, o kterych se
pojednava nize v textu), vyzvedl jako hlavni znak dvojité rozdéleni topné¢ komory
svislou sténovou prepazkou, jejiz prodlouzeni pokracuje v topném kanalu a upozornil,
ze tato forma nebyla jen stavebnim ¢lankem, ale funkénim feSenim, umoziujicim pfi
periodicky se stfidajicim prohrabavani ohné v obou ¢astech topné komory vyrovnavani
kolisani teploty, jez vznikalo nestejnomérnym hotfenim paliva v jednotlivych
polovinach. Tato Uprava se vyvinula v keltském tzemi zlepSenim pece varianty A
(HENNING 1977, 193, Abb. 5), vyznalujici se jednoduchym nedélenym topnym
kanalem a centraln€ umisténym sloupkovym pilifem, podpirajicim deskovity rost, jejiz
znalost pronikla do keltského prostiedi z feckého svéta (HENNING 1977, 193-194).
Pece varianty B se rozsifili spolu s laténskou kulturou. V dackém prostfedi na tizemi
rumunského Valasska a Moldavska zistaly tyto pece nepfetrzit¢ pouzivanym typem az
do pozdni doby fimské (HENNING 1977, 194-195, Abb. 6). Je pravdépodobné, Ze tato
oblast se stala vychodiS§tém nového Sifeni téchto peci zpét na zapad do oblasti, kde se
bézné vyskytovaly v laténském obdobi. Odtud se jejich znalost rozsitila tak, ze se
v mladsi dob¢ fimské staly ptfevladajicim typem. Po zaniku stfedisek vyroby na kruhu
robené keramiky na sklonku doby fimské nebyla uz stavba hrn¢ifskych peci stejného
konstrukéniho principu obnovena (HENNING 1977, 194-195, Abb. 6).

Varianta A byla fecko-maloasijskymi pfistéhovalci pienesena i do Fimskych
provincii, kde byla uzivana ve 2. - 3. stol. n. |. Rozsifena byla v dolnim Podunaji a
v provincii Déacie. Na zdpad do stfedodunajského prostiedi pronikla jen vyjimecné
(HENNING 1977, 193, Abb. 5).
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Varianta C byla zjednodusena a zmenSend modifikace velkych pecnich typt, u
niz roStova deska mohla nést zatizeni naloze vypalovacich nddob sama a nemusela byt
zajistovana podpérou. Byla bézné¢ uzivanym typem v fimskych provinciich, nékdy 1
soub&zné s jinymi variantami od ¢asné doby Fimské az do 6./ 7. stol. n. 1. (HENNING
1977, 195, Abb. 7). Do této varianty spada pec 6/52 z Igotomie-Zofipole na Krakowsku
(BURATYNSKI 1976, 99, ryc. 7, 8), ktera ma svou piedchiidkyni v laténské peci
z lokality Nowa Huta-Wycigze (BURATYNSKI 1976, 99).

Varianta D méa jednu kupolovité upravenou vypalovaci komoru, vyhiivanou
proudem horkého vzduchu, pfivadéného z ohnisté jednoduchym tunelovitym kanélem.
Tento typ je v nalezech dosti sporadicky zastoupen. Hojné&jsi vyskyt byl jen ve 3. — 4.
stol. n. I. (HENNING 1977, 193, Abb. 8). Tento typ slouzil k vybaveni malych dilen,

které pracovaly bez spojeni s VEt§Simi vyrobnimi centry (HENNING 1977, 197).

Hrnéitské pece mlads$i doby fimské az pocatku doby stéhovani narodii byly
zkoumény v Dolnim a Hornim Slezsku, v povodi Visly v okoli Krakowa, podél pravého
bfehu dolniho toku Raby a vpovodi Warty. Zasobovani keramickym zbozim
obstaravaly mensi dilny, vybavené ojedin€lymi pecemi, v pfiznivych podminkach
vznikaly 1 rozsdhlé vyrobni okrsky, disponujici celym komplexem vypalovacich
zafizeni.

e Dolni Slezsko

Nalezy peci pochdzi z lokalit Niemcza, Radtowice, Pietroniowice a Radwanice.
V Pietroniowicich byl rost pece podepfen centraln€ umisténym kamenem (PAZDA
1976, 170-173, ryc. 3-5). Pec v Radlowicich méla kratkou ptepazku, ktera dosahovala
ani ne do poloviny priméru rostu, ¢imz se 1isi od peci na Krakowsku, kde pfepazka
zasahuje do otopného kanalu (PAZDA 1976, 166-168, ryc. 1; RODZINSKA-NOWAK
2006, 61). V Radwanicich byl otopny kanal rozdélen na 3 &asti (DOBRZANSKA 1990,
cz. II, 106; RODZINSKA-NOWAK 2006, 61).

e  Horni Slezsko
V Nedze byla objevena dvoukomorova vertikdlni pec s rostem, ktery byl

podepien centralnim sloupem (PIEKALSKI 1988, 123-164).
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e Povodi Visly a Krakowsko

Od roku 1930 bylo mezi Krakowem-Nowou Hutou a Igotomii bylo objeveno
cca 120 hrnéitskych peci z mladsi doby fimské az pocatku doby stéhovani néarodi
(BURATYNSKI 1976, 89, ryc. 1; DOBRZANSKA 1990, cz. II, 20). Soustiedéni
hrn¢itské ¢innosti do téchto mist ovlivnila ptihodné poloha na druhé spraSové terase na
levém biehu Visly, v blizkosti zaplavové prvni terasy, poskytujici loziska jilu,
vhodného k vyrobé nadob i ke stavbé peci (BURATYNSKI 1976, 91). Vyrobni centra
byla objevena na lokalitach Zofipole (34 peci), Nowa Huta-Pleszow (27 peci), Igotomia
(13 peci), Nowa Huta-Clo (6 peci), Tropiszow (4 pece), Nowa Huta-Mogita, lok. 1 (4
pece) a lok. 59 (3 pece) a 2 pece na lokalit¢ Nowa Huta-Branice, lok. 76
(DOBRZANSKA 1990, cz. 11, 107).

Vsechny pece ztéto oblasti patii k vertikdlnimu typu s vodorovnym roStem
podeptenym soklem dvojité rozd€lujicim spodni topnou komoru a zasahujicim do
vyusténi topného kanalu, vychazejictho z pfedpecni jamy, V nékterych piipadech
dokonce probiha celym kanidlem (PESKAR 1988, 149). Vzicngji byly do jediné
spolecné jamy zalstény otvory dvou peci (GAJEWSKI 1959, 283, ryc. 1b). Délka
topného kanalu kolisala, byly objeveny jak kratké, tak 1 delsi nez 100 cm
(BURATYNSKI 1976, 98). Soklové sténa byvala celistva, u zékladny a v tylu $irsi.
Horni plochou podpirala desku rostu, ktery byl vytvaren tak, Ze na 10-20 cm Siroké
vystupky, vyhloubené dovniti stény topné komory a na podpérny sokl bylo polozeno
nejprve vodorovné leSeni z kusii dfeva nebo uzkych prkének v 7-8 cm odstupech, na né
pak nakladeny vétvicky (vrbové nebo dubové), piekryté vrstvou jilu, do niz byly pred
vysudenim a vypalenim udélany dievénym killem svislé otvory priaduchti (PESKAR
1988, 149). Jako palivo se v pecich igotomijského vyrobniho centra pouzivalo dubové
dfevo (BURATYNSKI 1976, 109).

Pece zIgotomie byly dvoukomorové konstrukce, kde vypalovaci komora
kruhového ptdorysu byla spojena s piedpecni jamou otopnym kanalem.
Charakteristické jsou dlouhé pfepazky dolni komory, které mohou zasahovat az k okraji
predpecni jamy. H. Dobrzanska vyclenila dva typy peci, které se lisily vypalovaci
komorou (DOBRZANSKA 1990, cz. II., 20-21).

1 — vypalovaci komora byla vkopana pod Uroven terénu, stény byly tvofeny

hlinou a byly nachyleny dovnitf v tthlu 75-80°, primér rostu byl 125-173 cm (tloustka
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10-16 cm), rost Sedé barvy mél zhruba 30 otvor 5-6 cm Sirokych. Dolni komora byla
rozdélena piepazkou, kterd pokracovala do otopného kanalu (45-100 cm). U peci 3/52 a
5/52 pokracovala piepazka do ptfedpecni jamy, u peci 4/52 a 7/54 sahala jen do
otopného kandalu. Pece 5/52 a 7/54 mély dolozenou opravu rostu.

2 — vypalovaci komoru v dob¢ stavby podepirala konstrukce z pruti (pramér 2-
2,5 cm) v podob¢ kose omazaného hlinou. Stény komory byly 10-14 c¢m silné, pramér
ro$tu byl 128-166 c¢cm o sile 18-23 ¢cm, pocet otvoru 30-37 o priméru 3-6 cm, rost byl
podepien piepazkou dosahujici do otopného kanalu nebo ptedpecni jamy, vyska
vypalovaci komory mohla byt 71-92 cm. OvSem pfti rekonstrukci peci z Igotomie se
vychazelo ze znalosti lokalit lezicich mimo prostor przeworské kultury - lokalita
Mediesul Aurit v severozapadnim Rumunsku, ktera se nachdzela na tGzemi tzv.
svobodnych Dakii (DOBRZANSKA 1990, cz. II, 22).

Jednodilnou topnou komoru bez soklové ptepazky méla vyjimka mezi pecemi,
pec 6/52 zIgotomie. Ovalnou topnou komoru nerozd€loval podpérny sokl. Rost
(pramér 115 cm) byl spojeny se sténou komory jilem, vespod byl obloukovité prohnuty,
a diky tomu na obvodu dvojnasobné siln€jsi nez ve stfedu, kde tloustka byla 10 cm.
Zaroven obsahoval méné pruducht (pramér 10 cm), které byly vétsi neZ u roStu
ostatnich peci. Rozméry ptedpecni jamy (d = 220 cm, § = 50-95 cm a h = 75 cm)
naznacovaly, ze slouzila pouze pti obsluze ohnisté (BURATYNSKI 1976, 99, ryc. 7, 8).

Z uvedeného vyplyva, Ze na Krakowsku je registrovan vyskyt dvou variant
roStovych peci vertikalniho typu. Pece z Holasovic, Neplachovic a Opavy (Katetinky,
KyleSovice, Vavrovice) patii do téZze kategorie jako vétSina peci z horniho Povisli,
kdeZto pece bez rostové podpéry, objevené v Jitikovicich na jizni Morav¢, lze srovnat
s podobnou, typologicky ve svém koli osamocenou, peci 6/52 z Igotomie. OvSem jen
pii takto Gzce vymezené souvislosti se da hovofit o shodné konstrukei jitikovickych a
igotomijskych peci (PESKAR 1988, 150).

Dalsi lokality s pecemi jsou: Wawrzenczyce-Zachdd, lok. 3, Wawrzenczyce-
Ztotniky, lok. 1 (DOBRZANSKA 1990, cz. 11, 104; RODZINSKA-NOWAK 2006, 59),
dvé pece v Jankowicich, které odpovidajici varianté B podle Henniga (RODZINSKA-
NOWAK 2006, 60), jedna pec ve Ztotach (WIELOWIEJSKI 1960, 103) a dvé pece
v Jakuszowicich (RODZINSKA-NOWAK 2006, 57), které odpovidaji rovnéz typu B
podle Henniga. Jedna spada do pocatku doby stéhovani narodi, na zakladé vyskytu

pseudostiedovéké keramiky (RODZINSKA-NOWAK 2006, 58), a druha diky nalezu
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zavésku s trojuhelnikovou podstavou, do faze C; az Cs (RODZINSKA-NOWAK 2006,
58, 59).
e Pravy breh dolniho toku Raby
Hrn¢ifska vyroba je dolozena z lokalit Bessow, lok. 3, Okulice, lok. 18 a
Strzelce Mate, lok. 13 (OKONSKI 1999-2000, 113-167)., kde byl do vypalovaci
komory vhanén vzduch méchy. Jedna pec byla ¢tvercového ptdorysu. Analogicka
zaiizeni by se podle n&j mé&la hledat v dacké oblasti (OKONSKI 1999-2000, 154-158).
e Povodi Warty
Na sidlisti v Siemiechow¢ byla objevena pec, dalsi v Tagdéweé Doélnym, lok. 7 a
dvé pece v Tadoweé Gornym, lok. 3, a deset peci pochazi ze sidlisté Chabielice, lok. 12,
kde také mohla byt soustfedéna hrnéiiska vyroba (RODZINSKA-NOWAK 2006, 61).

V zadném piipadé se nezachovala nejhotejsi Cast pece, uzavirajici prostor
vypalovaci komory. Badatelé v této casti pece predpokladaji kupolovitou klenbu
s malym vrcholovym otvorem, ale S. Buratynski (1976, 99-101) dospél k nazoru, ze
k dosazeni reduk¢ni atmosféry byly jak horni ¢asti vypalovaci komory, tak otvory usti
topnych kanalt zakryvany stiepy nadob a zeminou.

Z vySe uvedené¢ho ptehledu vyplyva, ze pece v polském Slezsku a v povodi
Warty se liSily od malopolskych, které mély dlouhou piepazku. V polském Slezsku a
Velkopolsku byl vétSinou rost podepfen centrdlnim sloupem, coz je dolozeno na
lokalitaich Nedza, Pietroniowice, Tardow Dolny a Tardow Gorny. Pec z Radlowic se
podoba pecim malopolskym, ovSem jeji pfepazka nedosahovala ani do poloviny rostu.
Ve Siemiechow¢ a Chabielicich byla ptepazka z ¢asti tvofena kameny, ale rovnéz
nedosahovala do otopného kanalu. Otopny kanal pece z Radwanic byl rozdélen na tii
casti. Pece z krakowska s dlouhou piepazkou nemaji tedy zatim v jinych polskych
oblastech analogie.

VI. IV. |. Otdazka renesance vertikdlnich dvoukomorovych hrnéiiskych peci

V severogermanském prostiedi prevladalo pouzivani horizontalnich jamovych

peci jesté v pribéhu starsi doby rimské. Vertikalni dvoukomorové pece s roStem se

pfi¢inénim keltskych hrn¢ift (znalost pievzali ziejmé z antického stfedomoii) staly

Vv Evropé rozsifenym, a Vv pribéhu pozdni faze laténského obdobi, bézné¢ pouzivanym
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typem. Hrnéit obsluhoval pec z predpecni jamy, odkud zatdpél, horky vzduch se
dostaval otopnym kandlem do vypalovaci komory a pronikal k nddobam skrze praduchy
ro$tu. Tato varianta pece umoziiovala kontrolu procesu vypalu (PESKAR 1988, 107).
Po ustupu Keltt a etnické zméné v osidleni se doklady o pfetrvavajicim uplatnéni téchto
peci z mnohych kraji Evropy vytratily a doklady o upotiebeni jinych druhii nebyly
objeveny (PESKAR 1988, 109, 149). V teritoriu svobodné Germanie se dvoukomorové
hrnéitské pece vertikalniho typu zacaly znovu vyskytovat az v mladorimkém obdobi,
kdy v nékterych oblastech vznikaly dilny, vyrabé&jici na kruhu robenou keramiku. Od 3.
— 4. stol. n. . pece vertikalniho typu Siroce uplatiované. Na druhou stranu mame
dolozené nélezy, naznacujici, ze V pozdni dob¢ fimské mohly byt pii vypalovani ru¢né
robenych nadob pouzity jednokomorové pece (PAZDA 1966, 92).

Nézorii na renesanci vyroby na kruhu robené keramiky je mnoho. Pozornost

archeologli se upina na tii hlavni pfic¢iny:
1) tradice keltského hrnéifstvi
2) vliv fimskych provincii
3) prostiedi dackych kultur (PESKAR 1988, 153).

J. Wielowiejski tvrdi, Ze nositelé novych metod byli fimskoprovincidlniho
puvodu, které krize ve 3. stol. n. I. donutila k emigraci na sever, kde zakladali hrn¢itské
dilny (WIELOWIEJSKI 1960, 109). Naproto tomu L. Gajewski sleduje vztahy mezi
hrnéifskou vyrobou v hornim Povisli a ¢innosti hrnéiii z podkarpatsko-moldavské
obasti (GAJEWSKI 1959, 299), coz je zédkladem hypotézy, Ze iniciatory produkce na
kruhu robené keramiky v jiznim Polsku mohli byt femeslnici z okruhu lipické kultury
V hornim Podnéstii, kam pfesidlily skupiny dackého obyvatelstva, jeZ ustoupily na
sever po dobyti Dacie cisafem Trajanem na po¢. 2. tol. n. 1. S prvky této kultury se
mohli seznamit piislusnici lidu s przeworkou kulturou, ktefi do této oblasti pronikli za
pfesunti v obdobi markomanskych valek, a svymi styky s pfibuznymi skupinami
v Malopolsku a Slezsku mohli pfispét k predani poznatkii o technikach hrncifské
vyroby hloubéji na severozapad (KOLNIK 1971, 529).

Zavedeni hrncifskych peci mohlo byt reakci na rtzné potieby hrnc¢ifa. Pri
zvazovani volby hrncifské pece je tfeba zkoumat, jaky je vyznamny rozdil mezi
hrn¢ifskou peci a ,,primitivnéjsimi* vypalovacimi zatizenimi.

a) jednoprostorovy vypal, kde je keramika v kontaktu s palivem X

dvouprostorovy vypal, kde je keramika od paliva oddélena.
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b) otevieny vypal X izolovany vypal.

Podle P. M. Rice (1987, 153) byly pece odpovédi na potieby keramiku:

1) vétsi kontrola procesu ohievu - na otevieném ohniSti nebyli schopni
zahtivat keramiku tak pomalu jako v peci a keramika by se tak mohla poskodit.

2) vyssi teplota vypalu - v piipad¢ potfeby dosazeni homogenity atmosféry
vypalu neni nezbytné nutné pouzit pec. Pokud je cilem zoxidovany povrch naddoby, staci
odkryt nadoby pfi teploté nad 600°C. Pokud je cilem zredukovany povrch nadoby, staci
prevrstvit otevieny vypal organickym materidlem, ktery zamezi ptistupu kysliku a
zabezpeci dostatecné mnozstvi uhliku.

3) efektivnéjsi vyuziti paliva - izolacni vlastnosti (které brani ztraté tepla v
pribéhu vypalu) a vétsi kontrola hrnéife nad vypalem.

4) ochrana vsazky keramiky pfed vétrem a destém.

5) investice - nutnost investice do konstrukce peci je zvazovana jako dtvod,
pro¢ pece nevoli podomacti vyrobcei. Konstrukéni néklady se podle mné nezdaji byt
omezujicim faktorem. Pouzité materidly byvaji k dispozici v bezprostiednim okoli a
stavba nezabere mnoho Casu.

6) nedostatek prostoru - oteviené vypaly musely byt umistovany v
dostatecné vzdalenosti od staveb, aby se sniZilo riziko vzniku poZaru. Pec je moZno
umistit do vétsi blizkosti staveb nebo dovnitt staveb.

7) produkce keramiky v pribéhu celého roku - diky izola¢ni struktufe pece
ziskava hrncif nezavislost na pocasi nebo ro¢nim obdobi.

VySe zminéné potieby hrn¢ifi odkazuji na dvé zékladni situace vhodné pro
zavedeni hrn¢ifskych peci:

1) spolecnost, ktera poptava keramiku specidlnich estetickych nebo
technologickych vlastnosti, ¢imz vytvafi tlak na vyvoj technologie ve sméru
zdokonalovani.

2) pece se objevuji na ur¢itém stupni specializace a organizace produkce, kdy se
femeslo stava pro hrn¢ife zasadni ekonomickou aktivitou a hrnéit je nucen pfizplsobit
nové situaci technologii. V piipadé peci reaguje na potiebu produkovat keramiku
celoro¢né (RICE 1987, 153-158).

Pfes urcitd zobecnéni vSak nelze najit jednoznacné schéma zdivodiujici

renesanci pouziti hrn¢itskych peci.
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V1. V. Deskripce keramiky

Pro popis keramiky byla zvolena deskripce v podob¢ alfanumerického kodu. J.
Heckova vyuzila jako prvni graficko-numericky kéd (HECKOVA 1991), ktery pouzila
pro statistické zhodnoceni materialu z Chotina (HECKOVA 1991, 129). O komplexni
popis keramiky star$i doby fimské na jizni Moravé se pokusil E. Droberjar (1997, 30-
64), ovSem pfifazovani keramiky ke tvarim v typafti neni jednoznac¢né, netiplné kusy lze
prifadit k vice typtim.

Pro potieby této prace, kde jsou popisovany fragmenty nadob, byl pouzit systém,
ktery vychazi z kodu navrzeného P. Kostufikem pro popis praveéké (eneolitické)
keramiky (KOSTURIK — MACHACEK 1997), ktery pro potieby keramiky z doby
fimské upravili M. Kaldbek a P. Prochazkova (KALABEK 1998, 23-43). Dale mi byl
inspiraci archeologicky slovnik (SKLENAR 1998).

Veskeré prace s informacni a vypocetni technikou probihaly v prostiedi
operatniho systému Microsoft Windows Vista® Home Premium. Veskeré tdaje o
zpracovavaném materialu, tabulky a grafy byly vytvofeny v tabulkovém kalkulatoru
Microsoft Office Excel 2007, ktery slouzi jako katalog a je umistén v pfilohach této
prace. Samotna prace byla sepsana v textovém editoru Microsoft Office Word 2007.
Navrzeny systém je zaméfen na popis jednotlivych zlomka keramiky, je otevieny, tudiz
ho Ize dopliovat a upravovat. Nejedna se o univerzalni kod. Ve stavajici podobé se hodi

pouze pro primarni popis mensich soubort ze sidlist’.

V1. V. I. Struktura deskripce keramiky a kéd pro jeji popis

V této casti prace se zamétuji na popis jednotlivych ¢asti a poli katalogu.
VSechny nésledujici kategorie obsahuji pouze varianty vyskytujici se na zdjmovém
keramickém souboru.
Obecna Cast: tato ¢ast obsahuje identifikacni a prostorové tidaje uvedené v dokumentaci
o vyzkumu a na saécich s materialem. Zahrnuje kategorie: Cislo fragmentu (CF), Bedna
(B), Lokalita (Lok), Poloha (P), Plocha (PI), Vrstva (\Vr), Objekt (O), Datum ndlezu
(DN), Inventdrni ¢islo (IC).

104



Tab. 2: Lokalita (Lok)

Zkratka

Cely nazev

O-D Opava-Dolni dvir

O-K Opava-Kylesovice

Tab. 3: Objekt (O)

Zkratka Cely nazev
0 Nezaraditelny objekt
1 Kulturni vrstva
21 Mala kruhova jama
22 Plytka misovita jama
23 Kulova jama
3 Vypalovaci zatizeni
4 Kvadraticky objekt

Typologicko — morfologicka ¢ast: v této ¢asti jsou popisovany dochované ¢asti nadob.

- Stupen dochovani (SD): pole pro vpisovani stupné dochovani fragmentu.

Tab. 4: Stupeii dochovani (SD)

Zkratka Cely nazev
1 Okraj
12 Okraj+hrdlo
123 Okraj+hrdlo+plece
13 Okraj+plece
23 Hrdlo+plece
3 Plece
4 Vydut
5 Spodek
6 Dno
65 Dno+spodek
7 Nozka
0 Neur¢itelny
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- Tvar okraje (TO): Popis okraje vychazi zprace D. Vachitové
(VACHUTOVA 2009, 45-46), ale pro potieby moji prace jsem ho zjednodusila. Je
zaloZen na popisu 3 tvarovych vlastnosti okraje, a to vyhnuti, zesileni a Giprava hran.
Prvni dvojéisli vyjadiuje vyhnuti okraje (01 — pfimy, 02 — ven vyhnuty, 03 — dovnitt
zatazeny) (Obr. 2, A). Druhé dvojcisli vyjadiuje zesileni okraje (01 — nezesileny, 02 —
ven zesileny, 03 — dovnitt zesileny, 04 — oboustranné zesileny) (Obr. 2, B). Nasledné
¢islo popisuje upravu hrany okraje (1 — neupravena hrana, 2 — zaoblena, 3 — sefiznuta

(vodorovng, §ikmo)) (Obr. 2, D).
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Obr. 2: Schématické znazornéni kodu okraje (podle: VACHUTOVA 2009, 46, Obr. 2)

- Tvar hrdla (TH), Tvar pleci (TP), Tvar vyduté (TV), Tvar spodku nadoby
(TSn), Tvar dna (TD), Tvar nozky (TN).

Tab. 5: Tvar hrdla (TH)

ZKkratka Cely nazev
1 Prohnuté kuzelovité
2 Prohnuté valcovité
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Tab. 6: Tvar pleci (TP)

Zkratka Cely nazev
1 Konické dovniti (kuzelovité)
2 Kolmé
3 Oblé

Tab. 7: Tvar vyduté (TV)

Zkratka Cely nazev
2 Kolma
3 Obla
35 Obla, ¢lenéna odsazenim
36 Oble lomena
4 Nalevkovita

Tab. 8: Tvar spodku nadoby (TSn)

Zkratka Cely nazev
3 Obly
37 Mirn¢ obly
38 Obly, nozkovity
4 Nalevkovity

Tab. 9: Tvar dna (TD)
Tab. 9a: Vnitini dno

Zkratka Cely nazev
2 Rovné, plynule nasazené
25 Rovné, odsazené
0 Opryskané
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Tab. 9b: Podstava

Zkratka Cely nazev
23 Rovna se zaoblenou hranou
26 Rovna s ostrou hranou
9 Prstencovita

Tab. 10: Tvar nozky (TN)

ZKkratka Cely nazev

20 Valcovita, duté s otevienou podstavou

- Keramicka tiida (KTT): pole pro popis zakladni formy nadoby. Jedna se
o piifazeni k zakladnimu druhu nadoby na zakladé tradi¢niho déleni. Vzhledem ke
zna¢né fragmentarizaci souboru, byly rozliSeny pouze tyto zakladni kategorie: hrncovité
a misovité nadoby. Ngkteré fragmenty nebylo mozné jednoznaéné =zaradit do
vymezenych zékladnich kategorii. Tyto kategorie jsou vymezeny jen uméle pro potieby
zadkladniho tfidéni a nemusi pfimo souviset s ptedpoklddanou funkei té€chto nadob, jak
by mohlo vyplyvat z jejich oznaceni.

Do keramické ttidy oznacené jako hrncovité nadoby nalezi jedinci, u kterych je
vyska nadoby vétsi nez prumér okraje nadoby a maji naznacené trojnasobné clenéni
(hrdlo s okrajem, plece a t€lo se spodni ¢asti). Mezi misovité nadoby patii nadoby, u
kterych je vySka men$i nez primér okraje nddoby, jsou neclenéné nebo minimalné
¢lenéné - misy se zatazenym okrajem, misy s ostrym lomem (DROBERJAR 1997, 29).
Toto roz€lenéni jsem, vzhledem k fragmentarizaci souboru, nemohla uplatnit. Z toho
divodu hrubé, pievazn€ v ruce robené zbozi s velkym mnoZstvim ostfiva fadim do
kategorie hrncovitych nadob a jemné, v ruce nebo na kruhu robené zbozi s malym
mnozstvim ostiiva nebo fragmenty zataZzenych okraji fadim do kategorie nadob
misovitych.

Tab. 11: Keramicka tiida (KT¥)

Zkratka Cely nazev
100 Hrncovita nadoba
200 Misovita nadoba

0 Neurcitelna
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Metricka Cést: Vv této Casti jsou zaznamenany nékteré zakladni metrické udaje o

fragmentech. Tato ¢ast je nejlépe urcitelna, protoZze naméfené hodnoty jsou objektivni.

- Primeér — okraje (PO), nasazeni hrdla (PNh), vyduté (PV), dna (PD),
podstavy (PP); Tloustka (TFr), Sivka (SFr), Délka fragmentu (DFr): pole pro zadani
meéfitelnych Udaji o fragmentu. Uvedené metrické udaje, uvadéné v milimetrech,
mohou slouzit pro matematicko-statistické analyzy.

- Vaha (VFr), Vaha mokrého fragmentu VMFr), Nasdakavost (Nas): udaje o
véze jsou uvadéné v gramech, o nasakavosti v procentech. Udaje mohou poslouZit pro
stanoveni kvality keramické hmoty na zaklad¢ jeji porozity a propustnosti.

Fyzikalné - technologicka ¢ést: Jedna se o cast, kterd je nejvice subjektivni.

- Tvrdost fragmentu (TvFr): pole pro vpisovani stupné tvrdosti keramiky.
Tato kategorie je bez uziti specidlniho geologického métidla tvrdosti neprikazna. Z

toho diivodu jsem zvolila své subjektivni rozdéleni.

Tab. 12: Tvrdost fragmentu (TvFr)

Zkratka Cely nazev Poznamka
1 Me¢kky Lze odirat prsty
2 Normalni Lze rypat nehtem
3 Tvrdy Lze rypat médénym nebo ocelovym dratem

- Keramicka hmota (KH): pole pro vpisovani udaji o druhu keramické

hmoty.
Tab. 13: Keramicka hmota (KH)
Zkratka Cely nazev Poznamka
1 Plavena Bez viditelného ostfiva nebo > 0,5 mm
2 Drobnozrnité Ostfivo > 1 mm
3 Stfednézrnita Ostfivo 22 mm
4 Zrnité Ostfivo > 3 mm
5 Hrubozrnita Ostfivo < 3 mm

- Ostrivo (0s): pole pro vpisovani udaji o piiméesi keramické hmoty.

Makroskopické sledovani sloZeni keramické hmoty, a pfitomnosti rozeznatelnych
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pfimési a jejich mnozstvi, bylo posléze konfrontovano s vysledky mikropetrografickych

rozbort™ vybranych vzorka keramiky ze sledovanych lokalit.

Tab. 14: Ostiivo (Os)

ZKkratka Cely nazev
0 Bez pozorovaného osttiva
1 Mineralni ostfivo
2 Samot/keramika
3 Tuha
4 Organika

- Mnozstvi ostriva (MOS).

Tab. 15: MnozZstvi ostFiva (MOSs)

ZKkratka Cely nazev
1 Stopove
2 Evidentni
3 Znacné
4 Enormni

- Uprava povrchu vné/uvniti- (UPv/u): pole pro vpisovani udajii o upravé
povrchu fragmentu. Je-li povrch vné i uvnitt totozny, je uveden pouze jednou. Pokud ne,
je vngjsi povrch pied a vnitini za lomitkem. V Tab. A jsou pouzity kombinace zkratek

pro lepsi vyjadieni kvality fragment.

" Vybrusy keramiky byly provedeny Jitim Povolnym a mikropetrograficky rozbor provedla doc. RNDr.
Miroslava Gregerova, CSc. na Ustavu geologickych véd Piirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity.
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Tab. 16: Uprava povrchu vn&/uvnité (UPv/u)

ZKkratka Cely nazev
1 Jemné modelovany
2 Hlazeny
3 Stopy lesténi
21 Zahlazeny
4 Potuhovany
5 Ptirozeny
6 Hrubé modelovany
7 Drsny
156 Ostiivo vystupuje na povrch
165 Stopy po vydroleni ostfiva
8 Popraskany
9 Opryskany
100 Siln€ ptepaleny v extra silném zaru
200 Otisk prstu
300 Stopy po vytaceni

- Barva povrchu vné/uvniti- (BPV/U): pole pro vpisovani tdaji o barevnosti

keramického jedince. Ur€eni barvy zavisi na subjektivnim pocitu. Pro sniZeni

subjektivity popisu je v pfiloze této prace umisténa pouzita barevna skala z vyiezu

fotografii jednotlivych zastupct té které barvy (viz Tab. D) sodkazy na hodnoty

v tabulce 17. Je-li povrch vné i uvnitf totozny, je uveden v Tab. A pouze jednou. Pokud

ne, je vné&j$i povrch pred a vnitini za lomitkem.
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Tab. 17: Barva povrchu vné/uvniti (BPv/u)

ZKkratka Cely nazev
1 Bila
2 Cerna
3 Seda
4 Hnéda
5 Oranzova
6 Okrova
34 Sedohn&da
32 Sedocerna
35 Sedooranzova
31 Sedobila
45 Hnédooranzova
42 Hnédocerna
0 Neurcitelna

- Barva povrchu vné/uvniti dle Munsell soil color charts (BPv/UM), Lom
(L), Barva lomu (BL), Barva lomu dle Munsell soil color charts (BLM): tato pole

obsahuji kod pfislusné barvy dle Munsell soil color charts.

Tab. 18: Lom (L)

Zkratka Cely nazev
1 Soudrzny
2 Nesoudrzny
3 Vrstevnaty
4 Sendvicovy =

- Technologie vyroby (TVy): pole pro vpisovani udaji o technologii
vyroby keramiky. Pro ur€eni technologie vyroby keramiky bylo urcujici sledovani stop
pravidelné modelace nadob zpusobené rotaci. Pokud tyto stopy nebyly zachyceny, jedna
se 0 keramiku v ruce robenou. V ptipadé, ze byly zachyceny vyrazné stopy po uZiti

hrn¢itského kruhu, které jsou evidentni zejména na vnitini strané fragmentu, okraji a
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dné, byla tato keramika zarazena do kategorie keramika na kruhu robena. Pokud byly na

fragmentech pozorovany méné vyrazné stopy rotace, ale ptesto l1ze sledovat pravidelnou

modelaci stén, fadim tyto fragmenty do kategorie keramika obtacena.

Tab. 19: Technologie vyroby (TVy)

ZKratka Cely nazev
1 Na kruhu robena
12 Obtéacena
23 V ruce robend jemna
24 V ruce robend hruba

- Technologicka skupina (TSK), Vady pri vyrobé (Vvy), Druhotné zmeény

(D2).

Tab. 20: Technologicka skupina (TSk)

Zkratka

Poznamka

1R

Stfedné az hrubozrna, hrubé modelovand, tvrda, vypal kolem
900°C. Odpovida skupinég II vy¢lenéné H. Dobrzanskou (1990,
cz. I, 53-63), skupiné L2 popsané A. Btazejewskim (2000, 71)
a skupiné VI podle J. Rodzinske-Nowak (2006, 150).

2R

Drobno az stfedné zrnita, jemné modelovana, tvrda, vypal
kolem 900°C. Odpovida skupiné¢ I podle H. Dobrzanske (1990,
cz. I, 53-63), skupiné L1 dle A. Btazejewskeho (2000, 71) a
skupiné V, ktera byla vy¢léna J. Rodzinskou-Nowak (2006,
150).

3R

Drobno az stfedné zrnitd, jemn¢ modelovand, méckka az
normalni tvrdost, vypal kolem 700°C. Odpovidd skupiné I
podle H. Dobrzanske (1990, cz. Il, 53-63), skupiné¢ L1 dle A.
Btazejewskeho (2000, 71) a skupin¢ V vyélenéné J.
Rodzinskou-Nowak (2006, 150).

4R

Stfedné az hrubozrna, hrubé modelovana, meékka az normalni
tvrdost, vypal kolem 600°C. Odpovida skupiné II vyclenéné
H. Dobrzanskou (1990, cz. I, 53-63), skupiné¢ L2 dle A.
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Btazejewskeho (2000, 71) a skupiné VI podle J. Rodzinske-
Nowak (2006, 150).

5K

Drobnozrnita, tmavé SedoCerné zbarveni, tvrda, ostfivo
vystupuje na povrch, vypal kolem 900°C. Odpovida skupiné
I, kterou vyclenil K. Godtowski (1969, 93), skupiné II, kterou
vyClenila H. Dobrzanska (1990, 14). Dle rozdéleni A.
Btazejewskim, odpovida skupin¢ W1 (2000, 63-64) a skupiné
11, vy¢lenénou J. Rodzinskou-Nowak (2006, 53).

6K

Jemn¢ plavend bez evidentni piimési ostfiva, Sedé tony
povrchu, povrch je hladky, nékdy kovové leskly, nékdy se
otira, n€kdy poSkozen pouzivanim nebo postdepozocnimi
procesy, vypal do 700°C. Odpovida skupiné¢ 1 dle K.
Godtowského (1969, 92), kterou oznacuje jako ,,ceramika
siwa®. Dale skupiné I, kterou vy¢lenila H. Dobrzanska (1990,
cz. 1, 14), skupin¢ W1 vyclenéné A. Btazejewskim (2000, 63-
64) a skupin¢ I, kterou popsala J. Rodzinska-Nowak (2006,
52).

e Udaje jsou v tabulce uvedeny na zakladé konzultace s Doc. RNDr. M.

Gregerovou, CSc.

Tab. 21: Vady p¥i vyrobé (Vvy)

Zkratka Cely nazev

1 Lamani keramiky po vrstvach

Tab. 22: Druhotné zmény (DZ)

Zkratka Cely nazev
1 Druhotné ptepaleni sttepu (2 slepené sttepy odlisné barvy)
2 Silné ptepaleni
12 Druhotné ptepaleny stiep v extra silném Zéaru
34 Opryskani vnitiniho povrchu
35 Opryskani vn¢jsiho povrchu
6 Natravena povrchova vrstva
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zéklad¢ Ize chronologicky zaradit alespon ¢ast keramického souboru do jednotlivych
fazi doby fimské.

- Druh vyzdoby (DrV), Prvky vyzdoby (PrV), Rozlozeni vyzdoby (RV):
pole pro vpisovani udaji o vyzdobé a jejim umisténi. V poli oznaceném jako Druh
vyzdoby byla sledovana technika provedeni dané vyzdoby. Pozornost byla vénovana
popisu jednotlivych prvkii (motivii) vyzdoby a rozloZeni vyzdoby na fragmentu.
Jednotlivé prvky vyzdoby jsou vyobrazeny v tabulkach umisténych v pfiloze této prace
(viz Tab. XXXIV).

Tab. 23: Druh vyzdoby (DrV)

Zkratka Cely nazev
1 Plasticka
2 Vhloubena
3 Ryta

Tab. 24: Prvky vyzdoby (PrV)

Zkratka Cely nazev
11 Horizontélni plasticka lista
12 Horizontélni plasticka lista - prstenec
21 Horizontalni zlabky
31 Horizontalni ryté linie
32 Horizontalni ryta vinice

Tab. 25: RozlozZeni vyzdoby (RV)

ZKkratka Cely nazev
1 Okraj
3 Plece
4 Vydut
5 Spodek

Dopliujici ¢ast: Obsahuje kategorii

- Obrdazek (Obr): pole s odkazem na kresbu fragmentu v ptiloze prace.
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VII. ANALYZA KERAMICKEHO SOUBORU

Keramicky material je velmi fragmentarni a ma tedy omezenou vypovédni

hodnotu. Vypovéd souboru keramiky z hlediska blizStho vymezeni tvarti a jejich

ovéieni z hlediska chronologie nebyla mozna. Vyhodnoceni keramiky je zaméfeno na

uréeni zakladni charakteristiky keramického souboru.

Podobné jako na vétSin€ dalSich lokalit z mlad$i a pozdni doby fimské je

Graf 1: Germanska keramika v souboru  keramiky
dolozena keramika
77,1%
gg vruce a na kruhu
2 28 robena. Z celkového
2 30 21,7% 90% y
- 20 pOCtu 83
a 0 —— popisovanych
V ruce Na kruhu Obtacena N
robend robend fragmentii z Opavy-
B Opava-KyleSovice 64 18 1 Kyleéovic ble na
B Opava-Dolni dvar 1 18 1 .
kruhu formovano

celkem 18 fragmentt, 64 bylo vyrobeno v ruce. V ramci keramiky na kruhu robené
bychom 1 fragment mohli Klasifikovat jako keramiku obtac¢enou (viz Tab. XIV/45).
Z Opavy-Dolniho dvora bylo na kruhu robeno 18 fragmentd, 1 byl v ruce robeny (viz
Tab. XXX/93) a 1 obtaceny (viz Tab. XXIX/96).

Pfi vyhodnocovani keramiky jsem pracovala s celkovym poctem 83 zlomkl
keramiky o celkové hmotnosti 881,38g, které pochazi z vyplni 18 objekti z Opavy-
Kylesovic a 20 zlomkii keramiky o celkové hmotnosti 395,84¢g, které¢ pochdzi ze dvou
vrstev z Opavy-Dolniho dvora.

Celkovy pocet a hmotnost fragmentl v objektu nalezi k zdkladnim Udajim o
souboru. Vysokou miru jejich podobnosti vyjadiuje graf zavislosti hmotnosti na poctu
fragmentt v objektu. Bylo zjisténo, ze na zajmovych lokalitich vykazuji nejvétsi
zastoupeni objekty s 1 fragmentem a hmotnosti do 24 g. Piehled hodnot vSech objektt
udava Tab. 26.
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Graf 2: Zavislost hmotnosti na poctu fragmenti v
objektu (€ervené: Opava-Dolni dviir)
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Tab. 26: Zavislost hmotnosti na po¢tu fragmentii v objektu

Plocha | Objekt | Pocet kusi Celkova
keramiky | hmotnost
10/08 501 1 4,63
515 2 10,72
530 41 519,72
15/08 502 1 10,56
511 6 33,33
515 2 20,29
521 5 58,35
33/08 521 4 17,73
44/08 240 3 14,9
241 5 52,9
242 1 6,47
244 1 23,06
259 2 18,11
260 1 16,82
501 1 3,67
505 1 9,38
529 4 30,76
530 2 29,98
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R9 Vrstva 1 17,19
104

R11 Vrstva 19 378,65
100

S ohledem na celkové zaméfeni prace, s ptihlédnutim ke skuteCnosti, ze na

lokalitdich pfevazuji objekty s velmi nizkym poctem fragmenti, bude keramika

hodnocena v ramci kazdé lokality jako celek a nikoliv v ramci jednotlivych objektu.

Ikdyz jsem si pIln€ védoma toho, Ze tento postup snizuje moznosti feseni SirSiho okruhu

otazek.

Graf 3: Stupen dochovani

B Opava-KyleSovice

B Opava-Dolni dvar

Keramika vykazuje vysokou miru fragmentarizace. Z celého souboru se

nezachovala v uplnosti ani jedna nadoba. U zadného jedince nebyl zjistén cely profil,

tudiz se kresebné nedal rekonstruovat tvar zadné nadoby. Z kylesovického souboru byly

nejhojnéji zastoupeny fragmenty, u nichz se nedalo blize urcit, o jakou ¢ast nadoby se

jedna (37,3%). Jedna se o malé fragmenty ztéla nadoby. Hojné se vyskytovaly

fragmenty vyduti (35%) a okraji (12%). Kategorie okraj+hrlo+plece obsahuje 5 kust

(6%). Dvéma kusy (2,4%) jsou zastoupeny kategorie okraj+hrdlo a okraj+plece. Ostatni

kategorie obsahuji 1 fragment (1,2%).
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Jak vyplyva z grafu 4, tak z celkového poctu 103 fragmentt bylo mozné blize
tvaroveé uréit 54 (65%) jedinct z Opavy-Kylesovic a 11 (55%) z Opavy-Dolniho dvora.

Graf 4: Keramicka tiida
40
30
20
10
0
Misovita Hrncovita Neurcitelna
nadoba nadoba
m Opava-Kylesovice 19 35 29
B Opava-Dolni dvar 4 7 9

V kyleSovickém souboru pievazuji fragmenty hrncovitych nadob (42,2%) téméf
dvojnasobné oproti misovitym (22,9%). Vzhledem k fragmentarnosti souboru se velky
pocet zlomkl nedal blize zaradit (34,9%). Patrné se jedna o fragmenty hrubé
modelovanych hrncovitych nadob pochazejicich z vyduti. Z Opavy-Dolniho dvora jsou
nejvice zastoupeny bliZze neurcitelné kusy (45%), dale fragmenty hrncovitych nadob

(35%) a nejméné misovitych (20%).

Graf 5: Germanska keramika

M Opava-Kylesovice W Opava-Dolni dvir

U Vv ruce robenych nadob se povedlo zaznamenat v Opavé-KyleSovicich nejvice
fragmentd nadob hrncovitych (31,3% hrubé modelovanych a 8,4% jemné
modelovanych). Ty vyrazné prevazovaly nad misovitymi (1,2% hrubé modelovanych a
6% jemné& modelovanych). 30% V ruce robenych fragmentli nddob se nedalo blize ur¢it
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(z toho 15,7% hrubé modelovanych a 14,5% jemné modelovanych). Soubor z Opavy-
Dolniho dvora obsahoval pouze 1 fragment v ruce robené hrubé modelované hrncovité
nadoby (5%).

Znadob na kruhu robenych bylo z kyleSovického souboru blize tvarové
zjistitelnych 15 ks, coz predstavuje 15,7% fragmenti misovitych jemnych nadob a 2,4%
fragmentl hrncovitych jemnych nadob. 4 fragmenty nebylo mozno blize urcit (3
fragmenty jemné a 1 obtaeny). Z dolnodvorského souboru pochdzi nejvice
neurCitelnych jemnych fragmenti na kruhu robenych néadob (45%). Déle jsou
zastoupeny fragmenty jemnych, na kruhu robenych, nadob misovitych (20%),
hrncovitych (15%) a hrubych, na kruhu robenych, nadob hrncovitych (10%). 1 fragment
nalezel do kategorie hrncovitych jemnych nadob obtacenych.

Na rozdil od v ruce robené keramiky, kde vyrazné pievazovala keramika, kterou
lze oznacit jako kuchyiiskou (hrncovité nadoby), v piipadé zbozi na kruhu robeného
byla zachycena keramika, kterou lze oznacit jako stolni (servirovaci). V souboru ji

reprezentuji hlavné misovité nddoby.
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VII. I. Keramika na kruhu robena

Na kruhu robena keramika ptedstavuje v mladsi a pozdni dobé fimské vyrazny
fenomén, nebot’ pravé toto zbozi je snadno rozpoznatelné a mnohé lokality jsou
rozliSeny a zatazeny pouze na zaklad¢ jejiho vyskytu. Tato keramika byla vyrabéna na
rychlerotujicim kruhu, je povazovadna za technologicky velmi pokrocilou, kvalitni a
byva 0znadovéna jako vyta¢ena (PERNICKA 1970, 80; 1985, 81; PESKAR 1988, 116;
PALUPOVA 1994, 64). Jakym konkrétnim vyrobnim postupem byla keramika
produkovana, zda byla vyto€ena z jednoho kusu hliny nebo nejprve ptedpfipravena (z
valeckd nebo z platd)*? a poté dotvofena s pomoci rotace, nebylo u nas Systematicky
sledovéno.

Ptedpoklada se, ze znalost hrn¢ifského kruhu byla prevzata z dického prostiedi,
v dne$nim severozapadnim Rumunsku, Vv oblasti svobodnych Dakti (DOBRZANSKA
1982, 94). Jeji produkce pied mladsi dobou fimskou je dolozena také z vychodniho
Slovenska (LAMIOVA-SCHMIEDLOVA 1963, 70-71). V t&chto oblastech se setkavali
tradice keltsko-dacké s provincialnimi vlivy (RODZINSKA-NOWAK 2006, 28).
Znalost hrn¢ifského kruhu byla patrné pfevzata v obdobi kolem markomanskych valek,
ponévadz tehdy doSlo k expanzi przeworské kultury do severozapadniho Rumunska a
vychodniho Slovenska (DOBRZANSKA 1982, 95; 1990b, cz. II, 113; GODLOWSKI
1982, 68; RODZINSKA-NOWAK 2006, 28). V obdobi markomanskych valek doslo k
zintenzivnéni stykd s fimskym impériem. K limitu se pfiblizily vandalské kmeny
Hasdingti, Lakringti a Viktovald, ktefi obyvali uzemi przeworské kultury a na po¢. 70.
let. 2. stol. n. I. se pohybovali na hranici s Dacii (GODLOWSKI 1982, 48-49;
RODZINSKA-NOWAK 2006, 28), coz dokladaji nalezy zfaze B,/Ciy Z izemi
vychodniho Slovenska, Zakarpatské Ukrajiny, severovychodniho Madarska a
severozapadniho Rumunska (GODLOWSKI 1982, 59-60; RODZINSKA-NOWAK
2006, 28). Nejstarsi na kruhu robena keramika przworské kultury pochazi z faze B,/Cy,
coz doklada spole¢ny vyskyt ceramiky siwe a spon 8. a 11. série V. skupiny Almgrena
v hrobech (DOBRZANSKA 1980, 140; 1990b, cz. II, 110; GODLOWSKI 1977, 178,
180; RODZINSKA-NOWAK 2006, 202). Znovéjsich nalezii z vyzkumu centra

hrnéitské vyroby na pravém biehu Raby, konkrétn¢ z fragmentu kosti z hrnciiské pece

2 Uziti této metody uvadi ve svém dile H. Dobrzanska (1986, 135-136).
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Vv Bessowé¢, lok. 3, byla ziskdna radiokarbonova data, nalezejici do 3. — 4. Ctvrtiny 2.
stol. n. 1. Déle byl z pfedpecni jdmy ziskan fragment terry sigillaty z Rheinzabern, ktera
sem byla importovana pfed koncem markomanskych véalek (OKONSKI 1999-2000,
151, 162-164).

Pocatky uzivani hrnéifského kruhu lze datovat do faze Ci,, pficemz k jeho
rozSiteni dochdzi v pribéhu faze Cj, a pietrvavd az do doby st€hovani naroda
(RODZINSKA-NOWAK 2006, 202). Na Moravé se na kruhu robena keramika zadala
vyrabét od sklonku 3. stol. n. . (téméf v zavéru stupné C,) a pretrvala do poc. 5. stol.
(PESKAR 1988, 130; TEJRAL 1985b, 112-116). Nejdéle na kruhu robena keramika
ziejmé pretrvala v oblastech v blizkosti byvalého fimského limitu. M. Pollak uvadi jeji
trvani jeSté ve 2. tfetin€ 5. stol. (POLLAK 1997, 167).

R. Jamka se jako prvni zabyval na kruhu robenou keramikou, pochazejici
z hrobti JAMKA 1939-48, 201-210). Vymezil tii typy:
1) poharky s cylindrickym hrdlem a télem s prohnutymi sténami (pucharek fatdisty)
2) vazovité tvary s Sirokym okrajem
3) vazovité tvary s tizkym okrajem (JAMKA 1939-48, 204).

L. Gajewski jako prvni vyhodnotil keramiku z hrnéifskych peci v Igotomii.
Rozdélil material podle keramické hliny.

Skupina A a B — nadoby s drsnym povrchem a vystupujicim ostfivem (A — drsna

keramika, B — zasobnice).
Skupina C — nadoby s hladkym povrchem, z jemné hliny, bez pozorovatelného osttiva.

- z typologického hlediska vymezil 4 skupiny (A — D): tvary hrncovité,
misovité, dzbanovité a jiné. Na zékladé skupin byly také rozliSeny typy, podtypy a
varianty (GAJEWSKI 1959, 134-151).

Keramikou mladsi a pozdni doby fimské z oblasti Dolniho Slezska se zabyval S.
Pazda, ktery vyclenil tfi skupiny mistni keramické produkce na zakladé¢ materialu z
Radlowic (PAZDA 1966, 78-79, 87-92):

Skupina | — jemna, Seda keramika vytacena nebo siln¢ obtacena s hladkym povrchem
(keramika stolni)

Skupina Il — drsna, silné ostiena, vétSinou v ruce robena a dotacena (hrnce, zasobnice)
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Skupina Il — keramika navazujici tvary a vyzdobou na keramiku $edou, ale nese stopy
po dotaceni (hrnce stiedni velikosti, misy a zadsobnice). Podle néj spada tento typ nadob
do doby stéhovani narodi (PAZDA 1966, 92, 100).

Toto rozdéleni vyuzil pii studiu dalsich lokalit — Ligota Wielka, Niemcza, lok. 3;
Rososznica, Zerniky Wielke, So$nica). V posledni dobé se touto problematikou zabyval
také M. Bohr (2008).

K. Godlowski rozd¢lil keramiku do tii skupin:

Skupina | — ceramika siwa, jemna bez pozorovatelného ostiiva, tenkosténa, hladky
povrch, Seda az Cernd barva, ojedinéle bila az svétle hnéda. Objevuji se nadoby s tmave
Sedou az Cernou vrstvou na povrchu s lomy Sedé nebo rizové barvy (GODLOWSKI
1969, 92). Vyskytuje se v jizni ¢asti Horniho Slezska (Gtubczyce, Raciborz, Kozle),
dale v Rogowé¢, lok. 10; a na pravém biechu Odry v Turawé a Opoli-Zakrzoweé
(GODLOWSKI 1969, 93).

Skupina Il — ceramika siwa, drobno az stfedné zrnitd hmota, Seda barva, ojedinéle
okrova. Specifikem jsou nadoby s hrudkovitym povrchem, kdy ostfivo je pod
povrchovou vrstvou, ktera je tmavsi nez lom, ktery byva Sedy az okrovy. Vyskytuje se
na levém biehu Odry na sprasich. Vyskytla se i v Turawé (GODLOWSKI 1969, 93).
Skupina Il — zasobnice s rozsifenym okrajem se stopami po obtaceni. Godlowski je
rozdélil do dvou skupin:

1) silnosténé (1 — 1,5 cm), drobno az stiedn€ zrnitd hmota, okrovy povrch
S oranzovym az nacervenalym odstinem, ojedinéle Sedy, lom Sedy az svétle hnédy,
zdobeni v podob¢ zlabkli na okraji nebo v horni ¢asti, ojedin€le se vykytuji ryté vinice.
Vyskytuji se ve vychodni ¢asti Horniho Slezska.

2) tenkosténé (0,6 — 0,8 cm), hrudkovity tmavé Sedy povrch, ojedinéle
svétle Sedy az svétle hnédy, bohaté zdobeni ryté, hiebenovani a kolkovani obSas
pokryva celou horni c¢ast nddoby. Tyto zasobnice v Hornim Slezsku pievazuji
(GODLOWSKI 1969, 100-101).

K. Godtowski dale proved] rozdéleni keramiky na kruhu robené, kde vyuzil
svych tii zakladnich skupin a v ramci skupiny | a Il vymezil tvary: hrnce, hrnky, misy a
czary (varianty 1 — 5), poharky, dzbany a ostatni (GODLOWSKI 1977, 7-237).

H. Dobrzanska zpracovala keramiku z Igotomie. Rozd¢lila ji podle technologie
vyroby a pouzitého materialu. V ramci hladké keramiky vyclenila misy (typ 1-17),

poharky (typ 18-22), lahvovité tvary (typ 23-24) a dzbany (typ 25-27). V ramci drsné
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keramiky vymezila misy (typ 28-36), hrnce (typ 37-43) a zasobnice (typ 44)
(DOBRZANSKA 19904, b, cz. I, II).

A. Btlazejewski na zakladé zpracovani keramiky ze sidlist¢ z pocatku doby
stthovani narodi z Ruska vymezil ¢tyfi technologické skupiny keramiky
(BLAZEJEWSKI 2000, 55-81).

W1 — plavena hlina, jemn¢ ostfena, na kruhu robené z jednoho kusu, vazovité
tvary sostrou vyduti, zdobeni rytymi vlnicemi nebo pyramidalnimi vycnélky
(BLAZEJEWSKI 2000, 63-64).

W2 — obtacend, jemné ostfend (do 0,2 cm).

W3 — robena z pasti keramické hmoty a v horni ¢asti téla obtacena ($lizgowo-
tasmowa technika), hrub& zrnita, povrch drsny, nekvalitni vypal. Pfevazuji silnosténné
esovité hrnce zdobené dvojitou nebo trojitou vlnici (BLAZEJEWSKI 2000, 66-67).

W4 — zasobnice (Krausengefisse), na okruzi stopy po obtaceni (BLAZEJEWSKI
2000, 67-70).

J. Rodzinska-Nowak (2006) shrnula poznatky o keramice przeworské kultury
mladsi doby fimské a pocatku doby st¢hovani narodl a analyzovala soubor ze sidliste
v Jakuszowicich, lok. 2. Rozdélila keramiku na zaklad¢ pouzité masy a technologie
vyroby.

Materidlové — technologickd skupina I — odpovidd skupiné I podle K.

Godlowského (1977) a skupiné I podle H. Dobrzanské (1990a, b, cz. 1, II). Jedna se o

hladkou keramiku bez pozorovatelného ostfiva, na povrchu se ojedinéle vyskytuji
Supinky slidy, coz nemusi byt pifimé&s, ale soucést pouzité masy. Ojedinéle se v hmoté
mize vyskytnout keramickad drt (RODZINSKA-NOWAK 2006, 52). Nadoby jsou
tenkosténné (do 0,5 cm), ojedin€le praimérné silné (do 0,9 cm) a silnosténné (nad 0,9
cm). Barva je bil4 az Seda, ojedinéle svétle hnédé az okrova, lom cihlovy az rizovy, coz
je nasledkem vypalu ve dvou fazich. V této skupiné byly vyclenény morfologické
skupiny:
A — misy, vazy, kofliky; B — hrnky; C — dzbany; D — poharky; E — amfory; F —
miniaturni nadobky; G — ostatni tvary (RODZINSKA-NOWAK 2006, 53).

Materialové — technologickd skupina II — odpovida skupiné II podle K.
Godlowského (1977) a skupiné II podle H. Dobrzanske (1990a, b, cz. 1, II). Jedna se o

drsnou keramiku ostfenou piskem a kaménky s oblymi nebo ostrymi hranami a

keramickou drti. Na povrchu se mohou objevovat Supinky slidy. Sila stén je vétSinou do
124



0,9 cm, ale ojedinéle se vyskytuji tenkosténné i silnosténné tvary. Barva je svétlé az
tmave Sedd, ojedin€le svétle hnéda a cihlova, lom je Sedy, uprostied tmavy. V této
skuping byly vyclenény morfologické skupiny:
A — misy, vazy, kofliky; B — hrnky; C — dzbany; D — poharky; F — miniaturni nadobky
(RODZINSKA-NOWAK 2006, 53).

Materidlové — technologickd skupina III — odpovida skupiné III podle K.
Godtowského (1977) a skuping III podle H. Dobrzanske (19904, b, cz. I, II). Jedna se o

keramiku ostienou piskem, ostrohrannymi kaménky do 10 mm a keramickou drti.
V Jakuszowicich byly z této hmoty robeny zasobnice (skupina III/1) a hrncovité nadoby
(skupina II1/2). Povrch je cihlovy, oranzovy, cihlové hnédy nebo vicebarevny, ojedinéle
Sedy. Lom je cihlovy, nékdy Sedy uprostied, ojedinéle $edy celkové (RODZINSKA-
NOWAK 2006, 53).

Materidlové — technologicka skupina IV (pseudostfedovékd - germanska

keramika) — termin zavedl B. Richthofen (1928, 80-84, 86). Keramika vykazuje

podobnost s keramikou stiedovékou (silné ostiena hlina piskem, stiedné silné az silné
stény, Okrovy az cihlové hnédy povrch, lom svétle hnédy, okrovy nebo okrovy
s cihlovym stfedem. Tato keramika byla nalezena na pohzebistich v Tarnowé a Choruli
a na sidlisti Ligota. Spada do zavéru doby fimské a na poctek doby st€¢hovani narodt
(RODZINSKA-NOWAK 2006, 54).

Z uvedeného vyctu je evidentni, Ze na kruhu robena keramika je ¢lenéna na
zakladé materidlové — technologickych hledisek (keramika hladkd, drsna a zasobnice).
V ramci téchto skupin je sledovana morfologie nadob (hladkou keramiku reprezentuji
misovité a hrncovité nddoby, dzbany, poharky, amfory, miniaturni nadobky; drsnou pak
misovité a hrncovité nadoby, ojedin€le dzbany a poharky; zasobnice piedstavuji velké
nadoby s okrajem ve tvaru okruzi — Krausengefdsse. Zvlastni skupinu piedstavuje
pseudostfedovéka — germanska keramika, kterd vykazuje podobnost s keramikou

sttedovékou a Ize ji datovat na sklonek doby fimské a pocatek doby st€hovani narodi.
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VII. 1. I. Vlivy przeworské kultury

Vlivy przeworské keramiky na kruhu robené 1ze pozorovat na sidlisti Zlechov ve
sttednim Pomoravi, kde byla nalezena liStami horizontdln¢ bohaté¢ profilovana vazovita
nadoba s nejveétsi vyduti v dolni tfeting téla s prstencovité odsazenym dnem z chaty
89/64 (ZEMAN 2008, 82, obr. 22/1, Tab. 49/5). Analogie k této nadob¢ jsou znamy ze
zarovych pohiebist’ dobrodziefnské skupiny Dobrodzien a Szczedrzyk (SZYDLOWSKI
1974, Tabl. CXVI/b-c, CXVIl/c). Podobny tvar, jen niz§i a banatéj$i, byl nalezen
v chat¢ 3 na sidlisti v Opatowe, které je datovano do pozdni doby fimské, resp. do
stupné D; (TEMPELMANN-MACZYNSKA 1982, 190, ryc. 7/b). Podobné poharky
byly zjistény i na uzemi Slovenska na nadobach blazického typu napf. na sidlisti v Seni
(LAMIOVA-SCHMIEDLOVA 1963, 64, Tab. VI/5-7; ZEMAN 2008, 80) nebo
Trsteném pri Hornadé (JURECKO 1981, 126, obr. 62/1; LOSKOTOVA 2009, 86).
Vyzdobu ve formé¢ vlestované klikatky Ize hledat téméf na kazdé lokalité¢ przeworské
kultury. V. mém zpracovavaném souboru ovSem tato vyzdoba doloZena nebyla.
Z moravského prostiedi tuto vyzdobu lze hledat na sidlisti Olomouc-Nefedin, v Kostelci
na Hané, v Brné-Obtabech a ve Zlechové (ZEMAN 2008, 80). Ze slezského tizemi se
vyskytla napf. na lokalitich Piibor-Prchalov (DIVIS-KOLBINGER 2000, 31, Tab. 111/7;
ZEMAN 2008, 81), Holasovice, Neplachovice, Opava-Katefinky (LOSKOTOVA 2009,
Tab. 3, 6-10, 42), Vavrovice (ZEZULOVA-SEDO 2002, 244; ZEMAN 2008, 81) nebo
Kravaie-Kouty (KRAL 1962, 73-74, tab. 32/1). Na polské strané najdeme tento typ
vyzdoby napf. na sidlisti Wojnowice, lok. 26, obj. D (GODLOWSKI 1977, tabl. XIV,
ryc. 8, 9), Grzegorzowice, lok. 1, obj. 9 (GODLOWSKI 1977, tabl. LXIV, ryc. 3),
Igotomia (DOBRZANSKA 1990, cz. I, 96, tabl. VII) a Jakuszowice (RODZINSKA-
NOWAK 2006, 327, Tabl. 111/3; 329, Tabl. VV/4). Uvedené lokality spadaji do stupné
C,-C3/D. Vzdalené analogie jsou dolozeny z lokalit Vindobona (KRONBERGER 2005,
324; ZEMAN 2008, 80). V oblasti ¢ernjachovské kultury 1ze poharky s vlestovanou
klikatkou hledat napt. na rumunské lokalit¢ Birlad-Valea Seaca, ktera spada do kulturni
skupiny Sintana de Mures (PALADE 2004, Fig. 207, M 296/2; LOSKOTOVA 2009,
86; DOBRZANSKA 1980, 120).

Ve Zlechové byla nalezena dals§i nddoba, ktera by se dala dle T. Zemana zatadit
do inventafe pozdni przeworské kultury. Jedna se o hruby hrnek s odlomenym uchem

z objektu 28/67 (ZEMAN 2008, obr. 22/3, Tab. 97/4).
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VII. I. 1. Keramika na kruhu robena ze zajmovych lokalit
Na keramice z vymezeného tzemi na zakladé makroskopického pozorovani
nemuzu jednoznacné¢ rozhodnout, jaké techniky byly pfesné pouzity pii formovani
nadob. H. Dobrzanska (1986), ktera se touto problematikou systematicky zabyva,
vyuzila pii testovani vzorkdl zlokality Zofipole ultrazvuk (DOBRZANSKA -
PIEKARCZYK 2000). Sledovani technologie vyroby na kruhu robenych nadob je
dilezité pro feSeni mnohych otazek. V kombinaci s klasickymi postupy sledujicimi

typologii tvarii a vyzdby muze piispet k vymezeni vyrobnich okruhii a dilen®.

Keramice na kruhu robené nalezi celkem 18 zlomkid z Opavy-Kylesovic, coz
predstavuje 21,7% a 18 (90%) z Opavy-Dolniho dvora. V keramickém materialu této

technologické skupiny se podafilo rozeznat dva zptusoby formovani nadob.

Prvni se vyznacuje pravidelnym rozmisténim piimési, pravidelnou silou stény
nadoby a jemnym ryhovanim, evidentnim zejména na vné&jsi stran¢ stiepu. Charakter
téchto stop naznacuje na obtaceni. Obtacend keramika se v kazdém souboru vyskytla po
1 kuse (viz Tab. XIV/45, XXIX/96). Zachyceni tohoto technologického projevu je
unikatni. Pro tuto skupinu keramiky je typické tvrdy vypal a vyrazné mnozstvi
drobnozrnych ptimési vystupujicich na povrch. Tato keramika pfedstavuje samostatnou
kategorii keramického zboZi vyrabéného na kruhu. Jeji vyroba je ovSem stile na niZsi
urovni, vyzaduje malé investice a nani naro¢na na prostiedky investované do vyroby.
JiZ by se mohlo jednat o hrnlitstvi pro vydélek, kdy zbozi md sménnou hodnotu a je
urceno pro nékoho vné doméciho prostredi. Odpovidéa skupiné W2, kterou vyc€lenil A.
Btazejewski (2000, 63-64).

Zajimavé je zjisténi, ze na kruhu robené zbozi s drsnym povrchem (skupina 5K)
mikropetrograficky odpovida keramice vyrabéné v ruce (skupina 2R). Tato skupina
keramiky nese znaky uzitkového zbozi s drsnym povrchem, pro které jsou typické velké
zasobnicové tvary s okrajem tvarovanym do podoby plochého horizontalniho okruzi.
Tyto naddoby se vyskytuji v pozdni dobé& fimské (TEJRAL 1985b, 118). Podrobnéji byla

této skupiné keramiky vénovana pozornost na zemi dnesniho jiZzniho a jihovychodniho

3 Problematika zasahuje mimo rozsah této prace, jelikoz si zaslouzi samostatnou studii zaméfenou na
studium na kruhu robené keramiky, na zakladé vyhodnoceni vyrobnich center s produkci tohoto zbozi.

Ani jedna ze zajmovych lokalit tyto pfedpoklady nespliiuje a nebudu se ji podrobnéji zabyvat.
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Polska (Slezsko, Malopolsko), kde jsou rovnéz sledovany zasobnice s okruzim

v keramickém materialu sidlist’ pozdni doby fimské a starsi faze doby stéhovani narodtu

(WILK 2005).

Z kylesovického souboru fadim do kategorie obta¢ena keramika fragment ¢. 45
(viz Tab. XIV/45) z plochy 15/08, objektu 502, vrstvy 102, technologické skupiny 5K.
Jedna se o fragment oblé vyduté o sile stény 5,5 mm. Keramickd hmota je zrnita
(ostfivo do 3 mm) se znaCnym mnoZzstvim piimési mineralniho ostfiva a Samotu, tvrdé
vypalena. Povrch je jemné¢ modelovany, ptirozeny, lehce drsny, kdy ostfivo vystupuje
na povrch a tvoii krupi¢ku. Barva vnéjsiho povrchu je okrova, vnitiniho Seda. Lom je
soudrzny, sendvicovy s okrovou povrchovou vrstvou, nasleduje tzky bily pruh a
nakonec Sedy pruh.

Ze souboru z Opavy-Dolniho dvora pochazi rovnéz jeden fragment. Jedna se o ¢.
96 (viz Tab. XXI1X/96) z plochy 0/09, vrstvy R11 100, technologické skupiny 5K. Jedna
se o0 obly fragment spodku hrncovité nadoby o sile stény 7 mm. Keramickd hmota je
sttedn¢ zrnita (ostfivo do 2 mm) se znaénym mnozstvim minerdlniho ostfiva a Samotu,
tvrdé vypalend. Povrch je jemné¢ modelovany, pfirozeny, lehce drsny, kdy ostfivo
vystupuje na povrch a tvofi krupi¢ku. Barva vnitiniho i vné&j$iho povrchu je Sedocerna.
Lom je soudrzny, sendvi¢ovy s SedoCernou povrchovou vrstvou, nasleduje bily pruh a

po ném Sedy. Keramika se lame po vrstvach.

Zbyvajici ¢ast na kruhu robeného zbozi fadim Ktzv. Sedé, na kruhu robené
keramice, pro kterou jsou evidentni vyrazné stopy formovani pomoci kruhu,
pozorovatelné zejména na vnitini strané fragmentt. Nepodafilo se vsak zjistit doklady
stop vyroby, jako jsou otisk osy kruhu nebo odiezani dna. Dna a nozky nadob robenych
na kruhu mohla byt bud’ dodate¢né¢ upravovana, nebo je nedochovéni téchto znaku
zptisobeno degradovanym povrchem fragmentl bud’ kyselosti plidy, nebo Spatnym
zachdzenim pfi jejich myti. U tohoto druhu keramiky se ptedpokladd, ze jeji vyroba
byla v rukou muzi. VyZzaduje vétsi investice (potizeni hrnéifského kruhu, stavba pece) a
dilny byvaji, jak bylo feceno vyse, izolované. Vyrobky jsou prostiedky smény vysoké
kvality, vétSinou standardizovanych tvari. Nevylucuji pfitomnost prostfednikli
obchodu, pies které je zbozi distribuovano. I prace je rozdélena na specializované

aktivity mezi jednotlivce (specialista na toceni keramiky, zpracovani a pfipravu hliny a
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na dokoncCovaci prace na keramice jako je leSténi, aplikace engoby, vyzdoba). Také
dilna byva funkéné prostorové rozdélena. Aredl byva vymezen pro miSeni hliny,
skladovani hliny, to¢eni nadob atd (RICE 1987, 184-186).

Technologicka skupina 6K se odliSuje od ptedchozi, skupiny 5K, keramickou
hmotou. Keramika je vyrobena z jemného, plaveného materialu, ktery az na vyjimky
témef neobsahuje evidentni pfimés ostiiva, je kvalitni, dobie vypalena a jeji barevné
spektrum se nejCastéji pohybuje od svétlych okrovéSedych do tmavych Sedocernych
ton. AZ na nékolik vyjimek je keramika na kruhu robena spise tvrda, v nékterych
pripadech se jeji povrch otird. Sila stény se pohybuje nejcastéji v rozmezi 5-7 mm.
Zvysena pozornost byla vénovana upravé vnéjsiho povrchu nadob, ktery je vétSinou
vyrazn€ hladky, nékdy az kovovée leskly. V piipad€ vnitiniho povrchu ptevazuje povrch
pfirozeny, na ném nejsou evidentni stopy dalsi Gpravy. V mnohych ptipadech je povrch
poskozen jejich pouzivanim nebo postdepozi¢nimi procesy a nelze urcit jeho ptivodni

charakter.

Graf 6: Stupeii dochovani u fragmentii na kruhu
robenych

OrRLrNWhUION

B Opava-KyleSovice  ® Opava-Dolni dvir

V kyleSovickém keramickém inventafi na kruhu robenych fragmentt, jak
vypliva z grafu 6, nejvice dominovaly vyduté (33%), dale shodn¢ okraje a neurcitelné
fragmenty (27,8%). Kategorie okraj+plece obsahovala 2 kusy (11,1%). Ostatni
kategorie obsazeny nebyly. VSechny dochované okraje nalezely misovitym nadobam.
Co se ty¢e vyduti, tak 2 kusy spadaji k misovitym nadobam, 2 hrncovitym a 2 jsou blize
neurcitelné. 4 neurcitelné fragmenty spadaji do keramickeé tfidy misovitych nadob a u 1

fragmentu je keramicka tfida neurcitelna.
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V dolnodvorském inventari nejvice dominuji neurcitelné fragmenty (38,9%),
méné vyduté (16,7%), po 2 kusech spodek a dno (11,1%) a po 1 kusu okraj,
okraj+hrdlo, plece, dno+spodek (5,5%). Neurcitelné fragmenty pochazi z té€la nadoby,
resp. jedna se bud o plece, vydut¢ nebo spodky nadoby. Vzhledem ke znacné
fragmentdrnosti se je nepodafilo blize zatfadit. VSechny fragmenty z neurcitelnych ¢asti
nadob se nepodafilo zaradit do keramické tiidy. Fragment okraje nalezi k misovym
nadobam, okrajthrdlo a plece hrncovitym a dno+spodek misovitym. Jeden spodek
spada k misovitym nadobam a u druhého se keramickou tiidu nepodafilo zjistit. Dna
V jednom piipad¢ ndlezi k hrncovitym nadobam a ve druhém se rovnéz keramickou

tfidu nepodafilo urcit. Dvé vyduté ndlezi misovitym nadobam a 1 hrncovitym.

OKRAJ

Jsou zde hodnoceny vSechny ¢asti nadob, u nichz se vyskytuje okraj. Tzn. okraj,
okraj+hrdlo, okraj+plece. Popis okraje se sklada ze tii ¢asti, kterymi jsou tvar, zesileni a
uprava hrany okraje.

Pti vyhodnoceni kyleSovickych okraji vyplynula jasnd ptevaha ven vyhnutého,
zevné zesileného s oblou hranou, ktery byl zastoupen 5 kusy (27,8%). Jednim kusem
byl reprezentovan ven vyhnuty, nezesileny s oblou hranou a rovnéZz piimy, mirné
zesileny s prozlabenou hranou, se zlabkem na vnitini strané (5,5%). VSechny okraje
pochdzi z misovitych, jemné¢ modelovanych nadob. Primér okraje se pohyboval
v rozmezi od 120 do 260 mm. 2 kusy m¢ly 120 mm, po 1 kuse byl zastoupen pramér
140 mm, 160 mm, 200 mm a 260 mm.

Inventatr z Opavy-Dolniho dvora obsahuje 2 fragmenty okraji (11,1%). Prvnim
(¢. 85, viz Tab. XXXI/85) je piimy, zevné zesileny s vodorovnou hranou pochazejici
Z misovité, jemné modelované nadoby, jehoz prumér je 220 mm. Druhym (¢. 89, viz
Tab. XXXI1/89) je ven vyhnuty, nezesileny soblou hranou z hrncovité, jemné

modelované nadoby, jehoZ primér je 200 mm.

HRDLO
Hrdlo je zastoupeno pouze 1 kusem ¢ 89 (okraj+hrdlo; viz Tab. XXXI/89)
z Opavy-Dolniho dvora. Celkové se jedna o ven vyhnuty, nezesileny okraj s oblou
hranou, na ktery plynule naseda prohnuté kuzelovité hrdlo. Fragment pochazi z jemné

modelované hrncovité nadoby. Primér okraje je 200 mm, primér nasazeni hrdla 180
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mm a sila 6,5 mm. Jednd se o tvrdé vypalenou, stfedné zrnitou keramickou hmotu
s jemn¢ modelovanym, pfirozenym povrchem, jehoz vnéjsi barva je SedoCerna a vnitini

Seda. Spada do technologické skupiny SK.

PLECE

Jsou zde hodnoceny vSechny casti nadob, u nichz se vyskytuji plece. Tzn.
okraj+plece a plece. Plece jsou zastoupeny 3 kusy. Z KyleSovic pochazi 2 kusy v ramci
kategorie okraj+plece. Jedna se, v prvnim ptipad¢ (¢. 63, viz Tab. XXI/63), o plece
konické dovnitt — kuzelovité, o sile stény 3 mm. Ve druhém piipadé (¢. 81, viz Tab.
XXVI1/81) se jedna o plece kolmé, o sile stény 4 mm. Oba kusy pochazi z misovité,
jemné& modelované, hlazené nadoby, tvrdé vypalené z plavené hliny bez pozorovaného
ostfiva. Povrch je Sedy, technologickd skupina 6K.

Z Dolniho dvora pochazi 1 kus (¢. 97, viz Tab. XXXI/97) v ramci kategorie
plece. Jedna se o oblé plece o sile stény 6,5 mm z hrncovité, tvrdé vypalené, jemné
modelované nadoby s pfirozenym povrchem, stiedné zrnité keramické hmoty, s vnéjSim

SedoCernym a vnitinim Sedym povrchem, technologické skupina 5K.

VYDUT

Jak vyplyva zgrafu 6, tak z Opavy-KyleSovic pochazi 6 kust a z Opavy-
Dolniho dvora 3 kusy. V ptfipadé¢ KyleSovic se jedna ve 4 piipadech o oblou vydut
(26,7%), pticemz 2 kusy nalezi k hrncovitym nadobam a 2 kusy nebylo mozné zatadit,
Vv 1 pfipadé o oble lomenou (¢. 67, viz Tab. XXII1/67) z misovité nadoby a kolmou (¢.
11, viz Tab.IX/11) rovnéZ z misovité nadoby. Primér nadob, z nichz vyduté pochazi,
byly zjistitelné v 5 ptipadech. Po 1 kuse byl zastoupen priomér 120, 160, 196, 210 a 280
mm.

Dolni dvir reprezentuji 3 kusy. Z vrstvy R9 104 (¢. 84, viz Tab. XXVI11/84)
pochézi obla vydut’ ¢lenéna odsazenim z misovité nddoby, nesouci vyzdobu v podobé
horizontalni ryté vlnice a se stopami po plastické listé. Jeji primér byl 220 mm
Zbyvajici 2 kusy, kde jeden spadd misovitym a druhy hrncovitym nadobam, z vrstvy
R11 100 jsou oblé (¢. 88 — primér nadoby byl 230 mm, 90 — primér nadoby cinil 280
mm; viz Tab. XXIX/88).
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SPODEK
Jsou zde hodnoceny vSechny c¢asti nadob, u nichz se vyskytuje spodek. Tzn.
spodek a dno+spodek. V této kategorii Opavu-KyleSovice nezastupuje ani jeden kus.
Z Dolniho dvora pochazi 3 kusy. Kategorie spodek je zastoupena 2 nalevkovitymi
spodky (11,1%; ¢. 91 — fragment z hrncovité nadoby se lame po vrstvach a vngjsi
povrch je opryskany, ¢. 98 pochazi z neurcitelné keramické téidy; viz Tab. XXX/91, 98)
a kategorii dno+spodek reprezentuje spodek obly, nozkovity (¢. 93, viz Tab. XXX/93)

Z misovité nadoby. Fragment nese vyzdobu v podob¢ ryté horizontalni linie.

DNO

Jsou zde hodnoceny vSechny ¢asti nadob, u nichZ se vyskytuje dno. Tzn. dno a
dno+spodek. V této kategorii Opavu-KyleSovice nezastupuje ani jeden kus. Z Dolniho
dvora pochazi 3 kusy. V prvnim piipadé (¢. 92, viz Tab. XXX/92) se jedna o opryskané
vnitini dno, podstava rovna s ostrou hranou z neurcitelné nadoby. Druhym (¢. 94, viz
Tab. XXX/94) fragmentem je vnitini dno rovné, plynule nasazené, podstava
prstencovitd z misovit¢ nadoby. Primér dna je 70 mm a podstavy 80 mm. Posledni
fragment (¢. 95, viz Tab. XXX/95) je vnitini dno rovné, odsazené, podstava rovna se
zaoblenou hranou z hrncovité nadoby. Pramér dna je 76 mm a podstavy 100 mm.
VSsechna dochovand dna na kruhu robené keramiky jsou plochd. Prstencova podstava

naznacuje inspiraci fimsko-provincialnimi vzory.

KERAMICKA TRIiDA

Vyhodnocenim keramické tfidy z grafu 5 bylo zji$téno, Ze znacna cast materalu
se nedala konkrétné tvarové zatadit. Takovych fragmentli se v Opavé-KyleSovicich
nasly 3 kusy (16,7%) a v Opavé-Dolnim dvote 9 kust (50%). U fragmentd, kde nelze
urcit keramickou tfidu, mizeme vzit v ivahu hodnoty z grafu 6 a zjistime, Ze tyto
fragmenty pochazi ve velké mife z neurcitelnych ¢asti nadob. Nejsiln€ji zastoupenou
skupinu fragmentd tvoii jemné misovité nadoby, konkrétné 13 z Opavy-Kylesovic
(72,2%) a 4 z Opavy-Dolniho dvora (22,2%). Dalsi skupinou jsou jemné hrncovité
nadoby reprezentovany 2 fragmenty z Opavy-Kylesovic a 3 z Opavy-Dolniho dvora.

Hrubé hrncovité tvary jsou zastoupeny 2 kusy z Opavy-Dolniho dvora.
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KERAMICKE TVARY V RAMCI JEDNOTLIVYCH KERAMICKYCH TRID

Hrncovité nadoby
Mezi hrncovitymi nadobami jsou sice kusy, které jsem urcila jako hrncovité
nadoby, ale vzhledem Kk fragmentarnimu stavu souboru nebylo mozné ur€it jejich
puvodni formu. Piesto se mi podatilo n€které typy rozpoznat a alespon ramcove zaradit,

a podlozit dostupnymi analogiemi.

OPAVA-KYLESOVICE
v' & 81 — patrné hrncovita nadoba, z niz se dochoval jen okraj+plece s @ 260 mm a
oblymi plecemi. Na vnitini strané okraje je zlabek a hrana okraje je prozlabena. Na
plecich je umisténa vhloubend vyzdoba ve formé& 3 horizontalnich zlabkt (viz Tab.
XXVI1/81). Analogie Ize nalézt v souboru z Neplachovic, ktery je datovan do stupné C,-
Ca/D, tedy do 2. pol. 3. stol. — 1. pol. 5. stol. (LOSKOTOVA 2009, Tab. 3, obr. 121/2;
91), a z Opavy-Kylesovic (STABRAVA 2007, Tab. 11, obr. 174/7; 2008a, Tab.
1/P10949).
Profil okraje odpovida typu 10a, ktery byl vy¢lenén H. Dobrzanskou (1990, cz.
I, 83, ryc. 8/10a), a typu 20c podle J. Rodzinske-Nowak (2006, 392, tabl. LXV111/20c).
Tvarové se shoduje stypem 37, vyC€lenénym H. Dobrzanskou (1990, cz. I, 86, ryc.
12/37). Lokalita v Igotomii je kladena do stupné B,/C;-C3/D (DOBRZANSKA 1990,
cz. Il, 119). Fragment svym tvarem dale odpovida typu IB2, ktery byl vyclenén na
zakladé materialu z Jakuszowic (RODZINSKA-NOWAK 2006, 313, ryc. 10/1B2), jenz
je datovan do stupné C1-Cs/D.

OPAVA-DOLNI DVUR

v & 88, 89, 97 — zlomky z jedné nadoby. Jedna se o hrncovity tvar se zaoblenym,
nezesilenym, ven vyhnutym okrajem, prohnuté kuzelovitym hrdlem, oblymi plecemi a
oblou vyduti. Primér okraje je 200 mm, @ hrdla 180 mm a @ maximalni vyduté 280
mm. Télo je dvoukdnické, banaté bez vyzdoby (viz Tab. XXXI/88, 89, 97). Analogické
tvary se vyskytly v Holasovicich, jenz jsou datovany do stupné C»-Cs/D, tedy do 2. pol.
3. stol. — 1. pol. 5. stol. (LOSKOTOVA 2009, Tab. 14, obr. 562; Tab. 15, obr. 1034;
Tab. 17, obr. 1094; Tab. 27, obr. 412; 91), a v Opavé-Kylesovicich (STABRAVA 2007,
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Tab. 15, obr. 178/5). Nadoba z Opavy-Kylesovic je shodného tvaru, ale na plecich je
zdobena horizontalnimi ryhami. Dale v Opavé-Vavrovicich (HLAS 2009, Tab. 6/1).
Profil okraje odpovida typu la dle H. Dobrzanské (1990, cz. I, 83, ryc. 8/1a) a

typu 8a podle J. Rodzinske-Nowak (2006, 395, tabl. LXXI/8a). Zlomky nadoby
odpovidaji varianté¢ 39, kterou vyclenila rovnéz H. Dobrzanska (1990, cz. 1, 87, ryc.
13/39) na =zakladé materialu z Igotomie, ktery spada do stupné B,/C;-Cs/D
(DOBRZANSKA 1990, cz. II, 119). Analogie ke tvaru lze nalézt v Igotomii
(DOBRZANSKA 1990, cz. |, 114, tabl. XXV/2) a v Jakuszowicich, kde odpovida typu
IIBl (RODZINSKA-NOWAK 2006, 313, ryc. 10/11B1). Lokalitu v Jakuszowicich
autorka klade do stupné C3-Cs/D (RODZINSKA-NOWAK 2006, 336, tabl. X11/13; 338,
XIV/4).

v’ & 95 — rovné odsazené vnitini dno o @ 76 mm patrné z hrncovité nadoby
s rovnou, zaoblenou podstavou 0 @ 100 mm (viz Tab. XXX/95). Podobné tvary byly
objeveny v Opavé-Katefinkach, kde datace je kladena do stupné C,-Cs/D, tedy do 2.
pol. 3. stol. — 1. pol. 5. stol. (LOSKOTOVA 2009, Tab. 44, obr. 378/29; Tab. 45, obr.
382/7; 91), a v Opavé-Kylesovicich (STABRAVA 2007, Tab. 32, obr. 230/184).

Misovité nadoby
Misy jsou typickym tvarem pro sidlistni prostiedi, coz zfejmé souvisi i s jejich

funkci — svou velikosti a tvarem jsou vhodné ke stolovani.

OPAVA-KYLESOVICE

v & 2, 4, 5 — okraje patrné z misky se zaoblenym, zevné zesilenym, mirné
vyhnutym okrajem (@ 160 m — ¢. 2; 120 mm — ¢&. 4, 5). Pod okrajem je umisténa
horizontélni plasticka lista. T€lo bylo piivodné nejspisSe rozdeleno plastickymi liStami na
3 &asti (viz Tab. /2, VI/4, 5). V Opavé-Katefinkach (LOSKOTOVA 2009, Tab. 38, obr.
374/27) a v Holasovicich byly nalezeny shodné tvary, které jsou datovany do stupné C,-
Ca/D, tedy do 2. pol. 3. stol. — 1. pol. 5. stol. (LOSKOTOVA 2009, Tab. 9, obr. 1165;
91). Dale v Opavé-Kylesovicich (STABRAVA 2007, Tab. 11, obr. 174/5; Tab. 16, obr.

188/1) a v Opavé-Vavrovicich (HLAS 2009, Tab. 5/4; PAVELCIK 1973, 68/79).
Profil okraje odpovid4 varianté¢ 2a podle H. Dobrzanské (1990, cz. I, 83, ryc.
8/2a) a typu 9Ba dle J. Rodzinske-Nowak (2006, 390, tabl. LXVI/9Ba). Zlomky by

pivodné mohli pochazet z misy typu 6A, vyélenénou H. Dobrzanskou (1990, cz. I, 84,
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ryc. 10/6A), s analogiemi v Igotomii (DOBRZANSKA 1990, cz. I, 130, tabl. XL/5),
jenz je datovana do stupné B,/C1-C3/D (DOBRZANSKA 1990, cz. II, 119). Fragmenty
odpovidaji i typu IA9 nebo 1A22 vy¢lenénymi J. Rodzinskou-Nowak (2006, 312, ryc.
10/1A9, 1A22) z materialu Vv Jakuszowicich, ktery je datovan do stupné C;-Cs/D
(RODZINSKA-NOWAK 2006, 325, tabl. 1/5).

v' & 46, 53 — zlomek okraje z misky s ven vyhnutym okrajem s oblou hranou o @
200 mm (viz Tab. XIV/46, XVIII/53). Stejné tvary lze hledat v Holasovicich, kde
datace je kladena do stupné C,-Cs/D, tedy do 2. pol. 3. stol. — 1. pol. 5. stol.
(LOSKOTOVA 2009, Tab. 5, obr. 1299; Tab. 29, obr. 388; Tab. 30, obr. 387; 91).

Okraje odpovidaji typu 2a dle H. Dobrzanské (1990, cz. I, 83, ryc. 8/2a) na
zakladg nalezi z lokality lgotomia, ktera spada do stupné B,/C1-Ca/D (DOBRZANSKA
1990, cz. 11, 119), a typu 17Be vyclenénym J. Rodzinskou-Nowak na zaklad¢ materialu
z lokality Jakuszowice (2006, 392, tabl. LXVIII/17Be). Analogii bychom nalezli na
lokalité Jakuszowice (RODZINSKA-NOWAK 2006, 331, tabl. VII/11; 346, tabl.
XXI11/4), ktera je datovana do stupné C;-Cs/D.

v' & 63 — fragment okraj+plece z misy se zaoblenym, zevné zesilenym okrajem
s oblou hranou a @ 140 mm, plece konické dovniti (kuzelovité). Horni polovina téla
nadoby byla ¢lenéna plastickymi listami (viz Tab. XXI/63). Podobné tvary byly
objeveny v Neplachovicich (LOSKOTOVA 2009, Tab. 4, obr. 121/1) a v Holasovicich,
kde datace je kladena do stupné C,-Cs/D, tedy do 2. pol. 3. stol. — 1. pol. 5. stol.
(LOSKOTOVA 2009, Tab. 9, obr. 1165; Tab. 10, obr. 1134; 91). Dale v Opavé-
Kylesovicich (STABRAVA 2007, Tab. 14, obr. 178/1) a v Opaveé-Vavrovicich (HLAS
2009, Tab. 4/4, Tab. 5/4).

Zlomek odpovida 3. varianté¢ misovitych nadob podle K. Godtowského (1977,
170-171) s analogiemi v Kietrzi, lok. 7, Igotomii (DOBRZANSKA 1990, cz. 1, 139,
tabl. XLIX/8, 9; GODLOWSKI 1977, 170), Tarnéwie (CZAPKIEWICZ 1936, Tabl.
XVI1/14) a Turawie (GODLOWSKI 1969, ryc. 8/c). Lokality jsou datovany do mladsi
doby fimské az pocatku doby stéhovani naroda (C;-C3/D). Zlomek pochazi z nadoby,
ktera byla uzivana po del§i dobu, resp. od stupné C; do Cs/D (dobrdzienska skupina
przeworské kultury), tedy od starSi faze mladsi doby fimské az do pocatku doby
stéhovani narodi (DOBRZANSKA 1990, cz. II, 80-81). Profil okraje se shoduje
s typem 19, ktery vy¢lenila H. Dobrzanska (1990, cz. 1, 83, ryc. 8/19) a s typem 14b

vyclenénym J. Rodzinskou-Nowak (2006, 391, tabl. LXV11/14b). Tvar misy odpovida
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varianté¢ 2Ba H. Dobrzanské (1990, cz. I, 84, ryc. 10/2Ba) a varianté IA13 J. Rodzinské-
Nowak (2006, 312, ryc. 10/IA13) na zakladé materialu z Jakuszowic, ktery spada do
stupné C1-C/D (RODZINSKA-NOWAK 2006, 340, tabl. XV1/1; 354, tabl. XXX/4).

v & 67 — fragment oble lomené vyduté z misovité nadoby s @ 210 mm. Povrchova
vrstva se viibec nedochovala. Horni polovina téla byla ptivodné ¢lenéna pomoci zlabka
(viz Tab. XXI11/67). Analogické tvary byly nalezeny v Neplachovicich (LOSKOTOVA
2009, Tab. 4, obr. 121/1), Holasovicich (LOSKOTOVA 2009, Tab. 19, obr. 1014) a
Opavé-Katefinkach (LOSKOTOVA 2009, Tab. 48, obr. 398/29). Lokality jsou
datovany do stupné C,-Cs/D, tedy do 2. pol. 3. stol. — 1. pol. 5. stol. (LOSKOTOVA
2009, 91).

Zlomek rovnéz odpovida 3. variant¢ misovitych nadob podle K. Godlowského
(1977, 170-171) a varianté¢ 13E dle H. Dobrzanské (1990, cz. I, 85, ryc. 11/13E),
s analogiemi v Kietrzi, lok. 7 a Igotomii (DOBRZANSKA 1990, cz. I, 140, tabl. L/14;
GODLOWSKI 1977, 170). Lokality jsou datovany do mladsi doby fimské az pocatku
doby stéhovéani narodii (C1-C3/D). Zlomek pochazi z nddoby, kterd byla uzivdna po
delsi dobu, resp. od stupné C; do C3/D (DOBRZANSKA 1990, cz. II, 80-81). Fragment
ma svou analogii i na lokalité Jakuszowice (RODZINSKA-NOWAK 2006, 383, tabl.
LIX/2, 3), kde odpovida typu IA11 (RODZINSKA-NOWAK 2006, 312, ryc. 10/1A11).

Datovani je shodné s lokalitami Igotomia i Kietrz.

OPAVA-DOLNI DVUR

v & 84 — fragment oblé vyduté ¢lenéné odsazenim patrné z misy s oblym télem,
které je ¢lenéno plastickou listou-prstencem. Nad maximalni vyduti (@ 220 mm) je
umistén prstenec a nad nim ryta vinice (viz XXVII1/84). Podobny tvar se objevil
v Holasovicich (LOSKOTOVA 2009, Tab. 6, obr. 1284; Tab. 10, obr. 1267) a v Opave-
Katetinkach, kde datace je kladena do stupné C,-C3/D, tedy do 2. pol. 3. stol. — 1. pol. 5.
stol. (LOSKOTOVA 2009, Tab. 54, obr. 374/20; 91), a v Opavé-KyleSovicich
(STABRAVA 2007, Tab. 10, obr. 174/1; Tab. 30, obr. 230/53).

Stfep by mohl odpovidat mise typu 13C podle H. Dobrzanské (1990, cz. I, 85,
ryc. 11/13C) s analogii na pohiebisti v Kietrzi (hrob 1704; datovan do stupné¢ D =>
st€éhovani narodt), které je datovano do faze C;-Cs/D; dale nékterym misam ze sidlisté
ve Wojnowicich, lok. 26 z objektu D. Sidlisté je datovano do faze C3/D (GODLOWSKI

1977, tabl. XIV, ryc. 8, 9). Analogie by se nasly i v misach ze sidlist¢ Grzegorzowice,
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lok. 1 z objektu 9, jez spada do faze C,-C3/D (GODLOWSKI 1977, tabl. LXIV, ryc. 3),
Igotomie z pece 2/51 (DOBRZANSKA 1990, cz. I, 90, tabl. 1/10), jenZ je datovana do
stupné C;1-Ca/D (DOBRZANSKA 1990, cz. II, 80-81) a z Jakuszowic (RODZINSKA-
NOWAK 2006, 327, tabl. 111/3).

v & 85 - zlomek okraje z misky patrné s piimym zevné zesilenym okrajem
svodorovnou hranou o @ 220 mm (viz Tab. XXXI/85). Stejné tvary lze hledat
v Holasovicich, kde datace je kladena do stupné C,-C3/D, tedy do 2. pol. 3. stol. — 1.
pol. 5. stol. (LOSKOTOVA 2009, Tab. 5, obr. 1299; Tab. 29, obr. 495; 91).

Profil okraje odpovida svym tvarem typu 2a, ktery vyclenila H. Dobrzanska
(1990, cz. 1, 83, ryc. 8/2a).

v’ & 90 — fragment oblé vyduté o @ 280 mm z misovité nadoby s horizontalni
plastickou listou — prstencem (viz XX1X/90). Dle ustniho sd&leni O. Seda by se mohlo
jednat i o novoveky fragment. Nejblize by se mu mohl podobat fragment z objektu 8/51
z Igotomie (DOBRZANSKA 1990, cz. I, 93, tabl. IV/8). Dalsi mozna analogie je na
lokalit¢ Herzsprung, ktera spada do stupné C,-C3/D (SCHUSTER 2003, 275, Abb.
17/7).

v & 94 — fragment oblého, nozkovitého spodku a rovného, plynule nasazeného dna
0 @ 70 mm s prstencovou podstavou 0 @ 80 mm patrné z misovité nadoby. Na spodku
je vyzdoba v podobé jedné, horizontalni ryté linie (viz XXX/94). Shodné tvary byly
nalezeny v Opavé-Katefinkach (LOSKOTOVA 2009, Tab. 37; Tab. 44, obr. 378/30,31;
378/27) a v Holasovicich, kde datace je kladena do stupné C,-C3/D, tedy do 2. pol. 3.
stol. — 1. pol. 5. stol. (LOSKOTOVA 2009, Tab. 6, obr. 1315; 91). Dalsi analogické
tvary se objevily v Opavé-Kylesovicich (STABRAVA 2007, Tab. 12, obr. 174/21; Tab.
14, obr. 178/26) a v Opavé-Vavrovicich, kde je datace kladena do dobrodziniecké
skupiny przeworské kultury 4. — 5. stol. n. I. (HLAS 2009, Tab. 5/6; PAVELCIK 1973,
74/106).

Fragment odpovidd typu B XIV podle H. Dobrzanské (1980, 106, ryc. 6c)
s analogii na pohfebisti v Kietrzi (hrob 1704; datovan do stupné¢ D => sté¢hovani
narodil), které je datovano do faze C;-C3/D; dale nékterym misdm ze sidlisté ve
Wojnowicich, lok. 26 z objektu D, které je datovano do faze Cs/D (GODLOWSKI
1977, tabl. XIV, ryc. 8, 9). Analogie by se nasly i v misach ze sidlist¢ Grzegorzowice,
lok. 1 z objektu 9, jenz je datovano do faze C»-C3/D (GODLOWSKI 1977, tabl. LXIV,
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ryc. 3). Profil dna odpovida typu E1 podle H. Dobrzanské (1990, cz. 1, 83, ryc. 9/E1) a
typu 8 vyélenénym J. Rodzinskou-Nowak (2006, 405, tabl. LXXXI1/8).

Z uvedeného piehledu plyne, ze detailn€jsi popis puvodnich tvarti nadob narazi
na jiz nékolikrat zminovanou obtiz => fragmentarnost souboru. Konkrétni typ nadoby
nelze piesné urcit. Obecné Ize fici, Ze vysoké nadoby se zizenym hrdlem jsou vhodné&jsi
pro vylévani tekutiny, vysypavani sypkého obsahu, a maji ztizeny piistup k obsahu, coz
zabranuje tekutinam ve vyliti a jsou tak vhodné pro pfechovavani a transport tekutin
(RICE 1987, 225). Siroké nadoby s Siroce rozevienym okrajem jsou piistupn&jsi.
Nadoby na tekutiny jsou tvarové variabilnéj$i nez nadoby na sypké materialy, obecné
jsou vyssi, kdezto na dlouhodobé skladovani suchych materiala jsou nizké a zplostelé.
Néadoby pro tepelnou upravu potravy jsou vystaveny teplotnim Sokiim v disledku
rychlych zmén teploty a nerovnomérného zahtivani. Tvary bez ostrych piechodt, co
nejvice se blizici kouli, zmirnuji napéti ve stfepu zpisobené teplem a tim také riziko
poskozeni nadoby. V ptipadé vafeni je nutny dobry pfistup k vafené potraviné
(michani), a zaroven usti nddoby mirné omezit, aby nedochdzelo k vylévani obsahu.
Nadoby na peceni budou naopak oteviené s plochymi dny. Nadoby na podavani a
konzumaci potravin jsou variabilnéjsi ve velikosti podle tradice stolovani (RICE 1987,
239-240).

Zavérem lze fici, Ze keramicky soubor neni chronologicky citlivy, ale mtizeme
jej, vzhledem ke zminovanym naleztim, alespon ramcové klast do mladsi faze mladsi
doby timské az doby st€éhovani narodu (faze C, — C3/D). Pokud shrnu vSechny Casové
udaje k chronologickému postaveni jednotlivych typt a tvarti nddob ze sidlist’ v Opavé-
KyleSovicich a Opavé-Dolnim dvofe, které nabizi srovnavaci materidl, umozni mi
pouze jeho ramcové zatazeni od pol. 2. stol. n. 1. do po¢. 5. stol. n. 1. Identifikované
misovité a hrncovité tvary se vyrabély a byly pouzivané po celou mladsi dobu fimskou
az do pocatku doby stdhovani narodi (RODZINSKA-NOWAK 2006, 177).
V absolutnich datech Ize lokality zafadit, dle periodiza¢niho systému podle P.
Kaczanowského a J. K. Kozlowského, do obdobi od roku 160 n. I. do roku 450 n. I.
(KACZANOWSKI — KOZLOWSKI 1998, 270, ryc. 137).
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Graf 7: Tloust'’ka fragmenti
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Na kazdém fragmentu byla sledovana nejmensi a nejvétsi sila stiepu v prubéhu
profilu. Z minimélni a maximalni sily stény byly vypocteny primérné hodnoty, které
figuruji v grafu 7. Primérna hodnota je do jisté miry zkreslujici, ale pro potieby prace
dostacujici.

Z grafu 7 plyne, ze v souboru keramiky z Opavy-KyleSovic pfevazuji tenkosténé
nadoby. Sika stén se pohybuje od 3 do 6,5 mm. Nejvétsi koncentrace je u 3,5 a 4 mm.
Tloustka u misovitych se pohbovala od 3 do 6 mm, u hrncovitych 3,5 a 6,5 mm.
Neurcitelné tvary mély tloustku 4 a 6 mm.

V souboru z Opavy-Dolniho dvora se tloustka pohybovala od 4,5 do 13 mm.
Vyskytly se fragmenty jak tenkosténé, tak silnosténé. Nejvice fragmenti mélo tloustku
6,5 mm. Misovité nddoby mély tloustku 5, 6 a 9 mm, hrncovité 6-6,5 mm a 13 mm.
Neur¢itelné tvary mély tloustku 4,5-7,5 mm.

Z uvedeného grafu vyplyva, Ze ani na zékladé tloustky neni mozné spolehlivé

roztfidit neurcitelné fragmenty do keramickych ttid.
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Graf 8: Velikost fragmentu
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Velikost fragmentii byla ur€ena na zakladé hodnot jejich Sitky a délky. Presné
rozmé&ry jsou uvedeny v Tab. A. V grafu 8 je uveden maximalni rozmér bez ohledu na
to, zda se jedna o délku nebo Sitku fragmentu. Vzhledem ke zna¢né fragmentarnosti
souborl je to pro ilustraci dostacujici.

Velikost u misovitych nddob z Opavy-KyleSovic byla nejcastéji v rozmezi 21-30
mm, déale 31-40 mm, ve 2 pfipadech 0-20 mm a v 1 piipad¢ 41-50 mm a 51-60 mm.
Fragmenty hrncovitych nadob byly velké 21-30 mm a 41-50 mm. Velikost
neurcitelnych fragmentt byla 0-20 mm, 31-40 mm a 51-60 mm. Z uvedeného vyplyva,
ze v kleSovickém souboru dominuji velmi drobné fragmenty do 40 mm.

V souboru z Opavy-Dolniho dvora se velikost nejcastéji pohybovala mezi 41-50
mm, dale shodn¢ mezi 31-40 mm a 51-60 mm. 3 fragmenty byly vétsi nez 61 mm a 2
kusy mély velikost v rozmezi 21-30 mm. Oproti kyleSovickému souboru zde dominuji

fragmenty o velikosti nad 40 mm.
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Graf 9: Nasakavost
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Nasakavost je jednim z kritérii uréujicich kvalitu vypalu keramiky. Fragmenty
byly nejprve zvazeny zasucha na zlatnické setinové vaze. Poté byly namoceny na 30
minut do destilované vody, otfeny a nasledné znovu zvazeny. Z rozdilu vyslednych
hodnot byla spocitana nasakavost, ktera se udava v procentech, pomoci vzorce:
x% nasdkavosti = ((vaha mokrého fragmenu — vaha suchého fragmentu)/vaha suchého

fragmentu)*100

V grafu 9 jsou vysledna procenta zaokrouhlena pro vétsi ptehlednost. Presné
udaje s pfesnosti na setiny jsou uvedené v Tab. A. Z grafu 9 plyne, Ze u fragmentt
kyleSovického souboru, se nasdkavost pohybovala kolem 5-7% (7 kust) a 11% (4
kusy). Ostatni hodnoty jsou nahodile zastoupeny 1 kusem. Po zprimeérovéani vSech
hodnot celého kyleSovického keramického souboru vysla primérna hodnota nasakavosti
7,60%, coz je hodnota pomérné vysoka vzhledem k tomu, ze se jedna o velmi kvalitné
vypalené fragmenty s Zddnym nebo minimalnim mnozstvim ostfiva. Vysoka procenta
nasakavosti jsou déna poskozenym povrchem fragmentl. Fragmenty byly ptivodné
leSténé, mozna potazené i zvlastni vrstvickou. Po lesténi se zachovaly jen nepatrné
stopy na minimalnim poctu fragmenta.

Situace v dolnodvorském inventati je odlisSna. Zde dominuji nizka procenta
nasadkavosti, coZ je dano tim, Ze u vétSiny fragmenti zlstal plivodni povrch alespon
zCasti zachovan. Vysoké hodnoty nélezi fragmentlim s opryskanym, jinak poskozenym

nebo nezachovanym povrchem.
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Graf 10: Tvrdost fragmenti
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V nasledujicim grafu 10 se zabyvam vyhodnocenim tvrdosti fragmentt. Z grafu
vyplyva, ze v obou souborech dominuje tvrdy fragment (72,2% z Opavy-Kylesovic a
61% z Opavy-Dolniho dvora). Normalni byl zastoupen v kylesovickém souboru 4 kusy
(22,2%) a 5 kusy (22,7%) v dolnodvorském. Ojedinéle se vyskytly 1 m¢kké fragmenty.
K vysledkim je nutno pfistupovat jako k orientacnim. K ziskani ptesnéjsich dat by bylo
tteba pouzit napt. geologického métidla nebo jinych metod, ke kterym bohuzel nemam
pristup.

Tvrdost zavisi na kvalit€ surovin, jejich vybéru, zpracovani, mnozstvi ostfiva,
zptisobu vytvareni a chemickém slozeni. S tvrdosti souvisi i obrusnost a pevnost. Na
pevnost maji Spatny vliv nerovnosti na povrchu zplisobené Spatné propracovanou

keramickou hmotou (PALUPOVA 1994, 61).
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Graf 11: Keramicka hmota
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Graf 11 znazoriuje zastoupeni keramické hmoty. Na obou lokalitach je nejvice
zastoupena plavena hmota (77,7% Opava-KyleSovice a 44,4% Opava-Dolni dvar), dale
stftedné zrnita v Opavé-Dolnim dvoie (27,7%), drobnozrnita (obé lokality po 11%),
hrubozrnita (11% Opava-Dolni dvur a 5,5% Opava-KyleSovice) a zrnita (ob¢ lokality po
5,5%).

Kdyz vyhodnotime keramickou hmotu spolu s keramickou tfidou, tak nam
vyplyne, Ze misovité tvary byly robeny z jemné&jSich hmot a hrncovité tvary byly

naopak z hrubsiho keramického tésta.

Graf 12: Druh ostfiva
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Ostiivo ovlivituje keramickou hmotu pii vytvateni, suseni a vypalu. V ptipadé
Opavy-Kylesovic i Opavy-Dolniho dvora bylo nejvice fragment bez pozorovatelného
ostfiva (66,6% Opava-KyleSovice a 38,8% Opava-Dolni dvilr). Nejcastéjsi piimesi
Vv pfipadé obou lokalit bylo minerdlni ostfivo (33,3% Opava-KyleSovice a 27,7%
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Opava-Dolni dvur), respektive kiemenny pisek, ktery zpusobuje zvySeni pevnosti a
pisobi proti deformaci v zaru. OvSem pii vysokém obsahu pfi teploté 573°C, kdy méni
svou molekularni strukturu, dochazi ke zvétseni objemu a vytvaii napéti v keramice.
Vhodny obsah ostfiva snizuje smrsténi keramiky pifi vypalu a zabraiiuje vzniku
vysu$nych trhlin (PALUPOVA 1994, 56-58). Ostfivo patii k neplastickym surovinam
keramické hmoty spolecné s tavivy (plastické suroviny jsou jily, hliny, kaoliny). Taviva
jsou v surovém stavu ostfivy a reaguji az pi1 vypalu (Zivec, vapenec, dolomit,
magnezit). Pfi vypalu se roztavi, vyplni pory mezi plastickou zeminou a kiemenem,
souCasn¢ vsSak reaguje s povrchem zrn (leptd) a vytvaii tuhy speceny stiep
(PALUPOVA 1994, 63). V piipadé Opavy-Dolniho dvora bylo hojné zastoupeno
mineralni ostfivo spolu se Samotem (33,3%), ktery rovnéZz zvySuje mechanickou
pevnost. Na kazdém stfepu byly pozorovatelné stopy slidy, ta spolu s organickym
ostfivem, které pii vypalu vyhoti, slouzila Kk vyleh¢eni hmoty. Tuha (barva a
ohnivzdornost) nebyla pozorovana u zadného fragmentu. Udaje jsou vSak zkreslené,
ponévadz se jedna pouze o makroskopické urceni.

Po konfrontaci s grafem 11 a keramickou tfidou je zifejmé, ze u misovitych
nadob, které tvoii vétSinou jemnou stolni keramiku, jsou cCastéji pouzivana ostfiva s

jemnéj$im zrnem, kdezto u hrncovitych naddob jsou ptevazné ostriva hrubéjsi.

Graf 13: MnoZstvi ostFiva
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Jak vyplynulo z grafu 12, tak v ptipad¢ Opavy-Kylesovic i Opavy-Dolniho
dvora bylo nejvice fragmentli bez pozorovatelného ostiiva (66,6% Opava-Kylesovice a
38,8% Opava-Dolni dviir). Graf 13 zobrazuje mnozstvi ostfiva v keramické hmote
jednotlivych fragmentl. Z grafu 12 plyne, Ze situace je na obou lokalitach do jisté miry
vyrovnand, S vyjimkou Opavy-Dolniho dvora, kde 1/3 fragment spadd do kategorie
evidentni (33,3%). Po konfrontaci s keramickou tfidou bylo zji§téno, Ze misovité tvary
obsahovaly ve vétSin€ ptipadd bud’ Zadné, nebo minimalni mnozstvi ostfiva, zatimco
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hrncovité a neurcitelné tvary obsahovaly prevazné velké mnozstvi ostiiva. Z uvedené¢ho
vyplyva, ze vétSina neurcitelnych fragmentl by se na zadkladé¢ mnozstvi ostfiva a druhu

keramické hmoty (graf 11) dalo pfifadit do kategorie hrncovitych nadob.

V nasledujicich odstavcich posuzuji upravu povrchu. Povrch je dulezitym
znakem pfi posuzovani keramiky, podle kterého ¢asto mtizeme poznat zpiisob vyroby.
Posuzovala jsem zvlast vnéjsi a vnitini povrch (za lomitkem). Vnéjsi povrch vétSinou
nese vyzdobu, kdezto vnitini stopy po vyrob¢ - stopy po hlazeni, taZzeni, formovani

materialu a otisky papilarnich linii prsti (PALUPOVA 1994, 58).

Graf 14: Uprava povrchu
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U vSech fragmenti na kruhu robené keramiky z Opavy-KyleSovic je povrch
jemné modelovany. Z Opavy-Dolniho dvora pochazi 1 fragment hrubé modelovany,
zahlazeny, lehce drsny, kde ostfivo ojedinéle vystupuje na povrch a patrné jsou i stopy
po vydroleni ostiiva (¢. 95, viz Tab. XXX/95). U zna¢ného mnozstvi fragmentt z obou
lokalit je povrch hlazeny, mozna také kdysi potazen zvlastni vrstvickou (tenka tmavsi

vrstva se stopami po lesténi), ktera se nezachovala. Stopy po lesténi se zachovaly pouze
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na 1 fragmentu z Opavy-Dolniho dvora (¢. 94, viz Tab. XXX/94). Takovy povrch byl
asi ptiivodné u velkého poctu fragmenti, ne-li u vSech. U 2 fragment nadob se piivodni
vné&jsi povrch nezachoval vibec (¢. 86 a 91, viz Tab. XXI1X/86, 91) a u 1 fragmentu se
nezachoval vnitini povrch (¢. 92, viz Tab. XXX/92), coz mtze byt dano tim, Ze pivodni
povrch byl nejspis béhem postdepozi¢nich procest nebo jeho opotiebenim pii uzivani,
¢astecné nebo Uplné odstranén.

Po vyhodnoceni grafu 14 s keramickou tfidou bylo zjisténo, Ze u misovitych
nadob se vice Ipélo na lepsi Gpravé povrchu. Naopak u hrncovitych nadob a vetSiny
neurcitelnych zlomki se na upravu povrchu tolik nehledélo. Lze predpokladat, ze stiepy
S jemnym, hlazenym a leSténym povrchem pochazi ze stolni keramiky a stfepy s
drsnéj$imi povrchy z keramiky kuchyniské, uzitkové.

Odlupujici se nebo popraskany povrch je zpisoben rychlym zahiivanim v
pocatecni fazi vypalu nebo rychlym chladnutim po vypalu ¢i jen proto, Ze je stiep piilis
silny, nebo Ze obsahuje piili§ mnoho osttiva (PALUPOVA 1994, 61-62).

Lestén¢ a hlazené nédoby mivaji stejny povrch vné i uvnitf. Pfirozené
modelovany vnéjsi povrch mé casto vnitini hlazeny, pfirozeny nebo hladky. Drsné
stiepy z vn&jsi strany mivaji i drsnou vnitini stranu, pfirozen¢ modelovanou a ojedinéle
hladkou. Tato skute¢nost se v souborech potvrdila. Z toho plyne, Ze na Gprave vnitiniho
povrchu tak nezalezelo, jako na vnéj§im. OvSem na druhou stranu z uzitkového hlediska
bylo vhodné vnitiek do jisté miry vyhladit.

Vztah mezi keramickou hmotou a povrchem: U hmoty plavené a drobnozrnité
S minimalnim mnoZstvim ostfiva je velky pocet fragmenti jemnych, hlazenych, coz
dava smysl, protoze hlazeni (mozna puvodné i lesténi) je u tohoto typu hmoty
jednoduché a estetické. Cim vice hmota hrubne, tim mizi hlazeny povrch a objevuje se
jemny ptirozeny. OvSem objevily se 1 fragmenty z hrubSich hmot, které byly zahlazene,
ale mize se jednat o Spatné rozdrcené ostfivo, kde nebylo zdmérem vyrobit hrubou
keramiku. Hlazenim se esteticky vylepsi povrch, coz by u zamérné hrubych nadob byla

ztrata Casu.
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Graf 15: Barva povrchu

B Opava-Kylesovice W Opava-Dolni dvir

Nasledujici graf 15 se zabyva barvou povrchu fragmentt. Udaje mohou byt
zkreslené, protoze se jedna o subjektivni pocit. Z toho divodu je v Tab. A sloupec
Munsell, kde je uveden kod barvy pomoci Munsell soil color chart. Ov§em ani tato
prehledova barevna Skala neni Uplné jednoznacnd, Casto je velmi obtizné barvu
fragmentu pfifadit odpovidajicimu kodu. Tyto subjektivni ndzory se snazim eliminovat
vlastni barevnou Skalou (Tab. D), kterd obsahuje ndzvy a vyfezy barev, které v praci
uvadim.

Nejvétsi procento na keramice z Opavy-Kylesovic zaujima sedy povrch (61,1%).
Dale se vyskytl ¢erny (16,6%) a Sedocerny (11,1%). Naopak v dolnodvorském souboru
keramiky byl dominantnim povrchem Sedoc¢erny vnéjsi a Sedy vnitini (27,7%). DalSim
hojné vyskytujicim se byl Sedoc¢erny povrch (22,2%). Ostatni barvy byly zastoupeny v
daleko mensi mife dvéma nebo jednim kusem.

Tmavéhnédé az Cerné barvy se dosdhne vypalem v reduk¢ni atmosféie. Bylo
tteba ubrat spalovaciho vzduchu pfidanim smolného dfeva nebo pouzitim organické
latky, kterd pfi hofeni spotfebovava kyslik (olej, pryskyfice) pii teploté 600°C. Seda
barva je zpusobena vétsim podilem vapnitych slozek v keramické hmoté. Skvrnity
povrch, ktery se na keramice projevuje riznobarevnymi oky, souvisi s nepravidelnym
vypalem nebo nerovnomérnym rozlozenim tepla v peci, coZ by mohlo souviset s jeji
$patnou konstrukci (PALUPOVA 1994, 56-65). U $edogerného povrchu je mozné, Ze
byl pted postdepozi¢nimi vlivy pavodné cerny, lestény. Na fragmentech je zjevné, ze
byly vypalovany v redukcéni atmosféte, tzn. projevijici se cernymi a Sedymi odstiny

povrchu.
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Graf 16: Lom
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Graf 16 pojednava o lomu fragmentd. NejcastéjSim lomem na obou lokalitach
byl soudrzny lom, ktery byl kompaktni a rovny (66,6% Opava-KyleSovice a 44,4%
Opava-Dolni dvir). DalSim ¢astym lomem byl soudrzny, sendviCovy (22,2% Opava-
Kylesovice a 27,7% Opava-Dolni dviir). Mén¢ ¢astym lomem byl soudrzny, vrstevnaty
a soudrzny, vrstevnaty, sendvi¢ovy. Vrstevnaté lomy se vyskytovaly u fragmentl

S vy$$im obsahem ostfiva pfevazné u hrncovitych a neurcitelnych tvart.

Graf 17: Barva lomu
10

10

o N B OO

M Opava-Kylesovice W Opava-Dolni dvir

Z grafu 17 plyne, ze vétSina fragmentli z obou lokalit méla barvu lomu Sedou
(27,7% Opava-Kylesovice a 55,5% Opava-Dolni dvur). Dalsi dominantou jsou rizné
povrchové barevné variace lomu sendvi¢ového, ktery se skldda z povrchové vrstvy, pod
ni nasleduje uzky bily pas a po ném Sedy pruh (22,2% Opava KyleSovice a 38,8%
Opava-Dolni dviir). Sendvi¢ového efektu se dosahne tak ze, keramika je ponechdna
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rychlému chladnuti z vysoké teploty za dostate¢ného pifisunu vzduchu, ktery umozni
rovnomeérnou oxidaci povrchu stfepu. Nahlé zmény prostiedi v pribéhu vypalu maji za
nasledek barevné odliSené vrstvy pozorovatelné na fezu stiepu, kdy jadro zlistane tma-
vé v dusledku predchozi redukéni faze vypalu nebo nevyhotelého organického obsahu
keramického tésta.

Fragment ¢. 11 (viz Tab. IX/11) z Opavy-Kylesovic se vyznacoval Sedobilou
barvou lomu (Munsell 10YR 8/2) a sedym povrchem (Munsell 10YR 6/1, 3). Ostatni
fragmenty z Opavy-Kylesovicn nevykazovaly tak vyrazné rozdily v barvé povrchu a
lomu.

Situace v dolnodvorském inventati je podobna. Fragment ¢. 95 (viz XXX/95) se
vyznacoval Sedou barvou lomu (Munsell GLEY 1 5/N) a ¢ernym povrchem (Munsell
GLEY 1 2.5/N). Neni vylouéeno, ze pouhym makroskopickym sledovanim barvy
povrchu a lomu byla rozliSena jedna z technologii pouzivanych pfi vyrobé keramiky —
zakufovani povrchu nadob. Vzhledem k poskozenym a natrdvenym povrchim
fragmentl je mozné, Ze fragmenty u nichz byla barva povrchu uréena jako Sedocerna,

byly ptivodné Cerné.

Graf 18: Technologicka skupina

5K 6K

B Opava-KyleSovice  ® Opava-Dolni dvar

V grafu 18 je hodnocena technologicka fragmenttli. Z grafu je patrna dominantni
skupina 6K u fragmentd z Opavy-Kylesovic (77,7%). Naproti tomu situace u fragment
z Opavy-Dolniho dvora je vyrovnand. Kazda skupina je zastoupena polovinou

fragment.
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Drobnozrnita, tmavé SedoCerné zbarveni, tvrda, ostfivo
vystupuje na povrch, vypal kolem 900°C. Odpovida skupiné
I, kterou vyclenil K. Godtowski (1969, 93), skupiné II, kterou
vyClenila H. Dobrzanska (1990, 14). Dle rozd€leni A.
Blazejewskim, odpovida skupiné W1 (2000, 63-64) a skupiné
11, vy¢lenénou J. Rodzinskou-Nowak (2006, 53).

5K

Jemné¢ plavend bez evidentni pfimési ostfiva, Sedé tony
povrchu, povrch je hladky, nékdy kovové leskly, nekdy se
otira, n€kdy poSkozen pouzivanim nebo postdepozocnimi
procesy, vypal do 700°C. Odpovida skupin¢ 1 dle K.
6K Godtowského (1969, 92), kterou oznacuje jako ,,ceramika
siwa®. Dale skupiné I, kterou vy¢lenila H. Dobrzanska (1990,
cz. 1, 14), skupiné¢ W1 vyclenéné A. Btazejewskim (2000, 63-
64) a skupin¢ I, kterou popsala J. Rodzinska-Nowak (2006,
52).

Tab. 27: Technologické skupiny na kruhu robené keramiky

VADY PRI VYROBE
U 3 fragment z Opavy-Dolniho dvora (¢. 87, 91, 103, viz Tab. XXIX/87, 91,

103) byly pozorovany vady zptisobené vyrobou. Jedna se o lamani keramiky po
vrstvach, coZz mize byt zplisobeno bud’ rychlym zahfivanim v pocatecni fazi vypalu
nebo rychlym chladnutim po vypalu ¢i jen proto, ze je stiep pfili§ silny, nebo ze

obsahuje piili§ mnoho ostiiva (PALUPOVA 1994, 61-62).

DRUHOTNE ZMENY

Jak jiz bylo feceno vySe, u vétSiny fragmenti mohlo dojit k poskozeni
puvodniho povrchu, hlavné lesténého, postdepozicnimi procesy nebo vlivem uzivani
nadob. A jelikoz si timto nemohu byt 100% jista, tak tyto zmény nebudou predmétem
nasledujiciho textu.

U dvou fragmenti z Opavy-Kylesovic (¢. 54 a 67, viz Tab. XVI11/54, XXI11/67)
je patrna natravena cela povrchova vrstva. Povrch se lehce otira prsty. Ze souboru
z Opavy-Dolniho dvora maji 2 fragmenty opryskany vnéjsi povrch (¢. 86 a 91, viz Tab.

XXIX/86, 91), 1 wnitini (¢. 92, viz Tab. XXX/92), 1 fragment ma natravenou
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povrchovou vrstvu (¢. 99, viz Tab. XXIX/99) a 1 fragment ma natravenou jak
povrchovou tak i vnitini vrstvu (¢. 101, viz Tab. XXI1X/101).

VYZDOBA

V néasledujicim textu se zabyvam vyzdobou na fragmentech, konkrétné druhem
vyzdoby, prvky vyzdoby a jejim rozlozenim.

Vyzdoba keramiky na kruhu robené je monotématicka a byla zaznamenéna u 7
jedincti v souboru z Opavy-Kylesovic (38,8%) a =z Opavy-Dolniho dvora na 3
fragmentech (16,6%). Na obou lokalitich dominuji fragmenty bez vyzdoby (61,1%
Opava-Kylesovice a 83,3% Opava-Dolni dviir). Pfevazuje plastickd vyzdoba, dale
vhloubena a rytd. Vyzdoba se koncentruje na okraj, plece, vydut’ a spodek nadoby.

Nejcastéji objevujici se vyzdobny motiv je horizontalni plasticka lista.

Popis vyzdoby na jednotlivvch fragmentech z Opavy-Kvyle$ovic (viz Tab. XXXIV):

¢. 2, 4, 5 —horizontélni plasticka liSta na okraji.

¢. 63 — horizontalni plasticka liSta/prstenec na plecich.
¢. 67 —vhloubené horizontalni zlabky na vyduti.

¢. 81 — vhloubené horizontalni zlabky na plecich.

¢. 76 — fragment z hrncovité nadoby; horizontalni ryta linie na plecich.

Popis vvzdoby na jednotlivvch fragmentech z Opavy-Dolniho dvora (viz Tab. XXXIV):

¢. 90 — horizontalni plasticka liSta/prstenec na vyduti.
¢. 94 — horizontélni ryta linie na spodku.

¢. 84 — horizontélni ryt4 vlnice a stopy po plastické 1ist€ na plecich.

Presngj$i datace zkoumaného keramického souboru neni mozna ani na zakladé
vyzdoby. Valna vétSina fragmentl byla nezdobend. Zlomky tedy nemaji pro zpiesnéni
datace vyznam, protoze nadoby, ze kterych pochézely, byly vyrdbény po celou mladsi
dobu fimskou a rovnéz 1 na pocatku doby sté¢hovani narodd. Jak vyplyva z vyse
uvedeného popisu, tak keramika z mnou zpracovavaného souboru byla zdobena
plastickymi listami (typ P.1 dle J. Rodzinske-Nowak, 2006, 416, tabl. XCII/P.1), rytymi
liniemi (typ R.1 dle J. Rodzinske-Nowak, 2006, 418, tabl. XCIV/R.1), vhloubenymi
liniemi (typ W.11 dle J. Rodzinske-Nowak, 2006, 412, tabl. LXXXVIII/W.11) a v 1
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ptipadé se objevila vinice (typ R.3 dle J. Rodzinske-Nowak, 2006, 418, tabl.
XCIV/R.3). Tuto vyzdobu ovS§em nesla na kruhu robena keramika przeworské kultury
po celou dobu své vyroby. Vhloubena vyzdoba je dolozena od faze Cip, ovSem jeji
nejvétsi rozmach je ve fazi C/D (DOBRZANSKA 1980, 131-132). Od faze C; se
objevuje kombinace vhloubené nebo ryté vyzdoby spolu s plastickymi listami. Ve fazi
C, dochazi k rozmachu vhloubené vyzdoby v kombinaci s plastickymi listami, které
&leni t&lo nadoby. Tento druh vyzdoby se hojné objevuje ve fazi C3/D (DOBRZANSKA
1980, 131; RODZINSKA-NOWAK 2006, 176).

Zaveérem lze fici, Zze keramicky soubor neni chronologicky citlivy, ale mtizeme
jej, vzhledem ke zmifiovanym naleztim, alespon ramcové klast do mladsi az pozdni
doby timské a doby stéhovani narodi (faze C;-C3/D). Osidleni lokality bychom mohli
oznacit jako dlouhodobégjsi, tedy od mladsi doby fimské az do doby st€éhovani narodi.
Germanska na kruhu robend keramika byva datovana do ¢asového rozmezi od faze Cyy
(horizont B,/Cy), pii¢emz k nartstu dochazi ve fazi Cyp, hojné je produkovana ve fazich
C,-C3/D. Zanik je kladen do zévéru przeworské kultury v poloving 5. stol.
(DOBRZANSKA 1990, cz. 11, 110; GODLOWSKI 1977, 180; RODZINSKA-NOWAK
2006, 202-203; TEJRAL 1985b, 112; ZEMAN 1961, 241). Pokud shrnu v§echny ¢asové
udaje k chronologickému postaveni jednotlivych typi a tvard nadob nebo druht
vyzdoby ze sidlist v Opavé-KyleSovicich a Opavé-Dolnim dvote, které nabizi
srovnavaci material, umozni mi pouze jeho ramcové zafazeni od pol. 2. stol. n. I. do
poc. 5. stol. n. 1. Identifikované misovité a hrncovité tvary se vyrabé€ly a byly pouZivané
po celou mladsi dobu fimskou az do pocatku doby stéhovani narodéi (RODZINSKA -
NOWAK 2006, 177). V absolutnich datech lze lokality zatadit, dle periodiza¢niho
systému podle P. Kaczanowského a J. K. Kozlowského, do obdobi od roku 160 n. I. do
roku 450 n. I. (KACZANOWSKI — KOZLOWSKI 1998, 270, ryc. 137).

VIL. 1. 111. Konfrontace makroskopického pozorovani s vysledky mikropetrografické
analyzy na kruhu robené keramiky

K mikropetrografickému rozboru byly vybrany celkem 2 vzorky (1 z Opavy-

Kylesovic a 2 z Opavy-Dolniho dvora) nalezici jemné na kruhu robené keramice.

Vzorky byly vybrany z objektl, které obsahovaly nejvétsi mnozstvi keramiky. Ze

zlomkd, které na zaklad€ makroskopického urceni byly nejcastéjsi, byli vybrani zastupci
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k rozbru. Jednalo se o fragmenty z vyduti nebo neurcitelnych ¢asti nadob, aby se

Vv ptipad¢€ netuspéchu, zniceni nebo ztraty vzorku nepfislo o cené€jsi kousky, jakymi jsou

okraje, dna nebo fragmenty s vyzdobou.

V Tab. 28 jsou popsany jednotlivé vzorky na zakladé makroskopického

pozorovani a naproti tomu jsou vysledky mikropetrografického rozboru. Po konfrontaci

obou metod zjistime spolehlivost makroskopického pozorovani.

Tab. 28: Makroskopické a mikropetrografické pozorovani fragmenti
Fragment | Charakteristika Makroskopické Mikropetrografické
pozorovani pozorovani
11 (viz Tab. | Fragment kolmé | Tvrdé vypalena plavena jemné | Velmi jemné zrnita keramicka
I1X/11) vyduté¢  z misovité | modelovand keramickd hmota | hmota Sedé barvy, porosita 6-8%
nadoby o sile 4 mm | bez pozorované¢ho ostfiva, | (podry  protdhlé), heterogenni
a nasakavosti | hlazeny povrch, Seda barva | pojivo. Ostfivem jsou ulomky
6,63%. povrchu, Sedobila barva lomu. | minerdli (Ciry kfemen, biotit,
muskovit, alkalicky zivec). Zrnka
ziveu a slid jsou tak jemna, Ze
nelze jejich fyzikalni a optické
vlastnosti  blize specifikovat).
Stopy po biomase (viz textova
ptiloha II).
88 (viz Tab. | Fragment oblé | Tvrd¢ vypalena stiedné zrnita | Jemnozrnna hmota svétle Sedé-
XXXI1/88) | vyduté zhrncovité | jemné modelovana keramicka | tmavé Sedé barvy, porosita 5-7%
nadoby o sile 6,5 | hmota s evidentnim | (péry  protahlé,  orientované
mm a nasakavosti | mnozstvim mineralniho | paraleln¢ s povrchem,
2,48%. ostfiva a Samotu, pfirozeny | heterogenni pojivo. Ostfivem
povrch, SedoCernd  barva | jsou tlomky minerali (kiemen,
vnéjsiho povrchu a Seda barva | alkalické Zivce, muskovit, rutil,
vnitintho povrchu, na lomu | plagioklas) a hornin (aplity,
patrny sendvicovy efekt. pegmatity, prachové bridlice,
mylonity, metakvarcity,
kiemence). Teplota vypalu vyssi
nez 900°C, na fezu patrny
sendvicovy  efekt.  Vychozi
surovinou byl pravdépodobné
preplaveny kaolinitovy (nebo
illitovy) jil. Stopy po keramice
(viz textova pitiloha II).
99 (viz Tab. | Neur¢itelny Normalné vypalena plavena | Jenozrnna hmota tmaveé Sedé
XXIX/99) | fragment jemné modelovana keramicka | barvy, porosita 3-5%, homogenni

Z neurcitelné
nadoby o sile 7,5
mm a nasakavsti
12,14%.

hmota bez pozorovaného
ostfiva,  hlazeny  povrch,
SedocCerna barva povrchu, Seda
barva lomu.

pojivo. Ostfivem jsou ulomky

minerald  (Ciry kiemen, ¢iry
muskovit, hnédy biotit, &iry
amfibol, ¢iré Zivce) a hornin

(aplity, metakvarcity). Vychozi
surovinou byla velmi jemnozrnna
spraSova hlina. Teplota vypalu
cca 700°C (viz textova priloha

).
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Pokud se jedna mikropetrograficky o jemnozrnou hmotu, tak pouhym okem se
jevi jako plavena bez pozorovatelnych piimési. Po konfrontaci s mikropetrografii
zjistime, ze pfimési v jemnozrnych materialech byly Ciré¢ a velmi jemné, tudiz pouhym
okem nepozorovatelné. Tvrdé vypalené fragmenty byly vypalovany pfi teploté vyssi nez
900°C, normaln& vypélené fragmenty pii teploté kolem 700°C. Samot byl identifikovan
jak makroskopicky, tak i mikropetrograficky. Stopy po biomase u fragmentu ¢ 11
pouhym okem nebyly zpozorovany. Z uvedeného vyplyva, ze makroskopicka metoda je
pro plavené jemnozrnné hmoty do urcité miry zkreslujici, ale neni zavrzenihodna.
bylo makroskopicky uréeno, Ze jsou bez pozorovaného ostfiva, uréit¢é mnozstvi
minerdlniho ostfiva obsahuji. ZjiSténi ovSem neni 100% potvrzeno, ponévadZ pro
ptresnéjsi zaveér by bylo tieba analyzovat vice vzorkd. Z uvedeného divodu Tab. A
obsahuje pouze makroskopické udaje, které jsou sice do jisté miry zkreslené, ale pro
potieby této prace dostacujici.

Svym slozenim odpovidd vétSina fragmentd z Opavy-KyleSovic vybranému
vzorku ¢. 11. Fragmenty ¢. 47 a 58 byly zrnit&jsi a fragment ¢. 71 byl sice drobnozrnity,
ale od ostatnich se lisil barvou povrchu, ktery nebyl v Sedych odstinech, ale byl okrovy.

Vzorku ¢. 88 z Opavy-Dolniho dvora odpovida svym slozenim 10 fragmentd (c.
84, 85, 87, 89, 94, 95, 97, 98, 102 a 103). Z toho na 5 fragmentech nebyl pozorovan
sendvicovy efekt (¢. 84, 85, 95, 98 a 102). Fragment ¢. 87 mél okrovou povrchovou
vrstvu a fragment ¢. 94 mél povrchovou vrstvu ¢ernou. Vzorek obsahuje kaolinitovy
nebo illitovy jil. Takova hlina je dle H. Dobrzanské ve slezském prosttedi importem.
Odkud import pochazi, autorka neuvadi (DOBRZANSKA 1990, cz. II, 124).

Vzorku ¢. 99 z Opavy-Dolniho dvora odpovida sloZzenim 6 fragmentt (¢. 86, 90,
91, 92, 100 a 101). U fragmentu ¢. 86 a 91 byl opryskany vnéjsi povrch a u fragmentu
¢. 92 povrch vnitini.

Mikropetrografickym rozborem byly v keramickém t&sté potvrzeny nerosty
vyskytujici se na uzemi Ceského Slezska, resp. Opavska, o kterych bylo pojednavano
vyse v kapitolach o geologii. Jedna se tedy o doméci produkci na kruhu robené
keramiky. Uvedené zjisténi ovSem nelze brat jako definitivni, jelikoz
mikropetrografickd analyza byla provena jen u tfech, nejcastéji se vyskytujicich,

fragmentli zastupujicich na kruhu robenou keramiku.
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VII. I1. V ruce robena keramika

V ruce robend keramika nebyla pobdrobnéji zpracovana. Pro keramiku v ruce
robenou ze starSi doby fimské byl vytvoren jednotny systém klasifikace, ale keramika
z mladsich obdobi je typicka svou ridznorodosti a jSOu V ni patrné regionalni rozdily.
Z uvedeného vyplyva, ze je obtizné zavést jednotny klasifika¢ni systém (GODLOWSKI
1981, 73).

T. Liana se zabyvala typologii nadob ze sklonku doby ptfediimské a starSi doby
fimské a vytvortila klasifikaéni systém, ktery lze uplatnit i pro keramiku mladsi doby
fimské. Vyclenila sedm tvart:

I — nadoby s oblym profilem, Il — dvojkénické nadoby, Il — vejcité nadoby, IV —
misovité nadoby, V — nadoby s esovitym profilem, VI — misky, VII — salky.

Tvary L, II, IV, VI obsahuji minimalni podil ostfiva a maji hladky povrch. Tvary
11, V, VII se vyznacuji vvyssim podilem ostfiva a drsnym povrchem (LIANA 1970,
438-440).

K. Godlowski se také zabyval vruce robenou keramikou, u které sledoval
pouzity materidl a wuziti keramiky. Vyc€lenil tenkosténnou keramiku s hladkym
povrchem — keramika stolni, a silnosténnou keramiku s hrubym povrchem — keramika
kuchyniska. Dale vymezil tvary: hrnce vej€ité, hrnce s bailatym a vyklenutym télem,
hrnce dvojkonické s ven vyhnutym okrajem, hrnce se zaoblenou vyduti a ven vyhnutym
okrajem; zasobnice; vazovité nadoby; czary; poharky; misy na nozZce, misy s plochym
dnem, misy se zaoblenym dnem; kofliky; cerpdky; miniaturni nadobky; cedniky;
jezkovité nadoby a zvlastni tvary (GODLOWSKI 1977, 113-167).

H. Dobrzanska zpracovala vruce robenou keramiku z lokality Igotomia.
Vymezila dvé skupiny:

Hladka keramika — misy, poharky, vazy (typ 45-58)

Drsna keramika — misy, poharky, vazy (typ 59-66), hrnky (typ 67-71), ostatni tvary (typ
72-73) (DOBRZANSKA 1990b, cz. I, 53-63, ryc. 13:45-50; 14-15).

A. Btlazejewski na zakladé zpracovani materidlu ze sidlisté doby st€hovani
narodii v Rusku (BLAZEJEWSKI 2000, 55-81), vy¢lenil pro v ruce robenou keramiku
dve skupiny:

155



L1 — keramicky inventaf vyznacujici se hlinou s drobnozrnitym pis€itym ostfivem,
hladkym povrchem tmavé barvy, mensimi rozméry a absenci vyzdoby.
L2 — hrub4 kuchyiisk4 keramika (BLAZEJEWSKI 2000, 71).

J. Rodzinska-Nowak zpracovala sidlisté przeworské kultury v Jakuszowicich,
lok. 2. Vychazela ptfitom ze systému H. Dobrzanské (1990b, cz. 11, 53-63, ryc. 13:45-
50; 14-15). Také vyc¢lenila dvé skupiny a v jejich ramci vymezila tvary:

Hladka keramika (skupina V) — tvary: A — misy, vazy, salky; F — miniaturni nadobky.

Drsnd keramika (skupina VI) — tvary: A — misy, Salky; B — hrnce; F — miniaturni
nadobky; G — ostatni tvary (RODZINSKA-NOWAK 2006, 139-150).

VII. I1. 1. V ruce robena keramika ze zajmovych lokalit

Pokud se zaméfim na v ruce robenou keramiku, tak se mi nepodafilo zachytit
zadné zéasadni poznatky tykajici se pfimo procesu formovani. Jedna se pouze o hrubou
nebo jemnéjsi modelaci téla.

Tento druh keramiky dominuje v celé dobé fimské. Jedna se o zakladni produkt
germanské hrn¢itské vyroby charakteristicky svou jednoduchou technologii. Vyskytuje
se v hojném poctu na vSech sidlistich. Vyroba této keramiky je obCasna a primarné
urcena pro vlastni pouziti. Pfedpoklada se, Ze vyroba tohoto druhu keramiky byla v ruou
zen. Vyrabé€la se z drsnéjSiho materidlu s vySSim obsahem pisku, kiemene, vapnité
horniny, dale se jako pfimési vyskytuji slida, grafit a organicka ostfiva. Jedna se
prevazné o materidl heterogenni (hlife propracovany). Vypalenim dosahuje tvrdosti
sttedni az tvrdé a jsou jim zpusobeny rizné barevné odstiny — okrové, oranzové,
Servené, hnédé, Sedé, Gerné, hnédosedé apod. (PALUPOVA, 1994, 56-62). Uprava
povrchu nadob je rtzna. Vyskytuje se drsny, hladky, pfirozeny, hlazeny, lestény a

tuhovany.
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Graf 19: V ruce robena keramika
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V ptipadé Opavy-Kylesovic keramika v ruce robena ¢ini 64 kusia (viz graf 19),
coz je 77,1% z celkového objemu kylesovické domaci keramiky (viz graf 1). Z Opavy-
Dolniho dvora pochazi pouze 1 fragment v ruce robené keramiky. Keramiku v ruce
robenou muzeme dale rozClenit na jemnou-stolni (ostfivo < 2 mm) a hrubou-
kuchynskou, uzitkovou (ostfivo > 2 mm). Ve vSech sidlistnich horizontech ptevazuje
hruba keramika nad keramikou jemnou (DROBERJAR 1997, 117), coz se potvrdilo i na
keramickém souboru z Opavy-Kylesovic, kde jemna keramika byla zastoupena 24 kusy
a hruba keramika 40 kusy (viz graf 19).

Jelikoz v souboru z Opavy-Dolniho dvora V ruce robené keramice nalezi pouze 1
fragment (viz Tab. XXX/93), v nasledujicim hodnoceni se zaméfim pouze na
kyleSovicky soubor a dolnodvorsky zlomek popisi nyni.
¢. 93 — fragment hrncovité naddoby dno+spodek, spodek je nalevkovity o sile 8 mm, dno
rovné plynule nasazené o priméru 66 mm a sile 4 mm, podstava rovna s ostrou hranou
0 pruméru 80 mm, nasdkavost 2,94%, tvrdé vypalena znacné zrnitd keramicka hmota
S pfimesi minerdlniho ostfiva, Samotu a organiky. Povrch je hrubé modelovany,
ptirozeny, zahlazeny, lehce drsny, ostfivo vystupuje na povrch. Vnéjsi povrch ma barvu
hnédocernou (Munsell 10YR 3/1) a wvnitini Sedou (Munsell 10YR 6/1). Lom je
soudriny, vrstevnaty a jeho barva je Seda (Munsell 10YR 7/1).

Ze souboru z Opavy-Kylesovic vyfadim jeden zlomek. Jedna se o fragment ¢. 44
(viz Tab. 1X/44) z neurCitelné Casti neurcitelné nadoby o sile 12 mm a nasakavosti
8,55%. Fragment byl druhotné siln€ ptepaleny v extra silném Zaru. Jevi se jako mekky,
neurcitelné keramické hmoty, neurcitelnd je 1 pfimés a jeji mnozstvi. Barva je
Sedohnéda, lom soudrzny hnédé barvy. Fragment byl podroben mikropetrografické

analyze (viz textova piiloha II), kterou bylo zjisténo, Zze se jednd o stfedné zrnitou
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pérovitou keramickou hmotu tmavé hnédé barvy s porositou 20%, homogennim a
sklovitym pojivem. Pfimési byl kiemen, ktery tvofil velmi drobné stiipkovité klasty.
Teplota vypalu byla nad 1000°C. Podle M. Gregerové by se mohlo jednat o keramicky
tyglik vzhledem k vysokému obsahu Zeleza. Fragment pry také mohl hrat roli pii vyrobé
skla (dle ustniho sd€leni M. Gregerové). Presnéjsi informace by pfinesla rentgenova
analyza, ale vzhledem kjeji finanéni naroCnosti jsem ji provést nenechala.
Z kylesovického souboru dle inventarniho seznamu pochazi z vykopu 516 ve ¢tverci C4
jeden drobny sklenény soudkovity koradlek s ervenym melirem (inventarni Cislo P
11201), ktery ovSem nebylo mozné dohledat. Koralek byl nalezen pouze jeden. Neni

tedy jisté, zda se na lokalit¢ vyrabély a fragment ¢. 44 je zlomkem néjakého néstroje

slouZziciho k jejich vyrob¢. Stejné tak by se mohlo jednat o intruzi z mladSich vrstev.

Graf 20: Keramicka trida
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Vyhodnocenim keramické tiidy z grafu 20 bylo zjiSténo, Ze zna¢na ¢ast materalu
se nedala konkrétn¢ tvarové zatadit. Takovych fragmenti se v Opavé-KyleSovicich
naslo 24 kusi (38%). Nejsilngji zastoupenou skupinu fragment tvoii fragmenty
Z hrubych hrncovitych nadob (41,3%). Dalsi skupinou jsou jemné hrncovité nadoby
reprezentovany 7 fragmenty (11,1%) a jemné misovité nadoby zastoupeny 6 zlomky
(9,5%). Lze predpokladat, ze hrubé neurcitelné zlomky pochazi z hrubych hrncovitych
nadob. Jemné neurcitelné zlomky neni mozné blize zatadit vzhledem k nizkému
zastoupeni jemnych misovitych nadob v souboru a zaroven vzhledem k vyrovnanému

stavu u jemnych misovitych a jemnych hrncovitych nadob.
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KERAMICKE TVARY V RAMCI JEDNOTLIVYCH KERAMICKYCH TRID

Celkem u 45 fragmentu jejich stav zachovani dovoloval bliz$i zafazeni do
kategorie kermicka tfida, ktera popisuje jedince z hlediska morfologie. V keramickém
souboru se podafilo rozliSit fragmenty oznacené jako hrncovité nadoby, misovité
nadoby a jeden fragment nozky z misy na nozce. U 18 jedinc nebylo mozné stanovit
prislusnost ke keramické tifidé. S ohledem na fragmentarizaci souboru jsou pocty
fragmentl v jednotlivych kategoriich spiSe orientacni.

Celkem 33 fragmenti muzeme zafadit do keramické tfidy hrncovité nadoby.
V souboru germanské v ruce robené keramiky jsou dominantnim tvarem hrncovité
nadoby s ven vyhnutym okrajem. Dale se zde vyskytly misovité tvary (6 zlomkl) se
zatazenym okrajem (4 kusy). V obou piipadech se jedna o bézné, jednoduché, funkéni
tvary, které se vyskytuji pribézné po celou dobu fimskou. Tyto tvary jsou pribézné a

tedy blize ¢asove nezafaditelné.

Hrncovité nadoby
Mezi hrncovitymi nadobami je mnoho kust, které jsem sice urcila jako
hrncovité nadoby, ale vzhledem k fragmentarnimu stavu souboru nebylo mozné urcit
jejich pivodni formu. Je to zpisobeno nedochovanim pleci a vyduti, které jsou pro
urceni typu dulezité. U vétsiny z nich se dochovalo pouze hrdlo s okrajem. Pfesto se mi
podafilo nékteré typy rozpoznat a alesponl ramcove zaradit, a kde to bylo mozZné

podlozit dostupnymi analogiemi.

OPAVA-KYLESOVICE

v' & 6, 7 — fragmenty nezesileného, ven vyhnutého okraje s oblou hranou, hrdlo
prohnuté kuzelovité, plece oblé, @ okraje 240 mm, @ hrdla 220 mm. Puvodni tvar byl
ziejme esovity hrnec s nizkym hrdlem/okrajem (viz Tab. VI1/6, 7). Podobny tvar byl
nalezen v Opavé-Katefinkach, kde datace je kladena do stupné C,-C3/D, tedy do 2. pol.
3. stol. — 1. pol. 5. stol. (LOSKOTOVA 2009, Tab. 50, obr. 376/30; 91), Opaveé-
Vévrovicich, kde je datace kladena do dobrodziniecké skupiny przeworské kultury 4. —
5. stol. n. I. (HLAS 2009, Tab. 5/1; KRAL 1959-NZ 1348/77, Tab. V/13), a
v Oldiigové, kde je lokalita kladena do starsi doby fimské (KRASNOKUTSKA 2009c,

Obr. 18/6,).
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Z polského prostiedi se analogicky tvar vyskytl napf. na lokalit¢ Dankow, ktera
je datovana do 2. pol. 2. stol. — 3. stol. n. I. (BOROWSKA 1961, 192, Tabl. 1/11, 11/3,
[11/8). Daéle na lokalit¢ Turawa, kterou K. Godlowski datuje do faze Ci/D
(GODLOWSKI 1969, 33, 88, ryc. 5/c). Svym tvarem zlomky odpovidaji typu 67 dle H.
Dobrzanské (1990, cz. 1, 89, ryc. 15/67), ktery byl nalezen v Igotomii (DOBRZANSKA
1990, cz. I, 91, tabl. 1l/1, 2; 92, tabl. 111/1; 101, tabl. XI1/17). Lokalita v Igotomii je
kladena do stupné B,/C;-C3/D (DOBRZANSKA 1990, cz. I, 119). Dal§i analgické
tvary byly nalezeny na lokalit¢ Jakuszowice, kterd spadd do stupné C;-C3/D
(RODZINSKA-NOWAK 2006, 334, tabl. X/14; 345, tabl. XXI/6).

v & 8 — fragment ven vyhnutého, nezesileného okraje s oblou hranou, hrdlo
prohnuté vélcovité, plece oblé patrné¢ ze soudkovitého esovitého hrnce S vysokym
okrajem. @ okraje 120 mm, primé&r hrdla 115 mm (viz Tab. VI/8). Analogické tvary lze
hledat v Opavé-Katefinkach, kde datace je kladena do stupné C,-C3/D, tedy do 2. pol. 3.
stol. — 1. pol. 5. stol. (LOSKOTOVA 2009, Tab. 50, obr. 374/15; 91), Opavé-
Vavrovicich-Palhanci, kde je datace kladena do dobrodziniecké skupiny przeworské
kultury 4. — 5. stol. n. I. (KRAL 1959-NZ 1348/77, Tab. 1X/19; PAVELCIK 1973,
65/188), a v Opaveé-Kylesovicich (STABRAVA 2007, Tab. 16, obr. 183/3).

Z polského prostiedi se analogicky tvar vyskytl napf. na lokalit¢ Dankow, kterd
je datovana do 2. pol. 2. stol. — 3. stol. n. I. (BOROWSKA 1961, 192, Tabl. I/5, 111/5),
dale na lokalité Turawa, kterou K. Godlowski klade do faze Cs/D (1969, 33, 88, ryc.
5/d). Tvarové se blizi nadobé typu 57A, kterou vy¢lenila H. Dobrzanska (1990, cz. I,
88, ryc. 57/A\). Poobny tvar se vyskytl v Igotomii (DOBRZANSKA 1990, cz. I, 98, tabl.
IX/3; 113, tabl. XXIV/2), ktera je datovana do stupné B,/C;-C3/D (DOBRZANSKA
1990, cz. Il, 119).

v’ & 9 - zlomek ven vyhnutého, zevné zesileného okraje s blou hranou, prohnuté
kuzelovitym hrdlem. @ pramér okraje je 180 mm a hrdla 165 mm. Zlomek pochazi
ziejmé z vejéitého hrnce s nizkym hrdlem/okrajem (viz Tab. VI1/9). Shodné tvary byly
nalezeny v Opavé-Katefinkach, kde datace je kladena do stupné C,-C3/D, tedy do 2. pol.
3. stol. — 1. pol. 5. stol. (LOSKOTOVA 2009, Tab. 50, obr. 378/25; 91), dale v Opaveé-
Vavrovicich-Palhanci, kde je datace kladena do dobrodziniecké skupiny przeworské
kultury 4. — 5. stol. n. I. (KRAL 1959-NZ 1348/77, Tab. 1X/26; PAVELCIK 1973,
65/203), a v Opavé-Kylesovicich (STABRAVA 2007, Tab. 18, obr. 184/14; Tab. 39,

obr. 237/12).
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Okraj se tvaroveé podoba okraji nadoby typu 69B dle H. Dobrzanské (1990, cz. I,
89, ryc. 15/69B). Analogie Ize hledat v Igotomii (DOBRZANSKA 1990, cz. I, 136, tabl.
XLVI/1), ktera spada do stupné B,/C1-C3/D (DOBRZANSKA 1990, cz. 11, 80-81, 119)
a v Jakuszowicich, které jsou kladeny do stupné C;-Ca/D (RODZINSKA-NOWAK
2006, 326, tabl. 11/3).

v' & 52 — stiep ven vyhnutého, nezesileného okraje s oblou hranou, hrdlo prohnuté
valcovité, plece konické dovnitt (kuzelovité). @ okraje 140 mm a hrdla 120 mm.
Fragment je ziejmé z esovitého hrnce s vyraznym hrdlem (viz Tab. VI11/52). Podobné
fragmenty byly objeveny v Opavé-Vavrovicich, kde je datace kladena do
dobrodziniecké skupiny przeworské kultury 4. — 5. stol. n. I. (HLAS 2009, Tab. 5/2;
KRAL 1959-NZ 1348/77, Tab. X/12, XII/5; PAVELCIK 1973, 66/199, 67/200), a
v Oldiisové, kde je lokalita kladena do starsi doby fimské (KRASNOKUTSKA 2009c,
Obr. 19/1, 2, 3).

Z polského prostredi se analogicky tvar vyskytl napt. na lokalit¢ Tarnow, ktera
je datovana do pozdni doby fimské, konkrétné do 3. — 4. stol. (CZAPKIEWICZ 1936,
58, Tabl. XV/6, 8). Tvar odpovida typu 69A, ktery byl vy¢lenén H. Dobrzanskou (1990,
cz. 1, 89, ryc. 15/69A). Z Igotomie, ktera je kladena do stupné B,/C;-C3/D
(DOBRZANSKA 1990, cz. II, 80-81, 119), pochazi shodné tvary (DOBRZANSKA
1990, cz. I, 91, tabl. 11/3, 4; 92, tabl. 111/7, 8; 101, tabl. XI1/7; 105, tabl. XV1/7). Dalsi
tvary lze hledat vinventafi zJakuszowic, které spadaji do stupné C;-Cs/D
(RODZINSKA-NOWAK 2006, 336, tabl. X11/10; 344, tabl. XX/9).

v' 73 — zlomek ven vyhnutého, zevné zesileného okraje s blou hranou, prohnuté
kuzelovitym hrdlem a oblymi plecemi. @ okraje 160 mm a hrdla 150 mm. Fragment
pchazi patrné ze soudkovitého esovitého hrnce s nizkym hrdlem/okrajem (viz Tab.
XXIVI73). Shodné tvary byly nalezeny na lokalitach v Opavé-Katetfinkach, kde datace
je kladena do stupn& C,-Cs/D, tedy do 2. pol. 3. stol. — 1. pol. 5. stol. (LOSKOTOVA
2009, Tab. 50, obr. 378/25; 91), dale v Opavé-Vavrovicich-Palhanci, ktera je datovana
do dobrodziniecké skupiny przeworské kultury 4. — 5. stol. n. I. (KRAL 1959-NZ
1348/77, Tab. V/9; PAVELCIK 1973, 65/78), a v Opavé-Kylesovicich (STABRAVA
2007, 237/13). Shodny okraj byl nalezen i na lokalité¢ v OldfiSove, ktera je datovana do
strasi doby fimské (KRASNOKUTSKA 2009c¢, Obr. 18/6).

Z polského prostiedi se analogicky tvar vyskytl napt. na lokalit¢ Dankéw, ktera

je datovana do 2. pol. 2. stol. — 3. stol. n. I. (BOROWSKA 1961, 192, Tabl. 111/2). Dale
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na lokalité¢ Tarnoéw, ktera je kladena do pozdni doby fimské, resp. do 3. — 4. stol. n. I.
(CZAPKIEWICZ 1936, 58, Tabl. XV/9), na lokalit¢ Turawa, ktera svym inventaiem
spada do faze C3/D (GODLOWSKI 1969, 33, 88, ryc. 5/b), v Igotomii, ktera je kladena
do faze By/C1-C3/D (DOBRZANSKA 1990, cz. I, 106, tabl. XVII/9; 136, tabl. XLVI/3;
cz. 1, 80-81, 119) a v Jakuszowicich, jenZ spada do stupné C;-C3/D (RODZINSKA-
NOWAK 2006, 328, tabl. 1\VV/5; 353, tabl. XXIX/6).

Misovité nadoby
Misy jsou typickym tvarem pro sidlistni prostiedi, coz zfejmée souvisi i s jejich
funkei — svou velikosti a tvarem jsou vhodné ke stolovani. Misovité nadoby byly uréeny

na zéklad¢ okrajt.

OPAVA-KYLESOVICE

v & 1, 3,29, 59 — fragmenty zatazeného, nezesileného okraje s oblou hranou z mis
se zataZenym okrajem (viz Tab. I/1, 3; VI1/29; XX/59). Analogie Ize hledat na sidlisti v
Opavé-Vavrovicich-Palhanci, které je datovano do 4. — 5. stol. n. . — dobrodziniecka
skupina przeworské kultury (KRAL 1959-NZ 1348/77, Tab. VIII/21, 39). Dalsi
analogie byly nalezeny v Opavé-Kylesovicich (STABRAVA 2007, Tab. 17, obr. 184/7)
a v Oldiisové, kde jsou nalezy datovany do star§i doby fimské (KRASNOKUTKA
2009c, Obr. 17/1, 18/2).

Z polského prostiedi se analogicky tvar vyskytl na lokalit¢ Dankow, kterd je
datovana do 2. pol. 2. stol. — 3. stol. n. . (BOROWSKA 1961, 192, Tabl. 111/1). Zlomky
odpovidaji okraji misy typu 45, vy¢lenénou H. Dobrzanskou (1990, cz. I, 87, ryc.
13/45), s analogiemi v Igotomii (DOBRZANSKA 1990, 93, tabl. IV/1; 101, tabl.
X11/13), jez spada do faze By/C1-Ca/D (DOBRZANSKA 1990, cz. II, 80-81, 119). Dale
na lokalité Jakuszowice, ktera je datovana do stupné C;-C3/D (RODZINSKA-NOWAK
2006, 326, tabl. 11/4).

v & 77 — fragment valcovité, duté nozky s otevienou podstavou z misy na noZce.

@ podstavy 60 mm (viz Tab. XXV/77). Analogicky tvar byl nalezen v Opavé-

Vavrovicich v trati ,,Zahrada u Skoly* roku 1922 v hrobé¢ Il, ktery je datovan do 2. — 3.
stol. n. I. (FRANZ 1930, 61; KRAMOSILOVA 2005, 11; NZ 1904).

Z polského prostiedi se analogicky tvar vyskytl na lokalit¢ Dankoéw, kterd je

datovana do 2. pol. 2. stol. — 3. stol. n. I. (BOROWSKA 1961, 192, Tabl. I/6, 111/3).
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Tvarové by nozka mohla odpovidat nozce nadoby typu 49, dle H. Dobrzanské (1990,
cz. 1, 87, ryc. 13/49) s analogii v Igotomii (DOBRZANSKA 1990, cz. I, 102, tabl.
XI111/6) a v Jakuszowicich (RODZINSKA-NOWAK 2006, 381, tabl. LVI11/3).

Z uvedeného piehledu plyne, ze detailn&jsi popis ptivodnich tvard nadob narazi
na jiz nékolikrat zminovanou obtiz => fragmentarnost souboru. Konkrétni typ nadoby
nelze spolehlivé urcit. Obecné lze Fici, Ze vysoké nadoby se zGzenym hrdlem jsou
vhodnéjsi pro vylévani tekutiny, vysypavani sypkého obsahu, a maji ztizeny ptistup
k obsahu, coz zabranuje tekutindm ve vyliti a jsou tak vhodné pro ptfechovavani a
transport tekutin (RICE 1987, 225). Siroké nadoby s Siroce rozevienym okrajem jsou
ptistupnéjsi. Nadoby na tekutiny jsou tvarové variabilnéj$i nez nddoby na sypké
materialy, obecné jsou vyssi, kdezto na dlouhodobé skladovani suchych materialll jsou
nizké a zplostélé. Nadoby pro tepelnou Gpravu potravy jsou vystaveny teplotnim Sokiim
v dusledku rychlych zmén teploty a nerovnomérného zahtivani. Tvary bez ostrych
pfechodt, co nejvice se blizici kouli, zmirfiuji napéti ve stiepu zplisobené teplem a tim
také riziko poskozeni nddoby. V pfipad¢ vafeni je nutny dobry piistup k vafené
potraviné (michani), a zaroven Usti nadoby mirné¢ omezit, aby nedochazelo k vylévani
obsahu. Nadoby na peceni budou naopak oteviené s plochymi dny. Nadoby na podavani
a konzumaci potravin jsou variabilnéjsi ve velikosti podle tradice stolovani (RICE 1987,
239-240).

Zavérem lze fici, ze ani keramicky soubor Vruce robené keramiky neni
chronologicky citlivy. Vzhledem ke zminovanym naleziim jej mizeme pouze ramcove
zafadit do mladsi az pozdni doby fimské a doby stéhovani narodi (faze C; — Cs/D).
Pokud shrnu vSechny ¢asové udaje k chronologickému postaveni jednotlivych typid a
tvari nadob ze sidlist v Opavé-KyleSovicich a Opavé-Dolnim dvote, které nabizi
srovnavaci material, umozni mi pouze jeho ramcové zafazeni od pol. 2. stol. n. I. do
poc. 5. stol. n. L. Identifikované misovité a hrncovité tvary se vyrabély a byly pouzivané
po celou dobu fimskou az do po¢atku doby stéhovani narodi (RODZINSKA-NOWAK
2006, 177). Spodni hranice je uréena na zaklad¢ nalezu ¢erné, lesténé keramiky, ktera je
datovana do star$i faze mladsi doby fimské, resp. do stupné¢ C; az pocatek faze C;
(kolem pol. 2. stol. n. I.). V mladsi fazi mladsi doby fimské (2. pol. 3. stol. n. |. — poc¢. 4.
stol. n. ) tato keramika mizi (GODLOWSKI 1977, 214). V absolutnich datech lze

lokality zatadit, dle periodizaéniho systému podle P. Kaczanowského a J. K.
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Kozlowského, do obdobi od roku 160 n. 1. do roku 450 n. 1. (KACZANOWSKI —
KOZL.OWSKI 1998, 270, ryc. 137).

Graf 21: Stupein dochovani fragmentii
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V keramickém inventafi v ruce robenych fragmentt, jak vypliva z grafu 21,
nejvice dominovaly neurcitelné fragmenty (39,7%), konkrétné neurcitelné fragmenty
hrubych neur€itelnych tvart, a vyduté (33,3%), resp. vyduté hrubych hrncovitych tvari.
Dalsi vice obsazenou kategorii byla kategorie okraj+hrdlo+plece, ktera byla zastoupena
pouze hrubymi hncovitymi fragmenty, a kategorie okraj, ktera byla obsazena fragmenty
jemnych misovitych nadob a jednim jemnym neurCitelnym fragmentem. Ostatni
kategorie byly obsazeny pouze jednim kusem. Co se tyce vyduti, tak lze pfedpokladat,
ze 3 fragmenty vyduti hrubych neurcitelnych tvari mohout pochazet z hrubych
hrncovitych nadob, stejné jako neurcitelné fragmenty z hrubych hrncovitych nadob
mohou pochézet z vyduti hrubych hrncovitych néddob. Neurcitelné fragmenty pochazi
z téla nadoby, resp. jedna se bud’ o plece, vyduté nebo spodky nadob. Vzhledem ke
znané fragmentarnosti se je nepodafilo blize zafadit. VétSinu fragmenth
Z neurcitelnych casti nddob se nepodafilo zaradit do keramické tfidy. U neurcCitelnych
fragmenti muzeme vzit v potas hodnoty z grafu 20 a zjistime, Ze tyto fragmenty

pochézi ve velké mife z neurcitelné keramické tridy.
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Graf 22: Okraj
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V grafu 22 jsou hodnoceny vSechny ¢asti nadob, u nichz se vyskytuje okraj. Tzn.
okraj, okraj+hrdlo, okraj+hrdlo+plece. Popis okraje se sklada ze tii ¢asti, kterymi jsou
tvar, zesileni a uprava hrany okraje.

Pti vyhodnoceni okraji vyplynula pfevaha ven vyhnutého s oblou hranou, ktery
byl v souboru zastoupen 7 kusy. Rozdil je pouze v zesileni okraje, kdy nezesileny byl
zastoupen 4 kusy a zevné zesileny po 3 kusech. Dovniti zatazeny, nezesileny 0kraj
soblou hranou byl zastoupen 4 zlomky jemnych misovitych nadob. Pouze jednim
jemnym neurCitelnym fragmentem byl reprezentovan okraj pifimy, nezesileny
s vodorovnou hranou. Primér okrajii u misovitych nadob byl zjistitelny u 2 kust (140 a
170 mm). U hrncvitych nadob se pramér okraje pohyboval v rozmezi od 120 do 240
mm. Po 1 kuse byl zastoupen primér 120 mm, 140 mm, 160 mm a 180 mm. Primér
240 mm meély 2 kusy. Okraj je Casto nepravidelny a jeho upravé nebyla vénovana

vyrazna pozornost. Obvykle hrn¢it okraj jen zb&ézné zaoblil.

Graf 23: Hrdlo
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V grafu 23 jsou hodnoceny vsechny casti nadob, u nichz se vyskytuje hrdlo.

Tzn. okraj+hrdlo, okraj+hrdlo+plece, hrdlo+plece. Graf 23 vypovidd o tom, ze
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nejCastéjSim tvarem hrdla v souboru bylo prohnuté kuzelovité (7,9%) a prohnuté
valcovité (4,8%). U jemné keramiky se oba tvary vyskytly jednim kusem. U fragmenth
hrubych hrncovitych nddob dominovalo hrdlo prohnuté kuzelovité zastoupené 4 kusy.

Hrdlo prohnuté valcovité se vyskytlo dvakrat.

PLECE

Jsou zde hodnoceny vSechny cCasti nadob, u nichz se vyskytuji plece. Tzn.
okraj+hrdlo+plece a hrdlo+plece. Plece jsou tedy zastoupeny celkem 6 kusy. V souboru
se vyskytly plece oblé zastoupeny 5 kusy, ztoho 4 kusy jsou fragmenty hrubych
hrncovitych nadob a 1 fragment jemné neurcitelné nadoby. Déle zde byly zastoupeny

jednim kusem plece konické dovniti (kuzelovité) z hrubé hrncovité nadoby.

Graf 24: Vydut’
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Jak vypliva z grafu 21 a 24, tak z Opavy-Kylesovic pochazi 22 kust vyduti.
Nejcastéjsim typem byla obld vydut vyskytujici se v 17 zlomcich (27%), ptfiCemz 8
kust nalezi hrubym hrncovitym nadobam, 5 kust jemnym hrncovitym nadobam, 3 kusy
hrubym neurcitelnym tvarim a 1 kus jemnym neur€itelnym tvarGm. DalSim typem
vyduté byla nalevkovitd, zastoupena 4 kusy z hrubych hrncovitych nadob, a kolma,
zastoupena 1 kusem z hrubé hrncovité nadoby. Primér nadob, z nichz vyduté pochazi,
byl zjistitelny ve 21 piipadech. Pohyboval se v rozmezi od 115 mm do 290 mm. Po 1
kuse byl zastoupen pramér 115 mm, 120 mm, 160 mm, 240,5 mm, 260 mm a 290 mm,
6 kusy byl zastoupen primér 180 mm, 5 kusy primér 200 mm, 2 kusy pramér 230 mm

a 250 mm.
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SPODEK
Jsou zde hodnoceny vSechny ¢asti nadob, u nichz se vyskytuje spodek. Tzn.
spodek a dno+spodek. V této kategorii Opavu-KyleSovice zastupuji 2 kusy. V prvnim
ptipad¢ se jedna o fragment oblého spodku ¢. 48 (viz Tab. XIV/48) z hrubé hrncovité
nadoby o sile 8 mm. Ve druhém piipadé se jedna o fragment mirné oblého spodku ¢. 79

(viz Tab. XXV/79) z jemné misovité nadoby o sile 7 mm.

DNO
Jsou zde hodnoceny vSechny Casti nadob, u nichz se vyskytuje dno. Tzn.
dno+spodek. Tato kategorie je obsazena pouze fragmentem ¢. 48 (viz Tab. XIV/48).
Jednd se o rovné, plynule nasazené dno, podstava je rovnd se zaoblenou hranou.

Fragment pochazi z hrubé hrncovité nadoby a jeho sila je 8§ mm.

NOZKA
Nozka byla v souboru zastoupena fragmentem ¢. 77 (viz Tab. XXV/77) z jemné
misovité nddoby. Nozka byla vélcovita, dutd s otevienou podstavou o priméru 60 mm a
sile 7,5 mm. Keramickd hmota byla plavena s evidentni pifimési minerdlniho ostfiva,
Samotu, organiky a tuhy. Povrch byl jemné modelovany, hlazeny, potuhovany, barva
gerna, lom soudrzny $edé barvy. Dle ustniho sdéleni O. Seda lze zlomek datovat do
starSi faze przeworské kultury (2. — 3. stol. n. L; faze B,/C; — C;) nebo do obdobi

mlads$iho halStatu.
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Graf 25: Tloust’ka fragmentu
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Graf 25 zobrazuje rozloZeni tloustky fragmentll. Z minimalni a maximalni sily
stény byly vypocteny pramérné hodnoty, které figuruji v grafu 25. Primérna hodnota je
ovSem do jisté miry zkreslujici, ale pro potieby této prace dostacujici, jelikoz se jedni o
zna¢né fragmentdrni soubor.

Z grafu plyne, Ze v souboru keramiky pfevazuji silnosténé nadoby. Na prvni
pohled je patrna nejvétsi koncentrace u hrubé keramiky v rozmezi 6,5-8 mm. Nad 8 mm
1ze pozorovat nepfimou umérnost mezi stoupajici tloustkou sttept a klesajicim poctem
fragmentd. Pod 6,5 mm Ize pozorovat pfimou umérnost mezi klesajici tloustkou stiepti
a klesajicim poctem fragmentd. Jemna keramika mela svlij dominantni rozmér 7 mm.
Ostatni rozméry byly celkem vyrovnané. Fragmenty misovitych nadob se vyskytovaly o
sile 7-8 mm a jeden fragment mél silu 6 mm. Dominantni silou bylo 7 mm stejn¢ jako u
jemné keramiky. Hruba keramika byla zastoupena silou fragmentti od 5 do 12 mm.
Dominantni sila byla 7 a 8§ mm. Hrncovité nadoby se vyznacovaly nejcastéji silou stiepu
6,5-11 mm. Timto se potvrdilo tvrzeni, ze z hrubych keramickych hmot byly pfevazné
lepeny hrncovité nadoby. Z uvedeného grafu vypliva, Ze ani na zaklad¢ tloustky neni
mozné spolehlive rozttidit neurcitelné fragmenty do keramickych tfid.

Kdyz srovname tloustku stén nadob z grafu 7 a 25, tak nam vyplyne, Ze
fragmenty tvarované v ruce vykazuji silngjsi stény. Nejvice jsou zastoupeny fragmenty
0 sile 7-8 mm. Zatimco u fragmentl na kruhu robenych byla nejcastéji tloustka stény
3,5-4 mm. To dokazuje, ze keramika na kruhu robend nalezi k jemnéjSimu stolnimu

zbozi.
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Graf 26: Velikost fragmenti
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Velikost fragmentti byla urena na zékladé hodnot jejich $itky a délky.

Piesné rozméry jsou uvedeny v Tab. A. V grafu 26 je uveden maximalni rozmér bez

ohledu na to, zda se jednd o délku nebo Sitku fragmentu. Vzhledem ke znacné

fragmentarnosti soubort je zvoleny postup pro ilustraci dostacujici.

V keramickém souboru dominuji fragmenty o velikosti 31-40 mm (34,9%) a

dale je hojné zastoupena velikost 21-30 mm (30%). 13 zlomku bylo ve velikosti 41-50

mm (20,6%). Z uvedeného vypliva, ze v kleSovickém souboru dominuji velmi drobné

fragmenty do 40 mm (69,8%).
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Graf 27: Nasakavost
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Nasékavost je jednim z kritérii pro uceni kvality vypalu keramiky. Fragmenty

byly nejprve zvazeny zasucha na zlatnické setinové vaze. Poté byly namoceny na 30
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minut do destilované vody a nasledn¢ znovu zvazeny. Z rozdilu vyslednych hodnot byla
spocitana nasakavost, ktera se udava v procentech, pomoci vzorce:
x% nasdkavosti = ((vaha mokrého fragmenu — vaha suchého fragmentu)/vaha suchého
fragmentu)*100

V grafu 27 jsou vysledna procenta zaokrouhlena pro vétsi prehlednost. Piesné
udaje s pfesnosti na setiny jsou uvedené v Tab. A. Z grafu 27 plyne, Zze nejcastéji se
nasakavost pohybovala kolem 7% (14 kust) a 5% (12 kust). Dalsi vyraznéji zastoupené
hodnoty jsou 4% (9 kusti), 6% a 8% (po 6 kusech). Ostatni hodnoty jsou zastoupeny
sporadicky. Po zprimérovani vSech hodnot celého keramického souboru vysla
pramérnd hodnota nasakavosti 5,81%, coz je hodnota pomérné nizka, vzhledem k tomu,
ze se prevazné jednd o normalné vypalené fragmenty s vysokym obsahem ostfiva.
Nizka procenta nasakavosti mohou byt dana nepoSkozenym, ptivodnim povrchem

fragmentu, ktery byl v pfevazné vétsiné pfirozeny, zahlazovany.

Graf 28: Tvrdost fragmenti
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V grafu 28 se zabyvam vyhodnocenim tvrdosti fragmentt. Z grafu vyplyva, ze
ve vSech keramickych skupinach, kromé misovitych nadob kde je situace vyrovnana,
dominuje normalni, stfedné tvrdy fragment (68,3%), nasleduje fragment tvrdy (28,6%)
a pouze 2 zlomky je zastoupen fragment mekky (3,2%).

Tvrdost zavisi na kvalité¢ surovin, jejich vybéru, zpracovani, mnozstvi ostfiva,
zpusobu vytvafeni a chemickém slozeni. S tvrdosti souvisi i obrusnost a pevnost. Na

pevnost maji Spatny vliv nerovnosti na povrchu zpiisobené Spatn€é propracovanou
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keramickou hmotou. Germanska keramika se povétSinou jevila jako normalni, stfedné
tvrda (PALUPOVA 1994, 61).

Vysledky vyplyvajici z grafu 28 tuto skute¢nost potvrdily. Ovsem k vysledkim
je nutno pfistupovat pouze jako k orientaénim. K ziskani ptfesnéjSich dat by bylo tfeba
pouzit napt. geologického méfidla nebo jinych metod, ke kterym bohuzel nemam
pristup.

Srovnanim grafu 10 s grafem 28 lze vysledovat uréité rozdily mezi keramikou
vruce robenou a keramikou robenou na kruhu. V ruce robena keramika z Opavy-
Kylesovic vykazuje nejvétsi zastoupeni v kategorii normalni tvrdost, 18 zlomkt nalezi
do kategorie tvrdy fragment, a 2 zlomky byla zastoupena kategorie mékky fragment. U
keramiky na kruhu robené pievazovala keramika tvrdé vypalena (72%). Kategorie
mekky a normdlni fragment byly zastoupeny poskromnu. Keramiku dosahujici tvrdosti
mékkd bylo mozné poskodit nehtem. Tato skutecnost by mohla odrazet nékteré

technologické aspekty, napt. nizsi vypal.

Graf 29: Keramicka hmota
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Graf 29 znazornuje zastoupeni keramické hmoty. Nejvice je zastoupena
hrubozrnita hmota (30,2%), dale stfedné zrnita (28,6%), zrnita (27%), drobnozrnita
(11%) a plavena (3,2%).

Kdyz vyhodnotime keramickou hmotu spolu s keramickou tfidou, tak nam
vyplyne, Ze misovité tvary byly robeny z jemnéjsich hmot a hrncovité tvary byly

naopak z hrubsiho keramického tésta. Z uvedeného vyplyva, ze hrubé neurcitelné tvary
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by mohly spadat do keramické tfidy hrncovitych nddob a jemné neurcitelné tvary do

tfidy nadob misovitych.

Graf 30: Druh ostfiva

15 13
Q
10 8 8
42 5
5
J 12 | 222 4, 1 1 ,l
. " i = =

Mineralni Mineralni Mineralni Minerdlni Minerdlni Minerdlni Mineralni
osttivo ostfivo, ostfivo, ostfivo, ostfivo, ostfivo, ostfivo,

organika  Samot Samot, Samot, Samot, tuha
organika organika, tuha
tuha

B Jemné misovité nadoby  Jemné hrncovité nadoby B Hrubé hrncovité nadoby

B Jemné neurcitelné tvary B Hrubé neurcitelné tvary

Osttivo ovlivituje keramickou hmotu pii vytvareni, suSeni a vypalu. Vhodny
obsah ostfiva snizuje smrsténi keramiky pfi vypalu a zabrafiuje vzniku vysusnych trhlin
(PALUPOVA 1994, 56-58). Ostfivo patii k neplastickym surovindm keramické hmoty
spolecné s tavivy (plastické suroviny jsou jily, hliny, kaoliny). Taviva jsou v surovém
stavu ostfivy a reaguji az pii vypalu (Zivec, vapenec, dolomit, magnezit). Pfi vypalu se
roztavi, vyplni péry mezi plastickou zeminou a kiemenem, soucasné vs$ak reaguje S
povrchem zrn (lepta) a vytvaii tuhy spedeny stiep (PALUPOVA 1994, 63).

NejcastéjSi pfimési bylo minerdlni ostfivo, respektive kifemenny pisek, ktery
zpasobuje zvySeni pevnosti a pusobi proti deformaci v zaru. Tento druh ostfiva byl
pozorovan u kazdého fragmentu. OvSem pii vysokém obsahu pii teploté¢ 573°C, kdy
méni svou molekuldrni strukturu, dochdzi ke zvétSeni objemu a vytvafi napéti
v keramice.

Na kazdém stiepu byla déle pozorovatelna slida, ta spolu s organickym ostiivem,
které pii vypalu vyhoii, slouzila k vylehceni hmoty. Slida v grafu neni zaznamenana,
ponévadz je V malém mnozstvi soucasti mineralniho piscitého ostiiva.

Ostiivo z organickych materiali (trava, slama, obilky, vlasy) zvySuje porozitu
keramického tésta a tim dava hlin€ vic prostoru pro zmény objemu pii schnuti a ndhlych

zménach teploty. SniZzuje vSak znacné pevnost a zvySuje propustnost stiepu. Zvysuje
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také termoizolacni schopnosti keramiky, takze nadoby se stfepem ostfenym
organickymi materialy jsou vhodné naptiklad pro pfimé vateni (obsah je zahfivan uvnitf
nadoby) a naopak nevhodné pro nepiimé vareni (obsah naddoby je zahifivan skrze sténu
nadoby). Organickad ostfiva také slouzi k vylehCeni keramiky a tim k snadnéjsi
manipulaci s nadobou. Vylehc¢ené fragmenty drzi vlhkost diky zvySenému poctu port, a
tim mohly slouzit k uchovéavani snadno zkazitelnych potravin, jakymi jsou napt. mléko,
tuky apod. (PALUPOVA 1994, 94).

Hojné bylo v souboru zastoupeno mineralni ostfivo spolu se Samotem (tyto starsi
stiepy zvysuji mechanickou pevnost) a organickym osttivem (23,8%), dale mineralni
ostfivo spolu se Samotem (22,2%). Tuha (barva a ohnivzdornost) byla pozorovana u 5
fragmentti misovitych nadob (PALUPOVA 1994, 94).

Vyse uvedené piimési v keramické hmoté lze pomérné snadno oznacit za
zam&rné. U hornin je situace slozitéjsi, jelikoz jsou piirozenou soucasti vétSiny hlin. U
hrubé keramiky je tézko stanovitelné, zda je ostfivo zamérné pfidané ¢i nikoliv.
Ptredpoklddam tedy, Ze ostfivo s ostrymi rohy naznacuje zamérné drceni, kdezto s
oblymi nikoliv. Udaje jsou vsak zkreslené, ponévadz se jedna pouze o makroskopické
urceni.

Po konfrontaci s grafem 29 je zfejmé, ze u misovitych nadob, které tvoii
vétSinou jemnou stolni keramiku, jsou Castéji pouZivana ostfiva s jemn&jSim zrnem,

kdeZto u hrncovitych nadob jsou pievazné ostiva hrubgjsi.

Graf 31: Mnozstvi ostfiva
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Graf 31 zobrazuje mnozstvi ostfiva v keramické hmot¢ jednotlivych fragmenta.
Jak vyplynulo z grafu 31, tak nejvice fragmentd bylo se zna¢nym mnoZzstvim ostfiva
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(41,3%), dale s evidentnim (28,5%) a enormnim (25,4%). Po konfrontaci s keramickou
tiidou bylo zjisténo, ze fragmenty misovitych nadob obsahovaly ve vétSin¢ ptipada
evidentni mnozstvi ostfiva, zatimco zlomky nadob hrncovitych a hrubych neuréitelnych
tvart obsahovaly pievazné zna¢né a enormni mnozstvi ostfiva. Z uvedeného vyplyva,
ze vétSina hrubych neurcitelnych fragmentti by se na zakladé mnozstvi ostfiva a druhu
keramické hmoty (graf 29) dala pfifadit do kategorie hrubych hrncovitych nadob.
Zlomky jemnych neurcitelnych tvarti by se daly pfifadit jak k jemnym misovitym

nadobam (6 kusii), tak k hrubym hrncovitym nadobam (5 kusit).

V nasledujicich odstavcich posuzuji upravu povrchu. Povrch je dilezitym
znakem pfi posuzovani keramiky, podle kterého ¢asto mizeme poznat zptsob vyroby.
Posuzovala jsem zvlast’ vnéjsi a vnitini povrch (za lomitkem). Vnéjsi povrch vétSinou
nese vyzdobu, kdezto vnitini stopy po vyrobé - stopy po hlazeni, tazeni, formovani

materialu a otisky papilarnich linii prsti (PALUPOVA 1994, 58).

Graf 32: Uprava povrchu

Jemny, pfirozeny/otisk prstu
Jemny, pfirozeny, vydroleny

Jemny, pfirozeny, drsny, zahlazeny

Jemny, pfirozeny, drsny, vydroleny, zahlazeny

Jemny, pfirozeny

Jemny, hlazeny, potuhovany

Jemny, hlazeny

Jemny, drsny/zahlazeny

Jemny, drsny

Hruby, pfirozeny/zahlazeny

Hruby, pfirozeny, zahlazeny
Hruby, pfirozeny, drsny !
Hruby, pfirozeny

Hruby, drsny/hruby, zahlazeny

Hruby, drsny, zahlazeny, popraskany

Hruby, drsny, zahlazeny

Hruby, drsny, vydroleny

Hruby, drsny, vydroleny, popraskany/hruby, drsny, zahlazeny

Hruby, drsny

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9

M Hrubé neurdcitelné tvary H Jemné neurdcitelné tvary B Hrubé hrncovité nadoby

Jemné hrncovité nadoby H Jemné misovité nadoby

V tpravé vnitiniho a vnéj$iho povrchu nebyly zjiStény piili§ vyrazné rozdily a
byly vétSinou témeét shodné. Jen ve 4 ptipadech byl vnitini povrch odlisny od vnéjsiho.
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Jemné modelovany povrch mozna kdysi mél i jemnou povrchovou vrstvu, ktera se bud’
z divodu kyselosti pudy, nebo Spatnym zachazenim pii myti, nedochovala ani na
jednom fragmentu. Nevaze se na zddnou keramickou tfidu, objevuje se na vnitinim i
vngj§im povrchu a jeji interpretace neni jasna (KOLNIK 1956, 255). Dale se zde
vyskytuje keramika jemné modelovana s povrchem neupravenym — piirozenym (10
zlomki), hlazenym nebo pivodné lesténym (6 zlomki), ojedinéle snad dokonce
tuhovanym (5 zlomki). Jsou zastoupeny i kategorie, které¢ reprezentuji povrch hrubé
modelovany, pfirozeny (17 zlomk®) a hrubé¢ modelovany, drsny (20 zlomk). Vyskyt
téchto kategorii upravy povrchu byl zaznamenan u nadob z keramické tfidy hrubé
hrncovité nadoby a hrubé neurcitelné tvary.

Po vyhodnoceni grafu 32 bylo zjiSténo, Ze misovité nadoby, jemné hrncovité
nadoby a jemné neurcitelné tvary byly robeny v tvarovém spektru jemné keramiky s
kvalitngjsi ipravou povrchi (zahlazovani) a jemné zrnitou keramickou hmotou. Naopak
u hrubych hrncovitych nadob a hrubych neur€itelnych zlomka se na Gpravu povrchu
tolik nehled€lo. Lze ptedpokladat, ze stiepy s jemnym povrchem pochézi ze stolni
keramiky a stfepy S hrubymi povrchy z keramiky kuchyniské, uzitkové.

Odlupujici se nebo popraskany povrch je zpisoben rychlym zahfivanim v
pocatecni fazi vypalu nebo rychlym chladnutim po vypalu €1 jen proto, Ze je stiep pfilis
silny, nebo Ze obsahuje piili§ mnoho ostfiva (PALUPOVA 1994, 61-62).

Lesténé a hlazené nadoby mivaji stejny povrch vné i uvnitf. Pfirozené
modelovany vnéjsi povrch ma cCasto vnitini hlazeny, pfirozeny nebo hladky. Drsné
stfepy z vnéjsi strany mivaji i drsnou vnitini stranu, pfirozené¢ modelovanou a ojedinéle
hladkou. Tato skute¢nost se v souboru potvrdila, jak vyplyva z grafu 32. Z toho plyne,
ze Vupravé vnitinitho a vnéjSiho povrchu nebyly zjiStény vyrazné rozdily a byly
vétSinou shodné. OvSem na druhou stranu z uZitkového hlediska bylo vhodné vnitiek do
jisté miry vyhladit. Tato skutec¢nost zde rovnéZz byla potvrzena, coz dokazuji drsné
fragmenty, kde ostfivo vystupuje na povrch a objevuji se i1 stopy (dilky) po jeho
vydrolovéani. Tyto zlomky byly zahlazované (22 kusl). Absence lesténi a hlazeni
vnitiniho povrchu mize byt dana opotiebenim pii uzivani nebo vlivem postdepozicnich
procest. Povrch, ktery se v soucasné dobé jevi jako zahlazovany, mohl byt ptivodné
hlazeny nebo i lestény.

Vztah mezi keramickou hmotou a povrchem: U hmoty plavené a drobnozrnité

s minimalnim mnoZstvim ostéiva je velky pocet fragmentd jemnych pfirozenych,
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hlazenych a lehce drsnych zahlazovanych, coz déva smysl, protoze hlazeni (mozna
ptvodné i lesténi) a zahlazovéani je u tohoto typu hmoty jednoduché a estetické. Cim
vice hmota hrubne, tim mizi jemnd modelace povrchu a objevuje se povrch hrubé
modelovany pfirozeny a drsny. Jejich povrch byvé casto zahlazovany. OvSem objevily
se 1 fragmenty z hrubSich hmot, které byly zahlazené, ale také se mize jednat o Spatné
rozdrcené osttivo, kde nebylo zamérem vyrobit hrubou keramiku. Hlazenim se esteticky

vylepsi povrch, coz by u zamérné hrubych nadob byla ztrata casu.

Graf 33: Barva povrchu
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Nasledujici graf 33 se zabyva barvou vnéjsiho/vnitiniho povrchu fragmentd.
Udaje mohou byt zkreslené, protoZe se jedna o subjektivni pocit. Z toho divodu je
v Tab. A sloupec Munsell, kde je uveden kod barvy pomoci Munsell soil color chart.
Ovsem ani tato ptehledova barevna $kala neni Gplné€ jednoznaéna, Casto je velmi obtizné

barvu fragmentu pfifadit odpovidajicimu kodu. Tyto subjektivni nazory se snazim
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eliminovat vlastni barevnou Skéalou (Tab. D), kterd obsahuje ndzvy a vyfezy vsSech
barev, které v praci uvadim.

Tmaveéhnédé az Cerné barvy se dosdhne vypalem v reduk¢ni atmosféie. Bylo
tteba ubrat spalovaciho vzduchu pfidanim smolného dieva nebo pouzitim organické
latky, ktera pii hotfeni spotfebovava kyslik (olej, pryskyfice) pii teploté 600°C. Seda
barva je zpusobena vét§im podilem vapnitych slozek v keramické hmoté. Skvrnity
povrch, ktery se na keramice projevuje rtiznobarevnymi oky, souvisi s nepravidelnym
vypalem nebo nerovnomérnym rozlozenim tepla v peci, coZ by mohlo souviset s jeji
$patnou konstrukci (PALUPOVA 1994, 56-65). U $edo¢erného povrchu je mozné, Ze
byl pied postdepozi¢nimi vlivy pavodné ¢erny.

Misovitym nddobam dominoval erny povrch, coz by mohlo poukazovat na to,
ze by se mohlo jednat o jemnou cernou keramiku, o které budu pojednavat pozdéji.

Hrncovité nadoby se vyznacévaly Sirokym spektrem barev povrchil (viz graf 33).

Graf 34: Lom
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Graf 34 pojednavd o lomu fragmentl. NejcastéjSim lomem byl soudrzny,
vrstevnaty lom (50,8%). Dalsim castym lomem byl soudrzny (31,7%). Méné Castym
lomem byl nesoudrzny, vrstevnaty (17,5%), ktery bylovSem cCasty u fragmentd hrubych
hrncovitych nddob. Vrstevnaté lomy se vyskytovaly u fragment s vyS$im obsahem

ostfiva pfevazné u hrncovitych a neurcitelnych tvart.
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Graf 35: Barva lomu
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Z grafu 35 plyne, ze vétSina fragmentli méla barvu lomu Sedocernou (46%).
Ostatni barvy byly zastoupeny v mnohem mensim mnozstvi. Fragmenty nevykazovaly

vyrazné rozdily v barvé povrchu a lomu.

ZHODNOCENI BARVY POVRCHU A BARVY LOMU FRAGMENTU

Kdyz se zaméfim na barvy povrchu a lomu, tak vétSina jedinct byla palena
v reduk¢ni atmosféte (tmavé tony). Déle se zvySujici se silou stény klesa podil redukéné
palenych fragmenti a zvySuje se podil oxidacné vypalenych (svétlejsi tony). Dale byl na
Casti fragmentti v souboru pozorovan vypal na vnéj$im povrchu oxidaéni a vnitinim
redukéni. Oboustrany redukéni vypal je dolozen v ptipadé vSech nadob misovitych.
Projevuje se identickou barvou vnéjsiho a vnitiniho povrchu a lomu. Redukéné palené
fragmenty z ostatnich nadob mély vzdy vnéjsi povrch o néco svétlejsi nez vnitini, ktery
byl SedocCerny az Cerny. Variabilita barevnosti miize byt ov§em ovlivnéna zménami v
disledku funkéniho uziti nadob. U stiepti S oxidovanym povrchem na obou stranach byl
lom také oxidacni, coz poukazuje na kratkou oxidacni fazi vypalu. V zadném ptipadé
nebyl pozorovan pfi oxidaci obou povrchil redukéni lom, coz ziejmée souvisi s nizkym
podilem organického ostfiva v keramické hmoté. Pfi odliSné atmosféfe vypalu na
vnéj§im a vnitinim povrchu nachazime v lomu sttepu mén¢ ¢i vice ostrou hranici mezi

oxidaci a redukci.
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Lom keramiky redukované na obou stranach se vyskytuje ve 2 formach:

1) lom ma stejnou barvu jako povrchy

2) mezi lomem, ktery je reduk¢ni, a redukénim povrchem je oxidacni
vrstva. Slaba reduk¢ni vrstva na povrchu je nékdy sycena podpovrchovou oxidaci a
stiep se barvi do hnéda.

Sledované barevnosti a jevy pozorované na lomech souvisi se strategii vypalu.
Prvni faze vypalu byla redukcéni. Zatimco se vypal blizil k maximalni teploté,
odhoftivajici palivo zacalo svrchu opadavat a vnéjsi povrch zacal oxidovat az na partie
okolo okraji, které spoCivaly ve vrstvé popela. Vnitini prostor zatim chladnul v
prevazné redukcénich podminkach. Faze oxidace vnéjsiho povrchu nebyla tak dlouha,
aby probarvila stiep v celé sile. V urcité fazi byla oxidace zastavena a nddoby chladly v
redukénich podminkach. Takova strategie vypalu je aplikovatelna v otevienych nebo
zahloubenych ohnistich a otevienych pecich. V ptipadé mensich nadob je ovSem takovy

vypal mozny i v zaklenutych pecich (THER 2009, 227-234, 247-250).

Graf 36: Technologicka skupina
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V grafu 36 je hodnocena technologicka skupina fragmentt. Z grafu je patrna
dominantni skupina 4R (44,4%), coz je logické vzhledem ke skuteCnosti, ze vétSina
fragmentl pochazela z hrubé modelovanych hrncovitych a neurcitelnych nadob (viz
graf 21), dosahovala normalni tvrdosti (viz graf 28) a keramicka hmota byla stfedné
zrnitd, zrnitd a hrubozrnita (viz graf 29). U jemné modelovanych fragmentl prevladala
skupina 3R (27%) vyznacujici se normalni tvrdosti a drobno az stfedné zrnitou

keramickou hmotou.
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1R

Stfedné az hrubozrnd, hrubé modelovana, tvrdd, vypal kolem
900°C. Odpovida skupin¢ II vyclenéné H. Dobrzanskou (1990,
cz. I, 53-63), skupiné L2 popsané A. Btazejewskim (2000, 71)
a skupin¢ VI podle J. Rodzinske-Nowak (2006, 150).

2R

Drobno az stfedné zrnita, jemné¢ modelovana, tvrda, vypal
kolem 900°C. Odpovida skupiné¢ I podle H. Dobrzanske (1990,
cz. I, 53-63), skupiné¢ L1 dle A. Btazejewskeho (2000, 71) a
skupin¢ V, ktera byla vy¢léna J. Rodzinskou-Nowak (2006,
150).

3R

Drobno az stfedné zrnitd, jemné¢ modelovana, méckka az
normalni tvrdost, vypal kolem 700°C. Odpovidd skupiné I
podle H. Dobrzanske (1990, cz. II, 53-63), skupin¢ L1 dle A.
Btazejewskeho (2000, 71) a skupiné V vyélenéné J.
Rodzinskou-Nowak (2006, 150).

4R

Stredn¢ az hrubozrna, hrubé modelovana, mékka az normalni
tvrdost, vypal kolem 600°C. Odpovida skupiné II vyclenéné
H. Dobrzanskou (1990, cz. II, 53-63), skupiné¢ L2 dle A.
Btazejewskeho (2000, 71) a skupiné VI podle J. Rodzinske-
Nowak (2006, 150).

Tab. 29: Technologické skupiny v ruce robené keramiky

DRUHOTNE ZMENY

U ctyt fragmentd (¢. 6, 7, 35 a 44; viz Tab. VI/6, 7, X/35, 1X/44) doslo

k druhotnému ptepaleni. Fragment ¢ 35 (viz Tab. X/35) vykazuje silné piepaleni

projevujici se Sedobilou barvou povrchu i lomu. Zlomek ¢. 44 (viz Tab. 1X/44) je

druhotné pfepéalen v extra silném Zaru vyznacujici se pemzovitou strukturou. Tento

zlomek byl podroben mikropetrografické analyze jak jiz bylo fe¢eno vyse v textu.
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VII. Il. 1l. Konfrontace makroskopického pozorovani s vysledky mikropetrografické

analyzy v ruce robené keramiky

K mikropetrografickému rozboru byl vybran 1 vzorek (¢. 13; viz Tab. VIII/13,

textova priloha II). Jednalo se o fragment z vyduté jemné modelované hrncovité

nadoby. Na vnitinim povrchu fragmentu byla identifikovana ¢erna, pfiSkvarena hmota.

Z diivodu této skutecnosti byl zlomek vybran pro analyzu.

V Tab. 30 je popsan vzorek na zaklad¢ makroskopického pozorovani a naproti

tomu jsou vysledky mikropetrografického rozboru. Po konfrontaci obou metod zjistime

spolehlivost makroskopického pozorovani.

Tab. 30: Makroskopické a mikropetrografické pozorovani fragmentu
Feagment | Charakteristika Makroskopické Mikropetrografické
pozorovani pozorovani
13 (viz Tab. | Fragment oblé | Normaln¢ vypalena jemné | Stfedné zrnitda keramicka hmota
VI11/13) vyduté z hrncovité | modelovand stfedné zrnitd | tmaveé Sedé barvy, porosita 5-8%,
nadoby o sile 7 mm | keramickd hmota se zna¢nu | homogenni  pojivo  zbarvené
a nasakavosti | pfmési mineralniho ostfiva, | opaknim pigmentem. Ostfivem
3,65%. drsny povrch, SedoCerna barva | jsou ulomky minerali (kifemen,

povrchu a lomu.
Technologickd skupina 3R.
Vypal kolem 700°C.

biotit, muskovit, alkalicky Zivec,
plagioklas) a hornin (kfemence,
aplity, droby, prachové biidlice).
Mineralni a horninova asociace
artefaktu  se  blizi  eluviu
drobovych souvrstvi. Vypal je
redukéni, nelze vyloucit ani
pfitomnost  biomasy, teplota
vypalu nebyla vy$si 700°C (viz
textova pfiloha II).

Po konfrontaci s mikropetrografii zjistime, ze makroskopicka metoda v ptipadé

V ruce robené keramiky se jevi jako spolehlivd a pro zékladni pfehled o artefaktech

zcela dostaCujici. Pro lepsi pfehled by bylo tfeba provést analyzu vzorkl z kazdé

technologické skupiny, coz ovSem vzhledem K finan¢ni naro¢nosti nebylo mozné.

Z makroskopického a mikropetrografického rozboru plyne, Ze teplota vypalu

keramiky je variabilni a pohybuje se od 600 do vice jak 1000°C. Nejnizsi teplota vypalu

byla ztejmé u fragmentd ¢. 64 a 74, které dosahovaly rovnéz nizké tvrdosti. Teploty

vypalu mezi 700-800°C dosahla vétSina fragmentl. Ve vSech piipadech se jednalo o

fragmenty dosahujici tvrdosti normalni. Teplota vypalu kolem 900°C byla zieymé u

fragmenti urcenych jako tvrdé. U fragmentu ¢. 44 byla mikropetrografickym rozborem
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zjisténa teplota vypalu vyss$i nez 1000°C. Z piehledu vyplyva, Zze jsou evidentni

tendence piimé zavislosti mezi tvrdosti keramiky a teplotou vypalu.

Vyhodnocenim v ruce robené keramiky bylo zjisténo, ze v souboru z Opavy-
KyleSovic prevazuje mistni v ruce robend keramika standartnich tvard (esovité tvary,
konické tvary, misy se zatazenym okrajem), upravy povrchu (hruby, jemny) a vyzdoby
(vSechny fragmenty byly nezdobené), kterd je charakteristicka pro mladsi fazi mladsi
doby fimské => vyrazny ubytek zdobenych tvarii. Rovnéz zde byly zjistény nékteré
prvky typické pro sklonek doby fimské - hruba, ledabyle robené keramika. Keramicky
neni chronologicky citlivy. Vzhledem ke zminovanym naleziim jej mohu pouze
ramcove zafadit do mladsi az pozdni doby fimské a doby st€hovani narodu (faze C; —
Cs/D). Pokud shrnu vSechny ¢asové tidaje k chronologickému postaveni jednotlivych
typli a tvard nadob, které nabizi srovnavaci materidl, umozni mi pouze jeho rdmcové
zatazeni od pol. 2. stol. n. 1. do po€. 5. stol. n. I. Identifikované misovité a hrncovité
tvary se vyskytuji po celou dobu fimskou (RODZINSKA-NOWAK 2006, 177). Spodni
hranici jsem urcila na zdkladé nalezu Cerné, lesténé keramiky, ktera je datovdna do
star§i faze mladsi doby fimské, resp. do stupné C; az do pocatku faze C, (kolem pol. 2.
stol. n. I.). V mladsi fazi mladsi doby fimské (2. pol. 3. stol. n. |. — po¢. 4. stol. n. 1.) tato
keramika mizi (GODLOWSKI 1977, 214). Horni hranice je urcena na zékladé vyskytu
keramiky dobrodziniecké skupiny przeworské kultury, ktera je kladena do stupné Cs/D,
resp. do 4. — 5. stol. V absolutnich datech lze lokality zatadit, dle periodiza¢niho
systému podle P. Kaczanowského a J. K. Kozlowského, do obdobi od roku 160 n. 1. do
roku 450 n. I. (KACZANOWSKI — KOZLOWSKI 1998, 270, ryc. 137).
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VII. 111. Cerna, vysoce lesténa keramika

Pti popisu a zpracovani keramiky z Opavy-Kylesovic a Opavy-Dolniho dvora
byl na 3 fragmentech (¢. 50 a 51 z Opavy-KyleSovic, viz Tab. XIV/50, 51; ¢ 94
z Opavy-Dolniho dvora, viz Tab. XXX/94) na kruhu robené keramiky a 5 fragmentech
(¢ 1, 3, 59, 77, 79 z Opavy-Kylesovic, viz Tab. I/1, 3, XX/59, XXV/77, XXVI/79)
V ruce robené keramiky evidovan zvlastni typ upravy povrchu projevujici se hlazeni,
puvodné ziejme lesténim do vysokého lesku, ktery je pti popisech uvadénych v odborné
literatufe oznacovan jako ,,tuhovani“ (MOGIELNICKA-URBAN 1975). Puvodni
povrch se ovSem u vétSiny fragmentli nedochoval vlivem plsobeni postdepozi¢nich
procest, opotiebenim pfi uzivani nebo nesetrnym zachézenim pii myti. Je tedy mozné,
ze hladké povrchy fragmentl ¢erné a Sedocerné barvy mohly byt piivodné vysoce
leSténé, Cerné barvy, oznafované jako ,,potuhované“. VSechny fragmenty pochézi
Z jemn¢ modelovanych misovitych nadob.

Narozdil od ptedchoziho obdobi (doba laténska), kdy pouzivani tuhy pti vyrobé
keramiky dosahlo vrcholu, neni pro dobu fimskou pouzivani tuhy charakteristické.
Problematice vyuziti grafitu v dob& fimské se systematicky nikdo nevénoval. Pfi
soucasném stavu poznani keramiky z doby fimské se jevi, Ze v mladsi a pozdni dobé
fimské nebyla vyrabéna pfimo grafitova keramika (obsahujici tuhu v keramickém tést¢).
Vyuziti tuhy byva proto sledovano v souvislosti s vyskytem tuhovaného povrchu nadob.
Pro jemné;jsi stolni zboZi, ale 1 n¢kterou funerdlni keramiku pfedevS§im ze star§i doby
fimské, je pfiznacna tmava, leskla uprava povrchu.

Na zakladé¢ pouziti nékterych technologickych postupti znamych z etnografie
(zakoufeni, uhli¢eni povrchu tukem, uhliky, smési tuhy a tuku) bylo M. Mogielnickou-
Urban (1975) experimentalné ovéfovano, jakym zptisobem Ize dosahnout pozadované
barvy a upravy povrchu. Zjistila, Ze typicky povrch a barvu je mozné dosdhnout
vypalem jak v peci, tak v ohnisti, kdy zasadnim piedpokladem je dosazeni reduk¢éniho
prostiedi (MOGIELNICKA-URBAN 1975, 465-467). V pfipadé¢ mnou zpracovavaného
souboru se jedna o drobnozrnitou keramiku, jejiz vychozi surovina byla pravdépodobné
jilovita spras s pfimési minerali a hornin. Teplota vypalu se pohybovala mezi 700-
900°C.
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Tuto keramiku lze zaradit do starsi faze mladsi doby fimské, resp. do stupné C; -
pocatek faze C, (kolem pol. 2. stol. n. I.). V mladsi fazi mladsi doby fimské (2. pol. 3.
stol. n. I. — poc¢. 4. stol. n. 1.) tato keramika mizi (GODLOWSKI 1977, 214).

Dalsim dokladem pouzivani tuhy jsou nélezy hrudek surového grafitu.
Z prostiedi germanskych osad zatim nejsou zndmy. Zajimavé by bylo zachyceni zlomk
laténské keramiky s piimési grafitu v germanskych objektech. Zlomky by mohly slouzit
pii povrchové tpravé germanské keramiky. Pomérné Casto se objevovaly v objektech
z doby Fimské na germanském sidlisti Vyskov ,,Zleby“. Podle M. Geislera a O. Seda
(1993, 85) si obyvatelé sidlisté piinaseli laténské stiepy z polohy ,,Ostrovy* a pouzivali
je jako hladitka. OvSem zlomky laténské keramiky s tuhovou pifimési nebyly na
sledovanych lokalitach nalezeny. I z této okrajové problematiky vyplynulo, Ze keramika

doby fimské skryva silny potencial pro dalsi studium.

Zaveérem této kapitoly lze fici, ze v souboru z Opavy-Kyleovic pfevazuje mistni
Vruce robend keramika standartnich tvari (esovité tvary, konické tvary, misy se
zatazenym okrajem), Upravy povrchu (hruby, jemny) a vyzdoby (vSechny fragmenty
byly nezdobené), ktera je charakteristicka pro mlads$i fazi mladsi doby fimské =>
vyrazny ubytek zdobenych tvart (TEJRAL 1985a, 334-336). Rovnéz zde byly zjistény
nekteré¢ prvky typické pro sklonek doby fimské - hrubda, ledabyle robend keramika
(TEJRAL 1989, 79-80). Vyssi je zastoupeni jemné Sedé na kruhu robené keramiky
doméci produkce (21,7% Opava-KyleSovice a 90% Opava-Dolni dviir). Tim se lokality
1181 napt. od jihomoravskych sidlist’ ze sklonku 4. a po€. 5. stol. n. 1., kde mistni na
kruhu robend keramika je pfitomna jen nevyrazné (do 3%) a postupné vyzniva
(TEJRAL 1985a, 333; 1989, 79).
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VII. IV. Zhodnoceni mikropetrografického rozboru keramiky

Vizuélni pozorovani kvalitativnich znakl keramiky je do znacné miry omezené
a ovlivnéné subjektivnim pohledem. Ve snaze o objektivnéjsi ptistup byvaji aplikovany
pfirodovédné metody (mikropetrografické rozbory, chemické analyzy, diferencni
termické analyzy, rentgenové difrakéni analyzy apod.), které mohou mnoha zjisténi
ovefit a upfesnit a prispivaji tak k rozsiteni znalosti o sledované problematice. Pti studiu
keramického materialu, ktery mi byl dan k dispozici, bylo vyuzito jedné z téchto metod
(mikropetrografickd analyza), kterd umoznuje sledovat mineralogicko-petrografické
slozeni a technologické vlastnosti keramiky. Aplikace metody ma dlouhou tradici a je ji
vénovana stale vétsi pozornost a postupné se stdva soucasti studia keramického
materialu (GREGEROVA 1996; GREGEROVA — HLOZEK 2007, 441).

Vyuzitim ptirodovédnych metod (v&etné mikropetrografické analyzy)™* pii
studiu technologie keramiky protohistorického obdobi se zabyvala M. Wirska-
Parachoniak (WIRSKA 1966; WIRSKA-PARACHONIAK 1968; 1984; 1985). Svou
pozornost zamétila na keramiku robenou na kruhu z vyrobniho centra pozdni doby
fimské v okoli dnes$ni Igotomie (WIRSKA-PARACHONIAK 1968) a z $irSi oblasti
horniho Povisli, odkud analyzovala 160 vzorki =z16 Ilokalit (WIRSKA-
PARACHONIAK 1984, 1985).

Tuto metodu také uZzila v diplomové praci E. Palupova (1994). Jeji prace byla
zaméfena na technologii vyroby keramiky doby fimské. Petrograficky vyzkum byl
proveden na 8 vzorcich fimsko-provincialniho pivodu z 6 lokalit (PALUPOVA 1994,
24-33, Tab. 1-8)™.

Domaci v ruce robena keramika je analyzovdna vzacnéji. Mezi vyjimecné
ptipady patii keramika z pohtebisté Casné doby fimské v Dobtichové-Pichote. Ze 165

kust (64 pochazi z hrobil) byla u 22 provedena mikroskopicka analyza vybrusii a 33 (30

4 Maria Wirska-Parachoniak nepouziva tento ani jiny souhrnny nazev, piesto z uvedené charakteristiky
pouzit¢ metody: ,analizy mikroskopowe cienkich plytek (zwanych popularnie szlifami) w $Swietle
przechodzacym (lacznie z planimetria) i zgtdow w $wietle odbitym* (Wirska-Parachoniak 1985, 172) je
evidentni, Ze koresponduje s obsahem terminu mikropetrografické analyzy keramiky, ktery se pouziva
Vv nasi literature.

15 Celkem 3 vzorky pochazeji z Carnunta, ostatni z nalezidt' leZicich v naddunajském barbariku.
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kusit keramiky a 3 kusy suroviny) pros§lo rentgenovou difrakéni analyzou
(DROBERJAR 1999, 37; MARYSKA 1999; LICKA — MACH 1999). Sedm fragmenti
mladofimské na kruhu robené keramiky ze sidlisté¢ ve Slatinicich bylo také podrobeno

mikropetrografickému rozboru (KASPAREK 2008).

Mikropetrografické rozbory keramiky z Opavy-Kylesovic a z Opavy-Dolniho
dvora byly provedeny M. Gregerovou. Z ¢asovych a finan¢nich divoda bylo
analyzovano pouze 5 vzorkl sidliStni keramiky. Pivodni zprava s popisem vzorka a
jejich vyhodnoceni, vypracovana M. Gregerovou, doplnéna o snimky mikrostruktur
analyzované keramiky je soucasti této prace, umisténa v textové ptiloze II.

Pro aplikaci mikropetrografického rozboru jsem se rozhodla z divodu
nezavislého ovéfeni vysledkti makroskopického sledovani. Dale jsem chtéla zjistit
nékteré technologické parametry keramiky — teplotu vypalu, pfimés keramické hmoty,
pérozitu a vychozi suroviny pro tvorbu keramiky. Cilem bylo dosazeni efektivnosti pfi
charakteristice mou vymezenych technologickych skupin, které byly do zna¢né miry
zatizeny subjektivnim nézorem.

Pfi vybéru materialu pro analyzu se ukazalo, ze jeji aplikace pifinasi urcita
omezeni. Jednim z nich je vysok4 financni a casova naro€nost, ktera limituje pocet
vzorkll a tim i relevantnost mnohych zjisténi. Dale plsobi problémy destruktivni
charakter metody, kdy je pro vytvofeni vybrusu nutné odfezat Cast fragmentu.
Fragmenty dostupné pro analyzu neobsahly ani zdkladni makroskopicky
pozorovatelnou variabilitu keramiky. Z divodu omezenych moznosti vybéru vzorku je
nezbytné pfistupovat k jednotlivym zjiSténim s rezervou, nebot’ vzhledem k jejich poctu

mohou mit omezenou platnost a vypovidaci schopnost.
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VII. V. Matematické analyzy keramiky

VII. V. I. Mira fragmentace souboru — kompletnost nadob

Cilem této analyzy je alesponn ramcové dokézat, ze zpracovavany soubor byl
opravdu vsiln¢ fragmentarnim stavu, a Ze se tim padem nejedna pouze o muj
subjektivni pocit.

Pro posouzeni fragmentace je hlavnim udajem index kompletnosti, ktery urcuje,
jak velky hmotnosti dil nadoby fragment piedstavuje. Uréeni kompletnosti je naro¢né,
nebot’ je potfeba znat vahu nebo plochu ptivodni naddoby, coz je v siln¢ fragmentarnich
souborech, mezi které ur€ovany material patii, ve vétsing€ piipadt nemozné (SCHIFFER
1996, 282-283).

Rozbitelnost nddob zavisi na:

1) Slozeni keramického tésta - Siln¢ ostfené nadoby jsou kieh¢i, coz plati hlavné v
pfipadé¢ kiemenného ostfiva, které v dusledku procesii probihajicich pii vypalu
zpusobuje oslabeni pevnosti stfepu. Méné ostfeny material mé siln¢j$i vazby ve
struktufe stfepu, a tim je pevnéjsi.

2) Technice formovani ndadoby - pouziti ruznych technik formovani vytvaii odlisnou
strukturu stfepu, kazda struktura miiZze mit odliSnou pevnost.

3) Tvaru nddoby - ¢im se tvar vice blizi kouli, tim je pevnéjsi, a ¢im je tvar
komplikovanéjsi (napf. s ostrymi lomy), tim je nadoba kieh¢i.

4) Pomeru mezi silou stény a velikosti nadoby - vétsi pevnost maji mensi silnosténné

nadoby a naopak.

5) Technologii vypalu - maximalni teplota vypalu, rychlost vypalu a chladnuti ovliviuji
pevnost nadoby.

6) Funkci nadoby - nadoby na vareni ¢asem kichnou v dusledku tepelného namahani,
takze jejich rozbitelnost je vyS$i nez u nadob, které po vypalu nepiichazeji do styku s

ohném.

Spoje mezi stiepy:

Zjistovani zda strepy vzdjemné pasuji je dals$im udajem, ktery vypovida o

procesech transformace materiali. Zakladni vztah spojii mezi stiepy je: ¢im vice spoju
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mezi stiepy v souboru, tim krat$i postdepozi¢ni historii soubor prosel. Identifikace
tohoto udaje je Casové narocnd a je zatizena subjektivni chybou, ktera muze vést k

chybam v interpretaci.

VYPOCET FRAGMENTACE

Rozbitelnost nadob je 1 z faktorti pro ur¢eni kompletnosti souboru. V piipadé 1
technologie pro 1 analyzovany soubor Ize vyloucit body 1), 2) a 5). Stale vsak zbyvaji
body, diky kterym by bylo nutné hodnotit odd¢lené¢ kompletnost z hlediska funkce a
tvaru nadob. Z toho divoda nebyl index kompletnosti sledovan jako znak fragmentace
souboru.

Misto toho, jsem jako hlavni parametr, zvolila miru fragmentace. K jejimu
urCeni je potieba védét, na kolik fragment byla nadoba rozbita (SCHIFFER 1996,
283). Coz nebylo mozno stanovit jako v ptipadé indexu kompletnosti. Proto jsem k
vypoétu pouzila stejnych hodnot, jaké pouzil M. Kuna (KUNA - PROFANTOVA 2005,
123) pii hodnoceni fragmentace keramiky z rané stfedovékého sidlisté v Roztokach u
Prahy. M. Kuna pouziva pro vypocet hmotnost a tloustku fragmentu. Naméfenou
hmotnost poméfuje S hmotnosti maximalné fragmentované¢ho sttepu o stejné tloust'ce.
Tim zjistil, kolikrat je hmotnost stiepu vétsi nez hmotnost silné fragmentovaného sttepu
o stejné sile. V ptipadé mnou zpracovavaného materidlu pométuji skutecnou hmotnost
stfepu s prumérnou hmotnosti stiept stejné tloustky. Plusova hodnota znamena méné
fragmentovany stfep a hodnota minusova (v Tab. 31-33 zaznadeno cerveng) vice
fragmentovany stiep vici pramérné hmotnosti stiept stejné tloustky. Hmotnost je
uvadéna v gramech, fragmentace v procentech. Vazeni probihalo na zlatnické digitalni
vaze s definovanou pfesnosti méteni 0,01g.

Hmotnost lze vyuzit pro srovnani Stfept rtuznych typti mezi riznymi soubory
(nikoliv k urceni realné proporce piivodniho souboru). Vsechny uvedené hodnoty jsou

pouze orientacni, a slouzi jen pro rdimcovou piedstavu o stupni dochovani souboru.
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Tab. 31: Mira fragmentace Vv ruce robenych nadob z Opavy-Kylesovic

(¢ T g [u]s] g-@g % (¢ T g [u]s] g-@g %
a8 4 2.39 2.39 0 0 9 11.88 419 54.4
25 | 45 6.46 6.46 0 0 32 10.06 237 308
8 12.33 6.17 1001 33 5.80 -1.89 246
10 5 461 6.1625 -1.55 252 34 75 7.08 7,693 061 -8.0
35 364 -2.52 409 43 441 -3.28 427
66 407 =209 -340 65 5.24 -2.45 319
244 oo 943 752 191 254 77 938 169 219
83 561 -1.91 254 g 80.22 58.30 266.0
1 463 -3.19 -40.8 yi 67.63 4571 208.5
30 6 836 7,825 0.54 6.9 27 598 -15.94 727
42 336 -4.46 -57.0 29 6.15 -15.77 719
69 14.94 712 91.0 41 5.59 -16.33 745
15 12.99 461 549 48 8 11.45 21910 -10.47 478
22 943 1.05 125 56 6.66 -15.26 -69.6
28 6.5 6.14 8385 -2.25 268 61 311 -18.81 -858
40 462 3.77 449 62 203 -19.89 907
78 12.90 452 538 68 20.22 -1.70 78
80 423 -4.16 -496 74 262 -19.30 -88.0
3 7.03 -2.43 257 82 2437 2.45 112
13 17.24 7.78 822 20 9 14.46 8,96 5.50 61.4
14 16.61 7.15 755 64 3.46 -5.50 614
16 11.44 1.98 209 55 10 13.63 13.63 0 0
17 877 -0.69 73 191 105 14.86 18,96 -4.10 2186
21 11.74 2.8 241 72 23.06 410 216
23 870 -0.76 81 12 53.06 27.59 108.3
26 448 -4.98 527 70 11 6.54 25,473 -18.93 743
31 7 10.33 9,463 0.87 92 75 16.82 -8.65 340
36 364 -5.82 615 18 1 1853 18,51 0.02 01
37 351 -5.95 -62.9 44 1849 -0.02 01
39 251 -6.95 -735

52 16.31 6.85 724

57 6.41 -3.05 -323

59 8.79 -0.67 7.1

73 15.49 6.03 63.7

79 787 -1.59 -168

Legenda: C —¢islo fragmentu, T — tlouSt’ka fragmentu v milimetrech, g — vaha fragmentu v gramech, @g
— primérna vaha fragmentu stejné tloustky, g-@g — rozdil skute¢né vahy fragmentu a pramérné vahy, % -

mira fragmentace fragmentu v procentech.

ZTab. 31 plyne, ze mira fragmentace jednotlivych stfepi Vruce robené
keramiky, vici primérné hmotnosti stiept stejné tloustky z kyleSovického souboru, je
znaéné vysoka. Pouze 27 fragmentti (32,5%) bylo vnulovych nebo plusovych
hodnotach. Nejvétsi procenta fragmentce minusovych hodnot vykazovaly stfepy o
tloustce 8 mm, ty také vykazovaly nejvétsi procenta plusovych hodnot. Pomérné
vyrovnané hodnoty minusové a plusové fragmentace mély stiepy o sile 7 mm. Uvedené

skutecnosti také znazornuje graf 37.
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Graf 37: Fragmentace stiepi v ruce robenych nadob
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Graf 38: Zobrazeni fragmentace jednotlivych keramickych
tfid v ruce robené keramiky

! i| mi
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H Jemné misovité nadoby  Jemné hrncovité nadoby B Hrubé hrncovité nadoby

B Jemné neurcitelné tvary B Hrubé neurcitelné tvary

Z grafu 38 je patrné, ze hrubé hrncovité nddoby jsou vuc¢i priméru méné
fragmentované a misovité nadoby vice. Tato skutenost se zdd byt celkem logicka
vzhledem ke skutecnosti, ze fragmenty hrubych hrncovitych nadob jsou silnéjsi nez
misovitych. Hrubé nadoby byly ostfeny mineralnim ostfivem, které zvySuje mechnickou
pevnost, kdezto jenmé nadoby byly ostfeny jemnym ostfivem, mnohdy pouhym okem
nepozorovatelnym. Pevnost by zvysil vysoky vypal (900°C), ale jak vyplyva z grafu 28,

vétSina fragmentil byla tvrdosti normalni, tedy vypalu kolem 700°C.
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Tab. 32: Mira fragmentace na kruhu

robenych nadob z Opavy-KyleSovic

Tab. 33: Mira fragmentace na kruhu

robenych nadob z Opavy-Dvora

1Tl g 9g ladg] % | ¢ T g | s |gog] %
63 620 | 6,2 0 0 86 .5 593 . 1,03 | 21,0
49 2,64 016 | 65 | 101 3,87 1,03 | 21,0
50 1,19 129 | 20| 84 17,19 335 | 242
51|35 001 | 2478 | -157 | e33 | %4 | 5 [19%5|1384] 551 | 398
53 3,98 150 | 606 | %0 4,98 8,86 | -64,0
76 3,67 119 | 481 | & . 5,20 6 765 21,59 | -80.6
11 3,32 129 | 270 | 48,37 21.59 | 806
58 2,21 240 | 520 | 8 14,94 057 | 39
4 4,605
67 713 253 | sa8 | & o 8,50 - 588 | 40,9
81 5,76 116 | 251 | ¥ 27,65 1328 | 923
2 3,60 100 | 417 | 192 6,41 797 | 554
45 2,605

46 1,52 209 | a7 | & , 9,55 T 241 | 338
4|5 | 649 | 649 | 0 o | 1% 473 -241 [ -338
5 208 260 | o1 | 2 714 11,19 | -6L,0
54 29 44 1877 | 1758 | % | 75 [3212 1838 [1379 ] 752
= 6 - 10,6725 e . = e —
71 6.47 420 | 304 | 0 9 | 6465 6465 ] 000 | 0O

47 | 65 | 1562 | 15,62 0 0 91 13 | 5522 | 55,22 | 0,00 0

Legenda: C — ¢islo fragmentu, T — tlou$tka fragmentu v milimetrech, g — vaha fragmentu v gramech, @g

— primérna vaha fragmentu stejné tloustky, g-@g — rozdil skute¢né vahy fragmentu a primérné vahy, % -

mira fragmentace fragmentu v procentech.
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Graf 39: Fragmentace stirepi na kruhu robenych

nadob
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Z Tab. 32 plyne, Ze mira fragmentace jednotlivych stiepti na kruhu robené
keramiky, vi¢i primérné hmotnosti stfepu stejné tloustky z kylesovického souboru, je
primérna at’ se jednd o hodnoty plusové nebo minusové (totéZ znazornuje graf 39).
V nulovych nebo plusovych hodnotach bylo 10 fragmenta (55,5%). Nejvétsi procenta
fragmentce minusovych hodnot vykazovaly stiepy o tloustce 6 mm, ty také vykazovaly
nejveétsi procenta plusovych hodnot. Pomérné vyrovnané hodnoty minusové a plusové
fragmentace mély stiepy o sile 4 - 4,5 mm.

Mira fragmentace jednotlivych stiept na kruhu robené keramiky, vici primérné
hmotnosti stiepti stejné tloustky z dolnodvorského souboru (Tab. 33), je rovnéz
primé&rna at’ se jednd o hodnoty plusové nebo minusové. V nulovych nebo plusovych
hodnotach bylo také 10 fragmentt (55,5%, viz graf 39). Nejvétsi procenta fragmentce
minusovych hodnot vykazovaly stiepy o tloustce 5, 6 a 7,5 mm. Nejvétsi procenta
plusovych hodnot vykazovaly fragmenty o sile 6, 6,5 a 7,5 mm. Vyrovnané hodnoty

minusové a plusové fragmentace mély stiepy o sile 4,5, 6 a 7 mm.
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VII. V. Il. Podobnostni vztahy mezi fragmenty — shlukova analyza

Podstatou shlukové analyzy je zafazovani predmétt podle jejich podobnosti do
shlukii. V ptipad¢, ze predméty jsou popsany pomoci kvantitativnich znakt, vyjadiuji se
podobnosti vztahy mezi pfedméty pomoci tzv. metrik. Predméty jsou si tim podobné;jsi,
¢im je vzdalenost (metrika) jejich bodt v prostoru mensi => dvojice bodu, které maji
mezi sebou nejmensi vzdalenost.

Euklidovské metrika je dana pfedpisem:

plx,y) = \/ (21 — 1) + (22 —y2l* + -+ (T0 — )’

Euklidovska metrika primarné neodstranuje zkreslujici faktor jako je velikost
predmétu. Proto bylo nutné provést normalizaci predméti, tak ze jsem dé€lila rozmeéry
pfedmétu normou vektoru (NV). Z takto pfevedenych hodnot jsem vypocetla matici
vzdalenosti.

NV:(a2+b2+C2)l/2

Podobnost mezi pfedméty rovnéZ mulzeme vyjadfit pomoci koeficientu
podobnosti vyjadienym vztahem pro normalizovanou vzdalenost mnohorozmérného
euklidovského prostoru, ktery udava vzdalenost mezi jednotlivymi body, kde ai je i-ty
znak predmétu a N je pocet znaki. Cim je koeficient podobnosti d (A, B) niZsi, tim jsou
si predméty podobng&jsi (dle tGstniho sdéleni M. Zapletala na seminaii ,,Informatika pro
archeology 2°).

N
(SUMA (ai-bi)?)"2
i=1

d(A, B)=

N
Tento zpusob vyjadieni podobnosti jsem zvolila pro potieby této prace. Pomoci
tabulkového kalkulatoru Microsof Office Excel 2007, ktery umoznuje zapisovat pomoci
adres funk¢ni vztahy, jsem vytvorila oborovou informacni vétu ke kazdému
Z popisovanych fragmentl. Zaroven jsem pro dal§i zpracovani zvolila vhodné kategorie
parametrii popisu tvaru, které¢ vSak byly omezeny fragmentarnosti souboru. Vychazela
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jsem ze zvolenych parametrti deskripce tvaru, v tomto ptipadé z délky fragmentu (d),
Sitky fragmentu (8) a tlouStky fragmentu (t). Vzhledem K tomu, ze jsem neméla celé
nadoby, byly zvoleny pro deskripci pouze tyto 3 parametry. S moznostmi, které nabizi
tabulkovy kalkulator Excel, byla vytvofena tabulka podobnosti. Hodnoty, ke kterym
jsem timto zptisobem dosla, bylo jesté tieba upravit. Bylo proto zapotiebi vypocitat
normu vektoru u kazdého fragmentu. Na zdkladé normalizovanych rozméra byl

vyhotoven graf podobnosti fragmenta (graf 40-43).

Pied zapocetim prace jsem intuitivné dosla k zavéru, ze nejpodobnéjsi fragmenty
V ruce robené keramiky z Opavy-KyleSovic by mély byt fragmenty 1, 3, 29, 32; 6-10,
52; 14-16, 69, 82; 13, 20, 22, 24, 31, 40, 68, 72, 78, 80; 36, 37, 64, 74, 28, 32, 35,55 a
26, 38, 57 protoze maji mezi sebou rozmérové souvislosti. Nejvice odlisné se jevi

fragmenty 12, 44 a 77.

Graf 40: Tvarové indexy vyjadiujici vzajemnou podobnost fragmenti
06 v ruce robené keramiky z Opavy-KyleSovic

L4 462

270
461

als
4 39

33, 34, 42—%&9[ 56 7
20, 7% 48 7 &7 27,3665

s
¥ Wik
40, 35, 31, 10, 52, 17, 1855, 754

A o 1
21,66,59,23,329,79 41 g8
22,687 ol 3 4357
oM 78 oy PN 12 30
A& 13.15,75, 82 g

AG b
7,69 & g

Na zaklad¢ grafu 40, ktery vychéazi z normalizovanych tvarovych indext d/§ pro

osu x a t/d pro osu y jsem zjistila, ze nejvice podobné jsou fragmenty 9, 10, 17, 21, 23,
31, 32, 35, 40, 52, 59, 66 a 79. K této skupiné byly podobné fragmenty 22, 68, 78, 1, 28;
Dalsi skupinu tvorily podobné fragmenty 33, 34, 442-44, k nim byly podobné 19, 56, 20
a 72. Dale si byly podobné fragmenty 7 a 69; 12 a 30; 3 a 57; 26 a 29; 13-15, 25, 82 (k
nim jsou podobné stiepy 73, 16, 83); 18, 55, 75 (k nim je podobny stiep 37); 27, 36, 65
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a posledni skupinu tvoii fragmenty 61, 62, 64 a 70. Nejvice odlisny byl fragment 80,
Z uvedeného vyplyva, ze vysledky z grafu 40, ke kterym jsem dosSla vySe
popsanym postupem, se s mou intuitivni pfedstavou o podobnosti jednotlivych

keramickych fragmentii shoduji cca na 50%.

Graf 41: Tvarové indexy vyjadiujici vzajemnou podobnost
fragmentii na kruhu robené keramiky z Opavy-KyleSovic
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Pted zapocetim prace jsem intuitivné dosla k zavéru, ze nejpodobnéjsi fragmenty
na kruhu robené keramiky z Opavy-KyleSovic by mély byt stiepy 46, 58; 50, 51; 67, 63;
2, 4, 5, 63; 60, 11, 58. Dale by si podobné mély byt 53, 54 a zaroven také nejvice
odli$n€ od ostatnich.

Na zéakladé¢ grafu 41 jsem zjistila, Ze nejvice podobné jsou fragmenty 11, 58, 49
a 76. K této skupiné byl podobny fragment 81. Dalsi skupinu tvotily podobné fragmenty
5, 54, 60, k nim byly podobné 47 a 71. Nejvice odlisny byl fragment 51, dale 50, 53 a
63.

Z uvedeného vyplyva, ze vysledky z grafu 41 se s mou intuitivni pfedstavou o
podobnosti jednotlivych keramickych fragmentd neshoduji. Shoda je pouze u shluku

fragmentt 11, 58, 49 a u nejvice odlisSného stiepu 53.
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Graf 42: Tvarové indexy vyjadiujici vzijemnou podobnost
fragmenti na kruhu robené keramiky z Opava-Dolniho dvora
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Pied zapocetim analyzy jsem makroskopicky dosla k zavéru, ze nejpodobngéjsi
fragmenty na kruhu robené keramiky z Opavy-Dolniho dvora by mély byt fragmenty
102 a 103, protoze maji velice podobné rozmérové souvislosti. Dale fragmenty 87, 100,
101; 85 a 89; ty jsou podobného tvaru. Dale by si podobné mély byt 90, 91, 95 (které
jsou vyrazné vétsi), a zdroven také nejvice odlisné od ostatnich fragmentt.

Z grafu 42 je ziejmé, ze nejvice podobné jsou fragmenty 94, 97, 86, 99 a 98.
K této skupiné€ je podobny fragment 84 a 88. Dalsi skupinu tvotily podobné fragmenty
102, 103; 100, 101 (k nim je podobny fragment 90); 85, 89 (k nim je podobny fragment
92). Nejvice odlisné jsou stiepy 91 a 95. Zbyvajici fragmenty netvofily tak vyrazné
shluky.

Z uvedeného grafu 42 plyne, ze vysledky se do jist¢é miry shoduji s mou

piedstavou 0 podobnosti fragment.
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Graf 43: Tvarové indexy vyjadiujici vzajemnou podobnost
fragmenti na kruhu robenych nadob z az

Z grafu 43, ktery vychazi z normalizovanych tvarovych indexti d/§ pro osu x a
t/d pro osu y jsem zjistila, Ze nejvice podobné jsou fragmenty 63 a 90. Dale 100 a 67,
k této skupiné byly podobné fragmenty 101 a 2; 87 a 46. Dalsi skupinu tvofily podobné
fragmenty 88 a 49.

Z uvedeného vyplyva, ze vysledky, ke kterym jsem doSla vySe popsanym
postupem, se Vv podstaté shoduji s mou intuitivni pfedstavou o podobnosti jednotlivych
keramickych fragmentd.

Zavérem lze shrnout, ze podstatou této shlukové analyzy bylo zafazovani
fragmentt podle jejich tvarové podobnosti do shluki. Fragmenty si byly tim podobné;si,
¢im vzdalenost jejich bodl v prostoru byla mensi. Vychéazela jsem z délky, $itky a
tloustky fragmentu. Hodnoty bylo jesté tieba upravit, protoze euklidovska metrika
neodtraiiuje zkreslujici faktor, kterym je velikost fragmentii. Z toho diivodu byla
vypoctena norma vektoru u kazdého fragmentu a tim jsem ziskala normalizované
rozméry, na jejichz zakladé byly vyhotoveny grafy podobnosti fragmenti (graf 40-43).
Pred zapocetim prace jsem na zaklad€ vizualniho pozorovani fragmentli dosla
K intuitivni pfedstavé o jejich podobnosti. Shlukova analyza méla potvrdit nebo vyvratit
spolehlivost vizudlniho pozorovani. Z analyzy vyplynulo, Ze u nékterych soubort se
intuitivni pfedstava o podobnosti shoduje s vysledky shlukové analyzy, u jinych se

intuitivni pfedstava s dosazenymi vysledky shlukové analyzy neshodovala. Na uvedené
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vysledky ma jisté¢ vliv skutecnost, ze tato metoda dosud nebyla aplikovéana pouze na
fragmenty, nybrz na celé nebo rekonstruovatelné tvary.

Vysledky obou matematickych analyz je nutné brat pouze jako orientacni,
slouzici pouze pro rdmcovou piedstavu o jednotlivych souborech. Obé analyzy jsou
primarné urcené pro celé nebo rekonstruovatelné tvary, tudiz uvedené vysledky by

mohly byt zavadé&jici a pouze na fragmenty dosud nebyly aplikovany.
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VIIl. MAZANICE

Cilem této kapitoly je zpracovani a analyza mazanicovych zlomkt ze zajmovych
loklait, vytvoieni deskriptivniho systému, katalogizace. Myslim si, Ze zkoumani
mazanice je dulezité, protoze 1 kdyz jeji vyskyt v archeologickych nalezech je Casty,
nedostava se ji takové pozornosti jako jinym druhiim nalezu.

Slovo mazanice oznacuje hlinu se zamérnou organickou piimési (hlavné plevy a
slama) a obcas i s podilem neplastickych slozek (tlomky hornin, pisek), pti kterych
nemiizeme rozliSit primarni nebo sekundarni pivod. Mazanice je casto jedinym
dokladem po nezachovanych objektech a patfi ji nezastupitelné misto mezi
archeologickymi prameny (VAREKA 1995, 59). Pouzivala se k omazavani stén.
Vyskytuji se na ni stopy po konstrukénich typech vypletu, tesanych deskach, tramech a
kulating€. Nejcastéji se mazanice vyskytuje pii kiilovych jadmach ¢i zakladovych zlabech
a souvisi s destrukci staveb. Naléza se v podobé mazanicovych zlomk, otiskii nebo
rozsahlych souvrstvi, které tvofily soucast zaniklych konstrukci a vykufovacich
zafizeni.

Vyznam studia mazanice, jeji vypovidaci moZnosti a potieba deskriptivniho
systému a databaze byla zd@raznéna jiz dfive (VAREKA 1992, VENCL 1991).
Vypovidaci moznosti mazanice jsou zavislé na lokalité, metod¢ terénniho vyzkumu,
dokumentaci a pouziti jednotného deskriptivniho systému. Interpretace je ovlivnéna
zanikovou fazi stavby. Idedlni situace je tehdy, kdyZ stavba zanikne pozarem.
V opacném ptipad¢ je skoro jisté, ze mazanice bude pochazet hlavné z vykufovaciho
zafizeni nebo jeho soucasti. UrcCit rozdil mezi mazanici pochazejici z vykufovaciho
zatizeni a z konstrukce stén je skoro nemozné. V nejidedlnéjsim piipad¢€ tento problém
muze vyreSit podrobnd dokumentace. Na zdkladé znamych konstrukci mulZeme
v kombinaci s konstrukénimi stopami na mazanicich dojit K interpretaci (VAREKA
1995, 60 - 61).

Vyzkum mazanice je zaméfen na tii druhy otazek (VAREKA 1995, 61):
Material: zkoumanim ziskame informace o pfipravé mazanice.

Mechanismus zaniku: zjistime tehdy, mame-li detailni dokumentaci mazanicovych ¢asti

vSech konstrukénich prvki shofeného objektu.

Konstrukce: a) mazanice je soucasti konstrukce (omazy a vymazy);

199



b) mazanice jako samostatny konstrukéni ¢lanek (vyplng).

i
(1ot

Obr. 3: Typy otiski konstrukei v mazanicovych omazech zjisténé studiem lidové architektury (podle:
VAREKA 1992, 108, Obr. 1)

PRIPRAVA MAZANICE

Pro pfipravu mazanice se hlina musela vlh¢it a hnit slamou nebo jinymi
organickymi i anorganickymi slozkami, jinak by hlina pfi vysuseni praskala a rychle se
oddélovala od dievéné konstrukce. Pfimési tvofily pétinu aZ Sestinu hmoty. Stény byly
postupné omazavané, protoze vyplet snesl jen urcitou hmotnost. Po zaschnuti mohla byt
provedena druhd vrstva. Podle etnologickych analogii byla spodni vrstva hrubsi a
siln€j8i a vn&jsi jemngjsi a tenci. 1. Pleinerova piSe, Ze pfi omazavani domu €. 5 se

spotiebovalo 3-4 m? hmoty (PLEINEROVA 1986, 157).
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VIII. |. Analyza mazanice

Pti deskripci souboru mazanice jsem se inspirovala deskriptivnim systémem P.
Vaieky (1995, 59-64), dale mi byla inspiraci stat’ S. Vencla (1991), provedla jsem vSak
jisté upravy a doplitky. Udaje jsem zadavala do mnou vytvorené tabulky v Microsoft
Office Excel 2007 (Tab. B).

VIII. I. I. Struktura deskripce mazanice a kod pro jeji popis
Cislo (C) - jedna se o mnou pfidélené ¢islo namisto uzivani &isla inventarniho z déivodu
zjednoduseni orientace v textu a v obrazovych tabulkach a lepsi piehlednosti.
Inventdrni &islo (IC) — &islo piidélené pracovistém opavského pracovisté ARCHAIA
Olomouc, 0. p. s.
Bedna (B) — c¢islo bedny, ve které byla mazanice s pfislusnym inventarnim c¢islem
uloZena.
Lokalita (Lok) — Opava-Kylesovice (O-K), Opava-Dolni Dvur (O-D).
Poloha (P) — blizsi uréeni (pokud je uvedeno) v ramci zkoumanych lokalit.
Plocha (PI) — ¢islo zkoumané plochy.
Objekt, vrstva (O, Vr) — ¢islo vrstvy, objektu.
Objekt (O) — druh objektu.

Tab. 34: Objekt (O)

ZKkratka Cely nazev
0 Nezaraditelny objekt
1 Kulturni vrstva
21 Mal4 kruhova jama
22 Plytk4 misovita jama
23 Ktlové jama
4 Kvadraticky objekt

Datum ndlezu (DN) — obsahuje datum nalezu, pokud je uvedeno.
Pocet kusu (PK) — slouzi pro orientaci, kolik kusi mazanice patii ke konkrétnimu ¢islu.

Barva (B) — barva mazanicovych zlomkd.
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Tab. 35: Barva mazanice (B)

Zkratka Cely nazev
1 Oranzova
21 Hnédooranzova
213 Hnédo-oranzovo-¢erna
4 Seda
41 Sedooranzova

Material (M) — je rozdé€len do tii skupin.
Tab. 36: Material mazanice (M)

Zkratka Cely nazev

1 Malo kompaktni (lehko se droli,

zna¢né mnozstvi organického ostiiva)

2 Stfedn¢ kompaktni (droli se méné¢,

mensi mnozstvi organického ostiiva)

3 Kompaktni (nedroli se)

Vypal (V) — je rozdé€len do tii skupin.
Tab. 37: Vypal mazanice (V)

Zkratka Cely nazev
1 Slaby (lehko se lame)
2 Stfedni (Iame se hiie)
3 Silny (mazanice prosla silnym
zéarem, lame se velice obtizn¢)

Piimés (Pt) — druh ptimési v hling.

Tab. 38: PFimés mazanice (Pr)

Zkratka Cely nazev

1 Mineralni

2 Organicka
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Konstrukéni typ (KT) — skupiny, podskupiny, typy konstrukénich prvki. Kazdy zlomek

mazanice je popsan patfiénym alfanumerickym kodem. Otisk se na mazanici mohl

dochovat pouze tehdy, dochovala-li se jeho vnitini strana. Vné&jsi strana piedstavuje

povrch hlinéné ¢asti dievéné konstrukce.

Tab. 39: Konstrukéni typ (KT)

Skupina | Podskupina | Typ Popis
1 | Otisk 1 kulatiny, hlazeny vnéj$i povrch
' 2 | Otisk 1 kulatiny, hruby vnéjsi povrch
2 1 | Otisk 2 kulatin, hlazeny vné&j8i povrch
3 1 | Otisk 3 kulatin, hlazeny vné&jsi povrch
4 0 | Otisk 4 kulatin
A ) Otisk 2 kulatin, hlazeny vn&s$i povrch,
trojuhelnikovy prifez
- 5 Otisk 2 kulatin, hruby vnéjsi povrch, trojahelnikovy
prufez
3a 0 | Otisk 3 kulatin, trojuhelnikovy priifez
2 . Otisk 3  kulatin, hlazeny vng&§i povrch,
trojuhelnikovy prifez
1 1 | Otisk 1 prutu, hlazeny vné&;jsi povrch
B 2 1 | Otisk 2 prutti, hlazeny vnéjsi povrch
4 1 | Otisk 4 prutti, hlazeny vnéjsi povrch
1 | Otisk 1 tesaného prvku, hlazeny vnéjsi povrch
' 2 | Otisk 1 tesaného prvku, hruby vnéjsi povrch
Otisk 1 tesaného prvku, hlazeny vné&j$i povrch,
a ' trojuhelnikovy prifez
¢ 1h . Otisk 1 tesaného prvku, hlazeny wvné&j$i povrch,
stopy omitky
0 | Otisk 2 tesanych prvki
: 1 | Otisk 2 tesanych prvki, hlazeny vnéjsi povrch
b 0 . Specifickd skupina, pulkruhovy prafez, hlazeny
vnéjsi povrch
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E b 1 | Bez otisku, hlazeny vnéjsi povrch, stopy omitky
0 0 | Amorfni
1 | Otisk 2 kulatin a 1 prutu, hlazeny vné&jsi povrch
AB ot 2 | Otisk 2 kulatin a 1 prutu, hruby vn&jsi povrch
) Otisk 1 kulatiny a 1 tesaného prvku, hlazeny vnéjsi
11 povrch
) Otisk 1 kulatiny a 1 tesané¢ho prvku, hruby vngjsi
povrch
Otisk 1 kulatiny a 1 tesaného prvku, hruby vnégjsi
Lia ’ povrch, trojihelnikovy prifez
AC Otisk 2 kulatin a 1 tesané¢ho prvku, hruby vnégjsi
ot ’ povrch
Otisk 2 kulatin a 1 tesaného prvku, trojuhelnikovy
2.1a 0 oriez
Otisk 3 kulatin a 1 tesaného prvku, trojuhelnikovy
3.1la 0 oriez
AD ”1 . Otisk 2 kulatin, specifickd skupina pllkruhového
prafezu, hlazeny vnéjsi povrch
Otisk 1 prutu a 1 tesaného prvku, hlazeny vnéjsi
BC 1.1 1 povreh
) Otisk 1 prutu a 1 tesaného prvku, hruby vné;si
povrch

o Amofrni (neurcitelné) fragmenty mazanice se vyskytuji nejCastéji,
vypovidaji pouze, o vyuziti omazu. K nim fadim i zlomky jednostrané vyhlazené bez
otisku.

e Fragmenty s otisky prutii Svéd¢i o pletenych sténach. Pokud by stény
byly zapusténé do zemé, dochovaly by se zlabky v podlozi. Dal§i moznosti je zapusténi
pruti do ramd.

e Mazanice trojuhelnikového priifezu naznacuje pouziti u srubové techniky

nebo u drazkové (ramové) konstrukce nebo u palisadovych stén.
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Prut (pramér < 2cm)

Kulatina (pramér > 2 cm)

Tesany prvek (tram, deska)

Hmotnost (H) — sloupce tabulky vénujici se hmotnosti (uvadéné v gramech) mazanice
za suchého stavu (CH), za mokrého stavu (CHm), hmotnost mazanic s otisky za
suchého (Hs) a za mokrého stavu (HsM) a bez otiskii za suchého (Hbez) a mokrého
stavu (HbezM).

Nasdkavost (N) — uvadéna v procentech.

Obrazek (Obr) — odkaz na vyobrazeni mazanice v piilohach. Vyobrazeny jsou pouze
mazanice s otisky. Jedna se o fotodokumentaci vnéjsi a vnitini strany a mezi nimi je
kresebna dokumentace prurezu.

V dokumentaci prufezu mazanic pouzivam toto grafické znizornéni:

a)----- hlazeny povrch
b)...... hruby povrch
c) otisk
VIII. 11. Zpracovani mazanice ze zajmovych lokalit

Celkem bylo analyzovano 287 zlomkli mazanice z Opavy-KyleSovic a 5
z Opavy-Dolniho dvora. Celkova hmotnost mazanicového souboru ¢ini 5974,17g (z
toho 2295,29g ma mazanice s otisky a 3411,53g mazanice bez otiskl) z Opavy-
Kylesovic a 277g (z toho 134,39g ma mazanice s otisky a 142,61g mazanice bez otiskil)
z Opavy-Dolniho dvora. Primérnd hmotnost jednoho zlomku mazanice z Opavy-
Kylesovic je 20,82g a z Opavy-Dolniho dvora je 50,4g. Celkovd hmotnost mazanice
namocené na 1 min do vody a poté otfené je 6567,41g (z toho 3735,65g mazanice bez
otiskti a 2335,46g mazanice s otiskem) z Opavy-Kylesovic, a 305,29 (z toho 156,12
mazanice bez otiskll a 149,17 mazanice s otiskem) z Opavy-Dolniho dvora. Nasakavost
souboru z Opavy-KleSovic ¢ini 9,93% a z Opavy-Dolniho dvora 10,21%. Zkoumané
zlomky pochazely ze 14 objektt z Opavy-Kylesovic a z 1 vrstvy (R11 100) z Opavy-

Dolniho dvora.
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Graf 44: Barva mazanice
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Jak vyplyva z fragu 44, tak nejsilnéji zastoupenou barvou mazanic z Opavy-
KyleSovic byla oranzova (47%), druhou vyraznou skupinou byla Sedooranzova (40%),
dale Seda (12,2%). Ostatni barvy byly zastoupeny pouze 1 zlomkem. V souboru

z Opavy-Dolniho dvora pfevladala barva hnédooranzova.

Graf 45: Material mazanice
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Z grafu 45 je evidentni, Ze v souboru z Opavy-KyleSovic vyrazné pievladal
materidl stfedné¢ kompaktni (90,9%). Pouze 5,9% byl zastoupen malo kompaktni
material a 3% kompaktni.

U mazanic, které byly tvofeny malo kompaktnim materidlem, se predpoklada
slaby vypal. Silny vypal se pfedpokladd u mazanic kompaktnich a stfedni vypal u

mazanic sttedn€ kompaktnich. VSechny zlomky mély mineralni a organickou pfimés.
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Graf 46: Konstrukéni skupina
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Z celkového poctu 287 zlomkl mazanice z Opavy-KyleSovic a 5 zlomku
z Opavy-Dolniho dvora je k jednotlivym typtim pfifaditelnych 51 zlomkid z Opavy-
Kylesovic (17,8%) a 3 zlomky z Opavy-Dolniho dvora. V grafu 46 jem pro
zjednoduSeni a vétsi prehlednost uvedla pouze jednotlivé konstrukéni skupiny bez
variant. Z grafu plyne, Ze nejsilngji jsou zastoupeny amorfni (neurcitelné) fragmenty
(81,2%). Z ur¢itelnych skupin byla nejvice zastoupena skupina C (tesany prvek; 7%),
dale skupina A (otisk kulatiny; 4,2%), AC (otisk kulatiny a tesané¢ho prvku; 2,8%), B
(otisk prutu; 1,4%). 2 kusy jsou reprezentovany skupiny D (specifickd skupina) a BC
(otisk prutu a tesaného prvku) a jednim kusem skupiny E (bez otisku, s omitkou), AB
(otisk kulatiny a prutu) a AD (specificka skupina s otiskem kulatiny).

Zlomky z Opavy-Dolniho dvora nalezi 2 kusy do skupiny F (amorfni,
neurcitelné) a C (tesany prvek) a jednim kusem do skupiny A (otisk kulatiny).

Prevladajici zastoupeni skupiny F muze byt disledek toho, ze nedoslo ke

skartaci drobouckych zlomkd.
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VIIIL. 11. I. Zpracovani mazanice z jednotlivych objekti

Tab. 40: Typologie objektl a intenzita vyskytu nalezt (mazanice)

Plocha | Objekt | Morfologicka | Pocet kusi | Pocet kusi | Poclet kusi Poznamka
kategorie keramiky mazanice kamene
515 2 2 72 4
Prozkouman
Z Casti,
10/08
530 8 41 142 2 superponovan
objekty 534, 535 a
537.
502 3 1 1
511 2 6 34
15/08 515 7 2 1
Prozkouman
521 8 5 6 3
Z Casti.
33/08 Prozkouman
521 8 4 3 )
Z casti.
240 7 3 6 2
241 2 5 3 1
259 2 2 2
260 3 1 1
44/08
505 6 1 1
Superponovan
529 2 4 13 3 p P
objektem 528.
530 2 2 2 4

Plocha 10/08

515 — vykop ve cCtverci B4, pravidelnd mald kruhovitd jama s ostrou horni a dolni
hranou, sikmymi sténami rovného tvaru a mirné konkavnim sklonem a plochym dnem,
primér 62 cm a hloubka 33 cm.

Nalezy: 2 keramické fragmenty, 72 kust mazanice (viz Tab. B/1, II-IV; v

inventarnim seznamu uvedeno 100 kust) a 4 kusy kamene.
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Konstrukéni typ | Pocet zlomki
All 2
A2l 1
B.1.1 1
B.2.1 1
C.l1 4
C.l2 2
C.2.0 1
C21 1
F.0.0 57

AC.3.1a.0 1
BC.111 1

- mazanice byla stfedn¢ kompaktniho materialu, sfedné vypalena s piimeési
minerdlni a organickou. Barva byla ve 44 ptipadech oranzova, ve 23 Sedooranzovd a v 5
Seda. Celkova hmotnost ¢ini 1337g (z toho 887g bez otisku a 450g s otiskem). Celkova
hmotnost souboru na 1 min namoc¢ené¢ho do vody, poté otfeného, ¢ini 1479g (z toho
9669 bez otisku a 513g s otiskem). Nasakavost souboru je 10,62%. 15 zlomkd neslo
otisky.

- vysokd koncentrace mazanice skupiny C (tesany prvek) doklada pouziti
tramu.. Druhd nejcastéjsi konstrukéni skupina byla A (kulatina) a B (prut). Skupina A by
mohla naznaCovat srubovou konstrukci a skupina B pouziti vypletu. Typ AC.3.1a.0,
zlomek trojuhelnikového prifezu indikuje snad pozistatek po srubové konstrukci —
vyplii spar mezi kulac¢i. Nejvice zlomkl bylo skupiny F, amorfnich. Je tézké
rozhodnout, jestli byl objekt omazan cely. Jisté je omazani v ¢astech pouziti vypletu a
mezi sparami.

- k presnému uréeni druhu stavby neméam spolehlivé diikazy. Ctyii kameny
vnucuji myslenku, Ze konstrukce objektu mohla vyuzivat kdmen pfi stavbé jako dopln€k
dfevo-hlinité konstrukce. Jelikoz se v okoli objektu nevyskytly, na zaklad¢ terénni
dokumentace, zadné ktilové ani sloupové jamky, piedpokladam, Ze by se mohlo jednat o
konstrukci neukotvenou Vv zemi, nybrz podlozenou kameny. Velkd koncentrace
mazanice Vv objektu by mohla naznacovat, Ze jde o jamu s omazem destruované stavby

nad ni. Mohla byt lehce zastfeSena. Dale by se mohlo jednat o néjaky typ vyrobniho
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zafizeni, jehoz stény byly omazany a na dn¢ mohly spocivat kameny, napt. ohnisté,
kozeluzska pec, varnd jama, dilna na vyrobu Sperkt, naradi atd. Interpretace takovych

objekti se riizni a jejich funkce neni dosud vysvétlena (KOLNIK 1998, 153).

530 — vykop ve ¢tverci B4, prozkoumdan jen z Casti, délka na profilu 450 cm (coz je
zaroven 1 maximalni zachycena S$ife), ptidorys horni a dolni hrany byl nepravidelny a
ostry, stény Sikmé s mirn¢ konkdvnim slkonem, dno nerovné ploché, maximalni
hloubka 36 cm. Severovychodni narozi superponovano objektem 534, severozéapadni
narozi objektem 535, u profilu zachycena v superpozici ¢ast objektu 537, v jehoz
severovychodnim narozi byl v superpozici objekt 536.

Nalezy: 41 keramickych fragmentl (v inventdrnim seznamu uvedeno 42 kust,

chybi kus P9656), 142 kusi mazanice (viz Tab. B/2, XI-XIlI; v inventarnim seznamu

uvedeno 196 kusti) a 2 kusy kamene.

Konstrukéni typ Pocet zZlomki
A2al 1
A.3a.0 3
A3l 1
B4.1 1
C.lal 2
C.l1l2 2
C21 1
F.0.0 127

AC.1.1a.2 1
AC.2.1a.0 2
AC.2.1.2 1

- mazanice byla stfedné¢ kompaktniho materidlu, sfedné vypalena s pifimési
mineralni a organickou. Barva byla v 78 ptipadech oranzova, v 50 Sedooranzové a ve 14
Seda. Celkova hmotnost ¢ini 1337g (z toho 2211g bez otisku a 7129 s otiskem). Celkova
hmotnost souboru na 1 min namocené¢ho do vody, poté otfen¢ho, ¢ini 3239g (z toho
24469 bez otisku a 793¢ s otiskem). Nasakavost souboru je 10,81%. 15 zlomkut neslo
otisky.
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- I vtomto objektu prevladala skupina F (amorfni zlomky). Dal§imi
skupinami byla A a C. Typy A.2a.1, A.3a.0 a AC.2.1a.0, zlomky trojihelnikového
prafezu, indikuji snad pozistatek po srubové konstrukci — vypli spar mezi kulaci. Je
tézké rozhodnout, jestli byl objekt omazan cely. Jisté je omazani v ¢astech mezi
sparami. Objekty 534, 535 a 536 mohly pattit ke konstrukci stavby. Jak bylo zminéno
vyse, objekt nebyl prozkoumén cely. Muzeme vsSak piedpokladat, ze se jednalo
pravdépodobné o vétsi hospodarskou nebo obytnou stavbu, u které bohuzel nezname
jeji cely padorys.

- Vv objektu se nachazeli 3 jamky, pravdépodobné sloupové. Terénni plan
naznacuje, ze jamky 534 a 535 by mohly byt konstrukénim prvkem a jamka 536 mohla
nést stfechu. Konstrukéni otisky naznacuji, Ze stény byly robené vicero technikami.
Mazanice skupiny A dokladaji pouziti kulatiny. Typy obsahujici pismeno ,,a“ jsou
dokladem vymazavani spar mezi kulatinami. Skupina C je doklad pouziti trami.
Zlomek mazanice skupiny B (otisk prutu) je dikazem uziti pruti ke stavbé. V objektu
nebyla zjisténa pec ani ohnisté. Lze se tedy domnivat, ze mazanice pochézi z konstrukci
stén. Z uvedené¢ho plyne, Ze by se mohlo jednat o nadzemni hospodéiskou stavbu.
Uvniti objektu se dale nachazela ¢ast objektu 537, v jehoz severovychodnim narozi byl
Vv superpozici objekt 536, délka na profilu 170 cm, stény Sikmé, dno mirné¢ konvexni,
maximalni hloubka 64 cm. Mohlo by se jednat o skladovaci prostor souvisejici
s objektem 530. Objekt m¢l zfejmé kilovou/sloupovou konstrukei a stény byly tvorené

kombinaci kulatiny a tramu.

Plocha 15/08

502 — vykop ve ctverci Cl, pravidelnd kruhovita plytkd jama s kolmymi sténami a
plochym dnem, priimér 46 cm a hloubka 14 cm.

Nalezy: 1 keramicky fragment a 1 kus mazanice (F.0.0).

- mazanice byla kompaktniho materialu, siln€ vypalend s ptfimési mineralni
a organickou, oranzové barvy. Hmotnost ¢ini 14,51g, hmotnost zlomku na 1 min

namoceného do vody, poté otfeného, ¢ini 15,499, nasakavost je 6,75%.

511 — vykop ve ¢tvercich C3, D3, C4, D4, ovalna mala kruhovita jama s mirn€ Sikmymi

sténami a plochym dnem, pramér 102 cm a hloubka 27 cm.
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Nalezy: 6 keramickych fragmentt a 34 kust mazanice (viz Tab. B/4, XV-XVII,

v inventarnim seznamu uvedeno 76 kust). Kost nedohledana (P11097).

Konstrukéni typ | Pocet zlomku
B.1.1 1
C.1l1 1
C.lal 1
C.l2 3
F.0.0 23
AB.2.1.1 1
AC.1.1.2 2
AC.3.1a1 1
BC.1.1.2 1

- mazanice byla stfedn¢ kompaktniho materialu, sfedné vypalena s piimeési
minerdlni a organickou. Barva byla v 1 pfipadé oranzova, v 17 Sedooranzova a v 16
Seda. Celkova hmotnost ¢ini 728g (z toho 201g bez otisku a 526g s otiskem). Celkova
hmotnost souboru na 1 min namoceného do vody, poté otfen¢ho, ¢ini 777g (z toho 220g
bez otisku a 5579 s otiskem). Nasakavost souboru je 6,73%. 11 zlomku neslo otisky.

- analyza mazanice naznacuje, ze stény byly robené vicero technikami.
Vysoka koncentrace mazanice skupiny C (tesany prvek) doklada pouziti trdmi. Druha
nejcastej$i konstrukéni skupina byla A (kulatina) a B (prut). Skupina A by mohla
naznacovat srubovou konstrukci a skupina B pouziti vypletu. Typ AB 2.1.1 zlomek
témet trojuhelnikového prifezu, indikuje snad pozlstatek po srubové konstrukci —
vyplii spar mezi kulac¢i. Nejvice zlomkl bylo skupiny F, amorfnich. Je tézké
rozhodnout, jestli byl objekt omazan cely. Jisté je omazani v ¢astech pouziti vypletu a
mezi sparami. Objekt diky své malé velikosti nemohl slouZit jako obytny a zfejmé ani
jako hospodaisky. Velka koncentrace mazanice v objektu by mohla naznacovat, Ze jde o
jému s omazem destruované stavby nad ni. Mohla byt lehce zastieSena. Také se mohlo
jednat o né&jaky typ vyrobniho zafizeni, jehoz stény byly omazany a néjakym zptisobem

bylo v konstrukci vyuzito dievo.
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515 — vykop ve c¢tverci C4, zhruba kvadraticky objekt se zaoblenymi rohy pfinalezici
Kk peci, orientace delsi osy V — Z, stény kolmé, dno ploché, pramér 52 x 98 cm a
hloubka 12 cm. Misto vzduchového kanalu pece.

Nalezy: 2 keramické fragmenty a 1 kus mazanice (F.0.0).

- mazanice byla z malo kompaktniho materialu, slabé vypalena s pfimési
mineralni a organickou, hnédooranzové barvy. Hmotnost ¢ini 4,39g, hmotnost zlomku

na 1 min namoc¢eného do vody, poté otieného, ¢ini 5,64¢g, nasakavost je 28,47%.

521 — vykop ve ¢tverci D3, prozkoumén jen z ¢asti, délka na profilu 64 cm, coz je
zaroven maximalni zachycena §itfe, stény kolmé, dno ploché, maximalni hloubka 38 cm.

Nalezy: 5 keramickych fragmenti, 6 kust mazanice (F.0.0; v inventarnim

seznamu uvedeno 11 kusi) a 3 kusy kamene.

- mazanice byly stiedné¢ kompaktniho materialu, stiedné vypalené
S pfimé&si mineralni a organickou. Barva byla v 1 pfipad¢ oranzova a v 5 Sedooranzova.
Hmotnost ¢ini 134,3g, hmotnost zlomki na 1 min namoc¢enych do vody, poté otfenych,

¢ini 148g, nasdkavost je 10,2%.

Plocha 33/08

521 — vykop ve ctverci A4, prozkouman jen z ¢asti, délka na profilu 128 cm, maximalni
zachycenad §ite 152 cm, stény mirné Sikmé, dno ploché, maximalni hloubka 45 cm.
Nalezy: 4 keramické fragmenty (v inventarnim seznamu uvedeno 6 kusi;

P12979 a P12983 nedohledany) a 3 kusy mazanice (F.0.0).

- mazanice byly z kompaktniho materialu, silné vypalené S piimési
mineralni a organickou, oranzové barvy. Hmotnost ¢ini 9,29g, hmotnost zlomka na 1

min namocenych do vody, poté otfenych, ¢ini 10,28g, nasakavost je 10,66%.

Plocha 44/08

240 — Vykop ve ¢tverci B6, pravidelny kvadraticky objekt se zaoblenymi rohy
s Sikmymi sténami a plochym dnem, primér 50 cm a hloubka 43 cm.

Nalezy: 3 keramické fragmenty, 6 kust mazanice (viz Tab. B/8, XXII); v

inventarnim seznamu uvedeno 11 kust) a 2 kusy kamene.
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Konstrukéni typ

Pocet zlomkua

D.0.1 2
F.0.0 3
AD.2.1.1 1

- mazanice byla stfedn¢ kompaktniho materialu, sftedn¢ vypalena s piimési
mineralni a organickou. Barva byla Sedooranzova. Celkova hmotnost ¢ini 297g (z toho
22,31g bez otisku a 274,699 s otiskem). Celkova hmotnost souboru na 1 min
namocené¢ho do vody, poté otfeného, ¢ini 313,86g (z toho 27,86g bez otisku a 286g
s otiskem). Nasakavost souboru je 5,68%. 3 zlomky nesly otisky.

- nejvice zlomkl bylo opét skupiny F, amorfnich. Dale byla zastoupena
skupina D (specificka skupina, zlomky s pulkruhovym prufezem). Mohlo se jednat o
n&jaky typ kvadratické pece nebo varné jamy, jejiz dno bylo vyloZené kameny. Ucel

téchto objektii dosud neni znamy (KOLNIK 1998, 153).

241 — vykop ve ctverci B6, pravidelna malé kruhovitd jdma s mirné Sikmymi sténami a
plochym dnem, priimér 50 cm a hloubka 24 cm.
Nalezy: 5 fragmenti keramiky (v inventdrnim seznamu uvedeno 6 kust, P29265

nedohledan), 3 kusy mazanice (viz Tab. B/9, XXII1/9; v inventarnim seznamu uvedeny

4 kusy) a 1 kus kamene.

Konstrukéni typ Pocet zlomku
C.1b.1 1
E.b.1 1
F.0.0 1

- mazanice byla z kompaktniho materidlu, siln€ vypalena s piimési
mineralni a organickou. Barva byla oranzova. Celkova hmotnost ¢ini 50,68g (z toho
1,769 bez otisku a 48,929 s otiskem). Celkova hmotnost souboru na 1 min namo¢eného
do vody, poté otfeného, Cini 57,3g (z toho 3,36g bez otisku a 53,94g s otiskem).
Nasakavost souboru je 13,06%. Jeden zlomek byl trojuhelnikového prufezu a nesl otisk
tramu a na jednom zlomku byly ziejmé¢ zbytky omitky, které mohou dokladat
,,oSetfovani* mazanice - vn&j§i strana mazanice byla robena nejméné dvakrat (ZUBEK

2003, 118).
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259 — vykop ve ¢tverci G7, ovalnd malé kruhovitd jdma S del$i osou orientovanou SZ-
JV, s kolmymi sténami a plochym dnem, praimér 54 cm a hloubka 23 cm.

Nalezy: 2 keramické fragmenty a 2 kusy mazanice (viz Tab. B/10, XXIV/10).

Konstrukéni typ Pocet zlomku
A3al 1
F.0.0 1

- mazanice byla z kompaktniho materidlu, siln€ vypalena s piimési
mineralni a organickou. Barva byla oranzova. Celkova hmotnost ¢ini 182,14g (z toho
16,73g bez otisku a 165,41g s otiskem). Celkova hmotnost souboru na 1 min
namocené¢ho do vody, poté otfeného, ¢ini 202g (z toho 19,04g bez otisku a 182,969
s otiskem). Nasakavost souboru je 10,9%. Jeden zlomek nesl otisky. Jedna se o

fragment mazanice trojihelnikového prifezu z vyplné mezi kulatinami.

260 — vykop ve Ctverci C6, zhruba kruhovitd plytkd jama s mirné Sikmymi sténami a
plochym dnem, primér 48 cm a hloubka 17 cm.

Nalezy: 1 keramicky fragment a 1 kus mazanice (F.0.0; v inventarnim seznamu

uvedeny 2 kusy).
- mazanice byla stfedn€¢ kompaktniho materidlu, stiedné vypalena
S pfimési mineralni a organickou, Sedooranzové barvy. Hmotnost ¢ini 7,29, hmotnost

zlomku na 1 min namoc¢eného do vody, poté otfeného, Cini 8,19g, nasakavost je
13,75%.

505 — pravidelnd kruhovita kilovéd jama s mirné Sikmymi sténami a plochym dnem,
prumér 36 cm a hloubka 11 cm.

Nalezy: 1 keramicky fragment a 1 kus mazanice (C.1.1, viz Tab. B/12,
XXV/12).

- mazanice byla z malo kompaktniho materialu, slab¢é vypalena s ptimési

mineralni a organickou, hnédo-oranzovo-¢erné barvy. Hmotnost ¢ini 53,81g, hmotnost
zlomku na 1 min namoceného do vody, poté otfeného, ¢ini 58,13g, nasakavost je

8,03%. Zlomek nesl oisk tramu a jeho vngjsi strana byla hlazena.

529 — vykop ve ¢tverci A3 a A4, pravidelna kruhovitd mald jama s kolmymi sténami a

plochym dnem, primér 60 cm a hloubka 29 cm. Od zapadu k nému pfiléha objekt 528,
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ktery je vaci objektu 529 v superpozici. Jedné se o zhruba pravidelné¢ kruhovitou jamu
S mirn¢ Sikmymi sténami a plochym dnem, primér 72 cm a hloubka 23 cm.

Nalezy: 4 keramické fragmenty, 13 kusi mazanice (viz Tab. B/13, XXVI/13; v

inventarnim seznamu uvedeno 22 kusil) a 3 kusy kamene.

Konstrukéni typ Pocet zlomku
All 1
Al2 1
A2a.2 1
F.0.0 10

- mazanice byla z malo kompaktniho materialu, slabé vypalena s pfimési
mineralni a organickou. Barva byla Sedooranzova. Celkova hmotnost ¢ini 189¢g (z toho
70,739 bez otisku a 118,279 sotiskem). Celkova hmotnost souboru na 1 min
namoceného do vody, poté otieného, ¢ini 204,95¢g (z toho 72,439 bez otisku a 132,52¢
s otiskem). Nasakavost souboru je 8,44%. 3 zlomky nesly otisky.

- otisky na mazanici naznacuji, ze nejCastéjsi konstrukéni skupina byla A
(otisk kulatiny), ktera by mohla naznaCovat na pouziti srubové konstrukce. Typ A.2a.2,
zlomek trojuhelnikového prafezu, indikuje rovnéz pozistatek po srubové konstrukci —
vyplii spar mezi kuldci. Nejvice zlomkl bylo skupiny F, amorfnich. Je téZzké
rozhodnout, jestli byl objekt omazan cely. Jisté je omazani mezi sparami. Objekt diky
své malé velikosti nemohl slouZit jako obytny a zfejmé ani jako hospodarsky.

- k pfesnému ur¢eni druhu objektu nemam spolehlivé dikazy. Tii kusy
kamene vnucuji myslenku, Ze konstrukce objektu mohla vyuzivat kamen pii stavbé jako
dopln€k dievo-hlinité konstrukce. Mohlo se jednat o konstrukci podloZzenou kameny.
Koncentrace mazanice v objektu by mohla naznacovat, ze jde o jamu s omazem
destruované stavby nad ni nebo se mohlo jednat o n&jaky typ vyrobniho zafizeni, jehoz
stény byly omazany a na dn€ mohly spocivat kameny, napt. ohnisté, kozeluzska pec,
varna jama, dilna na vyrobu Sperkt, naradi atd. Interpretace takovych objekta se rizni a

jejich funkce neni dosud vysvétlena (KOLNIK 1998, 153).

530 — vykop ve ¢tverci A4, ovalnd kruhovita mald jama s del$i osou orientovanou SZ-
JV, s Sikmymi sténami a plochym dnem, primér 68 cm a hloubka 23 cm.

Nalezy: 2 keramické fragmenty, 2 kusy mazanice (F.0.0) a 4 kusy kamene.
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- mazanice byla z malo kompaktniho materialu, slabé vypalena s pfimési
mineralni a organickou, oranzové barvy. Hmotnost ¢ini 43,85g, hmotnost zlomka na 1

min namoc¢enych do vody, poté otfenych, ¢ini 48,57g, nasakavost je 10,76%.

0/09

R11 100 — vrstva bez blizsich udaja z Opavy-Dolniho dvora.

Naélezy: 19 keramickych fragment, 5 kust mazanice (viz Tab. B/15,
XXVI11/15).

Konstrukéni typ Pocet zZlomki
All 1
Cl1 1
C21 1
F.0.0 2

- mazanice byla z malo kompaktniho materialu, slabé vypalena s pfimési
mineralni a organickou. Barva byla ve 3 piipadech hnédooranzova, v 1 oranzova a v 1
Sedd. Celkovd hmotnost souboru ¢ini 277g (z toho 142,61g bez otisku a 134,39¢g
s otiskem). Celkova hmotnost souboru na 1 min namoc¢eného do vody, poté otfené¢ho,
¢ini 305,29¢g (z toho 156,12g bez otisku a 149,17g s otiskem). Nasakavost souboru je
10,21%. 3 zlomky nesly otisky.

- analyza mazanice naznacuje, Ze nejcastéjSi konstrukéni skupina byla C
(otisk trdmu), F (amorfni) a A (otisk kulatiny). Skupina C indikuje pouziti trdmu pro

S 24

u objektt.

Zavérem této analyzy lze Konstatovat, Zze v souboru pievazoval stfedné
kompaktni material, stfedni vypal a oranzova barva mazanice. Pouze 5,9% byl
zastoupen malo kompaktni material, slabé vypaleny a 3% kompaktni, siln€ vypaleny.

Zlomky byly tfidéné do konstrukénich skupin a jejich typil na zdklad€ otisku na
vnitini stran¢ mazanice. Bylo vy¢lenénych 10 zdkladnich skupin (A-F, AB, AC, AD,
BC). Kazda skupina obsahovala typy na zakladé poctu otiskli a zplisobu tUpravy vnéjsi

strany. Nejvice byla zastoupena skupina F (81,2%, amorfni zlomky z Opavy-Kylesovic
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a 2 kusy z Opavy-Dolniho dvora). Z ur¢itelnych skupin byla nejvice zastoupena skupina
C (tesany prvek; 7% Opava-KyleSovice a 2 kusy Opavy-Dolni dviir), dale skupina A
(otisk kulatiny; 4,2% Opava-Kylesovice a 1 kus Opava-Dolni dviir), AC (otisk kulatiny
a tesaného prvku; 2,8%), B (otisk prutu; 1,4%). 2 kusy jsou reprezentovany skupiny D
(specificka skupina) a BC (otisk prutu a tesaného prvku) a jednim kusem skupiny E
(bez otisku, s omitkou), AB (otisk kulatiny a prutu) a AD (specificka skupina s otiskem
kulatiny).

Na zéklad¢ analyzy mazanice v objektech lze fici, ze pouze v 1 ptipad¢ (objekt
530) lze predpokladat, ze by se mohlo jednat o obytnou nebo hospodaiskou stavbu,
ovSem objekt nebyl prozkouman cely. Ostatni objekty se vzhledem k typologicko-
morfologickym charakteristikdm a zejména ke kvantit¢ zachycené¢ mazanice jevily, Ze
plnily pravdépodobné roli hospodarského a technického zazemi sidlisté (zasobni nebo
odpadni jamy), a Ze sidelni centrum se nalézalo jinde. Na uvedeny vysledek méa ovSem
vliv skute¢nost, Zze zachyceny sidelni prostor nebyl prozkouman cely a k uvedenym
objektim nebyly dokumentovany profily, tudiZz je zndm pouze jejich pudorys, nikoli
celkovy tvar. Tyto jdmy mohly byt zastfeSeny néjakou lehkou konstrukci. Jelikoz se
Vv jejich blizkosti nevyskytovaly ktlové nebo sloupové jamky, lze se domnivat, Ze
nékteré z jam mohli byt jen ptiklopeny a zatizeny kameny.

Na zakladé zpracovavaného materialu se v podstaté nelze ani presné vyjadfit k
puvodnim konstrukcim, vSe jsou jen doménky, jelikoz dany soubor je velice chudy,
nevyvazeny a nepiedstavuje tedy dobry zdklad pro ptipadné interpretace. Analyza
konstruk¢énich typt tedy dospéla pouze k tomu, ze dochazelo k vzajemné kombinaci
mezi prvky. V materialu bylo také dolozeno ,,08etfovani mazanice (vnéj$i strana
mazanice byla robena nejméné dvakrat), jejimz dokladem jsou natéry vapenného

charakteru (ZUBEK 2003, 118).
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IX. KAMEN

Pii deskripci kamene jsem si vytvofila vlastni deskriptivnim systém. Udaje jsem

zadavala do mnou vytvoiené tabulky v Microsoft Office Excel 2007 (Tab. C).

IX. I. Struktura deskripce kamene a kod pro jeho popis
Cislo (C) - jedna se o mnou p¥idélené &islo namisto uZivani &isla inventarniho z diivodu
zjednoduseni orientace v textu a v obrazovych tabulkéach a lepsi ptehlednosti.
Inventdrni cislo (IC) — &islo pridélené pracovistém opavského pracovisté ARCHAIA
Olomouc, 0. p. s.
Bedna (B) — ¢islo bedny, ve které byl kamen s pfislusnym inventarnim ¢islem uloZen.
Lokalita (Lok) — Opava-Kylesovice (O-K).
Poloha (P) — blizs$i ur¢eni (pokud je uvedeno) v ramci zkoumané lokality.
Plocha (PI) — ¢islo zkoumané plochy.
Vrstva, objekt (Vr, O) — Cislo vrstvy, objektu.
Objekt (O) — druh objektu.

Tab. 41: Objekt (O)

ZKkratka Cely nazev
0 Nezaraditelny objekt
1 Kulturni vrstva
21 Malé kruhova jama
22 Plytkd misovitd jdma
23 Ktlové jama
4 Kvadraticky objekt

Datum ndlezu (DN) — obsahuje datum nalezu, pokud je uvedeno.

Pocéet kusii (PK) — slouzi pro orientaci, kolik kust kamene patii ke konkrétnimu Cislu.
Material (M) — druh kamene.

Pivod (Pi) — ptivod kamene.

Hmotnost (H) — hmotnost (uvadéna v gramech) kamene za suchého stavu.

Pozndamka (Pozn) - pole pro vpisovani dalSich pozorovani a tidaji o kameni.

Obrazek — pole obsahujici odkaz na vyobrazeni piislusného kamene v ptiloze prace.
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IX. 1. Vyskyt kamene na zajmovych lokalitach

V sedmi objektech z Opavy-KyleSovic bylo zachyceno celkem 19 kamennych
valounti, které byly bud’ ohlazené vodou, nebo cClovékem. Valoun ¢. 6 nalezeny
Vv objektu 530 na plose 10/08 obsahoval stopy Zeleza (dle ustniho sdé€leni M. Chvétala; v
inventarnim seznamu uvedeno: ,,zbytek cerveného barviva®), coz zpusobilo na casti
jeho plochy nacervenalé zbarveni (viz Tab. X/6). V témze objektu bylo zachyceno i
nejvetsi mnozstvi mazanice se stopami konstrukénich otiski. Nejvice kamene
obsahoval objekt ¢. 515 z plochy 10/08 (viz Tab. V) a 530 z plochy 44/08 (viz Tab.
XXVI11/13). Soubor z Opavy-Dolniho dvora kamen neobsahuje.

Tab. 42: Typologie objektt a intenzita vyskytu nalezt (kdmen)

Plocha | Objekt | Morfologicka | Pocet kusii | Poclet kusi | Pocet kusi Poznamka
kategorie keramiky mazanice kamene
515 2 2 72 4
Prozkouman
Z Casti,
10/08
530 8 41 142 2 superponovan
objekty 534, 535 a
537.
15/08 Prozkouman
521 8 5 6 3
Z Casti.
240 7 3 6 2
241 2 5 3 1
44/08 Superponovan
529 2 4 13 3 p P
objektem 528.
530 2 2 2 4

U kament nalezenych v sidlistnich objektech bylo obtizné urcit jejich pivodni
funkci, a zda viibec vznikly antropogenni ¢innosti. Ve vétsiné piipadi se jednalo pouze
o prosté fiéni valouny (dle ustniho sdéleni M. Chvatala). V inventarnim seznamu je
vSak uvedeno, Ze se jednd o kameny brousené clovékem.

Antropogenni vliv by mohl byt na kameni ¢. 1 (plocha 10/08, objekt 515; viz
Tab. V/1). Kamen je vcelku pravidelného tvaru opatien dvéma plochymi hranami. Jeho
hmotnost je 571g. Mohlo by se jednat o brousek. Dalsim kamenem s antropogennim
vlivem by mohl byt kamen €. 7 (plocha 15/08, objekt 521, viz Tab. XIX/7). Jedna se o
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polovinu témét kulatého kamene. Velikost zhruba odpovida velikosti lidské pésti, tudiz
se s nim dalo snadno manipulovat. Mohlo se tedy jednat o jednoduchy nastroj uzivany
mozna jako drtidlo (dle Gstniho sdéleni M. Chvatala).

V 18 ptipadech se jednalo o kamen zvany ,droba“, domaciho pivodu
(sedimentarni hornina se zrny slidy spodné karbonského stafi z oblasti moravskoslezské
kulmské panve), a v 1 piipadé (¢. 10/b, plocha 44/08, objekt 240, viz Tab. XXI/10B) se
jednalo o ,buliznik“, coz je jemnozrnny kifemen, ktery obsahoval Zzily mladsiho
kiemene. Jednalo se o fi¢ni valoun, pravdépodobné z okoli Prahy nebo Plzn¢. Pouzival
se ve stiedovéku ke zkouseni ryzosti zlata (dle ustniho sdéleni M. Chvatala). Kamen ¢.
4 (plocha 10/08, objekt 515, viz Tab. V/4) obsahoval kiemenou zilu a kamen ¢. 6 oxidy
zeleza (plocha 10/08, objekt 530, viz Tab. X/6).

Droba byla prokazéna mikropetrografickou analyzou jako piimés v keramické

hmot¢ u fragmentu €. 13.

CHARAKTERISTIKA KAMENU

BULIZNIK - silicit $edé az ¢erné barvy z Seského proterozoika. Jedna se o
lokalni nazev urcité horniny - silicitu. Silicit je sedimentarni hornina slozena z oxidu
kiemicitého (Si02) ve formé& kfemene - chalcedonu, popt. opalu. Silicity nevznikaji
usazovanim pevnych ¢astic jako jiné usazené horniny, ale jsou chemogenni nebo
biogenni. Piesny ptivod buliznikl (tedy silicitl Ceskych starohor) se zatim nepodaftilo
zjistit. Vyskyt je v oblasti kolem Prahy a Plzné (zdroj: http://www.gweb.cz/dotazy/d-
617/).

DROBA - druh piskovce. Obsahuje 15-20% jilovitosilicitové zakladni hmoty a

hojné nestabilnich mineralt (zivcl) a hornin (pfevaha Zivel - Ziveova droba, ptfevaha
hornin - liticka droba). Klasticka zrna byvaji ostohranna. Droby jsou nékdy tence
vrstevnaté, asté jsou nerovnosti vrstevnich ploch. Sikmé zvrstveni neni typické. Maji
tmavé Sedou, cernoSedou nebo Sedozelenou barvu a Casto tvoii mocnd souvrstvi spjata s
bfidlicemi, rohovci a submarinnimi vylevy bazik a vytvaii typicky flySovy komplex.
Mnohé byly uklddany v geosynklinalach, turbiditnimi proudy, v tektonicky aktivnich
oblastech. Obdobny piskovec s niz§im obsahem nestabilnich sloZek se nazyva drobovity
piskovec. Je to nejcastéjsi piskovec a tvoifi pfechodny typ mezi drobou a kiemennym
piskovcem. V CR jsou droby spojeny piedev§im se sedimentaci ve spodnim karbonu

(zdroj: http://atlas.horniny.sci.muni.cz/sedimentarni/droba.html).
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Vyuziti kament v objektech nelze spolehlivé vysvétlit, jelikoz jsem neméla
k dispozici udaje o zasypu objektii, kdy kameny mohly byt jeho soucasti. Ctyfi kameny
v objektu 515 z plochy 10/08, tii kameny v objektu 529 a ¢tyfi v objektu 530 z plochy
44/08 vnucuji myslenku, ze kdmen mohl byt vyuzity v konstrukcei objektu jako doplnék
dfevo-hlinité konstrukce. Konstrukce mohla byt podloZzena kameny. Z plochy 15/08,
objektu 521, ktery nebyl prozkouman cely, jsou dolozeny tfi kameny na dné objektu,
jak vyplyva z terénni dokumentace. Mohly byt soucasti néjakého vyrobniho zatizeni ve
formé kvadratické pece nebo varné jamy se zaoblenymi rohy. Ucel tdchto objekti
ovSem neni dosud znamy. Pravidelny kvadraticky objekt 240 z plochy 44/08 se
zaoblenymi rohy obsahoval 2 kusy kamene. Opét se mohlo jednat o soucast n¢jakého
typu kvadratické pece nebo varné jamy.

Jak bylo feceno vySe v této kapitole, tak dominantnim kamenem na lokalité byla
droba. Z mikropetrografického rozboru vyplynulo, Ze jeji puvod je domaci a byla
vyuzivana jako ostfivo v keramické hmoté. Jednim kusem byl na sidlisti dolozen
buliznik, jehoZ plivod je cizorody, z oblasti Prahy nebo Plzn¢. Ve stfedoveku byl uzivan
ke zkouSeni ryzosti zlata (dle Gstniho sdéleni M. Chvatala). Jeho vyuziti na lokalité neni
jasné. Jednalo se o téméf kulaty valoun, vhodny akorat do ruky. Jelikoz se jednd o
pomérné tvrdy nerost, mohl byt vyuzivan napt. jako drtidlo. Na druhou stranu se také
jedna o kamen p&kny na pohled, mohl tedy plnit i funkci estetickou.

Zéavérem lze shrnout, ze u kamentl nalezenych v sidlistnich objektech bylo
obtizné urcit jejich ptivodni funkci. Vétsinou se jednalo 0 fi¢ni valouny mistni suroviny,
kterou byla kulmskéd droba, kterd byla prokazana i mikropetrografickou analyzou
z vybrust keramiky. Jednim kusem byl zastoupen buliznik zfejmé z okoli Prahy nebo
Plzné. Antropogenni vliv mohl byt na kameni ¢. 1 a 7. Kamen €. 4 obsahoval kifemenou
zilu a kamen ¢. 6 oxidy zeleza. Spolehlivé se nedalo vysvétlit ani vyuziti kament
v objektech. Kameny mohly byt bud’ dopliikkem difevohlinité konstrukce staveb, kde
konstrukce mohla byt podlozena kameny, nebo mohly byt soucasti n€jakych vyrobnich
objekt. Na zaklad¢ vysledkd mikropetrografického zhodnoceni, byla mistni surovina
vyuZivana 1 jako pfimés v keramické hmoté. Nalez bulizniku se vysvétluje jeste

vvvvv

Zaroven se jedna o pekny kus nerostu, ktery mohl plnit jen funkci estetickou.
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ZAVER

Pocatek zajmu o vyzkum doby fimské v Ceském Slezsku zacal pocatkem 20.
stol. (BENIGER — FREISING 1933; CERVINKA 1937, 107-146; GOTTWALD 1931,
103-108; RZEHAK 1918, 197-278), odkud bylo osidleni z doby fimské znamo spise
ojedinéle, napt. zarové hroby ve Vavrovicich z konce starSi a pocatku mladsi doby
fimské (FRANZ 1930, 56-63; PERNICKA 1966, 11, 92-96). V Neplachovicich byla v
roce 1970 objevena &ast hrnéiiské pece z pozdni doby fimské (SIKULOVA 1971a, 76-
77). Dalsi pec byla objevena v roce 1960 v Opavé-Katefinkach (PESKAR 1988, 141) a
v roce 1976 v Holasovicich (SIKULOVA 1978, 51-52). Osidleni z pozdni doby #imské
bylo zachyceno v roce 1961 v piskovné v Kravafich-Koutech (KRAL 1962, 73-74).
V Opavé-Palhanci v poloze ,,U kiize* a ,,U splavu® bylo v letech 1973 a 1982 dolozeno
osidleni ze sklonku doby #imské (KOURIL — PAVELCIK 1989, 208-213, obr. 12-17).
V roce 2001 v Opavé-Vavrovicich ,,U Palhanské cesty* byla prozkoumana ¢ast sidlisté
dobrodzienské skupiny (ZEZULOVA — SEDO 2002, 243-245; 2004, 22-31; SEDO
2008), a v Opavé-Kylesovicich Vv trati ,,Na stanech” roku 2007 bylo dolozeno osidleni
z mladsi doby fimské (STABRAVA 2008b, 345-348, obr. 21, 22). Nalezisté¢ mladsi
doby fimské na Opavsku byvaji fazena do kulturniho okruhu przeworské kultury,
vV piipadé pozdnétimského osidleni jsou spojovany s dobrodzienskou skupinou (SEDO
2008, 217-218).

VétSinu nalezi z polské casti horniho Slezska pfed 1. svétovou valkou
publikoval M. Jahn (1918). Mezi valkami byla objevena pohiebisté Chorula
(SZYDLOWSKI 1964a), Tarnow (GODLOWSKI — SZADKOWSKA 1972), Kubicko
(SZYDEOWSKI 1963), Krapkowice (MACZYNSKA 1971), Zakrzéw (SZYDEOWSKI
1964b), dale z konce doby fimské a poc¢atku doby st€éhovani naroda vrstvova pohiebiste
Dobrodzien a Szczedrzyk (SZYDLOWSKI 1974). Z mladsi faze doby ptediimské a
star§Si doby fimské bylo objeveno pohiebisté v Ciecierzynie (MARTYNIAK -
PASTWINSKI — PAZDA 1997) a v Kietrzi, lok. 7 (GODLOWSKI 1981, 20).
K nejvyznamnéj$Sim osadam patii Lesnica (KOSTRZEWSKI 1935), Koscieliska
(TRUDZIK 1959), Krapkowice (MACZYNSKA 1971), Chorula (SZYDELOWSKI 1957;
1964a), Groszowice (DOMANSKI 1971), Opole-Zakrzéw, Turawa, Rogow,

Grzegorzowice, Wojnowice. Po valce byly provadény vyzkumy v povodi feky Liswarty
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(GODLOWSKI 1981, 20). Precizné bylo zpracovano sidlist¢ Dankéw (GEDL 1998, 76-
77; 2000a, 76-77; 2000b, 98-99; MYCIELSKA 1960, 271-278; 1961, 171-192; 1964,
161-192). V 50. letech bylo objeveno pohiebisté v Opatow¢ a v 60. letech pohiebisté
v Czestochowé-Zabiefici z pozdni doby Fimské az pocatku doby stéhovani narodi
(GODLOWSKI 1981, 21).

Ob¢ zpracovavané lokality se nachazi na katastru jedné obce — Opavy. Lokality
lezi v nizké nadmotské vysce a patfi mezi nejteplejsi izemi Slezska s primérnou ro¢ni
teplotou vzduchu kolem 8-9°C. Diky tomu jsou lokality vhodné pro zemédélstvi.
Geologie je tvoiena pievazné pleistocénnimi sedimenty kontinentalniho zalednéni
pokrytych spraSemi a spraSovou hlinou. Padni kryt je tvofen kvalitni, na humus bohatou
hnédozemi.

Pti zpracovavani keramiky doby fimské a doby stéhovani narodt byl dosud
hlavni diraz kladen na typologii a blizsi kulturni a ¢asové zafazeni. AZ na vyjimky byla
opomijena i technologie vyroby keramiky, a rovnéz vyuziti interdisciplinarni spoluprace
pfi studiu je zatim v pocatcich.

V ptedkladané praci jsem se pokusila vytvofit ndvrh deskriptivniho systému pro
popis keramiky a jeho vyuziti pii vyhodnoceni keramiky z konkrétnich lokalit — Opavy-
KyleSovic a Opavy-Dolniho dvora.

Z analyzy materidlu vyplynulo, Ze vyrazné prevazovaly objekty s nizkym
poctem fragmentl. Vyhodnoceni keramiky ukdzalo, ze z hlediska zastoupeni a
variability zakladnich tvari, neni pfili§ bohatd. Dominuji nezdobené hrncovité a
misovité tvary. Z hlediska vyvoje keramiky mlads$i doby fimské a doby st¢hovani
narodli, ve srovnani s keramikou starSi doby fimské, je v materidlu evidentni
zjednoduSeni profilace a nozkovité odsazeni spodni ¢asti nddob, coz lze povaZovat za
postupny tGpadek femeslné zruénosti. Upadek je nejvice v materialu patrny u vyzdoby,
ktera se oproti star$i dob¢ fimské, zjednoduSuje a redukuje. Vyzdoba je charakteristicka
svou horizontalnosti, kterd byva nejCastéji na plecich a vyduti. Tento upadek ovse
vyrovnava dokonale zvladnutéd na kruhu robena keramika.

Na obou lokalitach byly dolozeny dvé skupiny keramiky mladsi doby fimské az
doby stehovani narodl — Vv ruce robend keramika a keramika robena na kruhu. Zvlastni
skupinu tvofi keramika obtacend, ktera byla zastoupena dvéma kusy. Makroskopicky

bylo rozliseno Sest technologickych tiid keramického materialu, z ¢ehoz dvé byly
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vyc€lenény pro keramiku na kruhu robenou (5K a 6K), zbyvajici pro v ruce robenou (1R-
4R). Na lokalitach byl doloZen oxidac¢ni i redukcni vypal.

Omezené mnozstvi vzorkli keramiky nepochybné ovlivnilo vysledky
mikropetrografickych rozbort. Na druhou stranu zde zistava prostor pro dalsi badani.
Dosazené vysledky i ptesto prispély k vétsi objektivité pii posuzovani technologie
vyroby keramiky. Z rozbor vyplynulo, ze pokud jsou provadény s konkrétnim
zameérem nalezeni kritérii, kterd jsou pozorovatelna nejen mikropetrograficky, ale i
makroskopicky, stavaji se dliilezitou soucasti pii zpracovavani keramiky.

Keramika vykazovala vysokou miru fragmentarizace. Z celého souboru se
nezachovala v uplnosti ani jedna nadoba. U zadného jedince nebyl zjistén cely profil,
tudiz se kresebn¢ nedal rekonstruovat tvar zddné nadoby.

U misovitych nadob se vice Ip&lo na lepsi upravé povrchu. Naopak u
hrncovitych nadob a vetSiny neurcitelnych zlomkd se na upravu povrchu tolik
nehledé€lo. Lze predpokladat, Ze stiepy s jemnym, hlazenym povrchem pochézi ze stolni
keramiky a stfepy s drsnéjSimi povrchy z keramiky kuchyiiské, uzitkové.

V piipadé na kruhu robené keramiky plavené a drobnozrnité je velky pocet
fragmentd jemnych, hlazenych, protoze hlazeni (mozna pivodné lesténi) je u tohoto
typu hmoty jednoduché a estetické. Cim vice hmota hrubne, mizi hlazeni a objevuje se
ptirozeny povrch. Ovsem objevily se i fragmenty z hrubsich hmot, které byly zahlazené,
ale miZe se jednat o Spatné rozdrcené ostfivo, kde nebylo zdmérem vyrobit hrubou
keramiku. Hlazenim se esteticky vylepsi povrch, coz by u zamérné hrubych nadob byla
ztrata Casu.

Pokud se zamé&fim na v ruce robenou keramiku, jedné se o hrubou nebo jemné;jsi
modelaci. Tento druh keramiky dominuje v celé dobé fimské svou jednoduchosti na
vSech sidlistich. Vypalenim dosahuje stfedni az tvrdé tvrdosti a riznych barevnych
odstini a typa povrchi (PALUPOVA, 1994, 56-62). U kazdého fragmentu bylo
pozorovano mineralni ostfivo, které zvySuje pevnost a plsobi proti deformaci v zaru.
Déle slida, ktera s organickym ostfivem slouzila k vylehéeni hmoty. Vylehcené nadoby
drzi vlhkost, mohly tedy slouzit k uchovavani snadno zkazitelnych potravin.

Vyzdoba byla doloZzena pouze u fragmenti na kruhu robené keramiky a
vyskytovala se po celou dobu své vyroby. Vhloubend vyzdoba je dolozena od faze Cyp,
nejvétsi rozmach je ve fazi Ca/D (DOBRZANSKA 1980, 131-132). Ve fazi C, dochazi

k rozmachu vhloubené vyzdoby v kombinaci s plastickymi listami, které Cleni télo
225



nadoby. Tento druh vyzdoby se hojné objevuje ve fazi Cs/D, ktera je na Opavsku
reprezentovana dobrodzinieckou skupinou przeworské kultury (DOBRZANSKA 1980,
131; RODZINSKA-NOWAK 2006, 176).

Dale bylo zjisténo, ze hrncovité nadoby jsou vici priméru méné fragmentované
a misovité nadoby vice. Tato skutecnost miize byt dana tim, ze fragmenty hrubych
hrncovitych nadob jsou siln€jsi nez jemnych misovitych. Hrubé nadoby byly ostifeny
mineralnim ostfivem, které zvySuje mechnickou pevnost, kdezto jenmé nadoby byly
ostfeny jemnym ostiivem, mnohdy pouhym okem nepozorovatelnym.

Dale byla diplomova prace v praktické Casti zaméfena na zpracovani mazanice.
Dulezitym faktorem bylo vytvofeni deskriptivniho systému mazanice a katalogu.
V souboru ptevazoval stiedné¢ kompaktni material, stfedni vypal a oranzovad barva
mazanice. Pouze 5,9% byl zastoupen malo kompaktni material, slabé vypaleny a 3%
kompaktni, siln¢ vypaleny. Zlomky byly tfidéné do konstrukénich skupin a jejich typt
na zakladé¢ otisku na vnitini strané¢ mazanice. Bylo vyc¢lenénych deset zakladnich skupin
(A-F, AB, AC, AD, BC). Kazda skupina obsahovala typy na zakladé poctu otiskl a
zpusobu Upravy vnéjsi strany.

Z analyzy mazanice v objektech vyplynulo, Ze pouze v jednom piipadé (objekt
530; nebyl prozkouman cely) se lze domnivat, Zze by se mohlo jednat 0 obytnou nebo
hospodaiskou stavbu. Ostatni objekty se vzhledem k typologicko-morfologickym
charakteristikdm a kvantit¢ mazanice jevily, ze plnily roli hospodaiského nebo
technického zazemi sidlisté, a ze sidelni centrum se nalézalo jinde. Sidelni prostor
ovSem nebyl prozkouman cely. Nelze se ani pfesné vyjadfit k ptivodnim konstrukeim,
jelikoz dany soubor byl velice chudy, a nepfedstavoval dobry zéklad pro interpretace.
Analyza konstrukénich typti dospéla pouze k tomu, Ze dochazelo ke kombinaci
mezi prvky. V materialu bylo také dolozeno ,,08etfovani mazanice®, jejimz dokladem
jsou natéry vapenného charakteru.

Z hodnoceni kameni vyplynulo, Ze se jednalo 0 fi¢ni valouny mistni suroviny,
kterou byla kulmska droba. Jednim kusem byl zastoupen buliznik zfejmé z okoli Prahy
nebo Plzng&. Antropogenni vliv mohl byt na kameni ¢. 1 a 7. Kdmen ¢. 4 obsahoval
kiemenou zilu a kamen €. 6 oxidy zeleza. Kameny nalezené v objektech mohly byt bud’
doplitkem dfevohlinité konstrukce staveb, nebo mohly byt soucasti n¢jakych vyrobnich

objektii. Na zaklad¢ vysledki mikropetrografického zhodnoceni byla mistni surovina
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vyuzivana i jako piimés v keramické hmoté. Buliznik, vzhledem k jeho tvaru,
vlastnostem a proporcim mohl byt vyuzivan jako drtidlo, nebo mohl pinit funkci
estetickou.

Sidlistni nalezy i pfes svou fragmentarnost odrazeji spektrum bézné uzivané
keramiky mlads§i doby fimské az doby stéhovani narodi. Cast sidlisté v trati ,,Na
stanech* v Opavé-KyleSovicich nalezi k ¢etnym dokladiim sidlist’ z vybraného casového
useku. Velikosti odkryvu a poctem objekt nalezi k primérnym nalezistim doby fimské.
Vzhledem Kk typologicko-morfologickym charakteristikim objekti a kvantité v nich
zachycené keramiky usuzuji, ze zkoumané casti sidlisté plnily zfejmé roli
hospodarského a technického zazemi, a ze sidelni centrum se nalézalo jinde. Na
uvedeny vysledek ma vliv skutecnost, Ze zachyceny sidelni prostor nebyl prozkouman
cely.

Osidleni lokalit, z hlediska zpracovavanych keramickych ndlezl, lze tedy
oznacit jako dlouhodobéjsi. Germanska na kruhu robend keramika byva datovdna do
Casového rozmezi od faze Ci, (horizont B,/C;), pii¢emz k narustu dochazi ve fazi Cyp,
hojné je produkovana ve fazich C,-C3/D. Zanik je kladen do zavéru przeworské kultury
V polovin¢ 5. stol. (DOBRZANSKA 1990, cz. 1I, 110; GODLOWSKI 1977, 180;
RODZINSKA-NOWAK 2006, 202-203; TEJRAL 1985b, 112; ZEMAN 1961, 241).
Identifikované misovité a hrncovité tvary se vyrabély a byly pouZivané po celou mladsi
dobu fimskou az do pocatku doby st€hovani ndrodl, rovnéz i tvary Vv ruce robené
keramiky se objevuji po celou dobu fimskou. Pokud tedy shrnu vSechny ¢asové udaje
k chronologickému postaveni jednotlivych typti a tvard nadob nebo druhti vyzdoby,
které nabizi srovnavaci material, umozni mi pouze jeho ramcové zafazeni od poloviny
2. stol. do pog. 5. stol. n. I. Spodni hranice je uréena na zakladé nalezu Cerné, lesténé
keramiky, ktera je datovana do star§i faze mladsi doby fimské, resp. do stupné C; az
pocatek faze C, (kolem pol. 2. stol. n. I.). V mladsi fazi mladsi doby fimské (2. pol. 3.
stol. n. I. — po¢. 4. stol. n. 1.) tato keramika mizi (GODLOWSKI 1977, 214). Horni
hranice je urcena na zakladé vyskytu keramiky dobrodziniecké skupiny przeworské
kultury, ktera je kladena do stupné C3/D, resp. do 4. — 5. stol. V absolutnich datech lze
lokality zafadit, dle periodizaéniho systému podle P. Kaczanowského a J. K.
Kozlowského, do obdobi od roku 160 n. 1. do roku 450 n. 1. (KACZANOWSKI -
KOZELOWSKI 1998, 270, ryc. 137).
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SUMMARY

Interest in research on the Roman period in Czech Silesia began in the early 20
century (BENIGER - FREISING 1933; CERVINKA 1937, 107-146; GOTTWALD
1931, 103-108; RZEHAK 1918, 197-278), where was a settlement from the Roman era
known more rarely, for example graves from Vavrovice from the late older and
beginning younger Roman period (FRANZ 1930, 56-63; PERNICKA 1966, 11, 92-96).
In Neplachovice was discovered in 1970 part of the pottery kiln from the late Roman
period (SIKULOVA 1971a, 76-77). Another pottery kiln was discovered in 1960 in
Opava-Katetinky (PESKAR 1988, 141) and in 1976 in Holasovice (SIKULOVA 1978,
51-52). Settlement of the late Roman period was captured in 1961 in the sand pit in
Kravaie-Kouty (KRAL 1962, 73-74). At Opava-Palhanec in the "U kiize" and "U
splavu‘ was between 1973 and 1982 documented settlement of the late Roman period
(KOURIL - PAVELCIK 1989, 208-213, fig 12-17). In 2001 in Opava-Vévrovice "U
Palhanské cesty " was explored part of the settlement dobrodziensk group (ZEZULOVA
- SEDO 2002, 243-245, 2004, 22-31; SEDO 2008), and in 2007 at Opava-Kylesovice
"Na stanech" was evidenced the settlement of the younger Roman period (STABRAVA
2008b, 345-348, fig 21, 22). Late Roman sites at Opava region are ordered in the
cultural sphere Przeworsk culture, in the case of the late Roman period settlements are
associated with dobrodziensk group (SEDO 2008, 217-218).

Most of the findings from the Polish part of Upper Silesia before World War 1,
was published by M. Jahn (1918). Between the world wars was discovered cemetries
Chorula (SZYDLOWSKI 1964a), Tarnow (GODLOWSKI - SZADKOWSKA 1972),
Kubicko (SZYDLOWSKI 1963), Krapkowice (MACZYNSKA 1971), Zakrzéw
(SZYDLOWSKI 1964b), from the late Roman period and the beginning of Migration
period layer cemetries in Dobrodzien and Szczedrzyk (SZYDLOWSKI 1974). The
younger stages of a pre-Roman and Early Roman are represented by cemeteries was
discovered in Ciecierzyn (MARTYNIAK - PASTWINSKI - PAZDA 1997) and Kietrz,
lok. 7 (GODLOWSKI 1981, 20). The most important settlements include Lesnica
(KOSTRZEWSKI 1935), Koscielisko (TRUDZIK 1959), Krapkowice (Maczynski
1971), Chorula (Szydlowski 1957; 1964a), Groszowice (Domanski 1971), Opole-

Zakrzow, Turawa, Rogoéw, Grzegorzowice, Wojnowice. After World War Il were
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carried out researchs in the catchment river Liswarta area (GODLOWSKI 1981, 20).
Settlement Dankow was processed (GEDL 1998, 76-77, 2000a, 76-77, 2000b, 98-99;
MYCIELSKA 1960, 271-278, 1961, 171-192, 1964, 161-192). In the 50" years was
discovered cemetry in Opatéw and in the 60" years centry in Czestochowa-Zabienec
from the late Roman period to the beginning of Migration period (GODLOWSKI 1981,
21).

Both sites of interest are located on the land of one village - Opava. Site lies in a
low altitude and ranks among the hottest area of Silesia with an average annual air
temperature around 8-9° C. This makes the site suitable for agriculture. Geology
consists predominantly Pleistocene sediments of the continental glaciation covered by
loess and loess soil. Soil cover is made up of high-quality, dry soils rich in humus.

In ceramic processing time of the Roman period and beginning of Migration
period has been a major emphasis on the typology and closer cultural and time scaling.
With some exceptions have been neglected as ceramic production technology, as well as
the use of interdisciplinary cooperation in the study is still in its infancy.

In my thesis | tried to draft a descriptive system for the description of ceramics,
and its use in the evaluation of ceramics from specific locations - Opava-Kylesovice and
Opava-Dolni dvir.

The analysis of the material showed that significantly dominated objects with a
low number of fragments. Evaluation of ceramics showed that in terms of representation
and variability of basic shapes, not too rich. Undecorated shapes of pots and bowls were
dominated. In terms of development of Late Roman and Migration period ceramics,
compared to the Early Roman pottery is evident in the material simplify profiling and
padding paws and bottom of the containers, which can be regarded as a gradual decline
of craftsmanship. The decline is most noticeable in the decoration, which is compared to
the earlier Roman period simplifies and reduces. The decoration is characterized by its
horizontality, which is usually on the shoulders and bulging. The decline is
compensated by pottery made on a potter's wheel.

Both settlements were accompanied by two groups of pottery from younger
Roman period to the beginning of migration of nations - hand made pottery and pottery
made on the potter's wheel. A special group of ceramic pottery is whipping pottery,
which was represented by two pieces. Macroscopically been identified six technological

ceramics classes, of which two were earmarked for pottery made on the potter’s wheel
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(5K and 6K), remaining for the hand made pottery (1R-4R). The sites to be submitted
for oxidation and reduction firing. Oxidation and reduction firing was documented on
both sites.

A limited number of ceramic samples undoubtedly affected the results of
micropetrographic analyzes. On the other hand, there remains room for further research.
The results contributed to greater objectivity in assessing the technology of ceramics.
The analyzes showed that, if carried out with the specific intention of finding criteria
that are observable only micropetrographically but also macroscopically, are becoming
an important part in the processing of ceramics.

Ceramics showed a high degree of fragmentation. No vessel shall be completely
preserved. It was not also found the all profile, the shape of any vessel didn't
reconstruct.

The bowls are more adhered to the better surface treatment. In the case of pots
and most indeterminate fragments to surface treatment were not so ascertained. It can be
assumed that the fragments with fine, smooth surface comes from the table pottery and
shards with a raucous surfaces from the kitchenware.

In the case of pottery made on a potter's wheel, float and finely grained, is a
large number of fragments of fine, smoothed, because smoothing (possibly originally
polishing) are simple and aesthetic in this type of materials. The more ceramic material
becomes coarse, disappearing smooth and appearing natural surface. But even appeared
fragments of coarser materials, which were smooth, but there may be a badly crushed
grog, where there was no intention to produce a rough pottery. Aesthetically improve
the smoothing surface, which would be a waste of time at deliberately rough vessels.

The hand made pottery was rough or soft. This type of pottery is dominated
throughout the Roman period for its simplicity in all settlements. By burning reach
hardness from medium to hard and various colors and types of surfaces (PALUPOVA,
1994, 56-62). Each fragment was observed in mineral sands, which increases strength
and counteracts against the deformation in the heat. In addition, mica, which, together
with the organic material, was used for lightening. Lightweight vessels hold moisture,
so they can be used for storing of easily perishable foods.

The decoration has been demonstrated only in fragments produced on a potter's
wheel and occurred throughout its production. The ruin of decoration is accompanied by

phase Cyp, the biggest boom is in the C3/D (DOBRZANSKA 1980, 131-132). In Phase
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C, there is a boom ruin of decoration in combination with plastic strips, which are
divided vessels body. This type of decoration frequently occurs in Cs/D, which is
represented in the Opava by dobrodzinieck group of Przeworsk culture
(DOBRZANSKA 1980, 131; RODZINSKA-NOWAK 2006, 176).

Furthermore, it was found that pot vessels are to average less fragmented and
bowl vessels more. This may be due to the fact that the rough fragments of pot vessels
are stronger than the fine fragments of bowl vessels. Rough vessels were sharpened by
mineral sands, which increases the mechanical strength, while the fine vessels have
been sharpened by fine sands, often invisible by the naked eye.

Further, the thesis was focused in the practical part of the processing daub. An
important factor was the creation of daub descriptive systém and catalog. The group was
dominated by medium compact material, and medium firing and orange color of daub.
Only 5,9% was represented by a few compact material, slightly burned, and 3%
compact, highly burned. Fragments were sorted into groups and construction types
based on their print on the inside of daub. It was allocated ten basic groups (AF, AB,
AC, AD, BC). Each group contained a types on the basis of number of prints and how
was the external surface made.

The analysis of daub in objects showed that only one case (object 530; not been
studied as a whole) it can be assumed that this could be a residential or farm buildings.
Other objects, due to typological-morphological characteristics and quantity of daub
seemed to fulfill the role of economic or technical support of settlement and that
residential center was elsewhere. Residential area but has not been studied completely. |
can not exactly comment the original designs, because the material was very poor, and
not good basis for interpretation. Analysis of the design showed only that there was a
combination of simple elements with more complicated. That have been greased the
whole walls or just the gaps between elements. The material was also supported by
"daub treatment”, as exemplified of lime paints.

The assessment of the stones showed that Theky were a river boulders of local
raw materials - the Culm greywacke. One piece was represented by lydites probably
from near Prague or Pilsen. Anthropogenic influence could be on the stone No. 1 and 7.
The stone No. 4 contained a quartz vein and stone No. 6 iron oxides. Stones found in
objects can be either a complement to the wood-clay construction of objects, or could be

part of some production objects. On the basis micropetrography results, local raw
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material was also used as an additive in ceramic mass. Lydites due to its shape,
proportions and properties could be used for crushing, or could have only an aesthetic
function.

The findings reflect a variety commonly used ceramic of younger Roman and
begiining of Migration period. Part of the settlement "Na stanech” in Opava-Kylesovice
belong to numerous settlements of the selected time period. Its size and number of
objects belong to the average sites of the Roman period. View of the typological-
morphological characteristics of objects and quantity in them recorded ceramics, |
assume that the examined parts of settlement seems to fulfill the role of economic and
technical background, and that the residential center was elsewhere. This result is
affected by the fact that the area has not been studied completely.

Settlements, in terms of processed ceramic finds, can be described as long-term.
Germanic pottery made on a potter's wheel are usually dated to the time between phase
Cia (B2/Cy horizon), while an increase occurs in the phase Ci,, abundantly were
produced in stages C,-C3/D. Its disappearance is put into the end of Przeworsk culture in
half of the 5" century (DOBRZANSKA 1990, cz. Il, 110; GODLOWSKI 1977, 180;
RODZINSKA-NOWAK 2006, 202-203; TEJRAL 1985b, 112; ZEMAN 1961, 241).
Identified bowl vessels and pot vessels were made and were used throughout the
younger Roman period to the beginning of Migration period. Forms in hand made
ceramics are found throughout the Roman period and Migration period. If | summarize
all the times for the chronological position of the various types and shapes of vessels or
types of decorations that offers comparative material, 1 only allow the framework
inclusion of half of the 2" century to the beginning of the 5™ century AD. The lower
limit is determined by finding black polished pottery, which are dated to an earlier
phase of the younger Roman period, respectively from the phase C; to beginning of
phase C2 (about half of the 2" century AD). In the younger phase of the younger
Roman period (2" half of 3" century AD - early 4™ century AD), the pottery disappears
(GODLOWSKI 1977, 214). The upper limit is determined by the occurrence of pottery
dobrodzinieck group of Przeworsk culture that are dated to the phase Cs/D, respectively
to 4. — 5. century. According to sytem of P. Kaczanowski and J. K. Kozlowski,
settlements can be dated from year 160 to 450 AD (KACZANOWSKI — KOZL.OWSKI
1998, 270, ryc. 137).
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NZ 3592, Opava - KyleSovice (okr. Opava), kultura volutova, archiv AU AV v Brng,
Brno.

NZ 3593, Opava - KyleSovice (okr. Opava), kultura volutova, archiv AU AV v Brng,
Brno.

NZ 3594, Opava - Kylesovice (okr. Opava), neolit, archiv AU AV v Brng, Brno.

NZ 3595, Opava - Kylesovice (okr. Opava), neolit, archiv AU AV v Brng, Brno.

NZ 3596, Opava - Kylesovice (okr. Opava), neolit, archiv AU AV v Brng, Brno.

NZ 3597, Opava - Kylesovice (okr. Opava), mesolit, archiv AU AV v Brné&, Brno.

NZ 3598, Opava - Kylesovice (okr. Opava), paleolit, archiv AU AV v Brné&, Brno.

NZ 3599, Opava - Kylesovice (okr. Opava), paleolit, archiv AU AV v Brné&, Brno.

NZ 3601, Opava - Kylesovice (okr. Opava), diluvium, archiv AU AV v Brng&, Brno.

NZ 3602, Opava - Kylesovice (okr. Opava), diluvium, archiv AU AV v Brng&, Brno.

NZ 3603, Opava - Kylesovice (okr. Opava), paleolit, archiv AU AV v Brné&, Brno.

NZ 3604, Opava - Kylesovice (okr. Opava), diluvium, archiv AU AV v Brng, Brno.

NZ 3605, Opava - KyleSovice (okr. Opava), neolit, archiv AU AV v Brné, Brno.

NZ 3606, Opava - Kylesovice (okr. Opava), paleolit, archiv AU AV v Brné&, Brno.

NZ 3607, Opava - Kylesovice (okr. Opava), paleolit, archiv AU AV v Brné&, Brno.

NZ 3609, Opava - Kylesovice (okr. Opava), aurignacien - solutreen, archiv AU AV
Vv Brn¢, Brno.

NZ 3611, Opava — Kylesovice (okr. Opava), aurignacien, archiv AU AV v Brné, Brno.
NZ 4021, archiv AU AV v Brné, Brno.

NZ 4022, Vavrovice — Palhanec (okr. Opava), kultura germanska, archiv AU AV
Vv Brn¢, Brno.

NZ 4023, Vavrovice — Palhanec (okr. Opava), kultura germanska, archiv AU AV

Vv Brné¢, Brno.
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TEXTOVE PRILOHY



I. A. MLYNSKA STROUHA DO ZASYPANI PRAVEHO RAMENE (1878) A
PRILEHLE LEVOBREZNI UZEMI DO PARCELACE (1868)

Tento text je vytahem z dosud nepublikované nalezové zpravy (HLAS —
KOVACIK — MONIK — ZEZULA — ZEZULOVA 2010, 8-24), jehoz autorem je Mgr.
Petr Kozak, PhD.

1618-1648: V pribéhu tficetileté valky, za danského vpadu z let 1626-1627,
byla stfedoveéka fortifikace mésta Opavy modernizovana. Béhem boji byla silné
poskozena, dokonce se uvazovalo o jejim zruseni. Po piimé intervenci knizete Karla
Eusebia z Lichtenstejna u cisafe bylo rozhodnuto pfistoupit k opravé a prestavbé
opevnéni.16

1664: Dne 1. iinora oznacil plukovnik-strazmistr (Oberstwachtmeister) Eim ve
své zpraveé za nezbytné provedeni fady Uprav opavského méstského opevnéni. Podle
jeho nazoru méla byt od Jaktarské brany az po Fortnu vybudovdna nova kurtina
s ravelinem uprostfed. Od ravelinu smérem k mlynu u Fortny pak mél byt rozsifen jiz
rozbudovany piikop.*’

1683: Prace na novém fortifikacnim systému se zintenziviiovaly s rostoucim
tureckym ohrozenim. Stavé€lo se jesté roku 1683, kdy byla Turky obléhana Viden. J.
Zukal na zadklad¢é znalosti poZarniho obrazu Opavy18 z roku 1689 dovozoval, ze si
rozsifeni méstskych piikopi vynutilo ¢astecné premisténi mlynského ndhonu a novému
opevnéni musely ustoupit zahrady a zéastavba, zvlasté na dneS$ni Nakladni ulici od
Jaktatské brany aZ po kniZeci zamek.

Pielom 17. a 18. stol.: Berni rejstiik, ktery v letech 1690-1705 sepsal dichodni

pisaf mésta Opavy Johann KaSpar Sedlitzky, eviduje celkem 16 méstskych pozemku

* KOLAR, F. - KANIOVA, P. - ROSOVA, R. — ZEZULA, M. 2008: Opevnéni mésta Opavy (soucasny
stav vyzkumu). In: Forum urbes medii aevi V. Méstské fortifikace ve vrcholné stiedovékych
zemépanskych méstech stfedni Evropy, S. 225-229, Brno. Dale ZUKAL, J. 1905-1906: Das Stadtgebiet
von Troppau am Ende des 17. Jahrhunderts. Zeitschrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte
Osterreichisch-Schlesiens 1, 1905-1906, s. 4-5.
Y Tamtéz, s. 5.
¥ Obraz zachycujici pozar mésta uchovava Slezské zemské muzeum v Opavé, Uméleckohistorické
pracoviste, inv. €. U 1959A.
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ptiléhajicich témér az k Sancim mlynského nahonu. Podle J. Zukala bylo na poé. 20.
stol. mozno ztotoznit zbytek téchto ,,grunti® s domy ¢. p. 2-8 na Nakladni ulici.’®
Zukalovy domnénky koresponduji s ikonografickymi prameny. Pudorys opavského
opevnéni vznikly b&hem 2. pol. 18. stoleti (Obr. 1),%° stejng jako plan (viderisky)
nerealizované piestavby opavské méstské fortifikace z doby po roce 1779 (Obr. 2)#
zachycuji zahradni plochu mezi mlynskou strouhou a bastionem pfedsazenym mlynu u
Fortny. Soucasn¢ oba plany naznacuji, ze doty¢né tizemi nebylo zastavéno zdénymi

objekty.

¥ ZUKAL, J. 1905-1906: Das Stadtgebiet von Troppau am Ende des 17. Jahrhunderts. Zeitschrift fiir
Geschichte und Kulturgeschichte Osterreichisch-Schlesiens 1, 1905-1906, s. 4-5.
20 Narodni pamatkovy ustav, tizemni odborné pracovisté v Ostravé, fotoarchiv.

2! Osterreichisches Staatsarchiv Wien, Kriegsarchiv, Karten und Plansammlung IV — Troppau.



1836: Majetkopravni vztahy panujici v prostoru mezi neddvno zalozenym pivovarem
(zruSenym Novym hibitovem) a mlynem u Fortny nedlouho po demolici méstského
opevnéni zachycuje indikaéni skica (Obr. 3)? stabilniho katastru slezského z roku

1836.
Obr. 3

22 7emsky archiv v Opavé (ZAO), Stabilni katastr slezsky (SKS) IV., indika&ni skici, inv. &. 237, SI. 331,

¢. kart. 57.
\



1837-1845: V téchto letech probihala oprava biehti mlynského nahonu; vybudovano
bylo nové dfevéné oploceni kolem vody. Upravy se dotkly cesty vedouci podél mlynské
strouhy. Opravu poskozeného biehu v SirSim zazemi mlyna u Fortny mél na starosti
majitel mlyna Anton Springer. Planek z roku 1841 (Obr. 4) ukazuje, ze oploceni neslo

vzdy podél vody a v misté¢ rozdvojeni ndhonu mezi pivovarem a mlynem u Fortny

kopirovalo hranice pozemkt drzenych dédici Johanna Schnaka.?

Obr. 4

1866-1869: Planek okoli mlynské strouhy z roku 1841 zachycuje vnitini ¢lenéni
zeleninové zahrady dédicti opavského méstana Johanna Schnaka na 3 oddily. Teprve
roku 1868 doslo k rozparcelovéani ptivodné jednotného pozemku.?* Nejpozdé&ji roku
1869 na parcele stal zdény najemni diim, pfedchiidce domi €. o. 2, 4 a 6 (Nakladni
ulice). Vlastnikem tohoto domu byl obchodnik s dobytkem Leopold Madea
(ADRESSBUCH 1869, 18).” Jelikoz Leopold Madea v lednu 1867 disponoval

vlastnickym pravem k domu (k pfedchudci €. o. 2, 4 a 6, Nakladni ulice) ve prospéch

2 Statni okresni archiv Opava (SOKA Opava), Archiv mésta Opavy 1247-1945 (1947) (AO), inv. &. 1332,
¢. kart. 168, nefol.
# Viz ktomu poznamku ,grundthl. 1868« v piisluiném vcefiovacim operatu stabilniho katastru
slezského. ZAO, SKS II., Vcenovaci opraty 1842-1851, inv. €. 244, sign. sl. 331, ¢. kart. 147.
% Viz k tomu Troppauer Adressbuch. Verzeichniss aller Einwohner der Stadt und Vorstddte von Troppau
mit alphabetischem Namens-Register fiir das Jahr 1869. Troppau 1869 (dale Adressbuch 1869), s. 18.
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Klary Madeové, provdané Franzové,?® zda se, 7e prvni staveni na sledovaném uzemi
bylo vystavéno V priabéhu roku 1866.

1878: Od poé. 70. let 19. stol. dochazelo k modernizaci opavského
pivovarského provozu. V letech 1870-1872 byly modernizovany ledarna a spilka,
pfistavény byly nové sklady, sladovna a strojovna. Roku 1871 doslo k piechodu
z vodniho pohonu na parni. Parni kotel byl uveden do provozu v ¢ervnu 1872. Instalaci
provedla firma opavského stavitele Augusta Bartela. Pivovarské strojni zatfizeni dodala
prazska firma Gustav Noback.?” Diisledkem piechodu na parni pohon zanikla potieba
vyuzivani vodni energie z mlynského ndhonu. Vedeni opavského pivovaru se oteviela
moznost rozsifit vyrobni kapacity. Hlavni z dvojice ramen mlynské strouhy bylo roku
1878 firmou stavitele Gustava Bartela zasypano a cely tok pifesmérovan do ramene
druhého (Obr. 5).% Pozemek, v&etn& byvalé pastviny a louky (ve stabilnim katastru
z roku 1836 zaneseny pod ¢isly parcel 7 a 8), ktery pivovar ziskal do vlastnictvi od
meésta Opavy, byl zac¢lenén do aredlu podniku jakozto dalsi stavebni plocha-dvir, na niz
vznikla kotelna se zazemim, dilny, sklad sena, stije 1 obytné prostory (Obr. 6).%
Zasypané rameno nahonu, strouha propojujici obé ramena a ob¢ starSi parcely byly

v pritb&hu roku 1878 vymazany ze stabilniho katastru.®

% Katastralni Gfad pro Moravskoslezsky kraj (KU MK), Katastralni pracovisté Opava, Pozemkova kniha
katastralniho uzemi Opava-M¢&sto.

2 WENZELIDES, O. 1942: Geschichte der Troppauer biirgerlichen Bierbraugesellschaft, s. 292-295.
Rukopisnou knihu uchovava ZAO, Sbirka rukopist (1550-2000), inv. ¢. 31. Dale nepublikovany strojopis
KRAVAR, Z.: Opavsky pivovar 1825-1945, s. 15-16.
%8 Ausfiihrung-Plan Verlegung des Miihlgrabens beim Brauhause im September 1878“ vyhotoveny
firmou stavitele Augusta Bartela je dnes ulozen v SOKA Opava, AO, inv. ¢. 2186.
» Viz k tomu situaéni plan pivovaru z roku 1942 uloZeny v ZAO, M&tanska pivovarskd spolenost
Opava, nezpracovany fond (strojopisny svazek ,,Schdtzung der Maschinen, Apparate, Gerdte und
Fabriks-Einrichtungen in der Bierbrauerei in Troppau der Firma Troppauer Biirgerliche Bierbrau-
Gesellschaft in Troppau®).
% Viz poznamky zanesené roku 1878 k piivodnim zaznamim zroku 1836, resp. dodatky nazvané
wAuswelis tiber die im Jahre 1878 im Grndsteuer-Objecte in der Steuergemeinde Troppau ... Aenderungen
... des Zuwachses und Abfalles an dem Reinertrage“, kde jsou provedené prace nazvany piimo
,Demolirung“ a ,,Cultivirung®“. ZAO, SKS II., Vcefiovaci opraty 1842-1851, inv. ¢. 244, sign. sl. 331, ¢&.
kart. 147.
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Obr. 6
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9 FaBpicherei und Wischerei
9a Schutzdach
10 Pumpenstation
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12 Eiskeller und Bierausstos
13 Bieraufzug
14 Schutzdach
15 Kanzlei-und Wohngebiude

16 Vage- und Portierhiuschen
17 Kanzleigebdude
18 Aichraum und Lager
19 Heulager
20 Stall-und Wohngeb#ude
21 Tischlerei

llelder und ReiBSer

1) kotelna; 1a) tovarni komin; 2) strojovna; 3) odpafovaci mistnost; 4) dilny; 4a) kiilna;
5) varna; 5a) prujezd; 5b) zachody; 6) ledarna a humna; 7) hvozd; 8) hvozd a sklad; 9)
smolirna sudl a pradelna; 9a) pristiesek; 10) pumpa; 11) chladirna; 12) ledarna a vystav
piva; 13) vytah na pivo; 14) piistfesek; 15) kancelaiské a obytné budovy; 16) vaha a
vratnice; 17) kancelatrské budovy; 18) sklad; 19) sklad sena; 20) staje a obytné budovy;

21) truhlarska dilna.



I. B. PROMENY URBANNI SITUACE NA MAPACH
2. POL. 19. A 1. POL. 20. STOLETI

Vzhled sledovaného izemi na katastralni mapé z roku 1871

# 7AO, Sbirka katastralnich map Severomoravského kraje (SKMSK), inv. &. 872.
%2 ZA0, SKMSK, inv. &. 877.
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Vzhled sledovaného tizemi na katastralni map¢ z roku 1906

Vzhled sledovaného tizemi na mapé& valedného poskozeni Opavy v roce 1945%

¥ SOKA Opava, AO, inv. . 1813.
¥ KU MK, Katastralni pracovi§té Opava, mapa nadepsana ,,Litographiert nach dem Bestande vom Jahre
1906. K. k. litographisches Institut des Grundsteuerkatasters*.
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I. C. VLASTNICKE POMERY U NEMOVITOSTI DO POL. 20. STOL.

Nakladni ulice ¢. o. 2, ¢ p. 396 (diive 438)

s 36
Katastralni evidence:

Cislo knihovni vlozky 436 (vydéleno z knihovni vlozky 401); &islo katastralni 117; dim
¢. p. 396 (diive 438)

Starsi evidence:

-Cislo katastralni 472/1, stavebni parcela s domem ¢. p. 438

Charakteristika nemovitosti: Podle zavére¢ného vyuctovani narodni spravy Opavské

meéstanské pivovarské spolecnosti za rok 1945 bylo staveni charakterizovano jako
obytny dim pro zaméstnance nalézajici se na pozemku o vyméie 881 m?. Staveni
slouzilo provozu podniku. V seznamu nemovitosti Opavské méStanské spolecnosti
vyhotoveném k 31. prosinci 1946 bylo upfesnéno, e diim zabiral 259 m? nezastavéna
plocha pak 622 m?. HlaSeni o rozsahu a stavu konfiskovaného majetku z téhoZ roku
charakterizovalo dim jako jednopatrovy, jeho stav byl velmi Spatny, kvili ¢emuz byl
najemniky obydlen pouze c¢astecné. Do budoucna mél byt dim zbouran a jeho plocha

slouzit k rozSifeni provoznich prostor pivovaru.37

Nakladni ulice C. o. 4, C. p. 410 (diive 438, 448 a 452)

Katastralni evidence:®

Cislo knihovni vlozky 401; ¢islo katastralni 116; diim &. p. 410 (diive 452)

Starsi evidence:

-Cislo katastralni 472/1, stavebni parcela s domem €. p. 438
-Cislo katastralni 472/2, stavebni parcela s domem ¢. p. 452
-Cislo katastralni 472/3, stavebni parcela s domem ¢. p. 448
-Cislo katastralni 9/1, zahrada

Charakteristika nemovitosti: Podle zavére¢ného vyuctovani narodni spravy Opavské

méstanské pivovarské spolecnosti za rok 1945 bylo staveni charakterizovano jako

% KU MK, Katastralni pracovi§té Opava, Pozemkova kniha katastralniho uzemi Opava-Mésto.
37 7A0, M&stanska pivovarska spoleénost Opava (nezpracovany fond).
% KU MK, Katastralni pracovi§té Opava, Pozemkova kniha katastralniho uzemi Opava-Mésto.
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obytny dim pro zamdstnance nalézajici se na pozemku o vyméfe 488 m®. Staveni
slouzilo provozu podniku. V seznamu nemovitosti Opavské méstanské spolecnosti
vyhotoveném k 31. prosinci 1946 bylo upfesnéno, ze dim zabiral 2704 m?
nezastavéna plocha pak 217,6 m% Hl4seni o rozsahu a stavu konfiskovaného majetku
z téhoZ roku odhadlo zastavénou plochu pouze na 207 m% Dim byl jednopatrovy, jeho
stav byl velmi $patny, kvuli ¢emuz byl najemniky obydlen jen ¢aste¢né. Do budoucna

mél byt dim zbouran a jeho plocha slouzit k rozsifeni provoznich prostor pivovaru.39

Nakladni ulice ¢. o. 6, C. p. 406 (diive 448)
Katastralni evidence:*°
Cislo knihovni vlozky 437 (vydéleno z knihovni vlozky &islo 401); dtm &. p. 406 (dfive
448)

-¢islo katastralni 115, stavebni plocha a diim €. p. 406 (diive 448)
-Cislo katastralni 118, zahrada — parifikat
-Cislo katastralni 119, stavebni plocha

Stars$i evidence:

-Cislo katastralni 472/3, stavebni parcela s domem ¢islo popisné 448
-Cislo katastralni 9/1, zahrada
-Cislo katastralni 472/4, stavebni parcela

Charakteristika nemovitosti: Podle zavére¢ného vyuctovani narodni spravy Opavské

meéstanské pivovarské spolecnosti za rok 1945 bylo staveni nalézajici se na
katastralnim pozemku ¢islo 115 (¢. p. 406) charakterizovano jako obytny dim pro
zaméstnance. Staveni slouzilo provozu podniku. Oba pozemky, tedy jak pozemek
vedeny pod Cislem 115 (o vyméte 656 mz), tak 1 pozemek vedeny pod ¢islem 119 (o
vyméie 1946 m?), byly oznaceny jako zastavéné, slouZici provozu podniku. V seznamu
nemovitosti Opavské méstanské spolecnosti vyhotoveném k 31. prosinci 1946 bylo
uvedeno, Ze zastavénd plocha Cinila 441,5 m? a nezastavéna 408,5 m® (celkem tedy 850
m?). HlaSeni o rozsahu a stavu konfiskovaného majetku z téhoz roku charakterizovalo

obytny dim jako jednopatrovy (tentokrat byla zastavéna plocha ocenéna na 388 mz),

% 7A0, M&stanska pivovarska spoleénost Opava (nezpracovany fond).
0 KU MK, Katastralni pracovisté Opava, Pozemkové kniha katastralniho tzemi Opava-Mésto.
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jeho stav byl velmi Spatny, kvili ¢emuz byl ndjemniky obydlen pouze castecné. Do
budoucna mél byt dim zbourdn a jeho plocha slouzit k rozsifeni provoznich prostor
pivovaru.41 Staveni vedené pod katastralnim cislem 119 bylo v situaénim planu

opavského pivovaru z roku 1942 charakterizovano jako truhlafské dilna.*?

Nakladni ulice é. o. 8, ¢ p. 393 (diive 435)

Katastralni evidence:*

Cislo knihovni vlozky 398; diim &. p. 393 (dfive 435)

-Cislo katastralni 111, cesta, zahrada — parifikat
-Cislo katastralni 112/1, stavebni plocha, dim ¢. p. 393 (drive 435)
-¢islo katastralni 114/1, zahrada — parifikat

Stars$i evidence:

-Cislo katastralni 473, stavebni parcela s domem ¢. p. 435
-Cislo katastralni 9/2, bélidlo — parifikat

-Cislo katastralni 9/3, zahrada

-Cislo katastralni 177, cesta

Charakteristika nemovitosti: Podle zavére¢ného vyuctovani narodni spravy Opavské

meéstanské pivovarské spolenosti za rok 1945 byly nemovitosti evidované pod
katastralnimi ¢isly 112/1 a 114/1 oznaeny za stavebni plochy, na nichZ se skladovalo
dfevo. Hlaseni o rozsahu a stavu konfiskovaného majetku z roku 1946 charakterizovalo
dim o vyméie 795 m? jako zniceny bombardovanim. Do budoucna mélo byt torzo

domu zbourano a jeho plocha slouzit k rozsifeni provoznich prostor pivovaru.44

1 ZAO, Mé&stanska pivovarska spolenost Opava (nezpracovany fond).

2 Plan uchovava v ZAO, M&stanska pivovarska spoletnost Opava, nezpracovany fond (strojopisny
svazek ,,Schétzung der Maschinen, Apparate, Gerdte und Fabriks-Einrichtungen in der Bierbrauerei in
Troppau der Firma Troppauer Biirgerliche Bierbrau-Gesellschaft in Troppau®).

¥ KU MK, Katastralni pracovisté Opava, Pozemkové kniha katastralniho tzemi Opava-Mésto.
* ZAO, Mé&stanska pivovarska spolenost Opava (nezpracovany fond).
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Nakladni ulice, bez uvedeného ¢. o. a ¢. p.

Katastralni evidence:*

Cislo knihovni vlozky 496

-Cislo katastralni 112/2, stavebni plocha
-Cislo katastralni 113, zahrada
-Cislo katastralni 114/2, zahrada — parifikat

Charakteristika nemovitosti: Podle zavére¢ného vyuctovani narodni spravy Opavské

méstanské pivovarské spolecnosti za rok 1945 byly nemovitosti charakterizovany
takto: budovou postavenou na pozemku ¢islo 112/2 byla pradelna, v roce 1945 zboiena
a neslouzici podnikovému provozu; stavebni plochy na pozemcich ¢islo 112/2 (o
vyméfe 99 m?), 113 (o vyméfe 162 m?) a 114/2 (o vyméie 533 m?) slouzily jako sklad
difivi. V seznamu nemovitosti Opavské méstanské spolecnosti vyhotoveném Kk 31.

prosinci 1946 byla budova oznacena za Upln& zni¢enou.*®

* KU MK, Katastralni pracovisté Opava, Pozemkové kniha katastralniho tzemi Opava-Mésto.

8 7ZAO, Mé&stanska pivovarska spole¢nost Opava (nezpracovany fond).
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II. MIKROPETROGRAFICKA CHARAKTERISTIKA VYBRANYCH VZORKU

ZE ZPRACOVAVANYCH LOKALIT

Oznaceni vzorku:

0/09R11-100/26 (. 99)

Charakteristika

Neur¢itelny na kruhu robeny fragment z neurcitelné nadoby o

stirepu: sile 7,5 mm, Sifce 55 mm, délce 48 mm, hmotnosti 15,73 g a
nasakavosti 12,14%.
Barva: Tmavé Seda
Glazura —engoba: | Neni
Zrnitost: Jemnozrnny
Porosita: 3-5%
Mikrostruktura: Paralelni
Pojivo: Homogenni
Modalni sloZeni Ulomky minerdli: kfemen, muskovit, biotit, amfibol, Zivce
Smési: Ulomky hornin: aplity, metakvarcity;
Mikropetrograficky K¥emen tvoii stfipkovité aZ polo-ostrohranné klasty. Je
rozbor: bez inkluzi, zcela Ciry.

Ulomky Ziveid jsou &iré, ojedingle je patrné mikroklinové
miizkovani. Pozorovany byly 1 Zivce vyrazné preménéné,
zakalené, kaolinitizované a sericitizované.

Plagioklasy se objevuji velmi vzacné, byvaji tabulkovité
az sttipkovité, zieteln¢ polysynteticky zdvojcaténé.

Velmi jemna zrnka amfiboli tvoii bezbarvé, pripadné
slabé nahnédlé nepravidelné tlomky, s ndpadnou Stépnosti a
slabym pleochroismem. Nejsou na nich patrné Z4dné zmény
vyvolan¢ teplotou.

Tence lupenity, hnédy biotit ma patrny pleochroismus i
dvojlom. Nékteré lupinky jsou rubifikované.

Muskovit je bezbarvy, v porovnani s biotitem Ccastéjsi
soucasti pojiva.

Zulomki hornin lze rozpoznat

pouze aplity a

metakvarcity. Horninové ulomky jsou velmi vzacné, zcela
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nepravidelnych tvart.

Poznamka:

Vychozi surovinou byla velmi jemnozrnnad spraSova hlina.

Teplota vypalu cca 700°C.

PPL
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Foto 3: Ulomky nepravidelnych, jemnych zrnek kiemene. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51.

Foto M. Gregerova.
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Foto 4: Protahlé pory. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M. Gregerova.

» A Ty w

0.3mm 0.5mm

Foto 5: Ulomky metakvarcitu. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M. Gregerova.

Oznaceni vzorku: 0/09R11-100/5 (¢. 88)

Charakteristika Na kruhu robeny fragment oblé vyduté z hrncovité nadoby o
stifepu: sile 6,5 mm, Sifce 43 mm, délce 42,5 mm, hmotnosti 14,94 g

a nasakavosti 2,48%.

Barva: Svétle Sedd — tmave Sedd, na fezu patrny sendvicovy efekt

Glazura — engoba: Neni

Zrnitost: Jemnozrnny s ojedinélymi pisCitymi zrnky (<2%)
Porosita: 5-7%:; pory protahlé, orientované paraleln€ s povrchem
Mikrostruktura: Ztetelné paralelni misty az lentikularni, rekrystalizacni
Pojivo: Heterogenni
Modalni sloZeni Ulomky minerali: kiemen, alkalické Zivce (mikroklin,
Smési: ortoklas) muskovit, rutil, plagioklas

Ulomky hornin: aplity, pegmatity, prachové biidlice,
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mylonity, metakvarcity, kiemence

Mikropetrograficky

rozbor:

Okrouhlé, polozaoblené, vzacné az stiipkovité klasty
kiFemene byvaji bez inkluzi, misty undul6zné zhase;ji.

Alkalické Zivce (mikroklin, ortoklas) jsou vyrazné
preménéné, zakalené, kaolinizované a sericitizované. Misty
lze identifikovat ulomky ¢irych alkalickych  Zivea
s napadnym mikroklinovym miizkovanim.

Plagioklasy se, v porovnani s alkalickymi zivci, vyskytuji
méng¢ Casto. Jejich tvar je dlouze liStovity, tabulkovity n¢kdy
az stiipkovity. Byvaji zfetelné polysynteticky zdvojcaténé.
Lamely maji tenké a prabézné. Nebyly pozorovany
plagioklasy zondlni. Jsou pfeménéné, nckteré jsou
sericitizované v jinych lze identifikovat i epidot.

Velmi ojedinély je tence lupenity, svétle zlutohnédy biotit
a bezbarvy muskovit. Oba slidové mineraly jsou soucasti
pojiva.

Asociace horninovych klastl je mnohem pestiejsi.

Aplity se vyskytuji jako ovalna zrnka slozena z kiemene,
plagioklasi a alkalickych Zivch. Vzacn€ v nich lze urcit
muskovit a biotit. Na pfitomnost pegmatitli ukazuji tlomky
s pismenkovymi sristy kiemene a alkalickych Zived. Ulomky
prachovych bfidlic a mylonitii, maji tvar okrouhly, nebo tvofi
coCky. Kiemence a metakvarcity byvaji nepravidelné

omezené.

Poznamka:

Teplota vypalu vyssi nez 900°C, na fezu patrny sendvicovy
efekt. Vychozi surovinou byl pravdépodobné pieplaveny
kaolinitovy (nebo illitovy) jil. Stopy po keramice.
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Foto 6: Celkovy pohled na mikrostrukturu. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M.

Gregerova.

Foto 7: Ulomek alkalického Zivce, lentikularni mikrostruktura. Petrograficky mikroskop Olympus BX-

51. Foto M. Gregerova.

Foto 8: Paralelni mikrostruktura. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M. Gregerova.
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Foto 11: Nepravidelné klasty plagioklasti. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M.

Gregerova.
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Foto 12: Undul6zné zhasejici okrouhla zrna kiemene. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto

M. Gregerova.

Foto 13: Ulomek pegmatitu. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M. Gregerova.

Oznaceni vzorku:

10/08P-9655 (¢. 11)

Charakteristika

Na kruhu robeny fragment kolmé vyduté z misovité nadoby o

stifepu: sile 4 mm, Sifce 23 mm, délce 24,5 mm, hmotnosti 3,32 g a
nasakavosti 6,63%.
Barva: Seda
Glazura —engoba: | Neni

Zrnitost: Velmi jemné zrnity
Porosita: 6-8%, pory protahlé
Mikrostruktura: Paralelni
Pojivo: Heterogenni
Modalni sloZeni Pouze ulomky minerdhi: kKfemen, biotit, muskovit, alkalicky
Smési: Zivec
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Mikropetrograficky K¥emen tvoii zcela okrouhlé az nepravidelné omezené
rozbor: klasty, byva ¢iry.
Zrnka zivei a slid jsou tak jemna, ze nelze jejich fyzikalni
a opticka vlastnosti blize specifikovat.
Poznamka: Ve vzorku Ize identifikovat stopy po biomase.

PPRL

Foto 14: Celkovy pohled na mikrostrukturu keramického strepu. Petrograficky mikroskop Olympus BX-

51. Foto M. Gregerova.

| 050
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Foto 15: Ojedinéla zrnka kiemene. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M. Gregerova.

Oznaceni vzorku:

10/08P9658 (¢. 13)

Charakteristika

V ruce robeny fragment oblé vyduté z hrncovité nadoby o

stirepu: sile 7 mm, Sifce 43 mm, délce 41 mm, hmotnosti 17,24 g a
nasakavosti 3,65%.
Barva: Tmave Seda

Glazura — engoba:

Neni

Zrnitost:

Stiedné zrnity
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Porosita:

5-8%

Mikrostruktura:

Fluidalni

Pojivo: Homogenni, zabarvené opaknim pigmentem
Modalni sloZeni Ulomky minerali: Kfemen, biotit, muskovit, alkalicky Zivec,
Smési: plagioklas

Ulomky hornin: kiemence, aplity, droby, prachové biidlice

Mikropetrograficky

rozbor:

Kiemen tvoii az dokonale zaoblené tlomky, v nékterych
ptipadech je zcela zakulaceny. Nejsou na ném patrné zadné
stopy tepelného postizeni.

Ulomky alkalickych Zived byvaji poloostrohranné az
zakulacené, vzacné mikroperhitické Na nékterych prafezech
lze pozorovat mikroklinové miizkovani.

Klasty plagioklast jsou Vv porovnani s alkalickymi Zivci
obvykle drobngjsi. Plagioklasy byvaji polysynteticky
zdvojcaténé a velmi Casto pfeménéné (sericitizovangé).

Muskovit a biotit, jsou béznou soucasti ostiiva
studovan¢ho artefaktu. Muskovit je bezbarvy, tabulkovity,
biotit rezavé hnédy slabé pleochroicky.

Z horninovych ulomku byly identifikovany drobné aplity,
slozené z kiemene, Zivcl a slid. Spolu s nimi se vyskytuji
nepravidelné tlomky drob (slozené z kiemene, plagioklast,
alkalickych Zzivet, silicitdl, sericitovych a jilovych bfidlic a

slid), klasty kiremencii a silicitii.

Poznamka:

Mineralni a horninovad asociace studovaného artefaktu se
velmi blizi eluviu drobovych souvrstvi. Vypal je redukéni,
nelze vyloucit ani pfitomnost biomasy, teplota vypalu nebyla

vyssi 700°C.
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Foto 16: Celkovy pohled na mikrostrukturu stéepu. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M.

Gregerova.

i ‘“‘ . h,‘__”Jl_,,"_,,l, .

Foto 17: Ulomek droby. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M. Gregerova.

L

Foto 18: Okrouhly lomek silicitu vedle kiemene. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M.

Gregerova.
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Foto 19: Ulomek alkalického Zivce, mikroklinu. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M.

Gregerova.

Oznaceni vzorku:

10/08P-9691 (C. 44)

Charakteristika

V ruce robeny neurcitelny fragment z neurcitelné nadoby o

stitepu: sile 12 mm, Sifce 54 mm, délce 34 mm, hmotnosti 18,49 g a
nasakavosti 8,55%.
Barva: Tmav¢ hnéda

Glazura — engoba:

Neni

Zrnitost: Stiedn¢ zrnity
Porosita: 20%
Mikrostruktura: Porovita

Pojivo: Homogenni, sklovité
Modalni sloZeni Ulomky minerdli: kfemen
smési:
Mikropetrograficky | Kiemen tvoii velmi drobné stiipkovité klasty. Vyjma
rozbor: kfemene a tridymitu? nebo cristobalu?
Poznamka: Teplota vypalu nad 1000°C, vypadé jako keramicky tyglik -

vysoky obsah Fe!
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Foto 20: Vysoce porovita sklovitd mikrostruktura artefaktu. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51.

Foto M. Gregerova.

0.Smm

0.3mm

Foto 21: Detail mikrostruktury. Petrograficky mikroskop Olympus BX-51. Foto M. Gregerova.
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Mapa 1: Ptehled lokalit z doby fimské a doby st€éhovani narodd v éeském Slezsku a v polské ¢asti
Horniho Slezska (vytvoieno autorkou v programu Google Earth)

Lokality v ceském Slezsku: 1 Bohusov, 2 Brantice, 3 Holasovice, 4 Javornik, 5 Kobetice, 6
Komarov, 7 Kravate, 8 Krnov, 9 Lichnov, 10 Malé Hostice, 11 Neplachovice, 12 Oldtisov, 13 Osoblaha,
14 Prchalov, 15 Razova, 16 Slezské Pavlovice, 17 Slezské Rudoltice, 18 St&bofice, 19 Stramberk,
20Vavrovice, 21 Velké Hostice, 22 Vidnava, 23 Vlastovicky, 24 Vysoka.

Lokality v polské casti Horniho Slezska: 1 Igotomia, Il Dziergowice, III Gostawice, IV Chorula,
V Jakuszowice, VI Kietrz, VII Krakow, VIII Krapkowice, IX Le$nica, X Ligota Mata, XI Ligota Wielka,
XIl Nowa Huta, XIII Piekary Slaskie, XIV Rusko, XV Szczedrzyk, XVI Szczyty, XVII Tropiszow,
XVII Turawa, XIX Wasosz Gorny, XX Zofipole, XXI Grzegorzowice, XXII Tarnéw, XXIII Zakrzow,
XXIV Groszowice, XXV Opole-Zakrzow, XXVI Rogow, XXVII Wojnowice, XXVIII Dankow, XXIX
Opatdw, XXX Czestochowa-Zabienec.
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Mapa 2: Vyiez z ortofotomapy Opavy s vyznaCenymi zajmovymi lokalitami. A — lokalita v Opavé-

Kylesovicich, B — lokalita v Opavé-Dolnim dvofe (zdroj: www.google.maps.cz; upraveno autorkou

v programu CorelDRAW Graphics Suite 12)
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Mapa 3: Vyiez z ptehledové mapy Opavy s vyzna¢enymi zajmovymi lokalitami. A — lokalita v Opaveé-

Kylesovicich, B — lokalita v Opavé-Dolnim dvofe (zdroj: www.google.maps.cz; upraveno autorkou
v programu CorelDRAW Graphics Suite 12)
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Mapa 4: Vyrez z katastralni mapy s vyznacenymi zdjmovymi plochami v Opavé-KyleSovicich (zdroj:
www.nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka, upraveno autorkou v programu CorelDRAW Graphics Suite 12)
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Mapa 5: Vytez z geologické mapy Opavy; legenda nedostupna (zdroj: http://maps.geology.cz)
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Mapa 7: Klimatické oblasti Moravskoslezského kraje (zdroj: QUITT 1975)
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Mapa 8: Geomorfologické ¢lenéni CR (podle: DEMEK a kol. 1987, 82, orientaéni mapovy list 14;

upraveno autorkou v programu CorelDraw Graphic Suite 12, modfe vyznadena ¢ast zajmového uzemi)
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Mapa 10: Povodi teky Opavy (podle: SUSTKOVA 2008, 11, Obr. 3)
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Tab. A: Katalog keramickych ndlezit na kruhu robené keramiky 7 Opavy-KyleSovic

Cast obecna a typologicka

Cf | B | Lok P Pl Vr, O O DN 1C SD TO TP | TV | KTF
2|1 1]| O-K RD Ivancovi 10/08 | V-515,U-115 |21 | 85.2008 | P9575 | 1 02022 200
4 | 1| 0K RD Ivancovi 10/08 | V-530,U-130 | 0 |14.5.2008 | P9648 | 1 02022 200
5|1 0K RD Ivancovi 10/08 | V-530,U-130 | 0 |14.5.2008 | P9649 | 1 02022 200
46| 4 | O-K RD Hruska 15/08 | V-511,U-111 |21 P11090 | 1 02022 200
471 4 | O-K RD Hruska 15/08 | V-511,U-111 |21 P11091 | 4 3 | 100
49| 4 | O-K RD Hruska 15/08 | V-511,U-111 |21 P11093 | O 200
50| 4| O-K RD Hruska 15/08 | V-511,U-111 |21 P11094 | O 200
51| 4| O-K RD Hruska 15/08 | V-511,U-111 |21 P11095| O 200
53| 4| O-K RD Hruska 15/08 | V-515,U-115 | 4 P11101| 1 02012 200
54| 4| O-K RD Hruska 15/08 | V-521,U-121 | O P11107 | 4 3 0
58 | 4 | O-K RD Hruska 15/08 | V-521,U-121 | O P11111| O 0
60 | 8 | O-K RD Simetek | 33/08 | V-521,U-121 | 0 |12.8.2008 | P12980 | 0 200
63| 9 | O-K | RD Formanek |44/08 | V-240,U-140 | 4 P29255 | 13 02022 1 200
67 | 9 | O-K | RD Formanek |44/08 | V-241,U-141 |21 P29261 | 4 36 | 200
71| 9 | O-K | RD Formanek |44/08 | V-242, U-142 | 4 P29268 | 4 3 0
76 | 10| O-K | RD Formanek |44/08 | V-501,U-101 |21 P29403 | 4 3 | 100
0104,
zlabek na
vnitini
strané,
hrana
81 [10| O-K | RD Formanek |44/08 | V-529,U-129 |21 P29477 | 13 | prozlabena | 2 200
Cast metrickd, vyzdobn4 a doplitujici
|+ [N NEVA R SRR IDErN RV VAGERNESH] orv [ Prv [Rv ] Obr
2 | 160 45 295 | 18 3,69 4,09 | 10,84 1 11 1 112
4 1120 5 34 | 275 ]| 6,49 6,91 6,47 1 11 1 VI/4
5 | 120 6 18 23 2,98 3,32 | 11,41 1 11 1 VI/5
46 45| 19 | 135 1,52 1,81 | 19,08 XIV/46
47 160 | 6,5 | 39,5 | 50,5 | 15,62 | 16,70 | 6,91 XIV/47
49 35| 21 21 2,64 2,97 | 12,50 XIV/49
50 35| 12 20 1,19 1,31 | 10,08 XIV/50
51 3,5 9 21 0,91 1,10 | 20,88 XIV/51
53 | 200 35| 38 | 155 3,98 | 4,11 3,27 XVII/53
54 280| 6 |475| 60 |29,44 | 31,24 | 6,11 XVII1/54
58 4 1175 19 2,21 2,33 5,43 XVII1/58
60 6 20 26 3,80 | 4,22 | 11,05 XX/60
63 | 140 3 43 27 6,20 6,47 4,35 1 12 3 XX1/63
67 210 | 4 52 | 295 | 7,13 8,12 | 13,88 2 21 4 | XXI111/67
71 6 28 33 6,47 6,82 5,41 XXIV/71
76 196 | 35| 26 28 3,67 3,95 7,63 3 31 3 | XXIV/76
81 | 260 4 27 32 5,76 6,14 6,60 2 21 3 | XXV/81
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Cast fyzikalné-technologicka
cr[Tver[KkH] 0s [mos| Gpvu [BPwu[ BPvuM [L] BL [ BLM  [7vy[Tsk[DZ]

2/ 3 100 1-2 3 5YR6/L | 1| 6 5YR 6/3 1 | 6K
41 3 [1]0]o0 1-2 3 | 10YR6A2 | 1| 31 10YR 8/1 1 | 6K
5/ 3 |1]0 1-2 3 | 10YR6/12 | 1| 31 10YR 8/1 1 | 6K
46| 3 | 1] 0] 0 1-2 32 | 75YR31 |1| 3 7.5YR 5/1 1 | 6K
470 2 | 4| 1 | 4 |157-15| 6 75YR6/4 | 1| 63 | 75YR6/4,75YR4/L | 1 | 5K
49 2 | 2| 1| 2 1-2 3 75YR51 | 1| 6 7.5YR 5/3 1 | 5K
50/ 3 | 1] 0| 0 | 124 2 |GLEY125N|1| 3 GLEY 1 4/N 1 | 6K
51] 3 | 1| 0| 0 | 124 2 |GLEY125N|1| 3 GLEY 1 4/N 1 | 6K
2.5Y 411, 2.5Y 8/1,
53| 3 |10 ] 0 1-2 32 25Y4/1 | 14| 3213 2.5Y 3/1 1 | 6K
GLEY 15/N, GLEY 1
54 2 | 1| 1|1 1-2 3 | GLEY15/N |14| 313 8/N, GLEY 1 4/N 6K | 6
58] 3 | 5| 1 | 2 | 1521 | 2 |GLEY125N|13| 2 GLEY 12.5/N 5K
60| 2 | 1| 1 | 1 1-2 3 | GLEY14N |1| 3 GLEY 17/1 10Y 6K
GLEY 15/N, GLEY 1
63| 3 | 1] 0] 0 1-2 3 | GLEY15/N |14| 313 8/N, GLEY 1 4/N 1 | 6K
67] 1 | 1] 0] 0 1-2 3 | GLEYL17N |1| 3 GLEY 1 7/N 1 [ 6K |6
71 3 | 2] 1| 4 1-5 6 75YR6/4 13| 4 7.5YR5/3 1 | 5K
76| 3 | 1] 0] 0 1-2 3 10YR4/1 1| 6 10YR 7/4 1 | 6K
GLEY 15/N, GLEY 1
8t| 3 [1]0 ] o0 12 3 | GLEY15N |14]| 313 8/N, GLEY 1 6/N 1 | 6K
Katalog keramickych nalezii 2 Opavy-Dolniho dvora
Cast obecna a typologicka
¢f| B | Lok | Pl | VrLO |O (e SD| TO [TH|TP|TV|TSn| TD |KT¥
84 | R9 | O-D |0/09| RO104 | 1| 0/09-R9-104/5 | 4 35 200
01023-
85 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/13 | 1 |vodorovng 200
86 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/11 | 0 0
87 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/12 | 0 0
89 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/14 |12 | 02012 | 1 100
90 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/15 | 4 3 200
91 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/16 | 5 4 100
92 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/17 | 6 0-26 | 0
93 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/18 | 65 4 | 2-26 | 100
94 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/19 | 65 38 | 29 | 200
95 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/20 | 6 25-23 | 100
97 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/22 | 3 3 100
98 |R11| O-D |0/09 | R11100 | 1 | 0/09-R11-100/24 | 5 4 0
100 |[R11| O-D |0/09|R11100 | 1 | 0/09-R11-100/27 | 0 0
101 |R11| O-D |0/09|R11100 | 1 | 0/09-R11-100/28 | 0 0
102 |[R11| O-D |0/09|R11100 | 1 | 0/09-R11-100/29 | 0 0
103 |R11| O-D |0/09|R11100 |1 | 0/09-R11-100/31 | 0 0
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Cast metrickd, vyzdobna a dopliujici

&f PV | | prv| prv [RV] obr

84 220 5 | 435 | 41 | 17,19 1756 | 2,05 | 3 |32/11]| 3 | XXVIIlg4
85 | 220 6 36 | 13 | 520 | 526 | 1,15 XXX1/85
86 45 | 38 | 3L5 | 593 | 648 | 9,27 XXIX/86
87 7 | 415 | 285 | 955 | 9,82 | 2,83 XXIX/87
|88 | 2o [ [ 65 | 438 [425[1494[ 1531 248 | [ [ | Xxxues |
89 | 200 | 180 65 | 59 | 14 | 850 | 865 | 1,76 XXX1/89
90 280 9 | 955 | 605 | 64,65 6912 | 691 | 1 | 11 | 4 | XXIX/90
91 13 | 715 | 39 |5522 | 61,83 |11,07 XXIX/91
92 75 | 33 | 15 | 714 | 816 | 14,29 XXX/92
93 66 | 80 |5=8:6=4| 445 | 23 | 17,01 | 17,51 | 2,94 XXX/93
94 70| 80 | 5 48 | 38 | 1935 1966 | 160 | 3 | 3L | 5 | XXX/94
95 76 [100| 6 87 | 19 | 4837 4937 | 2,07 XXX/95
97 65 | 56 | 44 |27.65] 27,97 | 1,16 XXX1/97
98 75 | 59 | 48 | 3212 3341 | 402 XXX/98
100 5 41 | 23 | 498 | 506 | 161 XXIX/100
101 45 | 37 | 225 | 387 | 445 | 14,99 XXIX/101
102 65 | 265 | 28 | 641 | 658 | 2,65 XXIX/102
103 7 27 | 29 | 473 | 486 | 2,75 XXIX/103

84 1 0 0 1-2 3 GLEY 17/N 3 GLEY17/N 6K
85 1 0 0 1-2 32 GLEY 14/N 32 GLEY 14/N 6K
86 2 1 1 9/1-2-7-156 X/3 X/10YR 5/1 6 10YR 6/3 6K 35
87 2.5Y 7/3,2.5Y 8/1,

3 1 2 1-5-7-156 6/3 | 25Y 7/3,25Y6/1 | 134 | 6-1-3 2.5Y 4/1 1 5K | 1
89 10YR 4/1, 10YR 10YR 4/1, 10YR

3 12 2 1-5 32/3 6/4; 10YR 6/1 14 | 32-1-3 8/1, 10YR 3/1 1 5K
90 GLEY 16/N,

1 0 0 1-2 3/32 GLEY 14/N 1 3 GLEY 17/N 6K
91 4 |12 3 9/6-5-7-156-165 X/6 X/10YR 6/2 13 3 10YR 6/1 5K | 1 |35
92 1 0 0 1-2/9 32/X GLEY 13/N 1 3 GLEY 16/N 6K 34
03 10YR 3/1, 10YR

4 | 124 3 6-5-7-156-21 42/3 6/1 13 3 10YR 7/1 24

GLEY 1 2.5/N,

94 GLEY 18/N,

1 0 0 1-2-3-4 2 GLEY 125/N 14 | 2-1-3 GLEY 13N 6K
95 5 1 3 6-7-156-165-21 2 GLEY 125/N 13 3 GLEY 15/N 5K

97

12

1-5

32/3

10YR 4/1, 10YR
6/4; 10YR 6/1

14

32-1-3

10YR 4/1, 10YR
8/1, 10YR 3/1

98

GLEY 14/N,

1-7-156-165-21 GLEY 16/N GLEY 17/N
GLEY 15/N,
100 GLEY 15/N, GLEY 18/N,
1 12 1 1-2 32/3 GLEY 16N 14 | 32-1-3 GLEY 14/N 6K
101 1 0 0 1-2 3 GLEY 17/N 1 3 GLEY 17/N 6K 6
102 2 1 4 1-5-7-156 32 GLEY 13/N 13 3 GLEY 16/N 5K
103 75YR5/1, 7.5YR
3 1 2 1-5-7-156 32 7.5YR5/1 134 | 32-1-3 8/1, 7.5YR 4/1 1 5K | 1




Katalog keramickych ndlezii v ruce robené keramiky z Opavy-Kylesovic

Cast obecna a typologicka

Cf|B| Lok P Pl Vr, O (®) DN 1C SD| TO |[TH|TP|TV|TSn|TD | Tn | Kt¥
11| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-501,U-101 | 23 | 6.5.2008 P9517 1 03012 200
31| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-515U-115 | 21 | 8.5.2008 P9576 1 03012 200
6 [ 1] ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 1452008 | P9650 | 123 | 02012 1 3 100
7 11| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 1452008 | P9651 | 123 | 02012 1 3 100
8 1] ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 1452008 | P9652 | 123 | 02012 2 3 100
9 11| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9653 12 02022 1 100

101 | ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 1452008 | P9654 | 12 02022 1 100

12 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9657 4 4 100

1411 | oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9659 4 4 100

15]1 | ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9660 4 3 100

16| 1| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9661 4 4 100

1711 | ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9663 4 3 100

18| 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9664 0 0

191 ] ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9665 4 3 100

20 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9666 4 3 100

21 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9667 4 4 100

22| 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9668 4 3 0

23] 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9669 4 3 0

241 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9670 4 3 0

25| 1] ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9671 0 0

26| 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9672 0 0

271 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9673 0 0

28| 1| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9674 0 0

29| 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9675 1 03012 200

30| 1| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9676 0 0

31| 1| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9677 4 3 100

32| 1] ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9678 0 0

33| 1] oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9679 0 0

34| 1| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 P9680 0 0

35| 1| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9681 0 0

36| 1| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9682 0 0

37| 1] oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 P9683 0 0

38| 1| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 1452008 | P9684 | 23 2 3 0

39| 1] ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9685 0 0

40| 1| oK RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9686 4 3 0

41| 1 0-K RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 P9687 0 0

42 | 1 0-K RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 P9689 0 0

43| 1| ok RD Ivancovi | 10/08 | V-530,U-130 | 0 | 14.5.2008 | P9690 0 0

48| 4| oK RD Hruska | 15/08 | V-511,U-111 | 21 P11092 | 65 3 | 223 100

52| 4| oK RD Hruska | 15/08 | V-515,U-115 | 4 P11100 | 123 | 02012 2 1 100

55| 4 0-K RD Hruska [ 15/08 | V-521,U-121 | 0 P11108 0 100

56| 4| oK RD Hruska | 15/08 | V-521,U-121 | 0 P11109 0 100

57| 4 0-K RD Hruska [ 15/08 | V-521,U-121 | 0 P11110 4 3 100

59| 8| oK RD Simegek | 33/08 | V-521,U-121 | 0 | 12.8.2008 | P12978 1 03012 200

61]|8 | oK RD Simegek | 33/08 | V-521,U-121 | 0 | 12.8.2008 | P12981 0 0

62| 8| ok RD Simegek | 33/08 | V-521,U-121 | 0 | 12.8.2008 | P12982 0 0

64| 9 | 0O-K | RDFormanck | 44/08 | V-240,U-140 | 4 P29256 0 100

65| 9 | 0-K | RDFormanck | 44/08 | V-240,U-140 | 4 P29257 0 100

66 | 9 | O-K | RDFormanck | 44/08 | V-241,U-141 | 21 P29260 1 voodlfrisvné 0

XL




Cf|B| Lok P PI Vr, O O DN IC SD TO TH|TP | TV |TSn | TD | Tn | Kt¥
68 | 9 | O-K | RDForminek | 44/08 | vV-241,U-141 | 21 p29262 | 4 2 100
69| 9| oK | RDForminek | 44/08 | vV-241,U-141 | 21 P29263 | 4 3 100
70| 9 | oK | RDForminek | 44/08 | vV-241,U-141 | 21 P29264 | © 100
72| 9| oK | RDForminek | 44/08 | V-244,U-144 | 21 P29269 | 4 3 100
73| 9| 0K | RDFormanek | 44/08 | v-259,U-159 | 21 | 14.11.2008 | P29382 | 123 | 02022 1] 3 100
74| 9| oK | RDForminek | 44/08 | v-259,U-159 | 21 | 14.11.2008 | P29383 | 0 100
75| 9| oK | RDForminek | 44/08 | Vv -260,U-160 | 22 P29385 | 4 3 100
77 |10| o-K | RD Forminek | 44/08 | Vv -505 U-105 | 23 P2o4s4 | 7 20 | 200
78 {10 | O-K | RD Forminek | 44/08 | V-529,U-129 | 21 P20474 | 4 3 100
79 10| O-K | RDForminek | 44/08 | V-529,U-129 | 21 P20475 | 5 37 200
80 | 10| O-K | RDFormanek | 44/08 | V-520,U-129 | 21 P20476 | 4 3 100
82 |10| 0K | RDFormanek | 44/08 | V-530,U-130 | 21 P29480 | 4 3 100
83 |10| O-K | RDFormanck | 44/08 | V-530,U-130 | 21 P20481 | © 100
Cast metrické a dopliujici

Cr Obr

1 | 140 6 | 265|235 | 463 | 487 | 518 I

3 7 | 245|325 | 703 | 734 | 441 13

6 | 240 | 220 8 | 111 | 65 |8022| 8200 | 222 | VI

7 | 240 | 220 8 |815| 64 [6763]| 6926 | 241 Vi

8 | 120 | 115 5 | 415 | 465 [1233| 1308 | 6,08 Vii

9 | 180 | 165 75 | 39 | 20 [1188]| 1224 | 3,03 VI

10 5 30 | 23 | 461 | 485 |521 | V10

12 241 11 | 55 | 69 |5306| 5498 | 362 | V12

14 200 7 | 44 | 41 |1e61| 1727 | 397 | VIA4

15 180 65 | 44 | 41 |12,99| 1394 | 7,31 | VIS

16 200 7 39 | 43 |1144| 1108 | 472 | VIVE

17 180 7 |425| 31 | 877 | 917 | ase | X7

18 12 | 39 | 38 |1853| 1988 | 7,29 | X8

19 180 11 | 40 | 295 | 1486 | 1597 | 7,47 | VIO

20 230 9 |s505| 28 |1446| 1532 | 595 | VHI20

21 200 7 | 41 | 30 |1174| 1231 | 486 | V2L

22 200 65 | 46 | 285 | 943 | 993 | 530 | VN2

23 160 7 | 38 | 265 | 870 | 914 | 506 | 1X/23

24 260 55 | 52 | 315 | 943 | 982 | 414 | ViII24

25 45 | 305| 28 | 646 | 673 | 418 | 1X/25

26 7 19 | 305 | 448 | 486 | sas | X/26

27 8 | 24 | 28 | 598 | 627 | 485 | X2

28 65 | 31 | 28 | 614 | 666 | 847 | 1X/28

29 8 | 20 | 325 | 615 | 693 |1268| V29

30 6 | 29 | 365 | 836 | 887 | 610 | X830

31 250 7 | 39 | 30 |1033| 1084 | 404 | VIIAL

32 75 | 39 | 27 |1006]| 1077 | 706 | X3

33 75 | 34 | 225 | 580 | 589 | 155 | X33

34 75 | 35 | 23 | 708 | 797 |1257| X34

35 5 | 25 | 20 | 364 | 405 |1126| X85

36 7 19 | 22 | 364 | 398 | 934 | X6

37 7 20 | 21 | 351 | 377 | 741 X137

38 4 | 18 | 28 | 239 | 264 |1046| X/38

39 7 | 20 | 175 | 251 | 268 | 677 | X3

40 200 65 | 30 | 25 | 462 | 490 | 606 | VIN4O

41 8 | 20 | 27 | 559 | 599 | 716 | XAl

42 6 20 | 19 | 336 | 360 | 704 | X42

43 75 | 32 | 21 | 441 | 474 | 748 X143

XL




48 8 33 | 34 |1145]| 1222 | 672 | XIV/48

52 | 140 | 120 7 | 46 | 35 |16,31| 18,01 | 1042 | XVII52
55 10 | 37 | 35 |1363| 1440 | 565 | XVINSS
56 8 | 30 | 215|666 | 7,12 | 601 | XVII56
57 7 | 25 | 33 | 641 | 692 | 7,96 | XVIST
59 | 170 7 | 40 | 28 | 879 | 921 | 478 | XX9

61 8 22 | 165 | 311 | 335 | 7,72 | XXMeL

62 8 18 | 15 | 203 | 219 | 7,88 | XX/62

64 9 | 26 | 17 | 346 | 384 |1098| XXV64

65 75 | 215|245 | 524 | 560 | 6,87 | XXI65

66 5 |305]| 22 | 407 | 435 | 688 | XXII66
68 290 8 | 60 | 35 |20022| 2187 | 816 | XXIINEB
69 115 6 | 53 | 415 | 14,94 | 1574 | 535 | XXI69
70 11 | 31 | 22 | 654 | 7,23 |1055]| XXI70
72 180 11 | 585 | 325 | 2306 | 2477 | 7.42 | XXIWVIT2
73 | 160 | 150 7 | 39 | 405 | 1549 | 1589 | 258 | XXIVIT3
74 8 | 23 | 19 | 262 | 290 |1069 | XXIVI74
75 120 11 | 38 | 37 |1682| 17,71 | 5,29 | XXVITS
i 60 | 75 | 295 | 25 | 938 | 961 | 245 | XXVI7
78 180 65 | 47 | 32 |1290| 13,68 | 6,05 | XXVI78
9 7 | 35 | 27 | 787 | 813 | 3,30 | XXVW79
80 180 65 | 14 | 33 | 423 | 466 |1047| XXVI80
82 230 8 | 48 | 46 |2437| 2515 | 3,20 | XXVIIE2
83 55 | 26 | 29 | 561 | 614 | 9,45 | XXVIIE3

Cast fyzikalng-technologicka

1 2 2 13 2 1-2-3-4 2 GLEY 125/N 1 2 GLEY 125/N 23 3R

3 3 2 13 2 1-2-3-4 2 10YR 2/1 1 4 10YR 3/2 23 2R

6 2 4 124 3 6-5-7-156 34 10YR 7/4 1 32 10YR 4/1 24 4R 1
7 2 4 124 3 6-5-7-156 32 10YR 4/1 1 32 10YR 4/1 24 4R 1
8 2 5 1 3 6-5-21 3 10YR 4/1 13 3 10YR 4/1 24 4R

9 3 4 12 4 6-7-156-21 32 7.5YR3/1 13 32 75YR 3/1 24 1R

10 2 3 1 2 1-5/1-5-200 5/32 75YR7/4,75YR 3/1 1 32 75YR 3/1 23 3R

12 2 4 124 2 6-5-21 4/3 10YR 6/3, 10YR 5/1 1 3 10YR 5/1 24 4R

0 B N O . ) B N e

14 3 4 124 3 6-5-7-156 34/32 10YR 5/2, 10YR 3/1 13 32 10YR 3/1 24 1R

15 3 5 1 4 6-7-156-21 3/32 10YR 7/4, 10YR 4/2 13 32 10YR 4/2 24 1R

16 3 4 124 3 6-5-7-156 34/32 10YR 5/2, 10YR 3/1 13 32 10YR 3/1 24 1R

17 2 3 1 3 1-7-156 34/32 75YR4/2,75YR3/1 | 13 32 75YR 3/1 23 3R

18 2 5 1 4 6-5 45/3 10YR 6/4, 10YR 7/1 1 5 5YR 7/6 24 4R

19 2 5 1 3 6-5 35/32 5YR 8/4,5YR 3/1 1 32 5YR 3/1 24 4R
20 2 3 12 1 6-5 3 7.5YR6/2 1 3 7.5YR 6/2 24 4R
21 3 4 124 3 6-5-7-156 34/32 75YR7/4,75YR4/1 | 13 32 75YR4/1 24 1R
22 2 4 14 3 6-5-7-156 34 7.5YR 4/2 13 2 7.5YR 2.5/1 24 4R
23 3 5 1 3 6-7-156-21 3 7.5YR4/1 1 3 75YR4/1 24 1R
24 3 3 1 2 1-5 3 GLEY 15/N 1 3 GLEY 15/N 23 2R
25 3 3 12 2 1-5 32/5 5YR 3/1,5YR 7/4 1 32 5YR 3/1 23 2R
26 2 4 1 3 6-7-156 3/32 75YR6/2,75YR3/1 | 13 32 75YR3/1 24 4R
27 3 5 1 4 6-7-156 32 5YR 4/1 23 32 5YR 3/1 24 1R
28 2 3 1 3 1-7-156/21 45/32 5YR 7/3,5YR 3/1 13 32 5YR 3/1 23 3R
29 2 3 124 2 1-5-7-156-165-21 6/32 75YR7/3,75YR4/1 | 13 32 75YR4/1 23 3R
30 2 3 1 3 1-7-156/21 45/32 5YR 7/4,5YR 3/1 13 32 5YR 3/1 23 3R

XLI



31| 2 3 | 1 3 1-7-156 34/32 | 75YR6/4,75YR31 | 13 | 32 | 75YR3 23 | R
5 | UZ5YR 706, 112
2| 2 2 | 1 4 1-7-156 52 | 5YR76,5YR3L |13 | 3 SR 23 | 3R
33| 3 5 | 1 4 6-7-156-21 532 | SYR74,5YR31 | 23| 32 5YR3/1 2% | 1R
34| 3 5 | 1 4 6-7-156-21 532 5YR6/6,5YR3L | 23 | 32 5YR3/1 2% | 1R
35| 2 5 | 12 | 4 6-7-156 31 10YR7/1 e 10YR7/1 % | 4R 2
36| 2 3 | 1 3 1-7-156/21 4532 | SYR7M45YR4L | 13| 32 5YR3/1 23 | 3R
37| 2 4 | 1 3 6-7-156 332 | 10YR6/2, 10YR41L | 13 | 32 10YR 3/1 2% | 4R
38| 3 2 | 14 | 2 12 3 10YR 5/1 13| 3 10YR 5/1 23 | 2r
39| 3 3 | 1 2 15 332 | 75YR72,75YR4L | 1 | 32 | 75YR3N 23 | 2r
40| 2 4 | 14| 3 6-5-7-156 34 75YR 412 13| 2 | 75vR251 | 24 | 4R
41| 2 3 | 1 3 1-7-156/21 4532 | 5YR63,5YRIL | 13| 32 5YR3/1 23 | 3R
2| 2 4 | 1 3 6-7-156 332 SYR7/2,5YR#1 | 13 | 32 5YR3/1 % | 4R
43| 2 4 | 1 3 6-7-156 332 | 10YR4L 10YR31 | 13| 32 10YR 3/1 % | 4R
8| 2 4 | 12| 3 6-5-7-156 532 | S5YR7/6,5YR31 |13 | 32 5YR 3/1 2 | 4R
52| 2 5 | 12 | 2 6-5-7-156 4 10YR 6/3 1] 4 10YR 6/3 % | 4R
55| 2 5 | 124 | 4 6-7-156-165 4514 | SYRGB,5YRG2 | 23 | 34 5YR 6/1 % | 4R
56| 2 4 | 12| 3 6-5-7-156 6/32 | 7.5YR7/4, 75YRL | 13 | 34 | 75YR4R % | 4R
57| 2 5 | 1 4 6-7-156 2 GLEY125N | 23| 2 | GLEY125N | 24 | 4R
59| 2 1| 1| 1 1-2-4 2 GLEY 125N 1] 2 | eLeviesn | 23 | R
61| 2 3 | 12 | 2 6-5/21 4514 | S5YR6/6,5YRG4 | 13 | 4 5YR 6/4 % | 4R
62| 2 2 | 1 1 15 2 GLEY 13N 1] 32 | ocevian | 23 | @R
64| 1 3 | 12 2 1.5-165 6142 7'5YR289’27'5YR 13] 6 75YR 814 23 | 3R
65| 3 5 | 124 | 4 6-7-156-21 442 2‘5YR239’12'5YR 23| 42 | 25vR251 | 24 | 1R
66| 2 2 | 12 | 2 1-5-156-21 4 75YRS/2 13| 6 75YR /6 23 | 3R
68| 2 5 | 124 | 4 6-7-156-21-8 64 | 75YR7/4,75YR6/3 | 23 | 6 75YR 74 % | 4R
69| 2 3 | 124 | 2 15 442 | 75YR5/2,75YR4/L | 13 | 42 | 75YR4L 23 | 3R
70| 2 5 | 124 | 4 6-7-156-21 514 S5YR7/6,5YR5/3 | 23 | 42 5YR3/1 % | 4R
72| 2 3 | 12 | 2 15 354 | SYR7M4,5YR42 | 13 | 34 5YR 5/ 23 | 3R
73| 2 5 | 1 3 6-5-7-156-21 32 7'5YR26{53/’17'5YR 23| 2 | 75vR251 | 24 | 4R
74| 1 3 | 124 | 2 6-5/21 5 25YR6/8 3] s 25YR 6/8 2 | 4R
750 2 5 | 124 | 4 | OTIEISSEE | 5 | osvRem 25YRSN |13 | 32 | 25YR3 % | 4R
77| 3 1| 1243 | 2 1-2-4 2 75YR 2.5/1 1] 3 75YR6/1 23 | 2R
78| 2 4 | 12| 3 6-7-156 aag | TOVRSETSYR o3| a2 | 7svR252 | 24 | 4R
79 3 2 |13 | 2 1-2-4 2 75YR 2.5/1 1] 3 | 75vRAM 23 | R
80| 2 4 | 12 3 6-7-156 442 7'5YR25/5‘3'27'5YR 23| 42 | 75vR252 | 24 | 4R
82| 3 5 | 12 | 4 6-5-7-156 542 | G5YRS6,5YR3L | 13 | 42 5YR 3/ % | 1R
83| 2 5 | 124 | 4 6-7-156/6-21 5 5YR6/6 1] s 5YR 6/6 % | 4R

Legenda ke katalogu:

Vysvétlivka
Cést obecné
Cést typologick
Cést metricka
Cast fyzikalné-technologicka

Cést vyzdobna

Cést dopliujici
Fragmenty podrobeny mikropetrografické analyze

Fragmenty obtacené

V ruce robené fragmenty z Opavy-Dolniho dvora
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Tab. B: Katalog ndlezii mazanice ze zdjmovych lokalit

v v Vr, .
r
C| IC B | Lok P PI o (0] DN PK| B |[M|V|P KT CH | Hbez | Hs | CHm | Nas | HbezM | HsM Obr
F.0.0 (57),
c21,
C.11(4),
v. 1 c12(2).
. o (44), 2.0,
1|pestr | 1| oK |, | 1008 | 51> | 21| 852008 | 72 | 41 | 2 | 2 | 12 | BC11, | 1337 | se7 | 450 | 1470 |1062| 966 513 -V
vancovi u-
e @3), AC3.1a0,
4(5) A21,
B11
B21
ALL(2)
F.0.0
(126),
A2al,
1 AC.2.120
V- (8), (2), A3a.0
2 | poso2 | 1 | ok | RO l1008 |30 | o |1452008| 142 | 2L | 2 | 2| 22 | @hC2L | 2903 | 2011 | 712 | 3239 |1081| 2446 793 | Xi-xin
Ivancovi uU- (50), B.4.1,
130 4 A3,
(14) AC212,
c12(2)
AC.11a2,
C1al(2)
V-
3 |pore| 4 | ok | RO |1s08 | %92 |2 1|1 |3|3|12]| Foo | 1451 1549 | 675 :
Hrugka U-
102
F.0.0 (23),
AC31al,
v. 4 c12(3),
. o (6), BC.112,
4 |p110%6 | 4 | ok D | 15008 | 311 | 21 34 | a1 | 22| 12| AB211 | 728 | 202 | 506 | 777 | 673 | 220 557 | XV-Xvil
Hrugka U-
o an, Clal
100) AC112
(2),B.11,
C11
V-
5 |p11102| 4 | ok | R | 1508|515 | 4 1|2z |1|1|12] Foo | 439 564 | 2847 :
Hruska uU-
115
V- 41
6 |putiz| 4 | ok | RO ls08| 2| o 6 |6, 2 2|12] Foo | 1343 148 | 10,20 .
ruska uU- 1(0)
121
V-
7 |Pa2osa| 8 | oKk | (RO |3w0s|%5h | 0 1282008 3 | 1 |3 [3|12] Foo | 92 1028 | 10,66 -
imecek u-
121
V- F.0.0 (1),
RD 240, D.0.1(2),
8 |Poozss | o | ok |, RO laos | 30| 4 6 | 4|2 |2 12| 0000 207 | 2231 | 2747 31386 | 568 | 2786 | 286 XXII
140 (€]
. o F.0.0 (1),
9 |Po2es | 9 | ok | RO aaos | X |2 3 | 1 |3|3|12|cwiq),|s0e8| 176 |4892| 573 |1306| 336 | 5394 | xxiue
ormanek uU-
o Ebl(l)
V-
RD 250, F.0.0 (1),
10 |P2o3sa | 9 [ ok | RO s | 2% | 21 2| 1 3|8 || gy | 18214 | 1673 1654 | 202 | 1080 | 1904 | 18296 | XXV
159
V-
11 |p2sass | o | ok | RO lagog | 260 | 2 1 e |22 Foo | 72 819 |1375 -
Formanek uU-
160
V-
RD 505,
12 | Pooass | 10 | ok 0| a4i08 23 1 |23 1|1|12]| c11 |38t 58,13 | 803 XXV/12
Formanek uU-
105
V- F.0.0 (10),
RD 52, ALl
13 | P2a78 | 10 | 0k > | 44008 21 1B a |11 189 | 70,73 | 1183 | 20495 | 844 | 7243 | 13252 | xxvi3
Formanek uU- Al2,
129 A2a.2
V-
RD 530,
14 | P2ag2 | 10 | ok > | 44008 21 2 | 1 |1 |1]12| Foo | 4385 4857 | 1076 .
Formanek uU-
130
21
0/09- R11 @), F'/S'(l) (12)'
15| Rri1- |Ri1| oD ooe | R 5 01 |11 1| 27 | 1426 | 1344 | 30520 1021 | 15612 | 14917 | XxXVIINS
100/32 00 o) Gl
; c21
4 2.

XLV




Tab. C: Katalog nalezii kamene 7 Opavy-KyleSovic

C| IC |B P Pl | Vr,O |O DN PK M Pu H Pozn Obr
1| pos78 | 1 | RDIvancovi | 10/08 | V731> | 21| 852008 | 1 | Droba | Domici 571 Omlety nebo Vi1
U-115
- opracovany
2 | Pos79 | 1| RDWancovi | 10008 | V52> 21| 852008 | 1 | Droba | Domici | 194 vi2
3 | Posso | 1 | ROWancovi | 1008 | V51> |21 | 852008 | 1 | Droba | Doméci 58 Vi3
4 | posst | 1| ROwancovi | 1008 | V%> | 21| 852008 | 1 | Droba | Domici 75 _ Omlety, /a4
U-115 kiemenna zila
5 | Poeos | 1 | RO Ivancovi | 1008 | V"33 | 0 | 1452008 | 1 | Droba | Doméci 19 Omlety XI5
6 | Po69s | 1 | RO Ivancovi |10/08 | V7330 | 0 | 1452008 | 1 | Droba | Domici 83 Oxidy Zeleza X/6
U-130
7 |Pu13| 4 | RDHnska |1508 | Y7320 | o 1 | Droba | Domci 145 Omletynebo |y 57
- opracovany
8 [Pi114| 4 | RDHnuska [1508 | Y550 | 0 1 | Droba | Domci 49 Omlety XIX/8
9 |Puis | 4 | ROHnska | 1508 | Y520 | o 1 | Droba | Domaci 67 Omlety XIX/9
Droba -
Droba - .
doméci; Droba - z&asti
10 | P29259 | 9 | RD Formnek | 44/08 | {7250 | 4 2 | Proba |y ik | Y429 | e, buliznik | XX1/10
- buliznik buliznik - “ix oo
Praha, - Fiéni piivod
2 1469
Plzen
11| P29267 | 9 | RD Formének | 44108 | \|7%h | 21 1 | Droba | Domaci 87 XXII/11
12 | P29479 | 10 | RD Formanck | 44/08 | V7522 | 21 3 | Droba | Domici | 1756 2ksomleté | XXVII/L2
U-129
13 | P29483 | 10 | RD Formének | 44108 | \)7530 | 21 4 | Droba | Domici | 804 XXVII/13
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BAREVNA SKALA

XLviI



Tab. D: Barevna skéla

Zkratka Cely nazev Foto Druh
1 Bila
2 Cerna
3 Seda
4 Hnéda
5 Oranzova
6 Okrova
Keramika
34 Sedohn&da
32 Sedocerna
35 Sedooranzova
31 Sedobila
45 Hnédooranzova
42 Hnédocerna
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1 Oranzova
21 Hnédooranzova
213 Hnédooranzovocerna
4 Seda
41 Sedooranzova

Mazanice

XLIX



OBRAZOVE PRILOHY



Opava-KyleSovice
RD 10/08
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Plan 1: Celkovy plan s objekty z plochy 10/08; ¢ervena ¢isla nesou objekty zpracovavané v této praci
(autor: ARCHAIA Olomouc, o. p. s., pobocka Opava; upraveno autorkou v programu CorelDRAW
Graphics Suite 12)
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Foto 1: Objekt 501 (autor: ARCHAIA Olomouc, o.
p. s., pobocka Opava)

Foto 2: Objekt 515 (autor: ARCHAIA Olomouc, o.
p. s., pobocka Opava)

Foto 3: Objekt 530 (autor: ARCHAIA Olomouc, o. p. s., pobo¢ka Opava)

LIl




Tab. |

Nalezy z plochy 10/08: 1 — keramika Vv ruce robena z objektu 501; 2 - na kruhu robena
keramika z objektu 515; 3 — v ruce robena keramika z objektu 515 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. 11

1/C2.1

1/C1.1

1/C1.1

1/C1.2

1/C2.0

Nalezy z plochy 10/08: mazanice s konstrukénimi otisky z objektu 515 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. 11

1/C1.1

1/BC.1.1.1

1/C1.2

1/AC.3.1.2.0

0 Scm

Nalezy z plochy 10/08: mazanice s konstrukénimi otisky z objektu 515 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)

LV



Tab. IV

/AL

1/A1.1

Nalezy z plochy 10/08: mazanice s konstrukénimi otisky z objektu 515 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Nalezy z plochy 10/08: kameny z objektu 515 (foto: autorka; upraveno v Microsoft
Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Nalezy z plochy 10/08: Keramické okraje z objektu 530; ¢. 4, 5 — na kruhu robena
keramika (kresba a foto: autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a
Malovéani)
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Tab. VII

Nalezy z plochy 10/08: Keramika v ruce robena z objektu 530 (kresba a foto: autorka;
upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)

LIX



Tab. VIII

Nalezy z plochy 10/08: Keramika v ruce robena z objektu 530 (kresba a foto: autorka;
upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. IX

Nalezy z plochy 10/08: Keramika z objektu 530; ¢. 11 — na kruhu robena keramika
(kresba a foto: autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. X

Nalezy z plochy 10/08: Keramika z objektu 530, ¢. 5, 6 — kamen z objektu 530 (kresba
a foto: autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. XI

2/A2.a.1

2/AC.2.1.a.0

Nalezy z plochy 10/08: mazanice s konstruk¢nimi otisky z objektu 530 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. XI1

2/A3.a.0

2/AC.2.1.2.0

2/A3.a.0

2/AC.2.1.2

Nalezy z plochy 10/08: mazanice s konstrukénimi otisky z objektu 530 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. X111

2/C1.2

2/AC.1.1.a.2

2/Cl.a.l

2/Cl.a.l

2/C1.2

Nalezy z plochy 10/08: mazanice s konstrukénimi otisky z objektu 530 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Plan 2: Celkovy plan s objekty z plochy 15/08; ¢ervena ¢isla nesou objekty zpracovavané v této praci
(autor: ARCHAIA Olomouc, o. p. s., pobocka Opava; upraveno autorkou v programu CorelDRAW

Graphics Suite 12)
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Foto 4: Objekt 501 a 502 (autor: ARCHAIA
Olomouc, o. p. s., pobocka Opava)
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Fot05 Objekt 521 (autor ARCHAIA Olomouc 0.
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Foto 6: Objekt 515 (autor: ARCHAIA Olomouc,

0. p. s., pobocka Opava)

. 8., pobocka Opava)
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Foto 7: Objekt 515 (autor: ARCAIA Olomouc, o.

p. S., pobocka Opava)

Foto 8: Objekt 514, 516 (autor: ARCHAIA Olomo. p. s., pobocka Opava)
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Tab. XIV

Nalezy z plochy 15/08: ¢. 45 obtacena keramika z objektu 502, ostatni keramika
pochazi z objektu 511; ¢. 48 — v ruce robena keramika z objektu 511, ostatni — na kruhu
robena keramika z objektu 511 (kresba a foto: autorka; upraveno v Microsoft Office
Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. XV

4/C1.2

4/C1.2

4/BC.1.1.2

Nalezy z plochy 15/08: mazanice s konstruk¢énimi otisky z objektu 511 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. XVI

4/AB.2.1.1

4/Cl.a.l

4/AC.1.1.2

4/B1.1

Nalezy z plochy 15/08: mazanice s konstruk¢énimi otisky z objektu 511 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. XVII

4/C1.1

4/AC.1.1.2

4/C1.2

Nalezy z plochy 15/08: mazanice s konstruk¢nimi otisky z objektu 511 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)

LXXI



Tab. XVIII

53

Nalezy z plochy 15/08: ¢. 52, 53 keramika z objektu 515, ostatni keramika pochazi
z objektu 521; ¢. 53, 54 — na kruhu robena keramika, ostatni — v ruce robena keramika
(kresba a foto: autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)

LXXII



Tab. XIX

Nalezy z plochy 15/08: kamen z objektu 521 (foto: autorka; upraveno v Microsoft
Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Opava-Kylesovice

RD 33/08
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Plan 3: Objekt 521 z plochy 33/08 (autor: fotokopie terénniho planu objektu 521 ptekreslena autorkou
v programu CoreDRAW Graphics Suite 12)

Foto 9: Objekt 521 (autor: ARCHAIA Olomouc, o. p. s., pobocka Opava)
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Tab. XX

( -

JY (2 9

4

Nalezy z plochy 33/08: keramika z objektu 521; ¢. 60 — na kruhu robena keramika
(kresba a foto: autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Opava-Kylesovice
RD 44/08

Plan 4: Celkovy plan s objekty z plochy 44/08; Cervena ¢isla nesou objekty zpracovavané v této praci
(autor: ARCHAIA Olomouc, o. p. s., pobo¢ka Opava; upraveno autorkou v programu CorelDRAW
Graphics Suite 12)
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Foto 10: Objekt 240 (autor: ARCHAIA Olomouc,

0. p. s., pobocka Opava)

Foto 12: Objekt 242 (autor: ARCHAIA Olomouc,

0. p. s., pobocka Opava)

Foto 14: Objekt 260 (autor: ARCHAIA Olomouc,

0. p. s., pobocka Opava)
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Foto 11: Objekt 241 (autor; ARCHAIA Olomouc,
0. p. s., pobocka Opava)

Foto 13: Objekt 244 (autor: ARCHAIA Olomouc,

0. p. s., pobocka Opava)

Foto 15: Objekt 501 (autor: ARCHAIA Olomouc,
0. p. s., pobocka Opava)

Foto 16: Objekt 505 (autor: ARCHAIA Olomouc,

0. p. s., pobocka Opava)

Foto 17: Objekt 528, 529 (autor: ARCHAIA
Olomouc, o. p. s., pobocka Opava)

Foto 18: Objekt 530 (autor: ARCHAIA Olomoug, o. p. s., pobocka Opava)
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Tab. XXI

10B

0 Sem

Nalezy z plochy 44/08: keramika a kameny z objektu 240; ¢. 63 — na kruhu robena
keramika, ¢. 10D — droba, ¢. 10B - buliznik (kresba a foto: autorka; upraveno
v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. XXII

8/ACL.11

8/A2.1

8/D.0.1

8/D.0.1

8/AD2.1.1

Nalezy z plochy 44/08: mazanice s konstruk¢énimi otisky z objektu 240 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)

LXXIX



Tab. XXIII

68

9/CL.b.1

9/E.b.1

Nalezy z plochy 44/08: objekt 241; 66-70 keramika (67 — na kruhu robena keramika),
11 — kamen, 9 — mazanice s konstrukénimi otisky (kresba a foto: autorka; upraveno
V Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. XXIV

10/A3.a.1

Nalezy z plochy 44/08: ¢. 71 — na kruhu robena keramika z objektu 242; ¢. 72 —
keramika z objektu 244; ¢. 73, 74 — keramika z objektu 259; ¢. 10 - mazanice
s konstrukénimi otisky z objektu 259 (kresba a foto: autorka; upraveno v Microsoft
Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Tab. XXV

12/C1.1

Nalezy z plochy 44/08: ¢. 75 — keramika z objektu 260; ¢. 76 — keramika z objektu 501;
¢. 77 — keramika z objektu 505; ¢. 12 - mazanice s konstrukénimi otisky z objektu 505
(kresba a foto: autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)

LXXXII



Tab. XXVI

81

13/A1.2

13/A1.1

13/A2.a2.2

0 Scm

Nalezy z plochy 44/08: objekt 529; ¢. 78-81 — keramika (¢. 81 — na kruhu robena
keramika), ¢. 13 - mazanice s konstrukénimi otisky z objektu 529 (kresba a foto:
autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)

LXXXI1



Tab. XXVII

Nalezy z plochy 44/08: ¢. 12 — kameny z objektu 529, ¢. 13 — kameny z objektu 530, ¢.
82, 83 keramika v ruce robena z objektu 530 (kresba a foto: autorka; upraveno
v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)
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Opava-Dolni dvir

s 29, ——1t = 1601/4

L

Plan 5: Celkovy plan plochy dolniho pivovarského dvora s polohou zajmovych sond (autor: ARCHAIA
Olomouc, o. p. s., pobo¢ka Opava; upraveno autorkou v programu CorelDRAW Graphics Suite 12)
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Plan 6: Sonda R9 s vrstvou R9 104 (autor: fotokopie terénniho planu piekreslena autorkou v programu
CoreIDRAW Graphics Suite 12)
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Plan 7: Profily sondy R9 s ¢arkované vyznacenou vrstvou R9 104 (autor: fotokopie terénniho planu
piekreslena autorkou v programu CoreDRAW Graphics Suite 12)

LXXXVI



57 e s

Foto 21: Zapadni profil sondy R9 ' r ARCHAIA Oi&houc, 0. p. s, pobocka Opava)
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Foto 22: Sonda R9 (autor: ARCHAIA Olomouc, o. p. s., poboc¢ka Opava)
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Opava-Dolni dvir

0/09 R11 100

=D

25140

Plan 8: Sonda R11 s vrstvou R11 100 (autor: fotokopie terénniho planu ptekreslena autorkou v programu
CorelDRAW Graphics Suite 12)
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Plan 9: Profily sondy R11 s §ed¢ vyznacenou vrstvou R11 100 (autor: fotokopie terénniho planu

piekreslena autorkou v programu CorelDRAW Graphics Suite 12); métitko je spolec¢né pro oba plany.
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Foto 25: Zapadni profil sondy R11 (autor: ARCHAIA Olomouc, o. p. s., pobocka Opava)
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Tab. XXVI1I

15/C1.1

15/A1.1

15/C2.1

0 Scm

C. 84 — na kruhu robena keramika z vrstvy R9 104; ¢. 15 — mazanice s konstrukénimi
otisky z vrstvy R11 100 (kresba a foto: autorka; upraveno v Microsoft Office Picture
Manager 2007 a Malovani)

XC



Tab. XXIX

Nalezy z vrstvy R11 100: keramika na kruhu robena; ¢. 96 — obtacena keramika (kresba
a foto: autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)

XCl



Tab. XXX

Nalezy z vrstvy R11 100: dna keramiky na kruhu robené; ¢. 93 — dno v ruce robené
keramiky (kresba a foto: autorka; upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a
Malovéani)

XCll



Tab. XXXI

89,97, 88

85

Nalezy z vrstvy R11 100: okraje keramiky na kruhu robené (kresba a foto: autorka;
upraveno v Microsoft Office Picture Manager 2007 a Malovani)

XCll



Tab. XXXIlI

Pi'ehled okraji hrncovitych nadob Vv ruce robené keramiky z Opavy-KyleSovic

Profil okraje

)

Cislo/kod

6, 7/02012

73/02022

9/02022

52/02012

8/02012

10/02022

Pi'ehled okrajii misovitych a neurcitelnych nadob (¢. 66) v ruce robené ker

amiky z Opavy-KyleSovic

Profil okraje

Cislo/kod 3/03012 29/03012 1/03012 59/03012 66/01013
Piehled okraji na kruhu robené keramiky z Opavy-Kylesovic
Profil okraje \
Cislo/kod 81/0104 63/02022 4, 5/02022 2/02022 46/02022 53/02012
Kod okraje dle
H. Dobrzafiské 10a 19 2a 2a 2a 2a
Kod okraje dle
J. Rodzinské- 1/20c 1/14b 1/9Ba 1/9Ba 1/17Be 1/17Be

Nowak

Pi‘ehled den v ruce robené keramiky

z Opavy-Kylesovic

Profil dna

W

Cislo/kod

48/2-23

77/20

XCIvV




Piehled okrajii na kruhu robené keramiky
z Opavy-Dolniho dvora

Profil okraje

Cislo/kod

89/02012

85/01023

Koéd okraje
dle H.
Dobrzanské

la

2a

Kaod okraje
dle J.
Rodzinské-
Nowak

11/8a

1/17Be

Tab. XXXI1I

Piehled den na kruhu robené keramiky a v ruce robené keramiky (€. 93) z Opavy-Dolniho dvora

Profil dna

N

| -

[ N

\u

Cislo/kod

91/0

94/2-9

95/25-23

92/0-26

93/2-26

K6d dna dle
H.
Dobrzanské

Kod dna dle J.
Rodzifské-
Nowak

E.

Aq

A

1/8

1/5

1/5

XCv




Tab. XXXIV

Piehled vyzdoby na kruhu robené keramiky z Opavy-KyleSovic

Profil

Kresba

Fotografie Profil Kresha Fotografie

Profil

}

——

Cislo/kod

4,5/1-11-1

Kod vyzdoby
dle J.
Rodzinské-
Nowak

P1

Profil

-
—

/

Cislo/kod

63/1-12-3

Kod vyzdoby
dle J.
Rodzinské-
Nowak

P1

W. 11

Profil

:

Cislo/kod

81/2-21

76/3-31-3

Kod vyzdoby
dle J.
Rodzinské-
Nowak

W. 11

R1

Piehled vyzdoby na kruhu robené keramiky z Opavy-Dolniho dvora

Profil

Kresba

Fotografie Profil

Profil

N

Kresha Fotografie

gl

Cislo/kéd

94/3-31-5

84/3-32/11-3

Kod vyzdoby
dle J.
Rodzinské-
Nowak

R1

R3+P1

Profil

Cislo/kod

90/1-11-4

Koéd vyzdoby
dle J.
Rodzinské-
Nowak

P1

XCVI




