Zaklady archeologie

10. Etnogeneze. Casné slovanské a starohradistni
obdobi, etnogeneze Slovanu a jejich expanze, Avari a
Samova rise



Ethogeneze

(fec. ethnos - narod, genesis - puvod, vznik)

Zahrnuje proces vzniku slovanského etnika, ukonCeny v prvni pol. 6. stol. dokladaji prameny:

Historické — zpravy antickych autort

 Lingvistické — a) hydronyma, oronyma (nazvy rek, hor)
b) jazykové (vztahy k sousednim etnikiim)
* Archeologické — hmotné a duchovni projevy kultury

* Antropologicko-genetické — analyzy
 Etnografické — narodopisné paralely

* Kulturné-historické — architektura aj.

« Konec 1. — poé€. 2. stol. — anticti autofi je oznacuji jako Venety ¢i Venedy

 Venedi — obecny nazev pro Slovany (Jordanes)
— dor. 1945 se ném. Wenden pouzivalo pro oznaceni Slovant (Luzickych Srb)
— slovni kmen ,ven®(vlhky) naznacuje charakter oblasti obyvané
Slovany (,vanduo® v litevstiné — voda)
— prvné se o Slovanech zminiuje Pseudo-Caesarius Nazianus v knize DialogT.



Plinius StarsSi (23/24 —79 n. |.)

— namorni dustojnik a velitel vale€ného lod'stva
— v dile ,Naturalis historia“ (cca 77 n. |.) jako prvni uziva etnonymum Venedi Ci Veneti
(obecny termin pozdéji pouzivany pro Slovany)

Publius Cornelius Tacitus (cca 56 — 120 n. |.)

— v dile ,Germania“ (cca 98 n. |.) popisoval oblasti za hranicemi impéria a Venety
umistuje na severovychodni hranici

Klaudius Ptolemaios z Alexandrie (2. pol. 2. stol.)

— fecky astronom, matematik a geograf
— Venty uvadi v dile ,Geografiké hyfegésis® jako jeden z velkych
kmenu Sarmatie a lokalizuje je do oblasti vychodné od dolni Visly

»1abula Peutengeriana“ (3. stol. n. |.)
— mapa nazvana podle jejiho byvalého majitele Konrada Peuntigera
— zachycuje Venedy dvakrat: Venadi Sarmatae v Dacii

Venedi u Bastarnskych Alp (Karpat)



Jordanes (i 552)

Rimsky historik germanského plvodu, ktery plisobil jako notaF gotského krale Guntikise
v fimskych sluzbach na Dunaiji (Zil v Byzanci).

O Venetech se zminuje ve spise ,,De origine actibusque Getarum* (,0 plvodu a déjinach
Gotu"), ktery €erpa z ptvodniho textu dvorniho historika gétskych kralt Cassiodora — Déjiny
Gota (526 - 533 n. 1.).

Popis vychazi z fimské tradice délici svét severnich barbart na Germanii a Skythii, jejichz
hranice byla od prelomu 1 a 2. stol. vytyCovana severneé od Carnunta (dnesni Petronell u
Bratislavy).

Venety, Sklaviny (Sclavini, Sclawacnoc, Sclabenoi) a Anty lokalizuje k pramendm Visly.
Kltura koloc¢inska — spojovana s Venety (M. Parczewski (hor. Dnépr, Desna, Sejm).

Kultura prazsko-koréakska — ztotoznovana se Sklaviny (vych. Karpaty — Dnépr)
Kultura penkovska — ztotozriovana s Anty



....“od pramenu Visly podél
severniho svahu Karpat se usidlil
narod Venetlu“, které povazuje za
nadfrizené Antiim a Sklavintiim

Jinde frika, ze Veneti jsou ,,zrozeni
z jednoho rodu a prijali tfi jména:
Veneti, Sklaveni a Antové“ .

Sklavini — sidli od mésta
Noviedunum (dnes Isakéa v
dunajské delté) a Mursinaského

jezera (dnesni Osjek v usti Dravy do
Dunaje) az k Dnéstru a na sever az k

Visle.

— podle popisu sidlili uvnitr
Karpatské kotliny, ale na sever od
Langobardu a Gepidu (Morava,

Slovensko a Podkarpatska Rus).

Antové — ...., ktefi jsou z nich
nejsilnéjsi“... obsadili uzemi od
Dnéstru k Dnépru.
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Prokopios Caesarejsky
(1. pol. 6. stol.)

Byzantsky historik a ¢len druzZiny vojevudce Belisara, ktery se u€astnil boji Byzance s
germanskymi Goty.

O Slovanech se zmiruje v dile ,,De bello Gothico* —,,0 valce Gotské* (doklada
pfitomnost slovanskych kmenu na stfednim Dunaiji):

,V8ichni jsou vysoké a silné postavy. Barva pleti neni pfilis bila, barva vlasu
neni pfiliS svétla a ani neprechazi docela do Cerné, ale vSichni jsou rusi. Vedou
zivot drsny a primitivni jako Masagetoveé a jsou plni Spiny jako oni..., ale nejsou
zlomysini ani zaludni.”

Popisuje putovani Herull, ktefi kdyz byli r. 495 porazeni Longobardy, odesli z otcovského
uzemi (...) ar. 512 tahli ze stfedniho Podunaiji pres ...,uzemi vSech slovanskych kmenu".

537: popisuje obléhani Rima a zmifiuje se o Hunech, Slovanech a Antech, ktefi sidlili za
fekou Istros (Dunaj).

548: kdyz slovanské vojsko prekroCilo Dunaj zabijeli a brali do otroctvi vSechny dospélé
muze, ktefi jim padli do rukou a loupili majetek.



Barbarsti historikové

Martin z Dumia (Bragy)

— narodil se mezi léty 510 az 520 v jizni Pannonii (Szombathely) odkud odeSel kolem
roku 536 do Portugalska

— v r. 570 se stal arcibiskupem v Braze

— uvadi, ze v Panonii byli dfive Slované nez Avafi

Jan z Efesu

— syrsky historik ve své kronice popisuje udalosti let 575 — 585, kdy doslo k invazi
Slovanu na Balkan

— Slovany oznacuje jako proklety narod kvdli jejich loupezivym vypravam za Dunaj
(proti Vychodofimske fisi)

Teofylakt Simokrattes

— byzantsky pisaf z 1. pol. 7. stol. ve své Historii popisuje najezdy Avart a Slovanu
na Byzanc



Povést vremennych let

Nestor — mnich kyjevo-pecCerskeho klastera
— nejstarsi vyklad etnogeneze Slovanu sepsany okolo roku 1113

Li¢i legendarni vypravéni o rozptyleni narodu po stavbé véze v zemi Sennar:

,...olované kdysi zili v Podunaiji, ...,kde nyni je uherska a bulharska zemé,
odtud se pak rozesli do svych sidel mezi Labem, Dunajem a Dnéprem...”

.po mnoha letech se Slované usadili na Dunaji, kde nyni je zeme uherska a
bulharska. A tito Slované se rozesli po zemi a nazvali se jmeny podle toho, kde
se usadili, na kterem miste. Tak napriklad jedni, kdyz prigli, usadlll se na fece
jménem Morava i nazvali se Moravany a jini se nazvali Cechy.”

Za evropskou pravlast Slovanu povazuje Panonii, odkud se mély jednotlivé
slovanské kmeny rozsidlit do vychodni, jihovychodni a stredni Evropy.



Slovanska pravlast a jeji lokalizace

Termin pro oznaceni uzemi, kde probéhla etnogeneze Slovand.

Pravlast — prostor, v némz doslo ke ,vzniku® slovanskeého etnika, ktery se ménil
v souvislosti s expanzi

llyrsko-balkanska teorie — balkansky ¢i naddunajsky puvod (Nestor)
Teorie o asijském puvodu — plvodni sidla hledana ve stfedni Asii

Maloasijska teorie — modifikace balkanské teorie, pfekonana
— ozivena ném. slavistou Heinrichem Kunstmannem

Tzv. Evropska teorie — vznik mimo Balkan v Evropé
— sidla Praslovanu byla hledana v Némecku
nebo v zapadnim Polsku (romantismus)



Indoevropané

Slované — nalezi po strance etnické, kulturni a jazykové k
indoevropské jazykové rodiné (Indogermanische Sprachfamilie)

— 1913: pojem zavedl Thomas Young
— studiem indoevropskych jazyku se zabyva indoevropeistika
— disciplina srovnavaci jazykovédy

Indoevropska jazykova rodina — skupina jazyku, které se spolecné
vyvijely z pfedpokladaného indoevropského prajazyka v
rozsahlych oblastech Eurasie
(od Bajkalského jezera az k Povolzi, Podnépfi a Dnéstru)



Lo

1. Nejprve se oddélil jazyk:
— chetitsky
— indo-iransky

2. V dalsi fazi pak jazyk:
— arménsky
— recky
— tracky, potom postupne
— italicky
— keltsky, ilyrsky
— germansky a pak jednotny
— baltoslovansky

3. Z néj se nakonec vydélila:
— baltstina
— slovanstina.

>
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Praslovanstina

Je ze vSech indoevropskych jazyku relativné nejmladsi. V 1. tis. existovala
jednotna praslovanstina (s mistnimi dialekty), vystfidana tzv. klasickou
praslovanstinou (400 — 800), ktera zvrSila proces etnogeneze a zahajila dobu
slovanské expanze.

Nazev Slované — neni zcela jasny, pouziva se od pol. 6. stol.
— etnonymum Slovéne se odvozuje od praslovanskeho:
*sluti (1j. slouti, byt prosluly), jez oznacuje lidi proslulé
svym jazykem (tj. mluvici jasné, srozumitelné)
— Slovéninyb, Slovéne (,lid patfici Slovénovi® podle H. Lundta)
— nazev Sclavenes pouzivali byzantsti autofi pro rizné
skupiny obyvatelstva za Dunajem na sever od Byzance

Nazev Némec (némbcb) — oznacoval némeého Clovéka, tj. takového, ktery
nemluvi slovanskym jazykem (cizince)
— Némci oznacovali Slovany terminem Wenden (Winden)



Genetické vyzkumy

Geny indoevropanii: okolo 4 tis. pf. n. |. (kurganové kultury)

Haploskupina R1 — muzska Y-DNA: dédi se pouze z otce na syna, v pohlavnim chromozomu
Y, ktery u Zzen neni (nékteré studie kladou jeji vznik: 13 000 az 7 600)

CR: R1a: 34% = 1/3 potomci Slovanti (pfevazuje u vychodoevropanu (satemové jazyky)
indo-iranské jazyky (sanskrt, perstina: tzv. Arjové (iran = Arjan = Persie)
do vych. Evropy, pres stf. a jiz. Asii ve 2. tis. pf. n. I.

R1b: 22% = 1/5 potomci Keltl a Germanu

prevaZuje v zapadni Evropé (A, S, F, Benelux, 1)
spojovana kentumovymi jazyky (keltské-galské a germanskeé)

Geny lovcu mamutu: (30 — 25 tis. pf. n. I.)
Haploskupina U = 10% dnesnich Cechtl ( mitochondrialni mDNA: dédi se z matky na dceru)
Haploskupina | = cca 20% dne$nich Cech(i (muZska Y-DNA)

Geny neolitickych zemédélcu z Predniho vychodu:
Haploskupina G2a = 6% dne3nich Cech( (muZska Y-DNA; Otzi: 5300 pf.n.l., horské oblasti)
Haploskupina E1b1b = 8% dnesnich Cechtl ( muZska Y-DNA (jiz E aZ sev. Af.; mél ji i Hitler)




Cim tmavsi Eervena barva, tim vétsi je dnes v populaci
zastoupeni slovanskée DNA haploskupiny R1a.



&Y ¥ FTEY 7
“ ALY g "
o - e ! B Wt } 44
. e % o,
- ‘ Pt . | 4
3 " 2 - g 5
13 o - 3 o
-
F \ -

Geneticka mapa Evropy s e o T,
rozsifenim haploskupin Y ‘ A T e
chromozému DNA (R, |, J, G, ’
E,QaN)

-
Norway ,~.
& %

Scotland

Ireland

R1a — Zluta (slovanska) - »
Lat\;ia

thhuania‘ - Russia
Belaru: i 2

Poland

Primérny vék Slovanu: Bew _ a:—,,,«

Vychodni: 36 — 40 let
Zapadni: 32 —41 let
Jizni: 42 — 475 let

'{ - .
iﬂama

éulgana

Biologicky stav a populace se =

; -"\\_. - . "" L
vyrazneé nelisi od biologického [~ L nay g
stavu obyvatelstva v dobé - G . 4

rimske (Piontek, 2006). A e Greece




Teorie o puvodu Slovanu

1. Autochtonni — Slovany hleda ve starSich pravekych kulturach
— puvodni sidla mezi Dnéprem, Dnéstrem, Odrou a Labem jiZ pfed
dobou stéhovani narodu
— predchudce Slovanu v luzické kultufe doby bronzové:
Kostrzewski, J.: Praslowianszczyzna wczesniosrediowieczna.
Poznan 1956.
Zagadnienie ciggtosci zaludnienia ziem
polskich w pradziejach. Poznan 1961.
— dal$i zastanci: Witold Henesel, Lech Lecjejewicz, Jan Zak

Teorie biologické kontinuity — predpoklada dlouhy sidelni vyvoj na jednom
misté od neolitu (rolnik neopousti pudu)
— antropologie nepotvrdila diskontinuitu osidleni

Janusz Piontek, Janusz Dabrowski — antropologové proti pfichodu z vychodni
pravlasti, vyloucili jakékoli biologické zmeny
jak u vychodnich, tak zapadnich Slovanu



Autochtonni teorie: puavod Slovant v oblasti mezi Odrou a Vislou
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Alochtonni — vychozi oblast ve stfednim Podnépfi a pofriCi Pripjaté
— do stf. a jiz. E. Slované pronikali koncem d. stéhovani narodu (5. — 7. stol.)
— polska (krakovska) skola: dnes uznavany vyklad

Archeologia o poczatkach Stowian, red. P. Kaczanowskiego, M. Parczewskiego, Krakow
2005. (z konference v r. 2001 s Clankem: J. Strzelczyk: Etnogeneza Stowian w swietle
zrodet pisanych)

Btazejewski, A., 2007: Starozytni Stowianie, Wroctaw.
Parczewski, M., 2002: Praojczyzna Stowian w ujeciu zrodtoznawczym, [w:] Cien
Swiatowita, pod red. A. Kokowskiego, Lublin, s. 23-68.

Godtowski, K., 1979: Z badan nad rozprzestrzenianiem sie Stowian. Krakéw.
— 2000: Spor o Stowian. In: Parczewski, M. (edd.) Pierwotne siedziby Stowian, Krakow.

Parczewski, M., 1988 (2000): Poczatki kultury vczesnostowianskiej w Polsce. Poznan.
— 2002: Praojczyzna Stowian w ujeciu zrodtoznawczym, In: Cien Swiatowida, pod red.
A. Kokowskiego, Lublin.

Strzelczyk, J., 1998: Od Prastowian do Polakow, Krakow. (Dzieje Narodu i Panstwa
Polskiego, I, z. 1).



Alochnotnni teorie — puvod Slovant na vychodé v Podnépri




Archeologické kultury spojované s pocatky slovanské etnogeneze:

Ztotoznéni s konkrétni archeolog. kulturou a prokazani jeji etnické kontinuity na uzemi
pokladaném za slovanskou ,pravilast® (mezi strednim Dnéprem, Pripjati, Hornim
Dnéstrem, Vislou a Odrou) je problematickeé.

Prevorska kultura (2. stol. pf. n. I. — 5. stol. n. |.)
Zarubinécka kultura (3. — 2. stol. pf. n. |.)

Cernachovska kultura (2. — 5. stol. n. I.)



Przeworska
kultura

Przeworsk v Malopolsku
(2. stol. pf.n. I. — 5. stol. n. I.

Etnicky smiSena s prvky:

— germanskymi: Vandalové, Lugiové
— baltoslovanskymi: Venedi

— dnes pfipisovana Goétim

RozSireni:
— od Karpat po horni Dnéstr, Potisi a
povodi Saly a Labe

— pozdéji az k Dnéstru a do Potisi

Sidelni objekty:
— nadzemni s peci v rohu

Ritus:
— pfevazuje zarovy ritus
— kremace ukladana do popelnic).

KULTURA PRZIEWORSHA
KULTURA WIELBARSKA
KULTURA BALTYJSKA

KULTURY DACKIE

grupa debczynska
L}

zasieg kultury przeworskiej
pocz. IV w. Po Chrystusie

wg A Kokowskiego [w:] Staroiytna Polska, str. 320




Zarubinecka kultura

Zarubyncy na Ukrajiné,
3./2. stol. pf. n. — 2. stol n. |. Z
(na severu do 5. stol.) > e

7,

%\

Povazovana za baltskou cCi slovanskou ;
(nékdy lokalni varianta kultury prevorske 5 >
(podil germanskych Bastarnu)

Oungs

RozsSireni:

— stfedni a hor. Podnépfi a pripjatske e PR O B AL
Polesi (jizni a zapadni Bélorusko)

)

1889: Vikentij V. Chvojka (slovanska)

Sidlisté, hradisté
Ritus: Zarovy (do jam)
Hroby: bohaté vybavené keramikou

Zelezna metalurgie (chybi zbrané)
Zanik: na zapadé preziva do 5. stol.




Cernachovska

kultura

Cernjachiv u Kyjeva, 2. az 4/5. stol. n.l.
(na jih od zarubinécké)

— ovlivnéna antickymi tradicemi
— po r. 375 zanikla tlakem Hunt

RozsSifeni:
— dolni Podunaji k Dnépru (jihoruské stepi)

Etnicky smisena:
— elementy tracké, pfevorske, zarubinécke
a vychodopomorské (Gotske)

Sidlisté: neopevnéna se zahloubenymi a
Pohrebisté: biritualni s plochymi hroby
Keramika: vyspéla na kruhu toCena
Importy: terra sigillata, sklo, mince

EASTERN EUROPE
ARCHAEOLOGICAL 'CULTURES'
LATE 4th CENTURY



Problematika pozdné rimského a slovanského osidleni:

Uzemni — prevorska a 8erflachovska pfesahuje oblast osidlenou Venedy
— zarubinécka ji nedosahuje (prostor slovanske etnogeneze).

Casovy — prevorska a zarubiné&cka koné&i dfive, neZ se Slované archeologicky
projevili (sidleni hiat cca 100 let; Slované v tomto prostoru jesté nebyli?)

Etnicky — na integraCnim procesu se vSechny ftfi kultury s pozdné fimskymi
tradicemi zrejmé podilely, ale zadna nebyla Cisté (pra)slovanska

— Venedi v dobé stéhovani narodu tvofili organizaéni slozku
neslovanskeho osidleni mezi Odrou a stfrednim Dnéprem, ktera
pozdeji splynula se zemédélskym obyvatelstvem.

Jazykovy — teprve po zaniku téchto kultur se na prelomu 4. a 5. stol. se
dovrSuje kulturni a jazykova integrace Slovanu.



Typ Praha-Korcak
Koréak u Zitomiru na Ukrajiné, Praha (l. Borkovsky)
vznik: konec 5. stol.

Ztotoznovan se Sklaviny, ktefi v pol. 6.
stol. sidlili zapadné od Antu

Prazsky typ — zapadni varianta
Korcaksky typ — vychodni varianta
RozsSifeni — 2 okruhy:

1. zapadni: Cechy, Morava,

Slovensko, Polsko, sv. Madarsko,
Dol. Rakousko, Posali (stf. N)

2. vychodni: aZ do povodi Pripjati 5 ,

a str. Bugu a jizniho Dneéstru NNa b IIHiIH ¢ g ST

h E881 ) sk N1 vm £n

8 — 9. stol. rozSirfeni na uzemi typu |
KolocCin-TuSemlja



Slovanska expanze

Pri¢iny — rozrod slovanské populace
— tlak koCovnych kmenu (Avaru)
— obziva a kofist
— kolonizace opusténych uzemi

ZavrsSila proces etnogeneze: slovanska migracni vina postupovala na:

1. zapad — postup nositell prazského typu do Polska, na Moravu,
do Cech a N&mecka (od zap. Ukrajiny)

2. vychod — skupina typu Penlkovka (mezi Dnéprem a Dnéstrem)
3. jih — postup nositelt typu Korcak a Antu smérem na Balkan:

Rumunsko, Bulharsko, Jugoslavie) podeél Karpat do Panonie,
kde narazili na Avary



Slované
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Postup Slovanu

5/6. stol. — kultura Praha-Koréak (Sklavini): Dnépr — hor. Dnéstr — Bug

— jizné: kultura penkovska (Anti):  stf. Prut a Dnépr

— sv.: kultura Kolo€inska (Venedi): hor. Dnépr a Desna
konec 5. stol. — nositelé prazského typu presli z vych. Ukrajiny na Krakovsko
poc. 6. stol. — prfes prusmyky Zapadnich Karpat do Povazi (Ponitfi)
prvni desetileti — z Povazi pres Bile Karpaty do stf. Pomoravi (Olomoucko)
po r. 568 — po odchodu Langobardu osidlili jizni Moravu a Dolni Rakousko

koncem 6. a poé. 7. stol. — Slované pronikli do Cech (Podé&bradko, Kolinsko,
Prazska kotlina) a dal do Saska



Typ Praha-Korcak
zitomirsky typ
6.-7. stol.
Keramika prazského typu:

— rucné robena, hruba, nezdobena
— 7. stol.: vinice, pfesekavané listy

zapad: Stihly hrnec s vyraznéjsi vyduti v horni
tretiné s nizkym ustim

vychod: hrnce se SirSim ustim a mirné
zalomenou vyduti

Zarovy ritus:

— Z: ploché hroby s kremaci v popelnicich
— J: jamové

— S: hroby nezname

Sidelni objekty:
— zahloubené zemnice s peci v rohu

Zbrané a ozdoby:
— lité bronzové a stfibrné ozdoby
— pFezky, kovani opasku, zavésky, hiebeny




Ol 4. Peiluiey, oler Biocaw. Llciricy popelnic.
Wi 4. Fitiuin; Bfeciny dire. Exampies ot



Lokality s keramikou prazského typu Zarova pohrebisté PT:
®  1sidlise
W 2sidigtd Pritluky (400-500H)
B 3avice sidisr Breclav-Pohansko (55H)
® Hroby a pohfebiété Velatice (43H)
X Lokality druhové nejisté Stara Breclav (34H)

Breclav-les Trnava (16H)

fem




Historicka situace ve strednim Podunaiji

« 535 — prvni bezpecna zminka o pfitomnosti Slovanu ve stfednim
Podunaji

— tehdy uprchl ze dvora landgobardskeho krale Wacha
Hildigis, ktery se v letech 548 — 551/2 u€astnil prvni
langobardské valky (langobardsko-gepidské)

— Slované v ni stali na strané Gepidul proti vojskim
byzantského cisare Justiniana I.

— najezdy smerovaly pres Sirmium k jihu (Sremska Mitrovica v
Srbsku)



Expanze do stredni Evropy
Slovensko

Langobardska pohiebisté — nepokracuji na levém brehu za fekou Moravou a
nezasahuji na jihozapadni Slovensko (pouze v prostoru
Dévinské brany)
Osidleni — v pozdni dobé stéhovani narodd langobardské osidleni uvoliuje
prostor pro nasledné souvislé slovanské osidleni od konce 5. stol.
— germansky a slovansky kulturni okruh se vzajemné respektuji, z Cehoz
|ze usuzovat, ze existovaly souCasné

Kontakty — dokladaji nekteré projevy pohfebniho ritu a hmotné kultury nebo
prejimani nékterych prfedslovanskych zemépisnych nazvu

Postup — Slované postupuji z vychodu do Malopolska a stfedniho Povazi a podél
Vahu na jihozapadni Slovensko

Nejstarsi osidleni: Zahorska nizina — Povazi (Podunajska nizina) — Nitransko — Poipli
— oblast Kosic a TrebiSova — horské kotliny Vahu a Hronu v Zilin&
a SliaCi



Situace ve stredni Evropé

Morava

Herulové - ve 3. stol. pritahli spolu s Goty do Pricernomori a ve druhé poloviné
5. stol. sidli na Morave

¥ — byzantsky historik Proképios uvadi, ze po porazce od Langobradu v
e letech 494 — 509 (508/9, 512 ?) se presunuli do Skandinavie a pri tom
/ 5 | prochazeli kraji osidlenymi Slovany.

— pravdépodobné slo o horni vladnouci vrstvu, pod jejiz moci
prezivala rizna germanska etnika (Svébové — Brnénsko)

— pripisuji se jim kralovské hroby:

1 = = i4
g Wy £
= 1\

l; 49 Cezavy u Bluginy — 2. pol. 5. stol. (40-50 lety muz, sax) "

A Zuran u Brna — langobarsky pohieb z poéatku 6. stol., |
(starsi herulsky, mladsi langobardsky)

Prostéjov-Drzovice — 3 kostrové hroby ze 2. pol. 5. stol.
zensky — vykraden (hieben, brousek)
muzské — bojovnické se saxy




Historicka situace ve strednim Podunaiji
Morava

 Langobardi — 494: porazili Heruly (ti odesli do Rugilandu) a pfesunuli se na Uzemi
zvané Feld (snad Moravskeé pole)

— 526/7: obsadili sev. Panonii, kterou jim pfidélil Justinian |. v roce 546/7
Priciny odchodu: pravdépodobné tlak Slovant a Avaru
— poc¢. 6. stol.: ovladli jizni Moravu a vych. ¢ast Dolniho Rakouska
koncentrace kostrovych pohrebist na Znojemsku,
Brnénsku a Hodoninsku
— pol. 6. stol.: osidleni se rozsifilo na stfedni Moravu

— po pol. 6. stol.: osidleni se stahuje k Dunaji

— 568: odchazi pod tlakem Slovanu a Avarl do severni Italie, kde vytvofili
vlastni stat s centrem v Pavii (Lombardie)

— 774: Langobardska fiSe byla zniCena Franky



Poé. 6. stol. — Langobardi ovladli jizni Moravu a vych. éast Dol. Rakouska
— koncentrace kostrovych pohrebist: Znojemsko, Brnénsko, Hodoninsko

— inventar nese durynské vlivy (labskogermanské prostredi — patrné na
sponach a keramice (Borotice, Luzice)

1. pol. 6. stol. — rozsah langobardského osidleni se rozsSiruje o jizni i stredni Moravu

— vychodni Morava a Slovensko bez nalezl (prostor Bratislavskébrany)
— rfeku Moravu hroby neprekracuji

« 2.pol. 6. stol. — rozsah osidleni se zmensuje

— smlouva mezi kralem Audoinem a cisarem Justinianem | z roku 546/7,
v niz Byzanc Lengobardim postoupila nova sidla v jizni ¢asti byvalé
provincie Pannonia Valeria)

Priciny: tlak Slovani, oblasti osidlené obéma etniky se respektuji

— ve velké ¢asti stfedni Evropy (napr. Malopolsko, podstatna cast

Slovenska a Cech) doslo k silnému oslabeni intenzity osidleni
(vylidnéni).



Morava

Zanik pozdné fimského osidleni prevorské kultury v pol. 5. stol. v hornim Povisli
uvolnil nastupni prostor k expanzi smérem na jihozapad pres karpatské prismyky
do Povazi a dolniho Pomoravi a skrze Moravskou branou na Moravu a do Cech.

Drive se predpokladalo, ze nositelé prazského typu (mensi bojovnické nebo
prospektorské skupiny) na Moravu pronikli v 1. pol. 6. stol. od severu pres
Moravskou branu a obsadili jeji stfedni a jihovychodni €ast, kde se setkali
s Langobardy.

Dnes se soudi, ze Slované se na Moravé zac¢ali usazovat od 30. az 40. let 6. stol., ale
intenzivni osidleni za¢ina az po odchodu Langobardii do Pannonie a Italie (ve druhé
tretiné 6. stol. v Pomoravi zakladaji prva sidlisté).

Po roce 568 zacali Slované intenzivné pronikat do prostoru mezi:
— dolnim tokem Moravy (vychod)

— Znojemskem a Dyjsko-svrateckym uvalem (zapad)

— Brnénskem (sever)

— Dolnim Rakouskem (jih)



« Statni archeologicky seznam:

rs. 1: rany stredovék 5. stol. — 600

rs. 2: rany stfedovék 600 - 800 - starohradistni
rs. 3: rany stfedovék 800 - 1000 - stredohradistni
rs. 4: rany stfedovék 1000 — 1200 - mladohradistni

vs. 1: vrcholny stredovék 1200 — 1300 - pozdnehradistni
vs .2: vrcholny stredovek 1300 - 1500

no. 1: novovék 1 1500 — 1650
no. 2: novovék 2 1650 — soucasnost

« M. Lutovsky: Rané stfedovéka archeologie v Cechach. Praha 2009.

Casnéslovanské obdobi: 530/560 — 650/700
Starsi doba hradistni: 650/700 — 800/850
Stfedni doba hradistni:  800/850 — 950
MladSi doba hradistni: 950 — 1150/1200
Pozdni doba hradistni: 1200 — 1250

NS e AN



Prichod Slovanu na nase uzemi
Morava

L. Galuska — prvy slovansky proud (skupiny) neSel pfes Moravskou
branu, nybrz z Malopolska pres karpatské prismyky na
Slovensko do stfedniho Povazi a odtud pres Bilé
Karpaty do stfedniho Pomoravi (20.-30. léta 6. stol.)

« Slovanské osidleni se po pruchodu Moravskou branou u Pferova rozdélilo na
proud smeérujici:

a) podél toku Moravy na stfedni Moravu a Olomoucko
b) na zapad tzv. Trstenickou stezkou do Cech
c) Pomoravim dale na Brnénsko a Dyjsko-svratecky uval

» J. Machacek — na poc. 6. stol.: prunik ze stfedniho Podunaji nad soutok
Moravy a Dyje (Bfeclav-Stara, Pohansko, Pritluky)



GALUSKA, L. Slované doteky predku. O zivoté na Moraveé 6. — 10. stoleti. Brno 2004, s. 14.



Obr. XIV. Piehledna mapa Cech s nalezy obdobi stéhovani nrodu a kultury prazského typu. 2luté vyznadena plocha nad 400 m
n. m. A: Katastry s nalezy obdobi s:éhoq;nf narodu (zelena, 1), kultury praZského typu (fervena, 2) a obou obdobi (modrs, 3).



Sidliste

1. Neopevnéna — vétSinou na terase u feky, nad inundacemi, ostrozna a;j.
Brezno u Loun, Roztoky, Muténice, Breclav-Pohansko
— neopevnéna (nebyly zjistény stopy hrazeni)
a) shlukovy typ: hnizdovy, rozptyleny (Pohansko)
b) navesni typ: pulkruh, podkova (Bfezno, Muténice, Pritluky)
c) radovy typ: podél vodniho toku

« 2. Opevnéna — hradiska: centra politické a hospodarské moci
— zemeédelskou produkci dodavaji okolni vesnice
— nejstarsSi horizont opevnénych sidlist je spojovan
s okruhem slovanského osidleni stfedniho Dunaje a
Pri¢ernomofi — s historickymi Anty (pav. sidla v Podnépfi)
— existence hradist souvisi s vyskytem predmétu
dokladajicich pritomnost jizdni druziny:
a) ostruhy s hacky
b) pasové garnitury



Pohansko u Breclavi

0 cely

A fragment

X neurcene



Akropole mikul¢ického hradisté s kostely, knizecim palacem (P) a hypotetickou
kultovni ohradou v lokalité ,,Kostelec* (K).




Keramika 7. — 8. stol.

 Poé€. 7. stol. — nastup keramiky tzv. podunajského vyrobniho okruhu
— vyrabéna na hrnéifském kruhu, tj. Caste€né nebo uplné obtatena a zdobena

» Podunajsky typ — puUvodni oznaceni zavedené J. Eisnerem (1952)
— J. Machacek: termin neni vystizny
typ: keramika neni homogenni (tvary, technologie)
rozSifeni: vyskyti mimo Podunaji (Némecko)

« 8. stol. — regionalizace hrnCifské vyroby vyvolané zménou vyrobnich
vztahl a pfrechodem od podomacké k femesiné produkci

— nasledny vyvoj stfedohradistni keramiky nelze vyvozovat ze spolecné
stfedodunajské tradice, ale z mistniho rizné modifikovaného a rozvinutého
podlozi (Machacek)



keramika prazského a podunajského typu, 6. a poc. 7. stol.



Pohrebni ritus
6. — 7. stol.

Pohrebisté — oddélena od sidlist (svéta Zivych): vzdalena 50 az 400/500 m (prekazka)

1. zarovy — pohansKky ritus: kremace (spalovani)

2. kostrovy

a) popelnicové: v nadobé: vétSinou 1, max. 2
@ 20 az 80 cm, hl. 25 az 60
ustrina: pohrebni hranice (St. Breclav)
d.25m;s$.1,2m;v.1,2—1,5m; 2 m3dreva
M: Dolni Dunajovice., Pritluky (436H, nejst. PT), Pohansko

b) jamové — kremace nasypana do jamy: & 20 az 80 cm
— 10 az 20 % vSech hrobu: Staré Mésto, Praha-Hrad€any, Bohnice

— vliv Avar(: pohrbivani nespalenych tél (inhumace)
— jiz Slovensko: Dé&vinska Nova Ves, Zelovce
— 8/9. stol.: zména ritu

— 2. pol. 9. stol.: ,kniZeci hroby*: vliv franskych elit: Kolin, Zelénky, Koufim
— do poé€. 10. stol.:. nepravidelné (skupinky)



Avari: nomadsti koCovnici, puvodem ze Stfedni Asie
4. - 5. stol.: kmenovy svaz Zuan Zuan — lidé nosici copy

5. stol.: postup do zapadni Evropy

6./7. stol.: Karpatska kotlina: avarska riSe (kaganat)

568: po odchodu Langobardu z Panonie obsadili Karpatskou kotlinu
Madarsko, Slovensko, Rakousko, Ukrajina, C, M, Chorvatsko, Srbsko, Rumunsko

Pohiebni ritus — 6/7 stol.: pfechod ke kostrovému:
— bojovnické hroby s pohiby koni (zvifeci obét  kun)
— hrobova jama: cca3 x3 m
bez upravy, dfevéné konstrukce, rakve
inventar: vyzbroj: luk a Sipy s trojbfitymi hroty, opaskova kovani (garnitury)

623 — 626: vypravy proti Byzanci, Samovo povstani a porazka Avar

791 — 797: porazeni Karlem Velikym za pomoci Slovanu




Avari
Pod oznaCenim se mohou skryvat i turko-tatarsko-mongolské nomadské kmeny.

Fredegarova kronika (Historia Francorum):
— sepsana v 7. stol. v Burgundsku
— li¢i povstani Slovanu vedenych franskym kupcem Samem
— panoval 35 let, 12 slovanskych manzelek, s nimiz zplodil 22 syna a 15 dcer:
— 623/4: Samo se postavil proti Avarim
— 631/2: prepadeni franskych kupcu bylo zaminkou vojenské vypravy
bitva u Wogastisburku (sz. Cechy) — Samo porazil Dagobertovy vojska

..... “Hunové pfichazeli ke Slovanum prezimovat. Brali si do loZe manzelky Slovanu a
jejich dcery....“Nakonec v8ak synové Hunu, které zplodili s manzelkami a dcerami Vinidu,
zacali se, jak jsem svrchu prfipomnél, boufit. Kdyz Vinidové zautoCili vojensky proti
Hunum, kupec Samo, o kterém jsem se jiZ zminil, vytahl s nimi ve vojsku a tam se ukazal
v boji s Huny prospésnym, Ze to bylo az hodno podivu a nesmirné mnozstvi z nich bylo
mecem Vinidl pobito. Kdyz Vinidové vidéli Sdmovu schopnost, vyvolili si ho za krale a on
jim Stastné kraloval tficet pét let”....

...“ve Ctyficatém roce panovani krale Chlotara shromazdil muz jménem Samo — plvodem
Frank z kraje senonského — vétsi pocet kupcu a odebral se za obchodem do zemé
Slovanu, zvanych Vinidové®...



Hradiska

* Vznik: 8. stol: vnéjsi faktory (ohrozeni): 1. franska fiSe Karla Velikého (768-814) od Atlantiku po Sasko
2. avarsky kaganat - organizace ko¢ovnického typu, K. Kotlina
vnitfni — dezintegracnimi procesy po trvalém usazeni v novych oblastech

Fredegarova kronika: 7. stol. (Vogastisburg), dnes: 8. stol.

Tzv. Geograf Bavorsky (843): Descriptio civitatum et religionum ad septemtrionalem plagam Danubii
— Moravané maji XXX hradskych mést a 11 hradskych obci:
centra vyroby, obchodu, vojenské a spravni funkce

 Vyznam: opevnéna sidla mistnich vliadcl (duces): ustfedni centra teritorialnich celk

* Funkce: politicka, administrativni, hospodarska, ideologicka, vojenska a kultovni
(kostely — recepce krestanstvi)

« Trvani: 1.faze: lehce hrazené objekty: zahloubené chaty (polozemnice) a hospodariské objekty (zasobnice)
M: Vino u Slezskych Rudoltic, MikulCice, Chotébuz-Podobora (ostruhy s hacky)
C: Kluéov, Tismice, Pfistoupim, Doubravéice, Stara Koufin

2. faze: starsi ,kmenova“ hradisté zanikaji v souvislosti s budovanim premyslovské domény
a vznikaji pfemyslovska spravni centra — hrady (civitas, metropolis, urbs, oppidum, castrum)
10. stol. (Boleslav I. a ll.) a 11. stol. (Bfetislav I.): zaklad tzv. hradské soustavy



Uberské Headvltd—osteow sv. Jitl Broseovid livk kovind (1-2], bronzowé ostreby (3-5)s hitky

podle K. Snddila

Aakubdice. Bronzoss ostriehy s hatky 2 predvelkomomvskeho homzania



P 1986: Noveé Sady—Povel, Zikova ul:
objev predvelkomoravskeho sidlisté
pfi vyzkumu J. Blahy jizné od
Olomouce. V osadé zil lokalni viadce,
druzina jezdeckych bojovniku a
kupci.

@ 200 400 &S00 200 1000

| dokladid slovanského osidlenf v okoli plomouce.
‘edi na olomouckém pFedmeésti Povel;, C — aredl

pledhradi idy velkomoravského osidleni centrilniho charak-
teru; D — t lokaéniho mekta.

Vysvétlivky rick§mi i archeologickymi prameny doloZsnd mis-
ta s politi a hospodafskymi centralnimi funkcemi; kFizek

v prézdné]om 6. Olomoi 6 tstledi v Olomouci-Povelu (lokality Zikova | & Zikove
! s
Kullovnimi o o

hradf. Cetné nal

wenlrtin v aredlu Michalského kooce s funkcemi
mmpwns‘uimmirﬁf‘arkwﬂmwmuuMD/!vE.‘I:hlu(pud\e " plocha — oblast p-emyslovského hradu a pied-
télo pblasti nejsou vyz y; plny KrouZek — doklady osidleni; prézdny krou.-
Zek — ojedinélé nédlezy; obdélnik —p ohfebisté; derchovand ééra — hranice lokacniho mésta, (Kresli-
la E. Pralékova.)

ploch,

Kodar, P.—Slézar, P.—Kod&arova, R., 2016: Vegetace a ekonomika predvelkomoravské
centralni lokality v Olomouci-Povelu, AR LXVIII, 544-575.



