Prazsky lingvisticky krouzek

ZaloZen 6. fijna 1926 a ufedné zaregistrovan v roce 1930, obnoven v roce 1990 Oldfichem
Leskou.

K zakladajici skuping patfili Cesi Vilém Mathesius, Bohumil Trnka, Bohuslav Havranek a Jan
Mukatovsky. Z cizinct k zékladnim myslenkdm nejvice piispéli Roman Jakobson, Nikolaj
Sergejevi¢ Trubeckoj a Sergej Karcevskij.

1. Pojem funkce

V této zakladné Ceského strukturalismu lze odkryt — dvoji pojeti funkce a

funkcionalismu. V obou vsak §lo o funkci ve vyznamu ,,akol*:
jedno pojeti — filozoficko-teleologické se poji s osobou R. Jakobsona,
druhé — sociologicko-pragmatické — se jménem V. Mathesia.

Funkce — v Prazské skole — oznacuje ptedevsim ,,ukol““/ucel, ktery jazykové

prostiedky s ohledem na lidské vyrazové potieby plni.

e Funkce jazyka (nebo feci) v souvislosti = a) soubor jazykovych prostiedki

(funkeni styly);

b) jazyk jako celek = funkce jazyka spisovného — komunikativni vs. esteticka funkce

(basnického) jazyka.

Zpocatku predstavitelé Prazské Skoly rozliSovali vlivem ruského formalismu (G. O.
Vinokur, 1923) dv¢ zékladni jazykové funkce, a to: 1. komunikativni a 2.

poeticka/esteticka (resp. basnicka).

Komunikativni funkce umoziiuje socialni kontakt prostiednictvim jazykovych

prostfedktl, funkce poeticka odhaluje strukturu jazykovych prostredk.

Pojeti estetické funkce (J. Mukatovsky) bylo formulovano jako zaméfeni na znak,
zatimco v komunikativni funkci se uplatituje zaméteni na predmét (obsah) sdéleni. Znamena

popfeni funkci praktickych.

2. Spisovny jazyk a funkéni styly

a) B. Havranek
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S funk¢nim rozliSenim spisovného jazyka a jeho systematizaci se poprvé setkavame ve

studii ,,Ukoly spisovného jazyka a jeho kultura“ (1932) B. Havranka.

Havranek rozliSuje funkci komunikativni (obcovaci), jiz odpovida jazyk nespisovny
(lidovy), tedy jazyk kazdodenniho sd€lovani; v ramci spisovného jazyka pak rozliSuje oblast
odborného vyjadifovani praktického i védeckého, spisovné forme je vyhrazen 1 jazyk
hovorovy (konverzacni). Ve vyctu je zahrnut i jazyk basnicky. Z toho vyplyva, ze Havranek
rozliSuje na jedné strané funkce sdélovaci (komunikativni, prakticky a teoreticky odbornou) a
na druhé strané estetickou funkci_spisovného jazyka, jimz také pfitazuje tzv. funkcni jazyky
(hovorovy neboli konverzac¢ni, pracovni neboli vécny, védecky a basnicky; pozdéji bylo toto

oznaceni pfeneseno na funkéni styly), a to s védomim toho, ze nejde o rozttidéni vSech funkei

vvvvvv

Podle Havréanka je zfejmé — na zéklad€ konfrontace funkénich jazykt a stylt —, Ze
kazdy z nich ma vlastni jazykové prostiedky a zpiisoby uZivani, a neni mozné povysovat
kterykoliv funkéni jazyk nebo styl nad ostatni. U Havranka byla pozornost vénovana
intelektualizaci spisovného jazyka, coZ znamenalo predev§im snahu po urcitosti a
presnosti vyjadieni, ale jak sdm Havranek pfipomind, i nepfesnost a neurcitost mize byt
funkéné opravnéna. Proto: ,,Hodnotiti Ize jazykovy projev jediné podle jeho adekvatnosti
k ucelu, podle toho, zda vhodné plni dany ukol. Nelze hodnotit izolovana slova, oddélena

od jejich funkéniho vyuziti “ (Havranek, 1932, s. 63, rovnéz srovnej s. 61-63).
b) Esteticka funkce a J. Mukarovsky

Vztah mezi estetickou funkci a funkcemi ostatnimi se snazil vystihnout J.
Mukarovsky, ktery navazal na koncepci basnického jazyka a poetické funkce u R. Jakobsona.
Soucasti Mukatrovského koncepce estetické funkce je pokus o vymezeni postaveni estetické
funkce mezi funkcemi ostatnimi. Mukarovsky vychazel z faktu, Ze v§echny funkce jsou
potencialné vSudypritomné, Ze kazdy akt je doprovazen celym shlukem funkci. Vztah

funkci neni tedy otazkou hierarchie.

Jeho rozélenéni funkci je na funkce bezprostiedni a znakoveé. K funkcim
bezprostiednim nalezi funkce praktické a teoretické, mezi funkce znakové se fadi funkce
symbolicka a estetickd. Pro estetickou funkci neni skutecnost objektem bezprostiednim,

ale zprostiedkovanym. Esteticka funkce je tedy protikladem praktické funk¢énosti. Pii



funkcich praktickych je totiz v poptedi objekt. Znak esteticky je sdm konecnym tucelem a

estetickd funkce jej zbavuje praktické funkce.

Mukarovského soubéh dvou funkei uméleckého znaku, tj. funkci autonomni a
komunikativni (srovnej Kubinova, 2001). To znamen4, Ze v n¢kterych ptipadech plati, ze
tteba portrét, historicky roman je paraleln¢ jednak znakem autonomnim (estetickym), jednak

sdélovacim, Ze soucasn¢ nebo stiidaveé naplituje jednu i druhou funkei.

Pokud jde o funkci estetickou v pracich Mukatrovského, ale také poetickou funkci v pojeti
Jakobsona, 1ze konstatovat, Ze oba se orientovali na otazku, nikoliv po ucelu, ale po zptisobu
fungovani. VSechny definice estetické a poetické funkce je vyslovné vymezuji jako
,zameteni znaku k sobé samému®, ,, odhaluji predevsim cosi podstatného (...) z mechanismi,

na jejichz zaklad¢ dilo u¢inkuje* (tamtéz, s. 90).



