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2 VYSLOVNOST A VYSLOVNOSTNI STYLY

,,Souvislost zvukové slozky s predstavou chovani je ziejma.

Z. Palkova

To, co urazi ucho, si nesnadno ziskava pristup k mysli.

Quintilianus

RYCHLY NAHLED KAPITOLY

Ukolem této kapitoly je seznamit studenty a studentky s obsahem pojmu vyslovnost, s typy
vyslovnostnich stylt a ptiklady, které jednotlivé typy vyslovnosti charakterizuji. Souc¢asti kapitoly
je i pouceni o vyslovnostnich vadach.

CILE KAPITOLY

[0 Vysvétlit pojem vyslovnost.

| Popsat typy vyslovnostnich styla.
| Objasnit rozdily mezi jednotlivymi typy vyslovnosti.

KLICOVA SLOVA KAPITOLY
Spisovna vyslovnost, ortoepicka pravidla, vyslovnostni styly.

2.1 Spisovna vyslovnost

Spisovna vyslovnost je soubor zésad a pravidel realizovanych pti mluveném projevu; jde o
spisovné uzivani spisovné tvorenych zvuki fe¢i. K pouceni o spravné vyslovnosti (vyslovnost =
ortoepie) patii ortofonie, tedy ,,nauka o nélezitém tvoreni a znéni hlasek mlu-vené podoby*
(Krémova 2017). Spravna vyslovnost potom patii ke komplexnimu pojeti jazykové kultury.
Ortoepicka pravidla (pravidla vyslovnosti) ,,maji status kodifikace, tj. norem obecné pfijatych a
zavaznych (tamtéz) a jsou popsana v mluvnicich a ptiruckach vyslovnosti. Ortoepické zasady by
m¢ély byt dodrzovany pro spisovné projevy predem pri-pravené a citové neutralni, ve spontannim,
byt’ vefejném projevu se dodrzuji méné striktn€ (tamtéz).



2.2 Vyslovnostni styly

Stejné jako spisovny jazyk je i spisovna vyslovnost stylové diferencovana. RozliSujeme tyto typy
vyslovnostnich styli:

1. Stitedni; zakladni (neutralni) styl — respektuje artikula¢ni pravidla formulovana v pfiruckach
vyslovnosti (napt. Hirkova); uplatituje se v kultivovaném bézném projevu i ve slavnostnim
oficialnim projevu. Je to vyslovnost, kterd se objevuje, resp. by se méla objevovat, pii odbornych
prednaskach, u ucitelti, moderatora ve sdélovacich prostiedcich.

Pti takové vyslovnosti se vyslovnost ,,nepiehani®, napt. tedy ve slové maminka nevyslovujeme
predopatrové n, ale zadopatrové [n], tedy tzv. zadni n (zkuste vyslovit slovo maminka s hlaskou »
v blizkosti pfedniho patra a potom s jazykem posunutym k zadnimu patru; k vyslovnosti tzv.
zadniho n [n] dochazi pred souhlaskou &, g — napt. — jak uz vime — u slova maminka [maminka],
podobné je tomu napt. u slova [tango]). Pii vyslovnosti neutralni se zjednodusuje vyslovnost
zdvojenych souhlasek (nejde-li o vyznamové odli-Seni): Anna — [ana], m&kky —[mneki]. Dalsi
spisovné zjednodusovani skupin souhlasek se tyka jednotlivych slov, napt. slov dzbdn, dcera
[zban], [cera] a u jsme, jste, jsi, jsem 1ze zjednodusit vyslovnost vypusténim prvni souhlasky. Je
mozné vypustit 1 hldsku v u naslovného vz, pokud nedojde k naruseni vyznamu, napi. vizme rozdil
mezi slovy [vzdat se] a [zdat se]. Sykavku [§] 1ze vypustit v mnozném ¢isle nékterych pridavnych
jmen ([dobiisti], [stritest’]). Lze zjednodusit také vyslovnost zdvojenych hlasek uvnitt slova a lze
tak vyslovit souhlasku jednu, viz jiz zminéné[mneki], ale také [babicin], [visi], [lecos]. VSude
jinde, na hranici slov a ve Svech, je ale nutno vyslovovat souhlasky ob¢ ([pfet teboy], [pullitr],
[nazor rozhodl]).

Ba naopak jinde hlasky nevypoustime, ale piidavame je: spisovna je vyslovnost se sla-bicnym m
[sedum], [osum] vedle [sedm], [osm]. Pfipomeiime, Ze tato vyslovnost je spisovna (Krémova
1999: 306 aj.)

2. Vys$i; vybrany styl (pecliva vyslovnost, slavnostni, explicitni) — uplatiiuje se pii slavnostnich
a reprezentativnich oficialnich projevech, u uméleckého piednesu, pii projevu na vétsi vzdalenost
mezi autorem projevu a posluchacem, pii zhorSenych akustickych podminkach. Tento styl
charakterizuje pecliva vyslovnost hlasek, zvlast’ souhlaskovych skupin — napft. u slova cists7
vyslovujeme pecliveé vSechny hlasky, dodrzujeme také peclivou vyslovnost pocatecnich hlasek ve
slovech s narocné vyslovitelnym seskupenim hlasek, napt. Arbitov, himi, tkanina, tkadlec;
vzdaleny; vzpominat; dzban, dcera; u zdvojenych souhlasek: [hrdliécin zval ku lasce hlas].
Zvlast dualezité je vyslovnost pocatecniho j ve slovech jméno, jdeme, jsem, ale zde plati urcité
predpoklady pro toto peclivé vyslovovani zejména u slovesa byt a jeho tvarti s poate¢nim j: musi
jit o projevy na vétsi vzdalenost a projevy praveé vyzadujici peclivou vyslovnost (napt. slavnostni,
tzv. stylove vyssi) nebo je j na zacatku véty: Jsem rad, Ze zde mohu privitat pana X. Y. Vyslovnost
a vyslovnostni styly
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Slovesné tvary jsem, jste, jsou je totiz mozno ve spisovném projevu vyslovovat bez tvodniho j-,
pokud jsou soucasti sloZzeného tvaru slovesa: byl sem, vidéli ste. Vyslovovani s poCate¢nim j patii
do vyslovnosti zvlast peclive.

Tento styl také obvykle doprovazi volngjsi mluvni tempo.

3. BéZny styl (zbéZna vyslovnost, implicitni) — bézna vyslovnost umoziuje i ve spi-sovném
souhlaskovych skupin (napf. [prazno], [spominat], [pfit’], [babi¢in]), dochéazi v ni k vétSimu
ovliviiovani vyslovnosti ptes hranice slova (dadt sedm korun — [dacedum korun]); méné striktni
jsou zasady ptizvukovani predlozkovych spojeni (Krémova 2017).

Tento styl obvykle doprovazi rychlejsi mluvni tempo.

2.3 Vyslovnost nedbala

Vyslovnost nedbala. Za hranicemi spisovného jazyka mluvime o vyslovnosti nedbalé, naznakové
nebo vyslovnosti narecni (Krémova 2017). Nedbala vyslovnost je vyslovnost neortoepicka,
substandardni, vzniké nepeclivou artikulaci hlasek, zvlasté souhlaskovych skupin:

lepsi —lepci; mensi — menci; jablko —japko; ptijde — pude; ktery — kery; s nedbalou
vyslovnosti souvisi 1 haplologie (zanik slabik): ¢lové¢e —c¢éce; pani ucitelka —pancelka;
ponévadz — pac. K ortofonickym odchylkam od spisovné vyslovnosti patii také projevy redukce
(snizeni poctu) hlasek: matrial, sevrokorejsky, remesnik, pojiska (posledni pti-klady Kraus 2011:
74).

2.3.1 KVALITATIVNi DEFORMACE SAMOHLASEK

Znakem neortoepické vyslovnosti je také pfiliS otevirena, Siroka vyslovnost samohla-sek (v
Cechach) a piili§ zaviena, tizka vyslovnost samohlasek (na Moravé): [lito] vs. [lito] jako [léto].
Jedna se o kvalitativni deformaci samohlések, kterd je v mluveném pro-jevu vnimana
nepiiznive.

Otevi‘ena, Siroka vyslovnost samohlasek je charakteristicka tim, Ze se pii ni pfiblizuje
samohlaska i k e, u k o, pripadné e, o k a: vid' [ved’]; lidové [ledové]; prosim [prasim]; rok [rak];
této potom zni jako tato, vede jako vada. Jde o oslabeni, ,,povoleni® vyslovnosti pi-vodné nalezité
vyslovnosti hlasky, kterd ,,povolenim* vyslovnosti méni svoji kvalitu a tato zménéna kvalita mtze
byt vnimana jako nenalezita, nekultivovana.

1,(...) takova vyslovnost, typicka paivodné pro stiedni Cechy, se dik mluvé ve sdé-lovacich
prostiedcich §ifi, je vSak vyrazné neortofonickd, tedy nespravnd®. (Krémova 1999: 300);

Sona Schneiderova - Kultura reci
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1 ,,Mluv¢i si tuto chybu nekdy ptinasi z oblastniho uzu (zejm. z prazstiny, ale i z dal-Sich oblasti),
muze vSak byt i disledkem nedbalé artikulace. Neptisobi jen stylisticky nevhodné, ale snizuje i
srozumitelnost projevu. (Palkova 1982: 190)

Pti poslechu zpravodajstvi mohou byt totiz zaménény nékteré vyrazy, napi. Slovinsko s nepresné
vyslovenym [i] mtze byt vinimano jako Slovensko; ze strany lidové je pak strana ledova aj. —
Spravné vyslovnosti je potieba pfi letovém provozu, spravnou vyslovnost museji zachovavat
pracovnici vlakového dispecinku atd.

,Uzka“, ,.zaviena“ vyslovnost samohlasek, pii niz se [0], [0] bliZi zvuku [u], [] (tok zni
podobné jako tuk) a [e], [é] blizi zvuku [i], [1] (pastelka zni jako pastilka, lékarna jako likdrna);
les [lis]; tok [tuk].

1 ,,Samohlasky jsou hlasky naro¢né na artikulaci a jejich vysoka frekvence v pro-mluvach navic
zpusobuje, ze vsechny nedostatky jsou zfetelné¢ vnimany.* (Krémova 1999: 300)

1 ,,Vyslovnostni norma vyzaduje piesné rozliSovani samohlasek dlouhych a kratkych.* (Hurkova
1995: 20) Pravopis kvantity v ¢eskych slovech je voditkem jejich normativni vyslovnosti, tzn. ze
se pii vyslovnosti ¢eskych slov fidime jejich pravopisem.

2.3.2 NEDODRZOVANIi KVANTITY SAMOHLASEK

Ortofonickou chybou je také nedodrzovani délky samohlasek. Podle M. Krémové pri-mérné trva
dlouha samohlaska asi dvojnasobek ptislusné kratké, u samohlasek 7 a # vSak pozorujeme
tendenci ke zkracovani ([pani Novakova], [fikam t’i to], [Sel k soysedum]); v kultivované feci to
neni vhodné. Délka nebo kratkost je v domacich slovech ustalena a dublet je minimum (napf.
brankaf i brankar, travami i travami). (Krémova 1999: 301)

samohlasky obvykle napadnou odchylkou od standardni podoby slova a v proje-vech, u nichz se
predpoklada pecliva vyslovnost, napt. v projevech rozhlasovych, pisobi vétSinou negativng;
vyjimkou jsou projevy mluvené velmi rychlym tempem, jako napt. n€které sportovni reportaze.
(Palkova 1982: 190)

Kraceni dlouhych samohlasek se objevuje se zejména u samohlasek 7, u (napr. at' védi, muzete
Fici, zacali si povidat, divam se po hodindch a vidim, v zdpadnich Cechach, podle soucasnych
prognoz, proti mezindrodnimu terorismu, Spojenym statum, estetickym ndro-kum spotrebitelu),
Casto vSak také ¢, zejména v koncovkach -ého, -ému (napft. vysilani praz-skeho rozhlasu,
vyznamnemu vyroci atd.). (tamtéz)

Zkracovani je vsak typické i pro Moravu, zejména severni Moravu, kde ¢asto chybi rozdil v
kvantité vibec: knedlik, rohlik; nest; mak atd.; kvantita pfitom ma rozliSovaci schopnost, napf.

stdla, stdla.
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K nespisovné vyslovnosti vSak patii i dlouZeni samohlasek: vzadu, more, nahoru, dolu, tamhle
atd. typické pro oblast Cech.

Ptiznakové je prodluzovani samohlések na konci vypovédi, dnes velmi bézné, a to ne-jen pro
oblast prazské mluvy: ~V/ona to uz precetlaaa atd. Samohlasky se pred pauzou neméni, jejich
protahovani je hrubou vyslovnostni chybou. Podle Palkové protahovani koncovych kratkych
samohlasek snizuje stylovou urovein projevu, muze pusobit az vul-garné (tamtéz). V rozhlasovych
potadech se objevuje sice méné casto nez kraceni, pro né-které mluvci je vSak soucasti osobniho
uzu. Napt. ... / v Hraci sme byli / v Brné sme byli ... co si prectavujés | nebo prectavujeté ... dvé
ste desét | dvé ste ctyricét... (Palkova 1982: 190). Dalsi ptiklady stejného jevu uvadi rovnéz J.
Kraus: nasé vysledky; zvyseni cén nékte-rych pojistovén (Kraus 2011: 74).

2.3.3 DALSi ORTOEPICKE NEDOSTATKY



Ortoepickych nedostatki je spousta, pfipomenime alespoii ty, se kterymi se v bézné praxi
setkavame nejCastéji.

Jednim z ortoepickych nedostatkil je vyraZeni poslednich souhlasek slova: [tak], [napti-klat],
[zddraznit]. To vede ke zné€lé vyslovnosti znélych souhldsek na konci slova: kreseb, modliteb,
heled’ (Cechova a kol. 2008: 135-136).

Nevhodna je vSak i vyslovnost hyperkorektni pii béZzném hovoru, pii niz se viceméné piesné
vyslovuji v§echny hlasky, které jsou v pismu reprezentovany pismeny (napi. zdvo-jena vyslovnost
typu [kamennad], [mnekka]; podobna vyslovnost ovsem miize mit pivod v nafeci). (Krémova
2017)

2.3.4 VYSLOVNOSTNi VADY

Mezi vyslovnostni vady patii sigmatismus (jde o nenormativni vyslovnost s), rotacismus (vadna je
vyslovnost 7), rotacismus bohemicus (Spatn¢ je tvofeno a vyslovovano 7), lamda-cismus (jde o
vyslovnost tzv. tvrdého /).

Nejcastéjsimi odchylkami od normativni vyslovnosti hlasek jsou v ¢estin€ rotacismy, jde o
vadnou vyslovnost kmitavych hlasek 7, 7. Casté jsou vady vyslovnosti u sykavek — vadnou
vyslovnost pozorujeme u sykavek ostrych (s, z), tupych (8, z) i polosykavek (c, ¢). U
problematické vyslovnosti sykavek rozliSujeme tzv. hypersigmatismus — sykavky jsou tvotreny s
nadmérnou sykavosti, opakem je tupa vyslovnost sykavek, ktera miize vést k $islani.

K vadné vyslovnosti patii i tzv. tvrdé 1. Je typické pro obecnou Cestinu, ale vyskytuje se i pfi
$patnych individualnich navycich. Jde o jeho ,,rozmazanou* vyslovnost, ktera vznika zejména u
nedbalé a uvolnéné vyslovnosti. Vadna vyslovnost souvisi s vadnym postavenim hrotu jazyka, jez
se dostava pii vyslovnosti niZe, nez je potieba. Spravna vyslov-nost znamena opfit hrot jazyka o
dasnovy vybézek za hornimi fezaky a nechat vydechovy proud ,,projit* podél jazyka (1 je také tzv.
hlaska bokova). Pii §patné vyslovnosti ma vzduch tendenci prochazet nosem a / je vysloveno
,,huhnave®.

Hlaska ¥ je hlaska, ktera je spojovana se specifikem cestiny. Je pravda, Ze je v jazycich vzacna,
nema ji ani nam velmi pfibuzna slovenstina. V ¢estin€ tuto hlasku mame od 13. stoleti; vyvinula
se z r. Vyslovnost 7 je ov§em znama i jinde: napt. v brabantském nafeci holandstiny, v n€kterych
jazycich americkych domorodcii, v narecich polstiny a luzické srbstiny (Jilek 1967: 268). Je to
hlaska uzinova, kmitava, na jejim zvuku se podili drobné rozkmitani Spicky jazyka. Na rozdil od r
je artikulace této souhlasky intenzivnéjsi, sblizeni Celisti je vétsi, vydechovy proud je prudsi. Pfi
tvorbé 7 vznika $um blizky sykavkam, zejména tupym. Ceské ¥ se vyskytuje v dvoji podobg, jako
znélé a jako neznélé. Znélé 7 se vyskytuje na pocatku slova pted vokalem (samohlaskou) a mezi
vokaly (samohlaskami), v sousedstvi zn€¢lého konsonantu (souhlasky): ifeka, more, rvat. Neznéla
varianta je na konci slova pfed pauzou a v sousedstvi neznélého konsonantu (souhlasky): kovar,
t7i (Romportl 1973: 96).

Pokuste se vyslovit obé  a pozorujte rozdil. Castou chybou pfi vyslovnosti je to, Ze hlaska je
,,dekomponovana®, tzn. ze dva paraleln¢ znéjici elementy — sykavost a kmitavost — zaznivaji po
sob¢ — rz, rs (tamtéz). Chybou je, ze mluvci vyslovuje 7 vzdy neznéle i v pozicich, kde je
normativni vyslovnost znéla.

koordinaci mluvidel. Uzinové souhlasky se tvoii pfiblizenim patfi¢nych &asti artikula¢niho ustroji,
¢imz vznika uZina a pfi tfeni v této uzin€ Sum. Pfi této artikulaci je nutné piesné postaveni
mluvidel, i malé odchylka je slySitelna. K izinovym souhlaskam pattir, t, L, s, z, $, Z, dale f, v, j,
ch, h.

2.3.5 VYSLOVNOSTNi DUBLETY

Stejné jako u tvaroslovi aj. 1 u vyslovnosti mohou platit dublety. Bud’ jsou na stejné urovni, nebo
znamenaji rozliSeni z hlediska spisovnosti nebo nespisovnost, z hlediska uziti v odliSnych
kontextech.

Jak uz jsme uvedli, spisovnou dubletou je vyslovnost u pomocného slovesa byt [jsem doma] isem
doma]. Dublety se tykaji i vyslovnosti piedlozky s, kde je spisovna jak vy-slovnost [s radosti], tak
[z radosti] (kromé spojeni se zdjmeny - v tom se ale nechybuje - [s nami], [s vasi pomoci], odli$



od [z vasi pomoci]). Ptedlozka pres se vyslovuje tak, jako by to bylo ,,prez", [prez domi], [prez
ruce]. Vyslovnostni dublety mame i cizich slov, kde je vyslovnsot jak [diskuse], tak 1 [diskuze];
stejné tak je [renesance] 1 [renezance]. U cizich slov je mozna ve vyslovnosti 1 dvoji kvantita:
[benzin] i [benzin], [archiv] i [archiv] atd.; podobné¢ je tomu i mnoha ¢eskych slov, napf.
koncicich na — tel: odesilatel 1 odesilatel, - aC: udavac i udavac atd. Spisovné varianty jsou i
varianty moravské a ¢eské u slov shoda Vyslovnost a vyslovnostni styly
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a na shledanou: u slova shoda je spisovna jak vyslovnost ¢eska [schoda], tak i moravska [zhoda];
stejné tak u vyrazu na shledanou je mozna vyslovnost jak [naschledanou], tak i [nazhledanou].
Na druhé stran¢ néktera slova nemaji dublety, prestoze se nékteii mluvci (na zaklade nasi
zkusenosti) domnivaji, Ze ano: Pismeno -s- se mezi samohlaskami nebo sonorami (r, I, m, n) az na
vyjimky ¢te jako -z- a tomu se piizpusobil i pravopis: ¢teme proto [konzulat] nikoliv [konsulat],
dale je to napt. [kurzista] a [alibizmus].

Problematika vyslovnosti je ovSem oblast, které je ve Skolach, pfi rétorickych skolenich i pfi
bézné mluvni praxi vénovano méné pozornosti nez jinym zalezitostem.

Odchyleni od vyslovnostni normy ma dusledky obecné stylové. Neni pochyb o tom, ze nedbala,
nezietelna vyslovnost vede ke snizeni celkového dojmu fe¢nického projevu, snizuje jeho
srozumitelnost a mize navozovat dojem nerespektovani partnera, preziravého pristupu k nému,
muze byt pocitovana jako nezdvoftilost, jako projev netcty. Zarovenn mize znehodnotit obsah i
velmi dilezitého projevu: ,,Nevhodna volba jazykovych prostredki, napft. piiliSna neformalnost
vyslovnosti ¢i pisma, slovni zasoby nebo vétné stavby muze zietelné poskodit cil obsahové
zavazného sdéleni.” (Krémova, http://www.phil.muni.cz/stylistika/studie/rozvijeni.htm)

Ve vefejném projevu zvukova slozka ,,pomahé zabezpecit plnou srozumitelnost vyjadiovanych
myslenek, nerozptyluje pozornost posluchace a usnadnuje mu percepci dik tomu, Ze jej
nadbyte¢n¢ neunavuje nutnosti domyslet vyrazy, které jsou pii nepiesné vyslovnosti naruseny.
(Kr¢mova 1999: 296).

Literatura:

HURKOVA, Jitina. Ceskd vyslovnostni norma. Mnisek pod Brdy: Scientia, 1995,

Jsem, jsi, jsme, jsou. Kdy je vyslovovat pecliveé? https://olomouc.rozhlas.cz/jsem-jsi-jsme-jsou-
kdy-je-vyslovovat-peclive-6380981 [Stazeno 10. 6. 2018]

JILEK, Frantidek. Vtipnd cestina. Praha: Mlada fronta 1967.

JILKOVA, Lucie. K vyslovnosti samohlasek v médiich. Mediazurndl , 2017, s. 17;
http://www.mediazurnal.cz/archiv-casopisu



KRAUS, Jiti a kol. Clovék mluvici. Recnici bez tribuny ctenim i poslechem. Praha: Leda 2011.
KRCMOVA, Marie. Vyslovnost ve verejném projevu. http://www.phil.muni.cz/linguis-
tica/art/krcmova/krc-015.pdf (viele doporucuji k prostudovani)

RovnéZ In Jelinek, M., Svandova, B.: Argumentace a uméni komunikovat. Bmo: Peda-gogicka
fakulta Masarykova univerzita 1999, s. 296-312.

KRCMOVA, Marie. Rozvijeni mluveného projevu — ndcvik, nebo teorie?
http://www.phil.muni.cz/stylistika/studie/rozvijeni.htm

KRCMOVA, Marie. Podil fonické roviny textu na konstituovani stylu dnesnich recnic-kych
projevui. http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/krcmova/krc-004.pdf

PALKOVA, Zdena. Vyslovnost rozhlasovych mluvéich, Nase re¢ 1982, http://nase-
rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6344

PALKOVA, Zdena. Zvukova podoba veiejnych mluvenych projevi z hlediska jazykové kultury.
Cestina doma a ve svété 13, 2005, s. 37-38.

ROMPORTL, Milan. Zdklady fonetiky. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi 1973.
POKORNA, Jaroslava; VRANOVA, Milena. Prehled ceské vyslovnosti: logopedickd a ortoepickd
cviceni pro dospélé. Praha: Portal, 2007.



