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(The fates of books and libraries in antiquity)
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Jakykoliv vhled do svéta knizni kultury antického Recka a Rima je nutng limitovan
velmi omezenym mnozstvim informaci o dilech a jejich autorech, kterd prosla sitem staleti
nasledujicich po rozpadu fimské fiSe 1 zaniku jeji zapadni Casti. Mnohdy jen zminky
konkrétnich jmen a ndzv praci u autorti davaji tusit, jak velka cast literarni tvorby antiky nam
navzdy zustane utajena. Jako ptiklad Ize uvést Aula Gellia, autora naukové prozy 2. stol. n. .,
a jeho dilo Noctes Atticae (Noci s Attikem), v némz v citadtech uvadi spisovatele a dila, ktera
jsou nam jinak neznama4; ¢i Diogena Laertia Zijiciho v 3. stol. n. 1., autora dila Peri bion,

dogmatén kal apofthegmaton tom en filosofia eudokimésanton (Zivoty, ndzory a vyroky

proslulych filosofit ); z dalSich Plinia StarSiho a jeho Historia naturalis, Macrobia a jiné.

Hospodarsky rozkvét feckych méstskych stati (poleis) v archaickém obdobi, ktery se
projevil mj. rozsahlou kolonizaci Stfedomoii, Egeidy i Cernomofi, s sebou pfinesl podstatné
rozSiteni védomosti o okolnim svété 1 nové kulturni kontakty. Ty vedly nasledné k prevzeti
hlaskové abecedy od Fénicanti i k pfijeti nového psaciho materidlu — egyptského papyru, coz
umoznilo a urychlilo pfechod od oralni literatury k literatufe psané. Zminku lze nalézt v 5.
knize Hérodotovych Dé&jin, kdy k pfevzeti pisma pise: ,,0d Foini¢and, ktefi pfisli s Kadmem a
z nichZ pochéazeli Gefyriti, se Rekové mnohému nauéili, mimo jiné i pismu, které, jak systém,
diive neznali. Nejdiive psali Rekové tak, jako vSichni Foini¢ané, s postupem &asu vsak spolu
s jazykem zménili i tvar pismen. V té dobé sidlili v krajinach Foini¢anti z Reki nejprve
I6nové, a ti se pismu od Foini¢anll naucili. Pouzivali ho s mnohymi zménami a nazyvali je po

pravu foinickym, protoze je do Recka pfinesli Foini¢ané.*

Moc basilett a rodové aristokracie byla v7. a 6. stol. pf. n. l. nahrazovdana na
ptfechodnou dobu nékolika generaci nastupem tyrant, soucasti jejichz politického programu
byla mj. i prezentace vlastni osoby jako podporovatelit véd a uméni a literatury. Na dvote

Peisistratovce Hipparcha Zil kupf. basnik Lasos z Hermione, ktery byl autorem prvniho



feckého teoretického spisu o hudbég; basnik Anakreon, ptivodem z maloasijského Tea po smrti
tyrana Polykrata odesel ze Samu do Athén, nebo Simonidés z Keu, ktery byl povazovan za
nejplodnéjsiho feckého lyrika. Je dochovéno i tvrzeni, ze za Peisistrata bylo v Athénach
shromazdéno na sedmdesat ucenych muzi s ukolem uspotfadat a posoudit do té doby
rozptylené Homérovy spisy. (Cic. de orat. III 137: ,,Quis doctior eisdem temporibus illis aut
cui eloquentia litteris instructior fuisse traditur quam Pisistrati? qui primus Homeri lobros
confusos antea sic disposuisse dicitur, ut nunc habemus.*)

Recky pisici autor Athénaios z Naukratidy, Zijici na pfelomu 2. a 3. st. n. 1., ve svém
dile Deipnosofistai (Hostina sofistit) zminuje mezi sbérateli knih, ktefi se tim proslavili, praveé
athénského tyrana Peisistrata nebo Polykrata ze Samu. A Aulus Gellius v Noctes Atticae
v sedmé knize popisuje nasledné osudy Peisistratovy knihovny, které jsou vSak dnes
mnohymi badateli zpochybilovany jako legenda. ,,Libros Athenis disciplinarum liberalium
publice ad legendum praebendos primus posuisse dicitur Pisistratus tyrannus. Deinceps
studiosius accuratiusque ipsi Athenienses auxerunt; sed omnem illam postea librorum copiam
Xerxes Athenarum potitus urbe ipsa praeter arcem incensa abstulit asportavitque in Persas.
Eos porro libros universos multis post tempestatibus Seleucus rex, qui Nicanor appellatus est,
referendos Athenas curavit.“ (Tyran Peisistratos pry zavedl v Athénach jako prvni ptij¢ovani
knih svobodnych umeéni vetejnosti. Pozdé¢ji uz samotni Athénané velmi snazivé zvelebovali
své knihovny, dokud Xerxés, ktery Athény dobyl a podpalil, nevynesl celou zasobu knih
z mé&sta a neodvezl je do Persie. Mnohem pozdé&ji, po mnoha peripetiich, dal tyto knihy odvézt
zpét do Athén kral Seleukos Nikator.)

Peisistratova ,.knihovna“! je v Attikové pojeti prezentovana jako knihovna piistupna
minimalné urcité ¢asti vetrejnosti, coZ v tomto obdobi teprve velmi pozvolna se rozvijejiciho
obchodu s knihami i ,,ndstupu‘ papyru jako psaciho materialu v fecky mluvicim prostoru se
jevi jako dosti problematické. Pokud by platilo, ze uz v dobé pied fecko-perskymi valkami
vznikaly mensi soukromé knizni sbirky, naskyta se otazka, zda by 1 tyto knihy nebyly Xerxem
odvezeny jako valec¢na kofist. V kazdém piipadé je tato historka dokladem toho, Ze knihy se
v dobé valky stavaly vitézem cenénou kofisti. Piikladem takovéhoto postupu, i kdyz

z pozd¢jsi doby, je fimsky vojviidce Aemilius Paulus, ktery si po vitézstvi nad makedonskym

ey

! Latinsky gramatik Festus Zijici v 2. st. n. 1. charakterizoval termin ,,bibliotheca* ve svém slovniku De verborum
significatu t€mito slovy: ,, Bibliothecae et apud Graecos et apud nos tam librorum magnus per se numerus, quam
locus ipse, in quo libri collocati sunt, apellantur. BLANCK, Horst: ¢. d., s. 133.



kralem Perseem z jeho bohatstvi nevzal sdm pro sebe nic. ,,Toliko svym syntim, ktefi méli
lasku s véddm a uméni, dovolil, aby si vzali kralovy knihy.* (Plutarchos)

Paté stoleti pi. n. 1., doba tzv. pentakoteie, Casov€ ohraniend vitézstvim nad
vychodnim sousedem v fecko-perskych valkach a bratrovrazednou valkou peloponéskou, je
stoletim, v némz ptisobili nejvyznamnéjsi autofi dramat, byla sepsana prvni déjepisna dila,
filosofie obratila svou pozornost od véci kosmickych k vécem lidskym a fecnici mluvené
slovo povysili na prostfedek ovlivitujici rozhodujicim zplisobem politicky zivot v obci.

Sttedobodem kulturniho déni v Recku se staly Athény.

Rostouci naroky na knizni produkci, kterd byla podporovana zijmem jedincd i
organizatorii divadelnich agoént, se projevily nékolikerym zplsobem. Predev§im - knihy se
staly obchodnim artiklem, ktery byl bézn¢ k dostani, jak dosvédcuji nardzky v Aristofanovych
komediich (kupf. Zaby), artiklem, ktery byl k dostani i mimo vlastni Recko. Pfikladem mize
byt i Xenofontova zminka zjeho spisu Anabasis, kde li¢i, jak nalezl bedny s knihami
v athénskych lodich, jez byly vyplenény u Salmydéssu v Thrakii, ¢i vzpominka filosofa
Zénona, zakladatele stoické filosofie, na jeho mladi, kdy mu coby malému chlapci piivazel
jeho otec Mnaseas knihy sokratikli z Athén.? Diogenés Laertios k tomu #ika: ,,Démétrios
z Magnésie vSak vypravuje, ze Zendénlv otec Mnaseas prichazel casto do Athén jako kupec a
piinaSel Zendénovi mnoho ze sokratickych knih jesté jako chlapci; proto pry se obeznamil

s filosofii jiz ve své otéiné.*

Jména feckych nakladateld nezndme a zptlisob ziskani ,,nového* exemplate knihy Ize
mnohdy jen tézko urcit, ponévadz v ptipad¢ jejiho ,,rozmnozeni byl zakladem opis, jedno jiz
zda vyhotoveny u nakladatele ¢i ze soukromého zajmu rukou vlastni nebo najatého opisovace.
Vime, Ze dramatik Euripidés si drZel vlastniho opisovace, otroka Kefisofona. Znamy athénsky
fecnik Démosthenés si dle Lukidna vlastnoru¢né osmkrat opsal Thukydidovy Dé&jiny, coz jen
tak pro ilustraci v ceském prekladu prestavuje néco kolem Sesti set stran. V kazdém piipadé
kazdy takovyto opis byl v jistém smyslu origindlem, coz kladlo mimotddné naroky jak na
peclivost a erudovanost kopisty, tak i na pfipadnou kontrolu jeho prace. Prace opisovace byla
odpovédna a mohla se odehravat dvojim zplisobem. Bud’ mél pied sebou svitek s textem,
ktery opisoval, coZz znamenalo, ze vznikl pouze jeden dalsi opis; nebo v dilné bylo opisovaci

nekolik, kterym text diktoval k tomu urceny ¢lovek (otrok). To, Ze opis dila byl dokoncen,




ukazovalo ¢islo na konci textu, které oznadovalo podet fadkd, které byly napsany. Cislo

slouzilo jednak jako oznaceni konce textu, jednak podle poctu fadkii byl opisovac placen.

Ze se chyby opisovanim dél z nekvalitnich piedloh geometrickou fadou zvySovaly, o
tom podava svédectvi Plutarchos ve svych Moraliich, kdyz piSe, ze ,,hry Aischyla, Euripida a
Sofokla byly casto uvadény, ale s takovou ,,svobodou“ pro herce, ze statnik Lykurgos,
pusobici v letech 338-325 pt. n. 1. v Athénéch jako zdkonodarce, vydal edikt, dle n&jz opisy
tragédii téchto autorti byly uchovavany v archivu, a méstsky pisatr je m¢l pied¢itat hercum,
aby m¢li srovnani, od kterého se nesméli odklonit.“ Tato pozndmka jednak dokldda vaznost,
jiz se dramata téchto tvirct v Athénach té&Sila, jejich ,,popularitu” u publika, ale i problémy
spojené s uchovanim ,,Cistoty* textové predlohy.

K této ,kodifikaci dramat feckého autorského trojlistku i vyznamu, ktery ji byl
pfipisovan, se vaze historka zaznamenand vyznamnym feckym Ilékafem Galénem.
Dokumentuje sbératelskou vasen vladci Egypta z dynastie Ptolemaiovci, ktefi nevahali pro
ziskani vzacnych exemplart literarnich dél vynalozit velké finan¢ni prostiedky a dat vSanc i
svou povést. ,,Ze byl tak horlivé oddan sbirani knih onen Ptolemaios /Euergetés/, o tom
neméné svedEi historka o tom, jak se zachoval k Athénanim. Dal jim jako zaruku 15 talenti
(4. 390 kg) stiibra, ptjcil si Sofokleovy, Euripidovy a Aischylovy spisy pry pouze k opisu a
poté Ze je neporuSené vrati. Dal je opsat na ty nejkvalitnéj$i papyry, origindly pievzaté od
Athénant si nechal, opisy jim poslal a rozkézal, aby si je ponechali spolu s penézi.*

Recky historik a zemépisec Strabon, Zijici na pielomu letopodtu, oznacuje v dile
Geographica spolu s Athénaiem za prvniho skute¢ného sbératele knih filosofa Aristotela. Jiz
pfed nim se sice o nckterych osobnostech feckého vetejného Zivota hovofilo v souvislosti
s jejich soukromymi sbirkami (dramatik Euripidés, archon Eukleidés), ale ta Aristotelova,
Citajici neékolik set titulil, patfila dozajista k nejvétSim a - s ohledem na Siroké z4jmy jejiho
majitele - byla pravdépodobné 1 diky ¢lenéni tituli do jednotlivych oddili 1 metodicky
nejpropracovanéjsi. I z tohoto diivodu Strabon oznacil Aristotela za toho, kdo ,,jako prvni, co
vime, sebral knihy a naucil egyptské krale zaklddat knihovnu®. Sbirky, které byly sice
osobnim majetkem Aristotela, ale dozajista slouzily 1 potfebam jeho zéka v Lykeiu, mély po
filosofové smrti velmi pohnuty osud, ktery jen dokresluje onu dobu vasnivého sbératelstvi
knih.

Po Aristotelové smrti pievzal vedeni peripatetické Skoly jeho zadk Theofrastos, jehoz

zavet v plném znéni zachoval Diogenés Laertios ve vySe zminéném dile. Theofrastos ve



své zaveti nestanovil jmenovité jediného vedouciho Skoly, nybrz veSkery nemovity majetek
(zahradu, sloupotadi, jakoz i vSechny domy pfi zahradg) svéfil deseticlennému kolegiu, jehoz
Cleny byli Hipparchos, Néleus, Straton, Kallinos, Démotimos, Démaratos, Kallisthenés,
Melantés, Pankredn a Nikippos. Ti méli ,, uzivat vSe spolecné jako svatyné a zit vespolek jako
jini pfibuzni a ptatelé, jak se slusi a patii®.

Clenovi spolecenstvi, Néleovi ze Sképsidy, byly Theofrastem odkazany viechny jeho
knihy, coz zahrnovalo i Theofrastovy a Aristotelovy rukopisy. Do cela skoly byl nakonec
zvolen Straton a Néleus, zklamany patrn€ ve svych ambicich, odesel zpatky do maloasijského
rodného mésta. S sebou vSak vzal i jemu odkézanou knihovnu, jejiz nejcennéjsi ¢ast tvorily
pravé spisy obou filosofii. Neni dodnes dostatecné objasnéno, pro¢ knihovna byla
Theofrastem vynata z jeho celkového odkazu, ani zda Néleus s sebou odnesl uplné vSechny
predstaveni peripatetické Skoly (Straton, Lykon) hovoii ve svych testamentech o knihach,
které hodlali odkazat, a lze predpokladat, ze n¢ktera dila - z diivodu prakti¢nosti a jejich

vyuziti pfi vyuce - existovala ve vicero opisech.

Po Néleové smrti se Aristotelovy esoterické spisy dostaly do nepfili§ povolanych
rukou jeho dédict, které Strabon oznacuje jako ,,nevédomé, nevzdélané* lidi, ,,ktefi je (knihy)
uchovavali velmi nedbale zaviené, a kdyz se dozvedéli, ze kralové z rodu Attalovcel, pod néz
obec spadala, se shan&ji po knihach, aby je uloZili do pergamské knihovny, ukryli knihy pod
zem do néjaké jamy, kde utrp€ly vlhkosti a byly prozrany od cervi‘. Tyto udélosti jsou
nekterymi badateli poklddany za vyfabulované, 1 kdyZ obsahujici pravdivé jadro, a to co se
ty¢e nevybiravého zplsobu ziskavani tolik zaddanych knih. Vzhledem ktomu totiz, ze
knihovna vznikla v dosti znaéném casovém odstupu od své starsi ,,sokyné* v Alexandrii, byly
metody jejich mecenasi v honbé za kniznimi poklady snad jeSt€¢ méné vybiravé neZ postupy

Ptolemaiovct.

V dal$im popisu osudl Aristotelovy knihovny se prameny rozchéazeji. Athénaios tvrdi,
ze od samotného Nélea ,,vS§echny knihy koupil na$ krél Ptolemaios, zvany Filadelfos a dal je
pfevézt z Athén a z Rhodu do nasi krasné Alexandrie. Oproti tomu Strabon a Plutarchos jako
dalsiho majitele uvadi Apellikona z Teu, bibliofila z Athén, Zijiciho v 1. st. pf. n. 1., jenZ
nechal dila, koupena za velky finan¢ni obnos, nové opsat, ale s cetnymi neodbornymi zasahy

(v€etné doplnovani chybéjicich mist), které spiSe spisim uskodily, nez prospély.



Z jeho drzeni knihovnu, ,,v niZ bylo nejvice spisti Aristotelovych a Theofrastovych,
které tehdy jesté nebyly velkému poctu lidi bezpe¢né znamy,* jako valecnou kofist si vybral
pro sebe fimsky statnik Sulla, kdyz roku 86 pt. n. 1. dobyl Athény. Vitézny vojevidce spisy
odvezl do Rima a povéfil gramatika Tyranniéna jejich opravou. Ten ,,mnoho spisti opravil a
opisy od n¢ho ziskal Andronikos z Rhodu, jenz je vydal a opatfil je ndzvy, jez ta dila nesou
dodnes. Po Sullové smrti se majitelem knihovny, kterou velmi velkoryse déval k dispozici
svym znamym a piateliim, stal jeho syn Faustus, ktery vSak pro finan¢ni problémy byl nucen
¢ast otcova majetku, véetné knihovny, rozprodat.

Zjevny, vySe zminény rozpor mezi tvrzenim Athénaia na stran¢ jedné a Strabona a
Plutarcha na stran¢ druhé je dnes badateli feSen kompromisem, kdy se mnozi ptiklani
k ndzoru, ze do alexandrijské knihovny opravdu nektera dila z ptivodni Aristotelovy knihovny
byla prodana, ale Ze se zfejm¢ nejednalo o ty nejvzacnéjsi exemplate, tj. o Theofrastovy a
Aristotelovy rukopisy, které si ponechal Néleus a nasledné 1 jeho dédicové. OvSem pak je
otazkou, zda alexandrijsti vyjednavaci by mohli byt tak Spatn¢ informovéni ¢i zda by se
spokojili se ,,zbozim z druhé ruky“. AvSak ndzor, Ze Aristotelovy esoterické prace byly
vydany az Andronikem z Rhodu podporuje skutecnost, Zze v dilech dtivéjSich autord, véetné
Marka Tullia Cicerona, nejsou na né¢ zadné odkazy. Snad vysly aZ po roce 43 pt. n. L, kdy se

Cicero stal obéti proskripei vypsanych ¢leny druhého triumviratu.

Obdobim rozkvétu knizni kultury je bezpochyby éra helénismu, symbolicky vymezend smrti
Alexandra Velikého v Babylonu a bitvou u Aktia. Lze ji z hlediska tématu tohoto piispévku
charakterizovat snahami o sumarizaci vSech dostupnych literarnich i odbornych dé¢l, Gsilim o
jejich ,oCistu‘ a kritické vydani véetn¢ komentati, 1 vznikem praci zabyvajicich se metodikou
knihovnické Cinnosti. Odborna dila téchto knihovnikli se ndm bohuZzel nedochovala, napft.
Artemona z Pergamonu (2. st. pf. n. 1.), nebo Marka Terentia Varrona, ktery svou tfidilnou
praci De bibliothecis sepsal patrn€ v souvislosti s Caesarovym jiz nerealizovanym planem na

zfizeni prvni vefejné knihovny v Rimé.

Vojevidci Alexandra Velikého, ujimajici se jeho rozpadajici se rozlehlé fise, velmi
brzy zacali vystupovat jako suverénni vladci jimi uzurpovanych Gzemi. Vici narodim, jez
ovladali, vystupovali vSak také jako reprezentanti fecké kultury i feckého jazyka — koiné,
ktera se stala dorozumivacim prostftedkem vzdélancti i1 diplomatti a ptekracovala svym
vyznamem hranice Hellady. Financovani a organizovani staveb velkolepych pamatnikl a

chrami, navazujicich velmi casto na mistni kulturni tradice, i velkorysou podporu véd,



literatury a uméni lze vnimat z jejich strany jako dulezité prvky pii propagaci vlastni osoby a

pii snaze o legalizaci moci nové nastupujicich, jimi zalozenych dynastii.

K nejslavnéjSim 1 nejvyznamnéjSim pocintim tohoto druhu bezesporu patii aktivity
prvnich tii Ptolemaiovci — Ptolemaia I. Soétéra, Ptolemaia II. Filadelfa a Ptolemaia III.
Euergéta. V nedavno zalozeném hlavnim mésté fiSe Alexandrii zbudovali Museion, instituci
zabyvajici se pod ochranou Muz vyzkumem vSech tehdy znamych oblasti védéni, k némuz
piinalezela knihovna, ktera byla dana k dispozici vyhradné€ uc¢enciim ¢innym v Museiu a jejiz
spravci 1 mecendsi si stanovili za cil shromazdit veskerou dostupnou odbornou i krasnou
literaturu psanou v fe¢ting, ale i jinych jazycich vychodniho Stiredomoti.’

Za zakladatele Museia je poklddan Ptolemaios 1. Sotér, jehoz pomocnikem i
inspiratorem byl fecky politik a filosof Démétrios Falérsky. Strabon v XVII. knize svych
Geographica umistuje ob¢ instituce do vystavné méstské ctvrti Bricheion, kde snad mély byt
i soucasti kralovského okrsku. Z ¢asti, které k Museiu patiily, jmenuje peripatos, exedry, které
se oteviraly jednou stranou do sloupofadi, a oikos — prostor uréeny k shromazd’ovani a
stravovani uéencti.* O tom, jak vypadala knihovna, nejsou dochovany 7adné presnéjsi zpravy.
Jisté predstavy o jejim mozném vzhledu poskytly az archeologické vyzkumy pergamské
knihovny, jejiz dochované zbytky jsou povazovany za jakysi archetyp fecké knihovny.?>
V otazce zakladatele knihovny existuji jisté nejasnosti. Epifanios, kiest'ansky teolog zijici ve
4. stoleti n. 1., ve svém dile o mirdch a vahach za strjce knihovny jednoznacné urcuje
Ptolemaia II. jako toho, kdo ,,napsal dopisy vS§em panovnikiim a fi§im svéta a pfipojil prosby,
aby se nezdrahali poslat mu knihy basniki, logografii, rétorQ, sofist, 1ékatd, farmaceutu,
historikii a dalsich“.? Jeho nistupce Ptolemaios III. je pak vétSinou spojovan se zaloZenim
druhé, mensi knihovny pii Serapidové chramu, tzv, Serapeiu, kterd byla n¢kdy nazyvana
»dcerou® té star$i a vétsi a byla ur€ena pro potieby vetejnosti.

Za otce, a nejen duchovniho, té ,,velké* je vSak povazovan i1 Ptolemaios 1. S6tér. Toto

tvrzeni nachazi oporu myj. vtzv. Aristeové dopise, ktery je sice davan do souvislosti

3 Viz mj. POLLARD, Justin — REID, Howard: Vzestup a pdd Alexandrie. Praha 2008; JOCHUM, Uwe: The
Alexandrian Library and its Aftermath. Library History 15, 1999, s. 5-12; PARSONS, Edward Alexander: The
Alexandrian Library. Amsterdam — London — New York 1952; CANFORA, Luciano: Die verschwundene
Bibliothek. Berlin 1988; EL-ABBADI, Mustafa: Life and fate of the ancient Library of Alexandria. 2. ed. Paris
1990.

4STRABO: c. d.,s. 1112-1113 (XVII 8).

5 Hlavni rozdily mezi feckou a fimskou knihovnou stanovil ve svych pracich §védsky knihovnik Christian
Callmer.

¢ SCHMIDT, F.: c. d., s. 11-12 (27b Epiphanés, Peri metrén kai stathmén 166 B).



piedevsim s prekladem Pentateuchu do fedtiny,’ ale jehoZ fiktivni autor hovoii o sbératelské
aktivité¢ Démétria Falérského, kterd byla ale ¢asové pravdépodobné omezena spise na dobu
vlady zakladatele dynastie.® Za jeho nastupce Ptolemaia II. totiz Démétrios upadl v nemilost a
musel z Alexandrie odejit. T¢zko lze tedy predpokladat, ze by mu byly ndkupy pro knihovnu i
nadale svéteny. Tento argument lze vSak 1 obratit v tom smyslu, Ze ohlas Démétriovy ¢innosti
byl tak velky, ze ptesahl dobu jeho plisobeni za prvniho Ptolemaiovce az k jeho néstupci. Dle
nékterych souCasnych badateli by zalozeni knihovny mohlo byt pfipisovano Ptolemaiovi II. i
proto, ze Ptolemaiovci méli ve zvyku ptipisovat skutky zemielého krale jeho nastupci.

Da se fici, Ze velmi zajimavé, ale jinak chronologicky zmatecné udaje k zaloZeni
knihovny poskytuje Vitruvius v pfedmluvé k VII. knize svého dila o architektufe, kde pise:
,Kdyz attalovsti kralové zfidili k vSeobecnému uzitku znamenitou knihovnu v Pergamu,
inspirovani velkym pozitkem a uZitkem, které poskytuje ucenost, pospiSil si v bezmezné
horlivosti a védychtivé snaze 1 Ptolemaios a zaloZil nemen$im nakladem takovou knihovnu
také v Alexandrii.” Dobu vzniku knihoven zde tedy zaméhuje, nebot’ alexandrijska vznikla
ve skutecnosti v 1. pol. 3. st. pf. n. 1., ta pergamska teprve pfiblizné¢ o sto let pozdéji.

Z vySe uvedeného, ale i z citovaného vyroku jasné vyplyva napjaty vztah, ktery oba
navzdjem si konkurujici panovnické rody mezi sebou mély. Projevoval se nejen v oblasti
politické, ale i v oblasti kulturni. Pergamsti kralové se velmi nevybiravé snazili dohnat ¢asové
zpozdéni, které pii vytvareni knizniho fondu méli. Ptolemaiovci naopak, dle Plinia Star§iho,
omezili z konkuren¢nich divodii vyvoz papyru do Pergamonu, coZz nasledné¢ vedlo
k Cast&jSimu pouzivani a zdokonaleni psani na vydélanou zvifeci kuzi, pro niZ se pak ujal
nazev pergamen. '’

Jednim z nasledkd honu za kniznimi poklady byly 1 mnozici se pokusy o podvodny prodej
svitkll 1 zvySujici se nedbalost ze strany opisovacli, na coZ poukazuje Galénos ve svém spise
Commentarii in Hippocratem de natura hominis, kdy piSe: ,, Diive neZ vznikla kralovstvi
v Alexandrii a v Pergamu, jeZ usilovala o zisk starych knih, nebyly spisy opatfovany 1zivymi
tituly. Kdyz pak zacali brat odménu za to, ze jim (kraliim) pfindSeji spisy n¢jakého starého
autora, snaSeli také mnohd dila 1zivé nadepsand.“ nebo ,,Za kralovani Ptolemaiovcl a
Attalovcill, ktefi s ostatnimi soupefili v ziskdvani knih, se zacala projevovat nedbalost

v opisovani a zpracovavani knih ze strany téch, kteti chtéli brat stfibro za to, ze pfinesou

"POLLARD, J. — REID, H.: c. d., s. 64 (Eusebios: Piiprava evangelia VIII 3).

8 SCHMIDT, F.: c. d., s. 11 (27a Aristeas, epist. 9 p. 3, 11).

® VITRUVIUS, Marcus Pollio: Deset knih o architekture. Ptel. Alois Otoupalik. Praha 2009.
10Pivodné byla tato psaci latka Reky oznadovana jako dipthera, Rimany jako membrana.



kralim spisy slavnych muzi.“!! Dikazem starobylosti spisti mohla byt i zaZloutld barva
papyru, takze jej podvodnici ¢asto pokladali na hromady obili, kde zezloutnutim a ozrdnim od
hlodavci ziskal patficnou patinu, a tim i vyhodnéjsi finanéni zhodnoceni.

Ve velmi kratké dobé se knihovna stala centrem planovité shromazd'ujicim veSkerou
knizni produkci jak pfedchozi, tak 1 soucasnou, a pocet zde deponovanych spist vzristal
geometrickou fadou. Jiz zminény Aristeds hovoii o 20 000 za Ptolemaia II. Filadelfa, !?
Epifanios u téhoz vladce udava pocet 53 800 knih,'* Aulus Gellius k dob& Caesarova pobytu
v Alexandrii zminuje 700 000 knih.

Byzantsky uc¢enec Tzetzes, ktery zil ve 12. st., ale pii své praci Cerpal z helénistickych
pramend, hovoti o 400 000 bibloi symmigeis a 90 000 bibloi amigeis v hlavni knihovné. Jeho
udaje jsou povazovany badateli za vérohodné. Italsky badatel Luciano Canforra termin biblos
symmiges vysvétluje jako papyrovy svitek obsahujici jednu ,,knihu* jednoho dila, to znamena,
ze devét Hérodotovych knih by tvofilo devét bibloi symmigeis. Biblos amiges chépe jako
svitek, na némz je napsano jedno celé dilo. Horst Blanck v knize Das Buch in der Antike
prepocitava pro lepsi predstavu onéch devét Hérodotovych knih, tedy devét svitkd, na dva
svazky Teubnera, takze se mu pak pocet knih v alexandrijské knihovné ze 490 000 svitkil
snizuje na 109 000 svazki.!* Pfi téchto odhadech je nezbytné si uvédomit, Ze mnoh4 dila se
vyskytovala v duplikatech, i kdyz v kontextu starovéké editace knih se vzdy jednalo o
originalni opisy. Tyto duplikaty byly pravdépodobn€ umistény v dcetiné knihovné, v Serapeiu,
ktera v dobé& svého otevieni disponovala 42 800 svitky.

Knizni heslo ,,Bibliothek®, zpracované Carlem Weberem pro Reallexikon fiir Antike
und Christentum, podéava vysvétleni obou terminti ponékud jinak — bibloi symmigeis — knihy
,smichané®, tj. svitek obsahuje vicero autort, bibloi amigeis — svitek obsahuje pouze jedno
dilo. Udaj o 700 000 svitcich, uvadény pro dobu Caesarova pobytu v Egypté, je v kazdém
pfipadé¢ piehnany. Nic to vSak neméni na tom, Ze knihovna v Alexandrii poctem
uchovavanych dél i1 tematickym rozsahem vysoce ptevySovala vSechny ostatni bibliothecae,
které pozdéji v Sttedomoti vznikaly a mély ji jako sviij vzor.

Knihy byly ziskdvany nakupy, opisovanim, ale 1 nevybiravym loupenim
pozadovanych exemplafii, jak dosvédcuji jiz zminéné informace o athénskych dramaticich.
Lékat Galénos nam zanechal zpravu o tom, ze kral ,,porucil vSem plavicim se lodnikiim, aby

mu dovazeli knihy. Ty pak dal pfepsat na novy papyrus a tyto opisy daval t€ém panovnikiim,

'SCHMIDT, F.: c. d, s. 6 (29 Galenos, Commentarii in Hippocratem de natura hominis I1 127 a 128).
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z jejichz zemi byly k nému knihy na lodich dovezeny. Tak jim byl dan titul ,ty z lodi".“!®

Totéz spojeni se pouzivalo i pro oznaCeni knih, které byly zabaveny pasazérim lodi
ptijizd€jicich do alexandrijského pfistavu. Pokud méli u sebe n¢jaké cenné dilo, bylo jim
zabaveno a nahrazeno opisem. Knihy takto ziskané byly pod nazvem ,,z lodi* shromazd’ ovany
v stejn€ nazvaném oddéleni knihovny, kdyz predtim byly fadn¢ zkatalogizovany.

Patrné¢ medidln¢ nejzndméjsi udalosti vazici se k déjinam alexandrijské knihovny je
jeji pozar, ktery v mnohych filmech o Caesarovi a Kleopatte je interpretovan jako totalni
zkaza knihovny. Doslo k nému v listopadu roku 48 pft. n. 1., kdyz se Caesar pii pronasledovani
Pompeia dostal az na egyptskou piidu a stal se ucastnikem boje o triin mezi Ptolemaiem XIII.
a jeho o osm let star§i sestrou a manzelkou Kleopatrou VII. Caesarovy jednotky, které
podporovaly Kleopatiin narok na triin, nebyly schopny odolat tlaku egyptskych oddilt
vedenych Achillasem, jez obsadily vétSinu mésta a ohrozovaly i kralovskou ¢tvrt’ a pfistav.
Caesar v obavach ze ztraty lodi ,,zapalil vSechny ty lod¢ i ty, jez cekaly v lodénicich, nebot’ se
svym hlouckem nemohl hajit tak rozlehly prostor, a spésné vylodil své vojaky u Faru.” O
vlastnich dusledcich pozaru, tj. o zapaleni alexandrijské knihovny, se vSak Caesar ve svych
Commentarii de bello civili nezmitiuje.'® Podobné ml¢eni zachovava i Suetonius v Caesarové
zivotopise. Naopak Seneca v dile De animi tranquilitate poznamendva, ze: ,,V Alexandrii
shotelo Ctyficet tisic knih* bez toho, ze by zminil Caesartiv podil na udalosti ¢i ji néjak zaradil
do piesngjsiho ¢asového ramce.!” Pltarchos v Zivotopise diktatora je jiz konkrétn&jsi, kdyz
hovoti o nebezpeci odiiznuti od lod’stva, které ,,byl nucen od sebe odvratit ohném; ten se Sifil
od lodénic déle a zni&il i zndmou velkou knihovnu alexandrijskou®.'® Aulus Gellius pak
nechava shotet ,,témet 700 000 (knih); vSechny vSak ne zamérné, ale ndhodou podpalilo
pomocné vojsko pifi plenéni Alexandrie®. Podobné Cislo uvadi i Ammianus Marcellinus,
avSak vSech 700 000 polozek umistuje do dvou knihoven v Serapeiu, které nechdva shotet za
Caesarova pobytu v Alexandrii.'

Zpravy autorti (jako Plutarcha, Suetonia a Strabona) dokladaji, Zze k celkovému

zni¢eni knihovny v inkriminovanou dobu zfejmé nedosSlo. Veskeré dosazitelné poznatky
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za panovani Ptolemail shotelo pii plenéni tohoto mésta za diktatora Caesara.*



dotykajici se tohoto tématu shrnul naposledy ve své praci La bibliotheca scomparsa Luciano
Canforra,? ktery dospél k nazoru, Ze v pfistavu hotely jednak sklady s obilim, jednak sklady,
v nichz bylo deponovano na 40 000 svitkii papyrd uréenych pro vyvoz.?' Desinterpretaci
udaje o pozaru papyrovych svitkil ve skladech v pfistavu vznikla fama o pozaru alexandrijské
knihovny. Ta dle Canforry byla zni¢ena az pfi rozsdhlém pozaru, jemuz padla za obét’ cela
kralovska ¢tvrt, v dobé boji mezi cisafem Aurelianem (270-275 n. 1.) a vladkyni v Palmyte
Zenobii. Beéhem nich oblehl Aurelianus v roce 270 n. 1. Alexandrii, jak dokladd Ammianus
Marcellinus, aniz by vSak konkrétné zminil osud knihovny.?? Instituce Museia pfetrvala i
v nasledujicich staletich, kdy poslednim, jménem zminénym clenem akademie byl matematik
Theon z Athén, otec filosofky Hypatie. Po zaniku velké knihovny ptevzala jeji roli ta
v Serapeiu, kterd snad zanikla roku 391 n. L. pfi atoku kiestanskych fanatikii pod vedenim
biskupa Theofila na Serapiditv chram.

Cleny Museia jmenoval v obdobi helénismu vladnouci ¢len dynastie Ptolemaiovcil,
pozdéji, kdyz se Egypt stal fimskou provincii, cisaf, a oba byli také témi, ktefi dosazovali do
¢ela knihovny spravce. Za prvnich Ptolemaiovct se vzdy jednalo o piedni osobnosti védy a
kultury. Jejich seznam, pokryvajici dobu do pol. 2. st. pf. n. 1., zahrnuje Zénodota z Efesu,
ktery byl Ptolemaiem II. jmenovan prvnim ptedstavenym alexandrijské knihovny a soucasné i
vychovatelem mladého naéslednika trinu, Apollonia z Rhodu, Eratosthena z Kyrény,
Aristofana Byzantského, Apollonia Eidografa, Vycet vyznacnych osobnosti stojicich v Cele
instituce a dohliZejicich na jeji chod zakoncuje k roku 145 pf. n. I. Aristarchos ze Samothraké.
Naésleduje jakysi Kydas z fad ,,nosicii osté€pi*, coz naznacuje, Ze pochazel z kralovy osobni
straze, a n¢kolik jmen gramatikli vazicich svou ptisobnost k letim 120-80 pt. n. 1., ktefi ale
nejsou vylozené& oznaceni jako predstaveni knihovny.?* Spravci jmenovani do ¢ela knihovny
v obdobi principatu zdaleka nepochdzeli z okruhu literarné ¢i védecky €innych lidi. Funkce,
ktera se pfedtim jevila byt jakymsi doZivotnim vyvrcholenim kariéry ucence, se nyni stala jen
jednim ze stupink ufednického cursus honorum.

Z hlediska organizace knihovny byla nezbytné katalogizace ptirtstkli, které mnohdy
zahrnovaly duplikaty dél, potfebné pro jejich kritickd vydani opatfend komentarem.
Zénodotos z Efesu byl prvnim, kdo tfidil knihy podle jejich obsahu — na prézu, poesii,

literarni a védecké texty, jednotlivé veédecké discipliny. K jeho ¢innosti Ize vztadhnout
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Strabénovu poznamku, jiz vySe uvedenou, ze ¢lenéni Aristotelovy knihovny mohlo poslouzit
jako néasledovanihodny vzor.2* Jednotlivé papyrové svitky byly opatieny §titkem se jménem
autora, na némz vSak mnohdy chybél nazev dila — jednak proto, ze to nebyvalo zvykem a dilo
zaCinalo prvnimi slovy textu, jednak mnohé svitky obsahovaly vicero dé€l, takze jejich
oznaceni by bylo slozité. Svitek byl pak polozen na urCitou polici v abecednim poiadi autora.
Toto fazeni knih podle abecedniho potfadku se vSak omezovalo pouze na prvni pismeno jeho
jména a teprve ve 2. st. n. . k nému byla pfitazovéana i pismena dalsi.

Velmi podrobnou bibliografii tehdy zndmého feckého pisemnictvi vytvoril za vlady
Ptolemaia II. Filadelfa tecky basnik a ucenec Kallimachos, a to v dile o 120 knihach
(rovnajicich se pro predstavu svym rozsahem pétindsobnému obsahu Homérovy Ilias)
nazvaném Pinakés tén en pasé¢ paideia dialampsanton kai hén synegrapsan (Katalogy
vynikajicich predstaviteli celé literatury a jejich spisti).?’ Jednalo se o jakousi encyklopedii
feckych autori a jejich dél, kterd se bohuzel dochovala jen v poznamkach pozdéjsich
nasledovnikt, které nam vSak umoziuji vytvofit si jakousi zékladni pfedstavu o tomto dile.
Pti katalogizaci uplatnil Kallimachos zakladni dé€leni na poezii a prézu, rozpracované jesté
detailnéji na jednotlivé skupiny (lyriku, epiku, drama, rétoriku apod.). V kazdé kategorii byli
autofi fazeni podle abecedniho potradku, nasledoval jejich kratky Zivotopis a tituly jejich praci,
pravdépodobné také v abecednim sledu. Tento oddil ale patrné nezahrnoval jen nazev dila, ale
1 jeho pocatecni slova a celkovy pocet fadki, kdy tento udaj mél dvoji vyznam. Byla jim
zarucena celistvost dila a podle poctu napsanych fadkd byl placen i1 opisovac. Diky
Kallimachovi tak vznikla zékladni pomiicka umoziujici dobrou orientaci pii vyhledavani
zadaného autora a dila v ramci alexandrijské knihovny, 1 jakési vademecum tehdy existujici
fecke literatury.

Knihovna v Pergamonu,?® mladsi konkurentka té alexandrijské, byla vybudovéna asi o
sto let pozd¢ji za vlady krale Euména II. Byla soucasti kralovského komplexu nazyvaného
basileia, ktery se tyCil na vrcholu kopce. Z diivodu nedostatku mista byla vélenéna do
posvatného okrsku bohyné Athény, na jejiz chram 1 architektonicky navazovala. Zatimco o
vzhledu knihovny v Alexandrii prakticky nic nevime, archeologické vykopavky na pergamské
akropoli odkryly mimo jiné i zédklady knihovny skladajici se ze ctyi vedle sebe umisténych
mistnosti, znichZ ta nejvychodnéjsi byla slavnostnim sdlem urenym snad k schiizkdm

ucenct 1 k uchovavani pavodnich autorskych textl, jez byly v antice velmi vysoko cenény.
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Zbylé tii mistnosti byly jakymisi skladiSti knih, jejichz pocet mizeme toliko odhadovat.
K dispozici je totiz jen jediny Ciselny udaj, a to v Platarchové Zivotopise Marka Antonia, kdy
piSe, ze triumvir obdaroval kralovnu Kleopatru 200 000 svitky pochézejicimi z pergamské
knihovny.?’ Z daného udaje tedy vyplyva, Ze rozsahem byla tato knihovna jednozna¢né mensi
nez jeji alexandrijska sokyné€, neni jiz vSak feceno, zda se jednalo u tohoto daru o vSechny
svitky knihovny nebo o jeji podstatnou &ast. Je mozné, ze &ast fondi byla ptevezena do Rima,
cast mohla prejit do knihovny pfinalezejici k Asklepiové svatyni a odtud se dostat do
knihovny zalozené ve 4. stoleti v Konstantinopoli, jako ,,druhém Rimu* #ise. Konec druhé
nejproslulejsi knihovny doby helénismu je zahalen v temnotach.

Dédictvi obou knihoven — pergamské 1 alexandrijské nezaniklo. Knihovny
soukromnikil, zejména v Rimé&, se v 1. st. pf. n. l. staly soucasti kazdodennosti dobie
situovaného, v feckém a latinském jazyce vzdélaného Rimana. Mnohy z nich se na svych
cestach po vychodnim Stfedomofii, motivovanych politickymi, ekonomickymi motivy, ale i
touhou po dovrSeni vzdélani, dostal do Athén, Pergamonu ¢i Alexandrie. Jejich knihovny se
staly inspiraci, pravdépodobné i piredobrazem téch, které zacaly vznikat v hlavnim mésté

2

fimské ¥iSe. A vefejné knihovny, zfizované cisaii,?® se pak stdvaji soudasti nejen kulturniho

zivota vysSich vrstev spolecnosti, ale 1 kazdodennosti oby¢ejného Rimana.

27 PLUTARCHOS: c. d., s. 657, (Marcus Antonius 58). ,Daroval pry ji pergamské knihovny, v nichZ bylo
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