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Historicky ustav AV CR, v. V. i., (d4le HU AV CR) se sidlem v Praze a s pobocka-
mi v Brng, Ceskych Budg&jovicich a Rimé, je jednou z 54 veiejnych vyzkumnych in-
stituci, které tvori Akademii véd Ceské republiky, aviak svym zaloZenim a ptisob-
nosti predchézi nejen dnesni Akademii véd Ceské republiky, ale i Ceskoslovenskou
akademii véd; byl zaloZen na zakladé usneseni vlady ze 17. inora 1920 a ¢innost
zahajil roku 1921. Tento neuniverzitni ustav se vyvinul z pavodniho pracovisté
uréeného k vydavani historickych prament do podoby instituce s univerzalnim
historiografickym poslanim. Na zdkladé zdkona ¢. 341/2005 Sb., o vefejnych vy-
zkumnych institucich, ziskal HU AV CR k 1. lednu 2007 status vefejné vyzkumné
instituce (v. v.1.), provadéjici vyzkum v oboru ¢eskych, ¢eskoslovenskych a obecnych
déjin. Aktualni informace o ustavu lze ziskat na adrese http://www.hiu.cas.cz/cs/.
Prioritni tematikou zakladniho vyzkumu HU AV CR jsou interni vyzkumné
programy, které podporuji a dopliiuji témata vybranych okruht a programu Stra-
tegie AV 21. Vyzkumné programy reflektuji souc¢asné teoreticko-metodologické po-
stupy a mezindrodni historiografické diskursy s durazem na roli historické védy
pri uchovani narodni paméti a formovani narodni identity a kultury v nejSirSim,
multikulturnim smyslu. Tvoii je: I. Cesky déjinny prostor v evropském kon-
textu; II. Vybrané problémy ceskych a stiredoevropskych déjinnych proce-
su; ITI. Prameny hmotné a duchovni kultury, jejich zpiistupfiovani, ochra-
na a vyzkum. Vyzkumné programy jsou prubéZzné zpiesriovany a dopliiovany se
zietelem k vyvoji poznéni v historickych védach na mezindrodni tGrovni. Cinnost
HU AV CR zéroveri respektuje aktudlni potieby deské spoleénosti, k nim# pat¥f roz-
voj historického védomi formou edukac¢nich procesu a popularizace védy. Vyzkumné
(Déjiny &eskych zemi v mezindrodnich souvislostech do roku 1945) a 2005-2011 (Ces-
ky déjinny prostor v evropském kontextu. Diverzita, kontinuita, integrace).
Vyzkumné programy a jejich vystupy maji zéasti povahu dlouhodobou, kontinu-
alni (prace encyklopedické, slovnikové a atlasové povahy a edice), z¢asti jde o ana-
lyticky ¢i synteticky zamérené programy jednotlivych vyzkumnych dtvara a tymua.
V této oblasti se vyzkum zaméiuje na prohloubeni jiz feSenych priorit (cirkevni dé-
jiny, rezidenéni déjiny, modernizace spoleénosti, spoleénost mezi demokracii a totali-
tou, historicka krajina ¢eskych zemi), jejich rozsifeni o dalsi, ve svétové historiografii
aktudlni problematiku a otevieni témat novych véetné sledovani kontinuity socio-
-kulturnich a socio-ekonomickych fenoménd. Vyzkumné programy jsou rozvijeny
v Sirokém spektru humanitnich véd se zdtiraznénim mezioborovych ptistupu. K nej-
zévaznéjsim programum patii trendy soucasné historiografie — teorie a metodologie,
kontinudlni vicesvazkova dila, d&jiny ¢eskych zemi ve svétle pramenu vatikdnskych
a rimskych archivi a knihoven, krajina jako prostor stfedoevropskych dé&jinnych
procest a edice jako nastroj zp¥istupriovani historickych prament. Cetnd témata
jsou FeSena ve spolupréci s jinymi tstavy AV CR, vysokymi Skolami a dal$imi insti-
tucemi, domdcimi i zahraniénimi, a podporovdna granty raznych typt. Zakladnim
znakem vyzkumnych programi je jejich interdisciplinarita a vzajemna pfesahovost.

Na obalce: Dlouholety redaktor Ceského ¢asopisu historického Josef Pekar (fototéka HU AV CR)



| Cesky ¢asopis historicky

Ve svobodné se rozvijejici védé nelze zadnému Easopisu direktivné uréit postave-
ni dstiedniho oborového periodika, a pokud ho ziskd, nelze ho administrativnimi
prostiedky zarucit do budoucnosti. O své postaveni musi kazdy ¢asopis soustavné
usilovat, pfijmout konkurenéni prostiedi jako pfirozeny Zivotni prostor, v némz se
neustéle pretvareji mnohostranné vztahy mezi badatelskymi sméry, metodickymi
pristupy, védeckymi institucemi, jejich predstaviteli i jednotlivymi badateli. Védec-
ky ¢asopis s vy$§imi ambicemi neustéle hled4 svou cestu mezi vybérovosti, to jest
odborniku a jejich textu.

Cesky ¢asopis historicky je ukéazkou védeckého periodika, které mélo vidy am-
bici sehravat v historickych védach koordinaéni dlohu. Diky vyjimeénym osobnos-
tem, které staly roku 1895 u jeho zrodu a poté bezmala o stoleti pozdéji u jeho
znovuzrozeni, se zkratka CCH stala dobrou znatkou. Casopis vzdoroval tézkostem,
které prinasela ménici se politickd situace a obcas i neuspokojivé finanéni moz-
nosti vydavatele. Dvakrat zanikl pod tlakem diktatury — nejprve nacistické, potom
komunistické — a ve ¢tyricetiletém obdobi obligatorni marxisticko-leninské ideolo-
gie zazil hluboky propad. Jeho povstani z popela v devadesatych letech 20. stoleti
prokazalo, ze v eské i evropské historiografii ma CCH své misto a Ze jeho sluzba
oboru je mozna a zaroven nezbytn4.

| Dostojni predchidci

Potteba védeckych ¢asopist se objevovala v ¢eskych zemich a ve stiedni Evropé od
osvicenského 18. stoleti, ale teprve v prabéhu 19. stoleti se zietelné vyhrariovala
periodika vénovana jednotlivym oboriam. Casopis Ceského musea (pozdéji Casopis
Musea krdlovstvi Ceského), zalozeny Frantiskem Palackym roku 1827, mél jests
polytematicky charakter, i kdyZ se postupné stdle vice obracel k humanitnim obo-
rim. Podobnym smérem se vyvijel i brnénsky Casopis Matice moravské (1869). V té
dobé se vsak jiz prosazovala oborové vyhranéna periodika jako Pamdtky archaeo-
logické a mistopisné (1854), vénované vedle archeologie a historické topografie
také dé&jindm uméni a regiondlni historii, a ¢asopis pro d&jiny ¢eskych Némca Mitt-
heilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Boéhmen (1862).

Vzestup obecného vzdélani, jimz se vyznacovala kvalitni gymnézia a v elitni
podobé také prazska filozoficka fakulta, spolu s rostouci vahou historismu ve spo-
lecenském vyvoji si vynucovaly ustaveni takového ¢asopisu, v némz by se sesli
predstavitelé vSech historickych disciplin na univerzité s ambiciéznimi studenty
a stiedoskolskymi profesory. Ohniskem téchto snah se stal Historicky klub, v némz
se roku 1872 sdruzili prazsti studenti déjepisu a ktery postupné vyrostl v prvni
profesni organizaci ¢eskych historiku. Jeho ¢lenem a nakratko i starostou byl v této
dobé organizaéné zdatny mladik Antonin Rezek (1853—-1909), ktery uz v roce 1874
vystoupil s navrhem na vydavani ,,védeckého sborniku historického a geografické-
ho“. Narazil v8ak na nedostatek financi, nebot okruh potencidlnich abonentt byl
stale jesté prilis uzky.
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Rezek se vSak nevzdal, a kdyz jako mimoiadny profesor na prazské univerzité
nasel o osm let pozdéji podporu piedniho prazského nakladatele Jana Otty, zalozil
Sbornik historicky. Datilo se mu vyddvat ho ¢ty#i roky (1883—-1886) jako regulérni
Casopis s ¢lankovou, recenzni a zpravodajskou rubrikou, pfinédsejici texty z politic-
kych, pravnich, socidlnich, cirkevnich i kulturnich déjin. V dostateéné vzdalenosti
od aktudlni politiky se redaktorovi podatilo udrzet periodikum, vychézejici ¢tyti-
krat az Sestkrat ro¢né, mimo tehdy probihajici polemiky a ziskat piispévatele ze
vSech generaci. Ani tentokrat vSak nedosahl zadouci rentability, a tak v dohodé
s nakladatelem koncem roku 1886 prodéleény podnik zastavil. Na zakladni ideu
v8ak nerezignoval.

Snahy ¢eskych historika dospét k vlastnimu ¢asopisu byly také otdzkou profe-
siondlni cti — odrazely soutéz hlavnich univerzitnich obora. Piikladem §la Jednota
ceskych matematiku a fyzika (zaloZzena uz v roce 1862), ktera od roku 1872 vyda-
vala Casopis pro péstovdni mathematiky a fysiky; rovnéz Jednota ¢eskych filologt
(zalozena 1868) se od roku 1873 prezentovala svymi Listy filologickymi a paedago-
gickymi. Vzmahajici se spolkova ¢innost ¢eskych védct nebyla vsak pro ¢eské his-
toriky, touZici po evropském uznédni, jedinym vnéj$im podnétem. Stale zdvaznéjsi
pohnutkou se stavala i touha vyrovnat se kolegam v zahrani¢i. Tam jiz existoval
model moderniho ¢asopisu, ktery vytvorili historici v Némecku (Historische Zeit-
schrift, 1859) a poté ve Francii (Revue historique, 1876).

Atkoli Rezktav ptvodni nazev ,sbornik“ v té dobé jesté neznamenal soubor
nékolika odbornych studii, jak se pojem ustdlil ve druhé poloviné 20. stoleti, ny-
brz periodickou publikaci, v rozhodujici chvili dostal piednost ndzev soubézny se

Jaroslav Goll (fototéka HU AV CR) Antonin Rezek (fotatéka HU AV CR)
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zapadoevropskymi vzory. Prosté oznaceni ,historicky ¢asopis“ bylo vSak po vzniku
némeckého a francouzského predchudce prili§ neurcité, ostatné uz Anglicané se
Review (1886) a podobné postupovali Ameri¢ané pii vytvoieni The American His-
torical Review (1895). Podobnou cestou k zalozeni dstfedniho oborového periodika
se vydali ve stfedni Evropé Polaci, kteti ovSem zvolili ndzev ,¢tvrtletnik® (Kwartal-
nik Historyczny, 1887), a Cesi, ktei{ ve stejném roce jako Ameritané zatali vydavat

centralni ¢asopis pro historick4 studia, pro kritickou analyzu pramenu a pro Siteni
poznatku historickych véd.

,My poklddame to za dUlezitéjsi nezli sepsani tlustych
knih (...), proto jsme se ujali redakce”

Tato programova slova napsal v lednu 1895 profesor prazské filozofické fakulty
Antonin Rezek, ktery vlozil své organizaéni schopnosti do snahy vytvorit periodi-
kum pro ¢eskou historii odpovidajici evropskym standardim. Zdaraznil zajem na
pronikavém vzestupu ¢eské historiografie prostiednictvim cilevédomé univerzitni
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vyuky, jejimzZ ndstrojem se mél stat spoleéné vytvaieny ¢asopis. Také jeho redakéni
kolega, vynikajici pedagog Jaroslav Goll (1846-1929), kdyz rekapituloval prvé de-
setileti CCH, zdtiraziioval vyznam &asopisu jako nastroje ke zvefejnéni uspésnych
kvalifikaénich praci, vychézejicich z fakultniho seminéate. Bylo to pochopitelné,
nebot existovala jen jedna éeskd univerzita a prazsky Historicky seminaf# byl na
prelomu 19. a 20. stoleti nedostiZnym ohniskem modernizace ¢eského déjepisectvi.
Zaroven vSak Goll i Rezek volili slova védomé pritlumend, aby nadmérné neprovo-
kovali konzervativni odpirce, kteti v CCH vidéli nekalou konkurenci zejména vidi
starsimu Casopisu Musea krdalovstvi Ceského.

Ve spoleéném prohlédseni z listopadu 1894, v némz ozndmili ¢eské vetejnosti za-
lozeni CCH, projevili Goll a Rezek mnohem &irsi ambice. Nechtéli se spokojit se ,sa-
mostatnymi a ptvodnimi pracemi ze vSech oboru badani déjezpytného a déjepisné-
ho“ ve vztahu k minulosti ¢eskych zemi, ale mysleli i na obecné déjiny; nestacilo
jim registrovat veskerou domaci a zahraniéni produkci bohemikalntho obsahu, ale
chtéli podchytit ,vSechny dulezit&jsi zjevy svétové literatury historické“. A uz viabec
se neuzavirali do prostfedi jedné vysoké skoly, ale hodlali uéinit CCH ,nezbytnym
organem pro vSechny pracovniky na poli dgjepisu..., dobrym a spolehlivym vidcem
pro vSechny ¢etné milovniky déjepisu v narodé nasem, kteii chtéji zvidati, co v oboru
tom d&je se ve svéts...“ Atkoli pFimo nevyslovend, byla tu jasna ambice zajistit CCH
postaveni hlavniho prostfednika mezi ¢eskou a svétovou historiografii.

Spojenectvi dvou pfednich znalct éeskych, stiedoevropskych (v tehdejsim pojeti
yrakouskych®) a obecnych dé&jin, lidi se zna¢nou spole¢enskou autoritou, bylo pro do-
sazeni cile smérodatné. Zatimco Rezek disponoval energii vytrvalého organizatora,
o sedm let starsi Goll predstavoval nejvlivnéjsi osobnost mezi historiky na ¢eské
univerzité v Praze, myslitele s basnickym zdzemim, ktery na principech kritické-
ho pozitivismu programoveé vytvarel vlastni védeckou §kolu a ktery mél skuteéné
evropsky rozhled. Jako specialista na dé&jiny stfedovéku mél v Rezkovi skvély pro-
t&jSek, nebot ten se badatelsky zajimal o novovéké déjiny aZ po soucasnost v prozi-
vaném 19. stoleti. Proti Gollové politické zdrzenlivosti stal Rezktv temperament,
vzdy pripraveny angazovat se ve vetrejnych zalezitostech. Navic tu nechybélo i jisté
nazorové napéti vzajemné se dopliujiciho liberdla Golla a konzervativce Rezka.
Pro zatatek tasopisu si sotva bylo mozné piredstavit dobové piithodnégjsi kombinaci,
zv14sté kdyz se Gollovi podaiilo ziskat neziStnou oporu v prazském nakladatelstvi
Bursik a Kohout. Spoleény zdjem zakladateli se osvédéil i pozdéji, kdyz Rezek jako
ministersky rada roku 1896 presel do statnich sluzeb a vyuzil svého postaveni ve
Vidni, aby ziskal pro CCH dotaci ministerstva kultu a vyutovani. Situaci vystihla
pozdgjsi Pekajova slova, Ze pii zakladani CCH ,podporovala Rezkova pohotova
odvaha odhodléni Gollovo“.

| Vstup CCH mezi €asopisy evropské historické védy

Uz prvni roénik CCH dokladal, Ze se redakéni prace ujali védei nejen vieobecnéd dis-
ponovani, ale i k utvareni ¢asopisu dobie pripraveni. Pii nevelkém poctu tehdejsich
ceskych historika svédéil svazek (v rozsahu 426 stran) s devatenacti rozpravami,
deviti krat$imi ¢lanky, vice nez padesati zpravami o literatute (véetné recenzi) a ra-
dou dalsich drobnych informaci o pomérné Sirokém autorském a tematickém zabéru.



NAS PROGRAMM.

CESKY CASOPIS HISTORICKY vychazeti bude ve Ihiitich
dvoumésiénich, vidy o 4 tiskovych arSich.

Cesky Casopis Historicky neni ve sluzbich Zidné strany, nybr
povede si vidy védecky, neodvisle a samostatné,

Uvefejiiovati budou se v ném samostainé a piivodni price
ze oSech oborit bidani déjezpytného a déjepisného, tedy vedle
praci z déjin politickych také price z déjin prdva, cirkve, litera-
tury, uméni atd, vidy se zvliStnim zietelem k déjindm Cech,
Morany a Slesska. Vedle toho podévati se budou zpravy o bada-
telskjch cestach, o pokrocich studia historického v Evropé, o novich
diilezitych objevech archivnich a rukopisnych, jako# i biografie nebo
ivotopisné vzpominky na vynikajici osoby v d&jindch vitbec a nasich
zvldsté, V tomto oddilu uvefejni se také dle materialu a potfeby
riizné dopliky a vysvétlivky k historickym dilim ¢eskym aZ dosud
vyslym, a vénovina bude ndlefitd pozornost mistopisnym studiim,
pokud maji obecné&jii zajimavost.

Zpravy o literatufe historické podavati se budou ve trojim
sméru:

1. Viechno, co vyjde z oboru déjepisného o feském jasyku,
at je to kniha, af élinek védecky neb revudlni, af feuvilleton Zaso-
pisecky, bude v nalem ¢asopisu registrovino tak, aby kaidy dtendi
védel, co vibec oyile a jaky je toko obsah. Viymacéngjsi price
budou zevrubngji posuzoviny.

C O HL 1

2. Viechno, co vyjde o d&jindch Cech, Moravy a Slesska
u nds i sa hranicemi ve kier Jiném jagyku, af ve formé
knihy, dissertace, programmu nebo élinku, bude spédomité a po-
drobné registrovdno, se struénym udinim obsahu anebo dle
potfeby zevrubnéji{ dvahou.

3. Vedle toho upozorfiovati chee »Cesky Casopis Historicky«
na viechny diileditdi$l zjevy sodfood literatury historické, bud
struénymi oznamy, nebo delimi zpravami, nebo koneéng bulletiny,
které zasilati budou historikové zahraniéni.

»Cesky Casopis Historick§« m4 dle programmu tuto vytéeného
stiti se nezbytnym orginem pro viechny pracovniky na poli déje-
pisu viibec a domécfho zvl4té, ale chee také byti dobrym a spole-
hlivgm viidcem pro viechny ¢etné milovniky dé&episu v nérodé
nafem, ktefl chtji zvidati, co v oboru tom déje se ve svété, co
pi%e se jinde o nds a co u nds se pracuje v dé&jinich nalich. -

1 nadéjeme se, Ze obecenstvo odborné i milovnici déjepisného
studia neodeprou Ceskému Casopisu Historickému své piizné, onii
timto prosime.

L Bnls

V PRAZE, 17. listopadu 1894,

Prof. Dr. Jaroslav Goll, Prof. Dr. Ant. Rezek,
redaktofi Ceského Casopisu Historického.

Gollovo a Rezkovo
programove prohlaseni
ze 17. listopadu 1894,
otisténé Gvodem

k ro¢niku 1 (18995)
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Informacéni rozpéti zahrnovalo vedle ¢eského a ¢eskonémeckého prostoru také tema-
tiku rakouskou, italskou, jihoslovanskou ¢i anglosaskou, nacez se v dalSich roénicich
roz§itovalo — piredevsim ve sledovani zahraniéni literatury — do oblasti polské, ruské,
tisskonémecké, francouzské, belgické, skandindvské, balkdnské, ale zprostiedkova-
né také americké a dalnévychodni. I kdyz §lo vétsinou jen o nékolikaiadkové glosy,
bylo zjevné, Ze zejména usilim Jaroslava Golla a prvni generace jeho zaku se tu na-
plniuje zakladni snaha vnést do ¢eského prostiedi védomosti o vybranych tématech
svétovych déjin a o jejich aktudlnim historiografickém zpracovani. K rozsitovani
geografického horizontu slouzila rubrika, kterd stru¢né komentovala obsah nejen
Ceskych, ale i zahrani¢nich ¢asopist véetné téch modelovych jako Historische Zeit-
schrift, Revue historique a The English Historical Review.

Velmi rychle vykrystalizovala pevna struktura CCH. Tvofily ji standardni stu-
die, drobnéjsi ¢lanky, recenze a zpravy, které se pohybovaly mezi struénym biogra-
fickym & bibliografickym zédznamem a tspornym komentafem. Zpocatku se CCH
jevil jako Casopis autorsky rozevieny na vSechny strany. Vedle medievisty Golla
a badatele o novovéku Rezka se od poc¢atku prosazovali Zaci a absolventi Historic-
kého seminéie na prazské filozofické fakulté, pro néz mél byt ¢asopis vytvoren. Ne-
chybéli tu vSak ani piislusnici starsi generace, zéasti dokonce blizci konkurenéni-
mu Musejniku jako historik ¢eského statniho prava a selského lidu Josef Kalousek
¢i védecky disponovani archivari FrantiSek Mares a Hynek Kollmann. Pozvani ke
spolupréci ptijali historici literatury Jan Méachal, Jaroslav Vléek, Arnost Kraus, ale
idJaroslav Vrchlicky a slavista Ji¥i Polivka. Mezi autory se zanedlouho objevili také
zahraniéni historici — at jiz se zabyvali ¢eskou tematikou jako historik Jednoty
bratrské Nikolaj Vladimirovi¢ Jastrebov, ¢i tématy obecnych dé&jin.

Hlavni slovo vSak postupné ziskavali ¢erstvi absolventi Historického seminate,
nékteff navic vyslani ke studiu na viderisky Ustav pro rakousky d&jezpyt, na vzda-
lenéjsi zahraniéni univerzity ¢i na zkusenou do vatikdnskych archiva. Praveé oni se
stali vychazejicimi hvézdami svych obord a tematickych smért — historik uméni
Max Dvordak, predstavitel pomocnych véd historickych Gustav Friedrich, medievi-
sta Vaclav Novotny, badatel v cirkevnich déjinach Kamil Krofta, znalec protirefor-
macni tematiky Bohumil Navratil a historik slovanského svéta Jaroslav Bidlo. Ti
byli po metodické strance vybaveni lépe neZ generace starsich odchovanct Vaclava
Vladivoje Tomka. Od svych uéitela Golla a Rezka pt#ijali nové tematické podnéty
a kriticky ptistup k pramentam, od Golla pak zvlasté predstavu o hledani organické
geneze historickych jevu a jejich pfi¢innych souvislosti, do jisté miry pozitivisticky
odstup historie od aktualnich politickych problému a zpravidla také vyssi naroky
na literarni ztvarnéni déjepisnych praci.

Ve skupiné nadanych mladych historikt narozenych mezi lety 1868-1876 vy-
nikala vyjime¢na dvojice, ktera ostatni schopnostmi, v§estrannosti a dosahem
vlastniho zivotniho dila pied¢ila. Oba pozdéjsi profesoii prazské univerzity — Josef
Pekat (1870-1937) a Josef Susta (1874-1945) — badatelsky zvladali velka témata
od stiedovéku az do své soucasnosti, a dokonce méli k sobé osobné blizko, ackoliv
v mladi §li odliSnou cestou. Zatimco Pekat se po navratu ze zahrani¢nich studii
drzel doma, Susta byl svétobéznik a velkou ¢ast mladych let stravil jako badatel
v Rimé. Uz proto, Ze byl Pekaf o éty¥i roky starsi, mél Goll v kritické chvili jasnou
preferenci. Kdyz se Rezek roku 1897 vzdal spoluredaktorstvi CCH, Goll si zvolil za
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svého spolupracovnika Pekaie. Tim ovSsem zklamal ostatni ambiciézni zaky, kteii
také touzili po prestiznim postaveni vedle svého mistra. Predev§im Novotny a Na-
¢innosti prenesli do jinych odbornych revui, hlavng do Casopisu Matice moravské.

Rozchod nemél jen osobnostni a kariérni zaklad, ale vyjadioval také zasadni
rozdily v pristupu k déjinam a ke vztahu mezi historiografii a souc¢asnosti. Zatim-
co Vaclav Novotny, jeho zaci a stoupenci usilovali 0 maximalni vytézeni prament
k podrobnému faktografickému vyli¢eni domnéle rekonstruovatelné minulosti, Jo-
sef Pekat a historici jemu blizci si uvédomovali relativitu historického poznani
a dlohu jeho interpretace. I kdyz nazory na filozofii déjin a na sou¢asnou politiku
meély fadu variant a ¢asem se ménily, prvni skupina v hlavnich rysech zaujala po-
stoj blizky T. G. Masarykovi a jeho pragmatickému pojeti déjin, kdezto druha s jeho
aktualizaci d&jin polemizovala. Vznikly tak dva proudy moderniho ¢eského dé&jepi-
sectvi, pFitem# Pekaiova linie méla svou tribunu v CCH, ktery se viak neuzaviral
diskusi, ani p¥ispévkim autord jinak smyslejicich.

Na poéatku 20. stoleti bylo zjevné, ze se CCH svou trovni zafadil mezi solidni
evropské ¢asopisy. V Sir§im srovnani v8ak zustavala jeho trvalou nevyhodou sku-
tecnost, ze byl tistén témétr vyhradné v ¢esting, priéemz nebylo zvykem vydavat
ani cizojazy¢né souhrny. Mezinarodni komunikaéni moznosti byly tim zna¢né ome-
zené, i kdyz v jednom p¥ipadé ucinil redaktor vyjimku jiz v roce 1912. V nadéji,
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ze ,dojdeme souhlasu svého ¢tenaistva“, otiskl ve francouzském origindlu ¢lanek
vénovany diskutované tematice rakousko-uherského vyrovnani (1867), jejz sepsal
profesor slavistiky v Dijonu Louis Eisenmann. Bezpochyby §lo o to, aby se text
dostal ke vSem zainteresovanym ¢tenaitm v habsburské monarchii, ale z hlediska
redakéni praxe to byl krok o fadu desetileti predbihajici svou dobu.

V dlouhém obdobi od konce 19. do poloviny 20. stoleti proudily informace o déni
v evropské historiografii pfevazné jednim smérem — ze zahranié¢i do ¢eského pro-
stfedi. V tomto smyslu ptsobila vynikajici recenzni st CCH, ktera predkladala
kazdoroéné nékolik desitek recenzi a mnozstvi zprav o déni v zahraniénich histo-
riografiich. Na prednim misté ztustdvaly referaty o pracich némeckych, polskych,
ruskych, francouzskych, italskych a anglickych, ale vychézely i recenze, a dokonce
souhrnna pojednéni o stavu mensich historiografii, napiiklad madarské a dan-
ské. Zejména Goll, Pekai a Susta uplatnili svdj Siroky rozhled a prosadili vybérem
i zpracovanim naro¢ny zanr recenze jakozto nastroje kritiky a zaroven recepce
vngjsich podnétt. Timto zptisobem dokazal CCH podchytit mnohé z nejvyznamnaj-
gich vykont soudobych humanitnich véd, zaélenit je do procesu pozndvani minulos-
ti a pFiblizit je — ukdzkové v textech Josefa Susty — zptisobem, ktery piinésel nejen
pouceni, ale i skvély literarni zazitek.

| CCH 3 budovani infrastruktury Eeské historiografie

Ackoli Jaroslav Goll zustaval az do konce velké valky na prvnim misté redakéni
dvojice CCH, po¢inaje rokem 1898 faktické prvenstvi ziskaval a posiloval jeho zak
a pokracovatel Josef Pekat. Oproti autorsky stfidmému Gollovi se vyznacoval az
opulentni plodnosti. Dokazal psat pozoruhodné studie, publikoval na pokracovani
v nékolika roénicich celé monografie (o Kristianové legendé, o ¢eskych katastrech),
Ctenare ziskdval analyticky pronikavymi polemikami a b¥itkymi recenzemi, a po-
kud se pustil do nekrologti, osvédcéoval vzacny pozorovatelsky talent, psychologicky
ponor a schopnost vykreslit zemielé historiky nevSedné Zivymi barvami. Pekaf,
muZ bez rodiny, zil historii a pro historii, zvlasté vsak pro ,svaj“ ¢asopis. Za jeho
redakce, ktera trvala az do poloviny t¥icatych let, ziskal CCH vysoké renomé, ale
stal se publikaéni zakladnou pouze pro jednu — jakkoli velice vyznamnou — éast
Ceské historické obce.

Kromé udrzovani reprezentativniho autorského okruhu bylo druhym nezbyt-
nym predpokladem pro dlouhodobou existenci naroéného védeckého ¢asopisu jeho
finanéni zajisténi. Vzorové ¢asopisy, které vznikly v Némecku, Francii, Britanii ¢i
USA, mély daleko rozsahlejsi badatelské zdazemi a vzhledem k publikovani v kon-
Sice CCH dostaval jistou podporu od ministerstva $kolstvi a také od Ceské akade-
mie véd a uméni, ale trvale ztstdval v deficitu a zédvisel na ochoté nakladatelstvi
Bursik a Kohout pokryvat tuto ztratu z jinych zdroju.

Josef Pekat, ackoli jinak byl ¢lovékem velmi nepraktickym, vyiesil tuto otaz-
ku zpusobem odpovidajicim jeho mimoiadnému intelektu a pracovni vykonnosti.
Pochopil, Ze musi zreorganizovat ¢eskou historickou obec a zaroven ovlivnit ve-
fejnost tak, aby se jeji podstatnd ¢ast stala pravé tim potfebnym zazemim. Po své
tticitce byl jiz védcem a uéitelem s nezpochybnitelnou autoritou, proto mu neéinilo



problém, aby byl v kvétnu 1904 zvolen starostou Historického klubu, do té doby
spolecenstvi pievazné studentti a nékterych absolventd déjepisu na prazské filo-
zofické fakulté. Ponékud labilni spolek, jehoZ vedeni se stiidalo s rychlosti pfimé-
fenou ménicim se studentskym zdjmuam, Pekai zdsadné zreorganizoval do podoby
profesiondlniho sdruzeni, v ném?Z zaujali rozhodujici postaveni univerzitni profe-
sofi a ktery k sobé pripoutal zajem odbornika v archivech, knihovnach a dalsich
institucich, ale také pomérné jiz poCetnych stiedoskolskych profesora déjepisu
(a zprostiedkované i jejich zaku).

V postaveni starosty zustal Josef Pekat az do své smrti v roce 1937 a stal se
nejen hlavou, ale i hybatelem Historického klubu. JelikoZ jeho vychozi pohnutkou
bylo zajisténi CCH, od jedenactého roéniku, poéatkem roku 1905, pievedl Easopis
od soukromého nakladatele do majetku klubu. Netajil se tim, ze vyddvani CCH
¢innosti v celé éeské historiografii. Ve snaze zajistit trvalou informaéni sit se CCH
rozhodl doplnit Bibliografii ¢eské historie, registrujici veskerou ¢eskou a bohemi-
kalni produkei, a sém v roce 1905 zpracoval jeji prvni svazek. Proziravé vyuzil sku-
te€nosti, Ze nejrozsifengjsimi a komeréné nejvyhodnéjsimi publikacemi historika
jsou ucebnice déjepisu, a soustiedil jejich publikovani v Historickém klubu. Sam
sepsal pro ¢eska gymnazia a realky ucebnici Déjiny nasi rise se zvldstnim zietelem

vy

ke krdlovstvim v Fisské radé zastoupenym (1914), z niz vznikla roku 1921 oblibena

prirucka Déjiny deskoslovenské pro nejuyssi tridy $kol strednich. Spolu s dalsimi
ucebnicemi (piedevs§im s kolektivni praci Vseobecny déjepis pro vys$si tiidy skol
strednich) vznikla tak vynosna nakladatelska ¢innost. Pravé ona zajistila finanéni

prostiedky na vydavani CCH, a dokonce vytvofila rezervu do budoucnosti.

|,,Na§emu déjepisectvi nastala nova doba”

Vychozi snahou Jaroslava Golla byla odtazita neutralita historické védy ve vztahu
k politice. Ale vést v tomto smyslu ¢asopis, ktery se povahou svych témat nutné
dotykal vefejnych zédleZitosti, nebylo nijak jednoduché. Poprvé CCH narazil na tuto
skutecnost jiz ¢ty¥i roky po svém vzniku. Cela habsburska monarchie Zila oslavami
50. vyrot¢i nastoupeni Frantiska Josefa I. na trun. Védci z oportunnich duvodua ne-
mohli mléet a v prosinci 1898 vydali v Ceské akademii cisaie Frantiska Josefa pro
védy, slovesnost a uméni — za vyznamné Pekatovy tcasti — okdzaly Pamdtnik na
oslavu padesdtiletého panovnického jubilea Jeho Veli¢enstva cisare a krdle Frantis-
ka Josefa 1. Védecky a umélecky rozvoj v ndrodé ceském 1848-1898. Kdyz Goll s Pe-
katem zvazovali, jak v CCH p¥ipomenout vyroéi, které nesneslo ani zminku o tvrdé
porazené demokratické revoluci ¢i o cisarovych prohranych valkach, soustiedili se
préavé na tento pamatnik a na zdaraznéni védeckého pokroku v uplynulém pilsto-
leti. Do poptedi vysunuli hesla véda — pokrok — ndrod a v duchu oslavného optimi-
smu také historii podminény ,radostny pohled do budoucnosti®. Zaroven vyjadrili
nadéji, ze takovéto hodnoceni ,kritika, slavnostni ndladou tlumen4, anebo pozdéjsi
zkusSenost bohda neprohlasi za illusi“. Kriticky pohled na dé&jiny jim velel zachovat
jistou skepsi, ale ani tito dva velci ucenci netusili, jak se za pouhych Sestnact let
situace proméni a rozpoutdnim prvni svétové valky dostane oslavovany panovnik
zcela jiné hodnoceni.
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Mlada generace na pocatku 20. stoleti uz nemohla zachovavat odstup od vetej-
ného déni a ve svém vykladu novéjsi historie se nutné priblizovala politice. Ak-
tudlni otazky kladla posledni ¢ty¥i staleti ¢eskych d&jin, nebot byla spjata s exis-
tenci habsburské monarchie. Mocnatstvi dlouhodobé rozklizené emancipaénimi
snahami stfedoevropskych narodu, ale také militantni politikou videriské vlady
a generality vzbuzovalo pochybnosti, ale ve vdletném stavu vyzadovalo loajalitu.
Redaktoii CCH si udrzeli odstup, a kdyz na sklonku roku 1916 museli zaujmout
stanovisko k umrti Frantiska Josefa 1., elegantné to vyresili Sestitadkovym ozna-
menim, v ném?z cisaie, eského a uherského krale oznaéili za ,mocného podporova-
tele véd a uméni“. Byla to jen formélni dlitba, nic vic. O dva roky pozdéji, na pod-
zim 1918, bylo v8ak tieba zaujmout jasné stanovisko k novému, republikdnskému
rezimu a jeho nejvyssimu predstaviteli.

Ackoli Goll byl od roku 1886 spolubojovnikem T. G. Masaryka v litém kultur-
nim zapasu o pravdivou interpretaci Rukopisu krdlovédvorského a zelenohorského,
pozdéji se s nim rozesel a nesdilel Masarykuav realisticky kurs v praktické politice.
Cast Gollovych zdkii véetné Pekate se postavila proti Masarykové filozofii ¢eskych
dégjin. Pred prvni svétovou vélkou se tak CCH mohl jevit jako jedno z ohnisek pole-
miky proti ndzorum piistiho prezidenta Osvoboditele. Goll v prekérni situaci pie-
vratu r. 1918 rezignoval na (viceméné formalni) spoluredaktorstvi, zatimco Pekay
se dokdzal s novou situaci vyrovnat pruznéji. Hned v prosinci 1918 vlozil do CCH
Pozdrav nové dobé svobody, ktera ,dd ndm i nové dé&jiny“, nebot ,zdpas za ¢eskou
samostatnost vedly predevsim Ceské déjiny“. Aniz by se vzdal svych ndzort na
historii, ve slavnostni pfednasce k prvnimu vyroéi vzniku Republiky ¢eskosloven-
ské, proslovené v Karolinu 28. #ijna 1919, s nadhledem nastinil promény evropské
situace a rozklad Rakousko-Uherska, ostie zkritizoval ,velikost bezpravi, jez spa-
chali na ni [pokoiené Cechii] Videri a Habsburkové®, a ocenil samostatny stat.
Pekai zdtraznil vyznam patriotismu, ndrodni ideje a pozitivniho nacionalismu,
pri¢em?z zaroven héjil prava narodnostnich mensin a ,snesitelnou spolupraci v za-
jmu spoleéné vlasti“. Historik, ktery vidy zkoumal predevsim starsi dé&jiny, ale
intenzivné se zajimal o aktudlni politicky vyvoj, tu podal doklad svého vSestran-
ného mistrovstvi. Zaroven oteviel CCH, v ném# prednéska hned roku 1919 vysla,
zkoumadni i nejsoucasnéjsich soudobych dé&jin.

Vznik Ceskoslovenského statu prinesl do organizace historické védy vyznamné
promény. Byly zaloZeny nové univerzity v Brné a Bratislavé (1919), na nichz se
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chivni §kola v Praze (1919), edi¢ni ¢innost zaha4jil Statni historicky ustav vydavatel-
sky (1921), zacaly vychazet nové ¢asopisy, mj. periodika zaméfrena na pomocné védy
historické (Casopis Archivni koly 1923) a na soudobé d&jiny (Nase revoluce 1923).
Predpokladala se také velkorysa reorganizace archivnictvi. To vSe nabizelo dii-
ve nepiedstavitelné moznosti uplatnéni pro védecké pracovniky v oboru. Ve zmé-
nénych podminkéch se CCH vyrovnéval se zvySenou konkurenci na &asopiseckém
trhu a jeho redaktor musel vyjit vst¥ic ambiciéznim predstavitelim mladé generace.
V roce 1921 jim umoznil vydat jako samostatnou piilohu CCH soubor stati Archiv-
nictvi a organisace prdce historické a jiz predtim nabidl fadé dalsich historika podil
na redakci. Po prekondni povéleéného neklidu se ukézalo, Ze $lo o pouhou epizodu,
a zanedlouho byl obnoven dosavadni systém ¥izeni ¢asopisu.



Posuny ovSem nastaly ve slozeni autorského okruhu a ¢aste¢né i v tematickém
zaméieni. Nastoupilo mladsi pokoleni docentt a profesort na ¢eskoslovenskych
univerzitéch, které mélo podstatné ovlivnit vyvoj CCH v nésledujicich desetiletich.
Vaclav Chaloupecky (1882-1951), pusobici na Komenského univerzité v Bratisla-
vé, s odvolanim na francouzskou historiografii prohlésil, Ze ma ,kazda generace
dati narodu déjiny v svém pojeti“ a Ze nyni jsou na ¥adé historici narozeni v osmde-
satych letech 19. stoleti. Tato slova z roku 1922 byla spjata se zasadnim programo-
vym zamérem vytvorit ceskoslovenské déjiny na principu ¢echoslovakismu jakoZto
historii ndroda, ktery naplnil dva své cile — osvobozeni od Habsburkt a sjednoceni
Cechii a Slovaki. Brnénsky archivaf a profesor historie na Masarykové univer-
zité FrantiSek Hruby (1887-1943) se soustiedil na zdapas stavt proti habsburské
rekatolizaci a centralizaci, otevirel nové pohledy na hospodaiské déjiny a zvyraz-
nil dlohu Moravy. Sustiv Zak a poté ndstupce na prazské katedie Karel Stloukal
(1887-1957) vyuzil svych zkuSenosti z vyzkumu v Ceskoslovenském historickém
ustavu v Rimé a rozvinul kritické badani v oboru cirkevnich d&jin raného novové-
ku. Kazdy z téchto protagonistd stiedni generace vnesl do CCH konfliktni téma-
ta, jez byla blizka soucasné tendenci ,odrakoustovani“, utvareni narodniho statu
a kritice katolické cirkve.

Casopis na jedné strané svadél dlouhodoby zdpas o liberalni interpretaci cir-
kevnich déjin a vymezoval se proti klerikalnimu proudu ceského déjepisectvi, na
druhé strané vedl Pekaiiv boj o ,smysl &eskych d&jin“. Zatimco CCH ztstéval za-
kladnou pro diskusi, piinasel sou¢asné objevné studie k Sirokému spektru témat
od stfedovéku do soucasnosti (véetné vyvoje Podkarpatské Rusi, nové zatrazené
do ,,domacich“ d&jin). Cast z nich pochéazela z pera nové nastupujicich badateld,
mezi nimiz vynikli Bedfich Mendl, ptinasejici podnéty francouzské skoly Annales,
Josef Matousek, dobie orientovany v italské historiografii, Jan Slavik, zajimajici
se o problematiku novodobych ruskych dé&jin, historik baroka Zdenék Kalista ¢i
historici modernich dé&jin Karel Kazbunda, Jan Opoéensky a Jaroslav Werstadt.
Zachovan zustal presah do sousednich obora — z literarnich historikt publikovali
v CCH zejména Vaclav Flajshans a Antonin Skarka. Naproti tomu zahrani¢nich
prispévateld nebylo mnoho, ale vedle textd ze slovanského prostiedi (pti stalém
zieteli k polské, jihoslovanské a ruské tematice) se objevily v pirekladu ¢lanky brit-
skych historikt Roberta Fitzgibona Younga (1928) a Roberta Williama Seton-Wat-
sona (1929). Evropsky rozhled trvale zajistovala kvalitni recenzni rubrika.

Ani to v8ak nyni nestacilo, nebot vznikaly d¥ive netusSené tlaky, které nevés-
tily nic dobrého. Dvaatticetilety docent Josef Matousek, jedna z prvnich obéti
vyvrazdovéni teské inteligence 17. listopadu 1939, se kratce piedtim v CCH za-
byval tématem Fasismus a italské déjepisectvi (1938). Vysledoval metody, jakymi
se totalitni rezim snazi ovladnout historické védomi obyvatelstva — naprostym
podiizenim badatelskych instituci fasistickému statu a prosazovanim faSistic-
kych koncepta a ideovych smérnic do vykladu dé&jin: ponékud volnéji ve véde, ale
naprosto striktné v popularizaci a vyuce déjepisu. Josef Pekat, ktery po cely zZivot
bedlivé sledoval némeckou historiografii, se k proméndm evropské historiogra-
fické scény vyjadril jiz difive v jedné ze svych poslednich uvah, nazvané O novy
déjepis v Treti 7isi (1935). Odhalil v ni hrozivé promény, jeZ nastaly od ndstupu
nacisti k moci, a predvidavé varoval pired nebezpeéim, jeZ hrozi vykladu dé&jin,
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pokud je ovladan goebbelsovskou propagandou. Neodmital angaZovanou histo-
riografii, ale trval na tom, Ze ,v tom vSem ma4 historik dbati piedevs§im pravdy,
tj. poznani spolehlivé vysetieného, k némuz vede cesta predevsim (...) odbornic-
tvim, pracnou empirii a odhodlanim pracovat a soudit v duchu objektivity, vadéi-
ho pojmu v§i préace védecké.“ Dva historici, predstavitelé starsi a mladé generace,
tusili bliZici se bouti a oba na sklonku Zivota zanechali krédo, jez v dobé nastupu
fagismu a nacismu zdobilo Cesky éasopis historicky.

| Prvni zkaz Easopisu

V poslednich letech Zivota Josef Pekai churavél a na samostatné zvladnuti CCH
mu uz nezbyvaly sily. Od roku 1935 se stali jeho spoluredaktory celozivotni pii-
tel Josef Susta, zak Frantisek Hruby a dlouholety oddany spolupracovnik Josef
Klik. Obsah c¢asopisu ani jeho autorsky okruh se zasadné nezmeénily, ale kdyz
23. ledna 1937 Pekai zemftel, bylo zjevné, Ze se uzavira neopakovatelné dlouhé
GtyFicetileti vyjimeéné osobnosti, pro niz CCH nebyl jen vefejnou sluzbou oboru,
ale i plnohodnotnou naplni soukromého Zivota. Josef Susta, ktery p¥ebiral zezlo, za
Pekatem nezaostdval intelektudlné ani umélecky, ale byl jiz ve zcela jiné Zivotni
situaci; zatimco Pekai zacinal vedle Golla ve svych osmadvaceti letech, Susta uz
mi povinnostmi. Tim spiSe v§ak dokdzal docenit svého kongenidlniho piedchudce:
»,Byl to predev§im umeélec Peka¥t, ktery nalézal cestu k dusim tim zvlastnim darem
plastického utvatreni v§eho, ¢eho se uchopil... Byl to zaroven lvi spar ducha oprav-
du velikého, ktery prozrazovala vSechna jeho tvorba, a nase prostfedi zizni, byt
snad vice podvédome, po skuteéné velikosti. Nebot s dobrym primérem setkavame
se u nas vsude, ale zjevy vrcholné, nasycené tim, co jest vice nez talent, jsou v na-
Sem narodé odeddvna tak #idké...“

Tato slova psal Susta v dobg, kdy se nad Ceskoslovenskem stahovala mra¢na
diktatorskych rezimt a kdy on sam s obavami sledoval nartstajici celosvétovou
krizi. Pievzeti Pekaiova dédictvi formuloval jednoznacné: ,Jiti dale jeho svétlou
stopou, pokud sila staci, a odevzdati jako jeho odkaz dalsimu Siku mladsich pracov-
nika tu silnou vili k pravdeé a lasku k narodu, ktera tvorila podstatu bytosti Josefa
Pekaie spolu s tim nejhodnotnéjsim jadrem pravého lidstvi...

Za normalnich okolnosti by sily redakéni trojice bezpochyby staédily k tomu, aby
utvéaiely velmi kvalitni asopis. Susttv rozhled po evropské historiografii podpo-
il rozsiteni panoramatu témat v ¢lankové i recenzni ¢asti. Zesilil podil tematiky
z déjin polskych, jihoslovanskych, ukrajinskych a ruskych, stejné jako italskych
a francouzskych. Sympatickou strankou roéniku 1938 se stala skuteénost, Ze v do-
minantné maskulinnim prostiedi se objevily hned dva ¢lanky histori¢ek — Milady
Paulové o dile slavisty Jaroslava Bidla a Jifiny Joachimové-Voto¢kové o vztahu
Anezky Premyslovny ke svaté Klatre. V nasledujicim roce 1939 zde otiskla Jitina
Popelova studii Filosofie déjin, jeji tikoly a rozdéleni, ¢imz potvrdila, Ze ustiedni
historicky ¢asopis se v budoucnosti uz nikdy bez ucasti ¢eskych védkyn neobejde.

Nacisticka okupace a vybuch druhé svétové valky znamenaly ostry zaiez do vy-
voje CCH. Rozsah se zmensil, v roéniku 1940 vysly uz jen t¥i studie, mezi nimi Gva-
ha mladého sociologa Edgara Stanislava Haunera, ktery byl pak o dva roky pozdé&ji
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zastielen Némci za odbojovou ¢innost, na brizantni téma Rovnovdha velmoci a roz-
délent zajmovych sfér. Mezi autory drobné&jsich textt se — bezpochyby diky Sustovu
postaveni prezidenta Ceské akademie véd a uméni — vyskytl mimoiadné Siroky
okruh odbornikd z p¥ibuznych disciplin — archeologie (Jan Filip), numismatiky
(Gustav Skalsky, Emanuela Nohejlova-Pratova), d&jin uméni (Oldtich J. Blazicek),
klasické filologie (Bohumil Ryba), lingvistiky (Vladimir Smilauer), literdrni védy
(Antonin Skarka) a slavistiky (Julius Heidenreich-Dolansky). Sustova redaktorsk4
¢innost zietelné smérovala k ¢asopisu, ktery by pojal historické védy v dosud nedo-
sazené §iti. Byla to vSak jen velkoryse pojata labuti pisen, nebot némeckd okupaéni
sprava vydavani CCH v kvétnu 1941 zakézala.

| Cesta k druhému zkazu

Do prvnich povéleénych let vstoupil CCH tragicky oslaben. Moravsky historik
Frantisek Hruby piedéasné zemfel uz v unoru 1943, Josef Susta si — pod tlakem
nespravedlivého obvinéni z kolaborace — v kvétnu 1945 sam vzal Zivot. Casopisu
se ujali dva z nejvyznamnéjsich mezivaleénych prispévatela — Vaclav Chaloupecky
a Karel Stloukal — a spolu s nimi (pouze v roce 1946) také historik modernich dé&jin
Jaroslav Werstadt (1888-1970), ktery byl tehdy starostou Historického klubu. Ve-
dle nich mél ptsobit forméalné ustaveny dvaceti¢lenny redakéni kruh, v némz byly
také dvé zeny — filozofka Jifina Popelova-Otdhalova a histori¢ka Milada Paulova.

Uvodem k obnovenému roéniku 1946 napsal Chaloupecky Pozdrav nové svobods.
Byl to vyraz radosti z osvobozeni a zaroven rozpakt nad budoucnosti, bolestného
védomi, Ze samostatny stat vydrzel pouhych dvacet let. Zaznivalo z ného trauma
Mnichova 1938, kdy byli Cesi vyd4dni na pospas nepiateldm i svymi spojenci jako
,bezmala neznamy narod“. Aby se podobna katastrofa v budoucnosti neopakovala,
soudil autor, jsou ¢esti historici povinni ,ukdzati Evropé a svétu, Ze naSe déjiny
nebyly bezvyznamnou slozkou v Zivoté Evropy a Ze po pravdé nebyli jsme a nejsme
cizinci v déjinach kulturniho lidstva“. Ztracené iluze o zapadnich spojencich méla
nahradit vira v ochranu z vychodu: ,Po tisici letech vracime se opét do bezpro-
stfedni blizkosti s ruskym lidem a ruskym statem... Po staletich naseho ¢asto ne-
dobrovolného pric¢lenéni k evropskému zapadu, a zvlasté k zapadu germanskému
vracime se opét vice do rodiny slovanskych ndrodu... Slovanskd myslenka v novém
pojeti ruském je nam pak zarukou, Ze nase vlast nikdy jiz nestane se ¢asti Velké
Germanie a Ze pfi naSem upiimném evropejstvi bude ndm mozné vyziti se v nasi
narodni svébytnosti.“

S heslem pravdy, svobody, humanity a miru ve spolec¢enstvi slovanskych naroda
vstupovala nové redakce CCH do povaleénych let. Brzy méla poznat, jak hluboky to
byl omyl. Nejprve vSak vzdala poctu zemielym historiktim otisténim jejich nepub-
likovanych praci, dale zveiejnila mj. Werstadtovu analyzu zkreslenych pohledd na
Ceské dgjiny, zhodnoceni anglickych a americkych praci o historii Slovanu z pera
Otakara Odlozilika a informace o polské a sovétské literatutre. Skute¢nou inovaci,
vychazejici z potieby mezinarodni komunikace o ¢eskych déjinach, se staly ruské
a anglické souhrny, které koneténé zavedly nezbytnou praxi cizojazyénych resumé.

Misto pravidelnych sesitt vysly v roénicich 1947-1949 dva svazky, v nichz se redak-
ce marné snazila vychézet vstiic nové dobé stati o délnickém hnuti, drazem na slo-



vanskou tematiku, referovanim o sovétské literatuie a upozornénim na spisy Klemen-
ta Gottwalda a Zderika Nejedlého. Nepomohla ani stat nizozemského marxistického
historika Jana Romeina Dialektika pokroku (1949), kterou pohotové prelozil Josef
Poligensky. Marxistiéti &lenové redakéniho kruhu Vaclav Cejchan a Jaroslav Charvat
z Historické skupiny, kteii redakei zevnitt kontrolovali, nebyli spokojeni s ,nedosta-
tetné pokrokovou“ tendenci ¢asopisu a po unoru 1948 se pri¢inili o jeho zanik. Po
neuspésnych jednanich o zachrané byl Historicky klub v lednu 1951 ufedné zbaven
vydavatelského prava a Cesky casopis historicky uz podruhé i oficidlné zanikl.

| Ceskoslovensky ¢asopis historicky

Agkoliv byl CCH komunistickym rezimem zlikvidovan, jeho postaveni v historio-
grafii zustavalo tak pevné zakotveno, Ze se k nému prihlasil i novy rezim. Bez
vyslovného odkazu na kontinuitu ho nahradil Ceskoslovensky casopis historicky
(CsCH), ktery vychazel v letech 1953—-1989 jakoZto ustiedni organ eskoslovenské

CESKOSLOVENSKA AKADEMIE VED

Cesky c¢asopis historicky 2 (1954) - Priloha: Cesky c¢asopis historicky 18 (1970), redigovany
Prehled ceskoslovenskych dejin T FrantiSkem Grausem; pod timto nazvem vyslo
(do roku 1848). These; v tomto textu jediné Cislo (1/1970) Ceskoslovenského casopisu

o0 rozsahu 120 stran se kolektiv autory, vedeny historického
Frantiskem Grausem, pokusil 0 prvni ndstin

starsich déjin ceskych zemi a Slovenska v duchu

vlddnouci marxisticko-leninsko-stalinské

ideologie
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historiografie. Jeho nazev byl stejné paradoxni jako oznaceni stirechové vydavatel-
ské instituce — roku 1952 vzniklé Ceskoslovenské akademie véd. Slovenska his-
toriografie totiz nikdy s ¢eskou nesplynula v jeden celek, a tak byl na Slovensku
v témZ roce 1953 zaloZen soubézny Historicky ¢asopis. I kdyz byli do redakéni rady
CsCH formalné pFizvani néktef slovensti historici a obéas v ném vychazely sloven-
ské ¢lanky, fakticky $lo i naddle o ¢eské periodikum, vyddavané v rezii prazského
Historického ustavu CSAV (v sedmdesatych a osmdesétych letech pak Ustavu ces-
koslovenskych a svétovych déjin CSAV).

TFicet sedm roéniktt CsCH se stalo odrazem doby. Na jedné strané se tento
akademicky ¢asopis prostiednictvim souhrni, publikovanych vét§inou v rustiné
a némdcing, ale nékdy i v angli¢tiné nebo francouzsting, do jisté miry oteviel piisné
limitované mezinarodni komunikaci na turovni sovétského bloku, na druhé stra-
né v8ak byl spoutan povinné aplikovanou nebo alespon piedstiranou prislusnosti
k doktriné marxismu-leninismu a historického materialismu. To, ¢emu se ptivodni
CCH brénil, totiz stranicka politizace, se stalo charakteristickym rysem zejména
prvnich roénikt CsCH a potom obludnych tvodniki z doby ,normalizace®. Zatimco
CCH si udrzoval odstup od habsburského panovnika a dovolil si nesouhlasit s fi-
lozofickymi nédzory ¢eskoslovenského prezidenta, CsCH vstoupil do Zivota chvalo-
zpévem na ,naseho nejvétsiho soutasného historika“ a prezidenta Ceskoslovenské
akademie véd Zdenka Nejedlého, programem nazvanym Za marxistickou histo-
rickou védu a Grausovou 6dou na Stalintv spis Ekonomické problémy socialismu
v SSSR; v té autor odsoudil starsi historickou védu a zdtraznil, Ze ,teprve uéeni
klasikd marxismu-leninismu umoznilo vibec védecké probadani minulosti, umoz-
nilo zkoumat zdkonitosti®.

Dva pozdéji i na Zapadé uznavani historici — $éfredaktor Frantisek Graus a te-
ditel Historického tstavu Josef Macek — vysli vstiic dobé dogmatického stalinismu
a sovétizace Geské védy... a podle toho CsCH vypadal. V zemich sovétského bloku
nebyl vyjimkou, ale pravé srovnani s piedvaleénym CCH podévalo v tomto p¥ipadé
dtkaz hlubokého upadku. Nejen silny tlak komunistické strany a jeji ideologie,
nejen uzavieni kontakta se zdpadni védou, ale i volba témat a jejich propagandis-
tické zpracovani znamenaly pferuseni kontinuity ¢eského déjepisectvi. Do poptedi
se dostaly t¥idni boje a jejich ekonomické predpoklady, takzvané pokrokové tenden-
ce minulosti, déjiny délnického a komunistického hnuti ¢i Sovétského svazu, vzdy
na dkor obecné historie, kulturnich a starsich politickych dé&jin, o ndbozenskych
déjinach ani nemluvé. Historie, piedevSsim novodob4d, dostala za kol byt ndstro-
jem bojovné propagandy a legitimizace komunistického rezimu jakozto zakonitého
vyusténi celého dosavadniho vyvoje lidstva.

Oficidlni historiografie se stala sluzkou rezimu a v této nedtstojné pozici za-
stdvala — zejména pi¥i psani o novodobych dé&jindch — po celd padesata 1éta a po
doc¢asném uvolnéni se do ni znovu vratila v ,normalizaénim“ obdobi let sedmde-
satych a osmdesdtych. V této situaci si CsCH p¥isvojil mocenské postaveni a na-
rok urcovat (komunistickou stranou predem schvalené) smérnice pro vyvoj oboru,
véetné pripravy budoucich syntéz. Stal se ,bojovym organem nasi historické védy“.
Postupné se zaméioval proti historiografii kapitalistickych statd, proti cirkvim,
kosmopolitismu jako néstroji imperialismu, revizionismu a vSem nemarxistickym
proudtm.




Frantisek Graus (fototeka HU AV CR)

V Sedesatych letech dochazelo k postupnému uvolniovani z dogmatickych pout
a na stranky CsCH se vracely vysledky standardni védecké prace a rozhledy po
evropské historiografii. Doasny nédvrat k svobodnéjsimu baddni mél paradoxni
charakter. Jak napsal pamétnik a premyslivy glosator tohoto déni Jaroslav Marek,
,pozvolnou regeneraci a obnoveni souvislosti s CCH inaugurovali nejvnimavéjsi,
nejvzdslangjsi a nejpoctivéjsi z téch, kdo byli u jeho [tj. CsCH] zahanbujicich pocat-
ka“. Byli to pravé medievisté Macek a Graus, ktefi umoznili, aby se na strankach
CsCH objevily studie a recenze vynikajicich historiki z tehdy mladsi generace —
Josefa Janacka, Jana Kiena, Roberta Kvacka, Bedficha Loewensteina, Jaroslava
Meznika, Josefa Petrang, Frantiska Smahela a nékolika dalsich.

Tézky tder ptinesla okupace Ceskoslovenska roku 1968. T#i dny po vpadu cizich
vojsk, 24. srpna, vyslo zvlastni &slo CsCH, v némz Séfredaktor F. Graus a dalsi histo-
rici protestovali proti tomuto bezpravi. RozmnozZeny dvoulist, psany ve chvatu a zjev-
ném vzruseni, naznacoval, Ze ve chvili historického zvratu mohou i autofi ¢asopisu
promluvit za svou osobu a podle svého svédomi. Hledani nové cesty v okupované
zemi je vedlo jesté k jednomu pozoruhodnému ¢inu — oteviené se ptihlasili k tradici
z Casu pred komunistickym pievratem a vydali jedno ¢islo (prvni v roéniku 1970)
pod vymluvnym nézvem Cesky casopis historicky. Volbou témat a védeckou drovni
se skuteéné piiblizilo davnému piedchuadci. Byl to vsak posledni zoufaly vykiik osvo-
bozeného ¢asopisu, nebot vzapéti doslo k nahrazeni vydavatele — Historického usta-
vu — Ustavem ¢eskoslovenskych a svétovych d&jin CSAV a k jeho pitedani do rukou
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ZVLASTNI CISLO

V d&jinéch se vEdy vyskytuji ok_—:mzik?, kdy se keZdy musi rozhodnout,
jek se zachovd & zde je celou svou osobou ochoten héjit sprep®dl-
nost proti zvili, lidkost proti brutelit®. Zft jsko stvire nebo
Jako &lovEk je rozhodnuti, které se vyZeduje od kaZdého z née
dnes. Lze snad odolet viemu, uniknout Zempikoli - = vjjimkou visst-
niho svédomi, komu nemdZfe &lovik, hodny tohoto jména, uniknout
nikdy, & to musi{ nemilosrdnf odsoudit keZdého, kdo by chtEl kols-
borevat. ¥ Zdé-1li se v okam¥fiku, Z%e hrubé ndsili miZfe zvit&zit,
Jde o dojem chvilkovy. Jedt® nikdy nebylo moZné natrvelo umliet
pravdu, zestavit vivo], 1 kdpf se o to pokouSeli seb &j51
ofupsati & sebebrhtdln® jiimi prostiédky.

Nikdy neuzném %édnou okupaci USSR, nesprevedlngst & zpéted-
nictyf. StoJim plnZ ze XIV.sjezdem KSC, ze nes{ leggélni vlédou &
za Jejimi zédkonngmi predstaviteli,

PhDr. Frant. Gresus, fédny profesor Filosofické
fekulty KU, &len-korespondent (SAV
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Mimorédné ¢islo Ceského casopisu historického z 24. srpna 1968, odmitajici vpad vojsk Varsavskeé
smlouvy do Ceskoslovenska



tvrdych ,normalizdtort“. Dvojéislo 2—-3/1970 neslo opét ndzev CsCH a $éfredaktorem
se stal na pristi ¢ty¥i roky nevyrazny, stalinisticky orientovany historik 19. a 20. sto-
leti Old¥ich Riha. Smutnym svédectvim promén doby na strankéch Easopisu se stalo
odsouzeni ,liberalizace a anarchie“ prazského jara a ponizujici prohldseni nékolika
historiku, kte#i odvolali své protesty ze srpna 1968.

V dusném ovzdusi normalizace — po kratké Rihové epizodé — nastoupil do &ela
CsCH druhorady historik novodobych d&jin Jurij Kifzek (1975-1989), élovek dtod-
n& dogmatického zalozeni, ktery se snazil formovat CsCH k obrazu svému. Navrat
do padeséatych let ve zmé&néném svété uz nebyl mozny, a tomu odpovidala dobova
modifikace. Casopis mél na jedné strané slouZit vlddnoucimu reZimu, ale na stra-
né druhé se mél stat jakousi doméci védeckou protivahou exilové a disidentské
historiografie. Navenek mal popirat, ze okupované Ceskoslovensko je ,Biafrou [tj.
pustinou] ducha®, a dokladat, zZe i zde se provozuje svobodné historické badani. Tim
vznikla rozpornd situace, v niz se CsCH aZ do sametové revoluce ocital. Nebot pred-
ni stranky jednotlivych &éisel byly zapliovany bezduchymi politickymi tvodniky &éi
prorezimnimu ¢lanky a z nékterych recenzi ¢isela ,t¥idni nenavist® k nepohodl-
nym autorim, zatimco ¢ast ¢lank, zejména pokud byly vénovany starsim déjinam,
a mnohé zpravy o literatuie si udrzely solidni odbornou uroven.

Celkova bilance let 1953-1989 je viak tristni a nanejvy$ rozporna. Casopis se
stal svédectvim doby v jesté vétsi mite, nez jeho redaktori zamysleli. Odrazel po-
tlaéeni elementarnich svobod, a svobody badani obzvlast, stejné jako opakované
pridusené pokusy o rozsiteni prostoru pro nezavislou interpretaci d&jin. Podal re-
flexi komunistického experimentu v jeho drtivém nastupu, v opakovanych krizich
a v kone¢ném rozpadu a zachytil, jak na tento pohyb reagovaly nové nastupujici
generace a jak se ve svém oboru zachovali jednotlivi historici. Zaroven dosvédcil,
ze zadny politicky rezim nedokéze zajistit kterémukoli ¢asopisu dstiedni postaveni
v oboru. Vzestup takovych periodik jako Husitsky Tabor (za rozhodujiciho ptispéni
Frantiska Smahela), Studia Comeniana et historica (s podporou Josefa Valky) &
Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka (redigovany Josefem Petraném) proka-
zal, Ze vyS§i autoritu nez centralni akademicky organ si dokazi vydobyt i formalné
regiondlni ¢asopisy, nékdy dokonce malotirazni sborniky, pokud jim davaji smér
védci, nikoli politici pochybné drovné.

| Znovuzrozeni

Navratit prestiz ustiednimu védeckému ¢asopisu bylo jednim z hlavnich dkold vyni-
kajicitho medievisty a husitologa Frantiska Smahela, ktery se na poé¢atku roku 1990
dika. I v novych pomérech se rozhodl respektovat kontinuitu vyvoje historickych véd
véetné jejich stind, vratil se k pavodnimu nazvu Cesky ¢asopis historicky a do &slo-
vani roéniki zaélenil viech 37 let vychézeni CsCH. V rozbouieném ovzdusi po same-
tové revoluci to nebyla ani zdaleka samozifejmost, nebot vse, co bylo spjato s minu-
lym rezimem, se jevilo jako hodné zatraceni. Novy redaktor vSak prosadil navaznost
jako ,projev tcty k odborné revui, ktera od roku 1895 do konce ¢étyticatych let naseho
[tj. dvacatého] stoleti profilovala vyvoj doméciho kritického d&jepisectvi, rozsifovala
jeho horizonty a spoluvytvaiela ¢eské historické védomi“.
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Védomi nadéasové odpovédnosti za vyvoj oboru postupné ptijala i odborna ve-
Fejnost. Stala za nim také nové ustavend redakéni rada, do niz si F. Smahel vybral
dvandct vyznamnych historika ze starsi generace a také nékolik prislusnika teh-
dejsi stfedni generace. V prvnich letech se po Smahelové boku uplatnili zejména
predni znalec modernich dé&jin Robert Kvacek, historik historiografie Jaroslav Ma-
rek a medievista DusSan Tiestik, postupné pribyvali i dalsi. Podstatné vsak bylo,
7e se podatilo vytvofit sit osob a vztaht mezi dosavadni ,oficidlni“ historiografii
a disentem, zajmové sepéti mezi akademickymi pracovisti a univerzitami i mezi
Prahou, Brnem a Ostravou, coz bylo v dobé krdatkodobého, ale z interpretace dé&jin
vychézejiciho vzepéti moravismu neobycejné dulezité.

Z hlediska pojeti se stal obnoveny CCH dokonalym protikladem ideologicky
spoutaného CsCH. Smahel oteviel éasopis ,Sirokému spektru svétonazorovych dé-
jinnych koncepci, metodologickych kol a individualnich piistupu ... za predpokla-
du nesporné védecké trovné, poznavaciho ptrinosu a etické ryzosti publikovanych
texti“. Za jeho vedeni redakce CCH odmitla ,zaujimat rozhodé stanoviska ve vé-
deckych sporech”, ale nevzdavala se prava uplatniovat a héjit vlastni postoje. Byl to
néavrat ke kofenim CCH, oviem ndvrat poudeny a obohaceny trpkymi zkuSenostmi
z rozporuplného dvacatého stoleti.

Hned na poéatku se podatilo vyprofilovat zdkladni oddily CCH — Studie a ma-
terialy, Uvahy, Obzory literatury (p¥ehledy literatury, recenze a zpravy o novych
publikacich) a kroniku Z védeckého Zivota (nekrology, konference a dalsi sdéleni).
V z4jmu propojeni domécich historickych pracovist a periodik vznikly rubriky Vy-
tahy z ¢éeskych ¢asopisi a sbornikt, zatimco pfisun informaci ze zahraniéi zajisto-
val Vybér ze zahraniénich ¢asopist. Tyto rubriky navazovaly na inspirace z Gollo-
vych a Pekatovych ¢asu, a tiebaze se v nasledujicich letech ¢asteéné ménily, ve své
podstaté vytvaiely pojitko mezi CCH ze sklonku 19. véku a z poéatku 21. stoleti.

Obnoveni CCH probihalo v dobg, ktera spolu se svobodou projevu piinesla i ¥fadu
vaznych problému. Historicky ustav i celd Akademie véd prochézely boutlivou rekon-
strukei, nebyly si jisté vlastnim prezitim, nastal nedostatek penéz na védu a dlouho-
dobéjsi vyzkumné projekty komplikovala intenzivni fluktuace akademickych pracov-
nikt. V novych ekonomickych podminkach se vyroba ¢asopisu podstatné zdrazovala,
skokové rostla jeho cena a v dtisledku toho ubyvalo predplatitela. Hektické devadesata
léta piilis nepidla soustiedéné badatelské préci, nebot mnozi historici byli zaméstna-
ni psanim novych uéebnic d&jepisu, popularizaci & organizaénimi povinnostmi, navic
pribyvajici historickd pracovisté na nové zrizovanych univerzitach zakladala vlastni
Casopisy, které nabizely rychlé otisténi vznikajicich texti, ¢asto za nizsich narokd na
jejich droven. To vSe znac¢né komplikovalo vytvareni stabilniho autorského zazemi.

Védecka i lidské autorita $éfredaktora CCH dokazala i za ztizenych podminek
ziskat ke spolupraci vétsinu Ceskych historikd, kteii se zabyvali §irsi — nadregio-
ndlni — tematikou. Autory studii se stali rovnéz zahraniéni historici, predevsim
z Némecka, Rakouska, Francie a USA, ktefi méli vztah k ¢eské a stiedoevropské
problematice. Vysledkem tiinactiletého organizaéniho a redakéniho usili bylo 311
studii a ¢lankd, 328 recenzi a 3163 zprav o literatute a konferencich. Jesté dalezi-
t&j$i nez tento tctyhodny pocet byl vznik stabilniho autorského zédzemi a prosazeni
evropského standardu jak dovnit¥, tak i navenek (v zahraniéi zakotvil CCH pod
svym soubéZnym anglickym ndzvem The Czech Historical Review).
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Cesky ¢asapis historicky po obnoveni v redakci
Frantiska Smahela - dvojcislo 1-2 rocniku 88
(1990)

Casopis zahrnul do svého tematického spektra d&jiny teskych zemi a vybrana
témata obecnych dé&jin od stiedovéku zhruba do poloviny 20. stoleti (pro studium
nékolika poslednich desetileti vznikl roku 1993 ¢asopis Soudobé déjiny), ale postu-
pem ¢asu piirozené rozsifoval svij zdjem smérem k soucasnosti. Vénoval znaénou
pozornost déjinam historiografie a metodam historické prace. V recenzni ¢4sti na-
vazal kontakt s evropskou historiografii, a to pfedevsim némeckojazyénou, pozdé&ji
anglofonni, zatimco tematika vychodni Evropy (publikovana ptedevsim ve Slovan-
ském prehledu) a dalsich oblasti ztstévala spiSe na okraji. V tomto sméru CCH od-
razel novou orientaci ¢eského badani, zaroven v8ak vytvarel piedpoklady k tomu,
aby se geograficky a jazykové etnicky horizont postupné rozsifoval. Metodickou,
tematickou a bibliografickou kultivaci obsahu ¢asopisu, stanovenim jasnych krité-
rii pro zvefejiiovani textii a vytvorenim autorského zazemi F. Smahel neformalné
obnovil postaveni CCH jako nejprestiznéjsiho oborového ¢asopisu v Ceské republi-
ce a ziskal mu mezinarodni uznéni.

Léta 1990—2002 tvo¥i vyznamem naprosto zasadni obdobi v d&jindch CCH, plné
srovnatelné se zakladatelskym ¢inem Gollovym a Rezkovym i s rozmachem v dobé
Pekaiové a Sustové. OvSem s jednim podstatnym rozdilem. Zatimco predchtdci vy-
chazeli z postupného vzestupu ¢eského déjepisectvi v 19. a v prvni poloviné 20. stole-
ti, Frantisek Smahel musel prekonévat hluboky pokles oboru a nedivéru k dst¥edni-
mu ¢asopisu. Ve svobodnych, ale namnoze chaotickych a finanéné tisnivych pomérech
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prelomu tisicileti se mu to obdivuhodné podatilo. Jestlize sam prohlasil, Ze vedeni

Vv

| Na prahu tretiho tisicileti

V lednu 2008 na &innost Frantiska Smahela plynule navézali historik raného no-
vovéku Jaroslav Panek (spoluredaktorem byl jiz od roku 2000) a Jiii Pesek, ktery
20. stoleti. Nasledujici obdobi bylo vecelku pi¥iznivé pro rozvoj historickych ¢asopi-
st — s vyjimkou finanéni krize po roce 2008, kdy kromé jinych ztrat zanikla roéen-
ka Historica. Historical Sciences in the Czech Republic, uréena piredevsim zahra-
ni¢ni odborné verejnosti, natez CCH prevzal do svého programu znaéné rozsitené
publikovani ¢lanku v cizich jazycich. A¢koli néktefi z jeho tradi¢nich domacich od-
bératelt tuto skuteénost nep¥ijali pozitivné, odpovidala obecnému trendu ve vyvoji
evropskych védeckych ¢asopist, zejména téch, které vychédzeji v méné rozsirenych
jazycich. Upravou a zp¥ehlednénim &lanku (anglicky abstrakt, klicové slova, re-
sumé) se tak CCH piizptisobil evropskym standardtim a kromé éestiny a sloven-
Stiny, pfipadné polstiny, publikuje texty rovnéz ve velkych kongresovych jazycich.
Ostatné tato mnohostrannd otevienost napomohla k tomu, aby byl CCH ptijat do
mezinarodnich databazi ERIH (European Reference Index for the Humanities),
a to do nejvyssi kategorie periodik s celosvétovym dosahem (Category A — Inter-
national 1), SCOPUS a dalsich. Uroveni CCH se stala rovnéz jednim z argumenti
ve vyhrocenych polemikach o védeckém piinosu a instituciondlni podpoie ¢asopist
z humanitnich disciplin.

Postupné se CCH, vychazejici ve &tyFech &slech a kazdoroéné piesahujici tisic
stran textu, rozsiFil rozsahem i tematikou. Do svého zabéru pojal kromé ¢eskych,
ceskoslovenskych, stfedoevropskych a obecnych déjin ve zpracovani domacich au-
tort a vedle bohemikéalnich témat v pojeti zahrani¢nich autora také studie, recenze
a zpravy s tematikou globalnich déjin a meziciviliza¢nich vztaht, oteviel své stran-
ky historikim Dalného vychodu, Indie, Latinské Ameriky a dalsich makroregionu.
Publikuje rovnéz préace k déjindm mezindrodnich vztahd, vychazejici mj. z vyzku-
mu v Ceském historickém ustavu v Rimé. Kdysi jednostranny tok informaci ze za-
hraniéi do ¢eského prostiedi byl od roku 1990 doplnén ,exportem“ poznatku, které
vznikaji praci domdcich badateld a jejich sou¢innosti se zahraniénimi prispévateli.

Na sklonku 20. stoleti vyslovil Jaroslav Marek, historik s filozofickou erudici
a zaroven aktivni spolupracovnik obnoveného CCH, opatrné skeptickou uvahu:
,Obnova védeckého diskursu, nejen paralelnich monologt, dokonéena neni. Neni
zarufeno, Ze bude probihat na zdkladné stoletého ¢asopisu. Muze byt a bude jina,
kdy# tu budou historikové, pro néz bude obnoveny Cesky éasopis historicky jen nos-
talgickym intermezzem pred nastupem do védy nového diskursu v novém tisicile-
ti.“ Tato skepse se nenaplnila, ackoli na pielomu 20. a 21. stoleti se poc¢et odbornych
instituci i profesiondlnich historika pronikavé zvysil a vznikla také zaplava novych
historickych ¢asopist.

Paradoxné pravé mnozstvi periodik, vedouci bezmadla k nepiehlednosti a ne-
zvladnutelnosti, si vyzddalo upevnéni zdkladny, na niz lze sledovat podstatné



stranky vyvijejici se historiografie pres hranice akademickych ustava a vysokych
skol, pfes mnohost subdisciplin i dilé¢ich sméra a jim podtizenych grantovych tko-
1. V uplynulém dvacetileti si CCH neéinil poSetily narok na jakoukoli vadéi pozici,
a presto se 0 moZnost publikovani v ném uchdzelo a uchézi stdle vice odborni-
kt vSech étyt dnes aktivnich generaci. Pies vznikani periodik s uz§im profilem
a nizS$imi naroky se zde snazi uplatnit historici mladsich roéniki, a to z ¢eskych
zemi i ze zahraniéi, navic i z ptribuznych disciplin od archeologie po sinologii. Ti,
kdo chtéji predlozit své poznatky mimo okruh vlastni pusobnosti, pfipadné mimo
vlastni obor, kdo chté&ji piekonat Skodlivou atomizaci, hledaji uplatnéni v CCH. N&-
kte¥i z nich v recenzni a diskusni rubrice rozvijeji kritiku historiografickych praci
a navazuji potiebny dialog.

Cesky éasopis historicky, ktery ma za sebou 125 let slozitych d&jin vlastnich i his-
torie této zemé, neni a nechce byt publika¢ni zdkladnou jen jedné instituce ¢i jedné
nazorové vyhranéné skupiny. Zastava ¢asopisem otevirenym pro kvalitni védecké
préce vSech Geskych historikti a také téch zahraniénich odbornikt, kteti nabizeji
studie a recenze o podstatnych strankach déjin ceskych zemi, jejich evropském
a svétovém kontextu a také o stéZejnich tématech obecnych dégjin. V evropském

a svétovém hodnoceni byl CCH ptijat mezi vysoce prestizni ¢asopisy humanitnich
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zit historickym védam a mezindrodni spolupraci historika.

Zasedani védeckeé rady Ceského casopisu historického (7. ¢ervna 2016); zleva Vaclav Buzek, Vaclav
Ledvinka, Martin Holy, Svatava Rakovs, Jaroslav Panek, Jifi Pesek, Sixtus Bolom-Kotari, Miroslav
Sedivy, Eva Semotanovs, Milan Hlavacka (foto Jaroslav Novotny)




Rozsahlé knihovni fondy a oborové sbhirky HU AV CR jsou mimof4dné cennymi
doklady narodni i svétové paméti a kultury a poskytuji podporu zakladnimu i apli-
kovanému vyzkumu éeskych a zahraniénich badatelt. Vyznamny podil na feSeni
vyzkumnych programu tvo¥i zajistovani profesni infrastruktury oboru, realizova-
né prostiednictvim vydavani Sesti recenzovanych oborovych periodik a jednoho
mezindrodniho periodického sborniku. Jsou to Cesky ¢asopis historicky, Slovansky
prehled, Mediaevalia Historica Bohemica, Folia Historica Bohemica, Moderni déji-
ny, Historickd geografie a Bolletino dell’Istituto Storico Ceco di Roma.

I Vedouci redaktofi Ceského &asopisu historického

(pavodni Cesky asopis historicky)

1 (1895) az 3 (1897) — Jaroslav Goll a Antonin Rezek

4 (1898) az 24 (1918) — Jaroslav Goll a Josef Pekar

25 (1919) az 40 (1934) — Josef Pekar

41 (1935) az 42 (1936) — Josef Pekai, Josef Susta, Frantisek Hruby a Josef Klik

43 (1937) az 46 (1940) — Josef Susta, Frantisek Hruby a Josef Klik

47 (1946) — Vaclav Chaloupecky, Karel Stloukal a Jaroslav Werstadt

48-49 (1947-1948) az 50 (1947-1949, Dil II) — Vaclav Chaloupecky a Karel Stloukal

(Ceskoslovensky asopis historicky)

1/51/(1953) az 18 /68/, ¢. 1/ (1970) — Frantisek Graus
18 /68/, &. 2-3/ (1970) az 22 /72/ (1974) — Old¥ich Riha
23 /73/ (1975) az 37 /87/ (1989) — Jurij Ktizek

(obnoveny Cesky asopis historicky)

88 (1990) az 97 (1999) — Frantisek Smahel

98 (2000) az 100 (2002) — Frantisek Smahel a Jaroslav Panek
od 101 (2003) — Jaroslav Panek a Jiti Pesek



Cesky éasopis historicky je ukéazkou védeckého periodika, které mélo vzdy am-
bici sehravat koordinaé¢ni tlohu v historickych védach. Diky vyjimeénym osob-
nostem, které staly roku 1895 u jeho zrodu (Jaroslav Goll a Antonin Rezek)
a v roce 1990 u jeho znovuzrozeni (Frantisek Smahel), se zkratka CCH stala
dobrou zna¢kou. Casopis vzdoroval tézkostem, které piindsela ménici se po-
liticka situace a obcas i neuspokojivé finanéni moznosti vydavatele. Dvakrat
zanikl pod tlakem diktatury — nejprve nacistické (1941), potom komunistické
(1950/1951) — a v obdobi obligatorni marxisticko-leninské ideologie zazil (pod
nazvem Ceskoslovensky éasopis historicky, 1953—1989) hluboky propad, v ném?
se vysledky standardni védecké prace obtizné prosazovaly vedle dogmaticky po-
jatych textt. Povstani z popela v devadesatych letech 20. stoleti prokazalo, Ze
v teské 1 mezindrodni historiografii ma CCH své misto a Ze jeho sluzba oboru je
mozna a zaroven nezbytna.
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