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Uvodem

Jako stara cestina byvala vétsinou oznacovana testina 14. stoleti (pro svou
vyraznou odlidnost od vyvojovych etap nasledujicich), nebo cestina 13. — druhé

tietiny 18. stol., tj. do pocatku estiny nove. Pro nage pozorovani je ucelngjsi
toto $irsi pojeti.

Pocatky edtiny spadaji do konce 10.stol. n.l., kdy se edtina — stejné jako
ostatni slovanské jazyky — zacala vyde€lovat ze spole¢ného prajazyka — praslo-
vanstiny. Jiz z tohoto obdobi pochazeji prvni pisemné doklady o jeji existenci
(napf. ceska vlastni jména Mysldta, Boleslay, Meélnik na &eskych dendarech
z prelomu 10./11.stol.), ale jsou zcela ojedinéle. Diikazil ptibyva az od druh¢
poloviny 12. stoleti, takZe teprve od této doby Ize ¢edtinu povazovat za jazyk
historicky dolozeny. V jejim vyvoji byva rozeznavano nékolik stadii.

1. Predhistorické stadium zahrnuje nejstars obdobi ¢estiny nedoloZene
pisemnymi doklady (konec 10. — pol. 12. stol.). Proto byva nazyvéano praceské
a jazyk té doby pracestina. Jeji podoba byla odhalena pomoci rekonstrukce
zalozené na srovnavani jazykovych fakti z obou konct jejiho ¢asového rozme-
7i: z historicky dolozené starosloveénstiny (a rekonstruované praslovanstiny) na
strané jedné (9.—10.stol.) a z nejstarsiho historického stadia cestiny a piibuz-
nych slovanskych jazykd na strané druhé (12.—13. stol.). Pracestina je pro nas
diilezita jako vychodisko vyvoje staré Cedtiny.

Staroslovéntina je jediny historicky dolozeny utvar praslovanstiny a zarovei nejstarsi slo-
vansky spisovny jazyk. Zaklada se na jiznim (makedonském) dialektu. Byl vytvoren (spolu s né-
bozenskou literaturou) v druhé poloving 9. stal. Konstantinem Filosofem jako soucast pfipravy
na misijni ¢innost na Velké Moravé. — Staroslovénitina je pro nas dileZita, protoZe reprezentuje
pozdné praslovanske obdobi (8.~10.stol. n.l.}, — Podoba praslovanstiny byla rekonstruovéna na
zakladé srovnavani nejstarsich stadi slovanskych jazykd.

5. Historické stadium, tj. obdobi doloZené ceskymi pisemnymi pamat-
kami:

5 1 Stadium rané staré ¢etiny zacind 2. polovinou 12. stol. a kon¢i na
sklonku 13. stol. Ranou ¢edtinu zname jen z nesouvislych pisemnych pamatek
(tj. bohemik, glos, pripisk() a dvou kratsich literarnich dél z konce 13. stol.
(Piseni ostrovska a Kunhutina modlitba). Jak ukazuji dochované pisemnosti,
yytvarela se v té dobé psana podoba Cestiny.

A# do konce 13. stol. plnila totiZz na nasem fizemi funkei spisovného jazyka latina (do 11.
stol. zi4sti i staroslovénsting).

2.9 Stara cestina 14. stoleti je jiZ plné rozvinuta a mé vysokou troven;
prosazuje se v literdrni tvorbé, proniké do oblasti odborné, pravni a adminis-
trativni. Stavé se jazykem spisovnym.
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2.3 (Stard) &estina v obdobi husitském (15. stol.) je vyrazné ovlivnéna
¢esky psanym dilem Jana Husa. Je pro ni charakteristické ¢asteéné sblizenj
s jazykem mluvenym.

2.4 Humanisticka ¢estina je vyspéely jazyk 16. a pocatku 17. stol. O Jjejivy-
tiibenou podobu se zaslouzili Cesky piSici humanisté, kteff usilovali o to, aby se
priblizila tehdej$imu idealu dokonalého vyjadiovani — antické latiné.

2.5 Jako barokni &estina je oznadovana estina od poloviny 17.stol. az do
zacatku narodniho obrozeni (posledni tietina 18. stol.). V disledku nepiizni-
vych historickych udélosti ztratila éestina nékteré své funkce a s odchodem
Ceské inteligence také vzdelané publikum pro dila vysokého stylu. Tyto skuteé-
nosti omezily jeji plisobnost vetSinou jen na dila stfedniho a nizkého stylu.

2.6 Od narodniho obrozeni za¢ing novi éestina. Jeji vyvoj (v navaznosti
na vyvoj obdobi predchozich) je popsén napr. ve skriptech Spisovny jazyk v dé-
jinach Ceské spole¢nosti z pera D. Slosara a R. Vecerky (1982), nejnovéji
v heslech D. Slosara ve slovniku Cestina v jazykovédnych pojmech.

V dne$nim pojeti se tedy starou ¢estinou rozumi éedtina od druhé polo-
viny 12. stol. do konce 15. stol. Jazyk od nastupu humanismu do pocatku na-
rodniho obrozeni je oznacovan Jjako stredni ¢estina (Gestina stiedni doby,
pripadné starsi ¢estina), narodnim obrozenim zacina ée§tina nova.

V nasem vykladu se soustredime na starou cestinu od 12. do konce 15.
stol. Z doby stfedni vybirame Jen a) exkluzivni jazykové jevy, které by mohly
znesnadnit porozuméni tehdej$im texttim, a b) jevy nafecni potfebné pro zjis-
tovani mistni provenience textu.

Prameny k poznani historického vyvoje ceStiny

Jsou trojiho druhu:
1. Rekonstrukce: uplatiuje se pFedeviim pfi zkoumani predhistorického
stavu jazyka (viz Predhistorické stadium Cestiny).

2. Pisemné pamatky literarni i neliterarni: 2.1 Pro nejstars$i historické
obdobi ¢estiny mame k dispozici predev8im pamatky nesouvislé, Jsou to bo-
hemismy, bohemika, glosy, pfipisky.

V naSem ptipadé povazujeme za bohemismy &eské hlaskové, tvarové a le-
xikalni prvky v staroslovénskych textech vytvorenych v ¢eském prostredi. Nej-
dalezitéjsi z nich jsou v Kyjevskych listech (10.stol.) a PraZskych zlomcich hla-
holskych (11.stol.). Napf. misto predpokladaného staroslovénského akuzativu
molitvg se objevuje tvar molitvu s deskou stiidnici u za nosovku g.

Bohemika jsou ¢eska viastni jména, ojedinéle apelativa zapsana v cizoja-
zycnych (nejcastéji latinskych) textech tykajicich se ¢eské reality. Jde vétsinou
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o slova nepielozitelnd nebo zameérne nepfekladana (vlastni jména — in urbe
Gradec, pravni terminy — chomiitné ,poplatek z chomoutti, vlastné z kont
v chomoutech®). Pomérné ¢asto byla bohemika vyuzivéna k zpiesnéni latinske-
ho piekladu: porcarius, qui sclauice dicitur suinar ,p., ktery se slovansky nazy-
v4 svinar “ (paséak svini).

Mezi nejvyznamnéjsi zdroje bohemik patii a) listiny administrativni
a pravni povahy (jejich reprezentativni soubor obsahuje edice Codex diploma-
ticus et epistolaris regni Bohemiae, 1904-1907 — 1993), b) rlizné seznamy,
zvlasté nekrology (tj. seznamy jmen zemfelych ¢lent nebo piizniveh klastera
pofizené do kalendafe k jejich Gmrtnimu dni, napf. nekrolog Podlazicky z 13.
stol.), ¢) literarni dila historicka (pfedeviim Kosmova Chronica Boemorum
z pocatku 12. stol.).

Nejvétsi vyznam maji bohemika nejstarsi, tj. z 12. a prvni poloviny 13. stol.,
kdy nemame doloZeny souvislé teské texty. Poskytuji jedinecné svédectvi o teh-
deji grafice (koselug, t. kozélug ,kozeluh®, ozzada, tj. osada, Tsyrnin, tj. Crnin,
Ivrshik, tj. Jurik), o ceskem hlaskoslovi (Boguslaus, svinar” .svinat“, tora ,tl-
né“...) a slovotvorb& (vlastni jména Béhar, Rvdé, Milik, Mildcek, Hlupec,
Scedrori, Crnek, Crnoch, Dobrota, Vicek, Janik, Kubata, Vojtéch ,atécha voje,
Budivoj ,,kdo povzbuzuje vojsko®, grnecéné ,,poplatek z hrncti® atd.).

Glosy jsou preklady jednotlivych slov nebo rozsahlejsich uryvki cizojazyc-
ného textu vepsané piimo do tohoto textu. Moznost srovnani s cizojazy¢nou
predlohou zvys$uje jejich informaéni hodnotu. K nejstarsim patii Glosy svato-
fehotské (Prazské) a Glosy videfiske (Jagi¢ovy) z pocatku 12. stol. Ve 13. stol.
glos piibyva a mnohé z nich jiz prekladaji celé vétné aseky nebo véty a souveéti
(napf. glosy v Homiliati opatovickém a v Tulci sv. Bonaventury).

Pripisky jsou kratké zapisy v ¢eském jazyce, které nesouvisi s textem ruko-
pisu, do n&hoz byly vepsany. Nejstar$im a nejznaméjsim piipiskem jsou prvni
dve samostatné ceskeé véty, které byly pfipsany na poéatku 13. stol. do zakladaci
listiny kapituly litoméficke (z 1. 1057):

Plvodni zépis:

Pauel dal geft plo Jeoucih zemu

Wiah dalgeft dola/zemu bogu i fuiatemu fepanu Jeduema du/nicoma bogucea
a Jedlatu

Prepis:

Pavel dal jest Ploskovcich zem uL.

Vlach dal jest Dolds zem u bogu i sv ‘atému Scepdnu se dvéma dusnikoma, Bogu-
¢éja a Sedlatu.

.2 7 konce 13. stol. pochézeji prvni souvislé ceske texty (Kunhutina mod-
litba, Pisen ostrovska).

7o 14. stol. se dochovalo pomérné velké mnoZzstvi souvislych ceskych
textil, zejména literarnich dél. Tento material je zakladnim pramenem pro
poznani staré ¢estiny. Jednotlivé pamatky citujeme ustalenymi a normovany-
mi zkratkami (jejich zevrubny seznam je uveden v zavéru).

11
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3. Souéasny i starsi stav teritoridlnich dialektti (nareci). Jazykoveé zmény
se neuskute¢nuji na izemi jednoho narodniho jazyka najednou, nybrz postup-
né. Maji své centrum vzniku a z ného se $ifi pfirozenym stykem obyvatelstva po
celém uzemi. — Jazykové zmény, které formovaly spisovnou ¢estinu, vznikaly
v stfednich Cechach (protoze Praha a jeji okoli byly od zaniku Velkomoravske
tige politickym a kulturnim centrem eskych zemi). Odtud se $ifily za pFizni-
vych podminek po celém tzemi az na jeho okraje. V dobé ztizené komunikace
mély rozsah mensi, vétsinou nedosahly okrajovych oblasti. To znamena, Ze se
v okrajovych regionech provadély tyto zmény se zpozdénim nebo se neprovedly
viibec. Jsou tedy okrajové dialekty, uchovavajici po jistou dobu nebo az dodnes
starsi stav jazyka, déleZitym svédectvim o vyvojovych etapach Celtiny. Avsak
také v ostatnich dialektech nachazime poztstatky star§iho stavu. Proto jsou
nafedi — a zvlasté tzemni rozsifeni jednotlivych nafeénich jev — cennym dopl-
nujicim pramenem pro poznani historického vyvoje jazyka.

Napf. sté. zména i > ou byla provedena ve spisovné cestiné i ve vétsiné dia-
lektti (mitka > mouka, ve stfmor. narecich se ou dale ménilo v é — mdka). Pi-
vodni 4 ztstalo zachovano jen na okrajich ¢eského jazykového uzemi: na zapa-
dé na nejzaz8im okraji jz&. natedl (muka, chalipka/chalupka), ve vmor.
dialektech a ve zkracené podobé v néfetich slez. (vimor. miika, slez. muka). Ma
tedy napt. vmor. slovo milka stejnou podobu jako v ¢estiné 11.—14. stol.

Do konce 14. stol. se hlaska v vyslovovala bilabialné (obouretné — je ozna-
¢ovana jako [w] na rozdil od retozubného v), poté se zménila ve v retozubne.
Nové vyslovnost v ¢estiné pievladla a uZiva se na celém tzemi dodnes. O né-
kdejsi bilabialni vyslovnosti vypovidaji pfedevsim okrajova nareci: nejznaméjsi
je severovychododeské u namisto retozubného v na konci slabiky (krey,
prauda) s piesahem na severozapadni okraj Moravy, stopy po bilabidlnim v na-
chazime i v jiznich a jihozépadnich Cechach (Horazdouce, Horazdojce < Ho-
razdovice) a prostfednictvim zmény w > b v jednotlivych slovech portznu po
celém tzemi pabouk ,,pavouk®, bres, bras ,,vies“ apod.

Zevrubné informace o rozsifeni nafecnich hlaskovych, tvaroslovnych a le-
xikélnich jevi na tizemi CR podavé Cesky jazykovy atlas -1V, 1992-2001.

Zakladni rozdéleni ¢eskych nareci

A Ceska natedi v uzsim smyslu (tj. na izemi Cech a prilehlé ¢asti Moravy)
Jejich diléi ¢asti predstavuji:
1. stfedoCeska nareci
2. jihozapadoceska nareci
3. severovychododeska nareci
4. teskomoravska naredi

12



B Naredi sttedomoravska (di. hanacka)
1. centralni sttmor. nareci
2. jizni stfmor. nateti (specifickeé Gseky: horsky, znojemsky)
3. z4padni okrajové aseky
4, vychodni okrajové Gseky (se specifickym tsekem ¢uhackym)

C Néfeci vf/chodomoravské\ (di. moravskoslovenska)

zapadni okrajove Gseky: hranicky, keleésky a dolsky

2. vychodni archaicka oblast (severni cast byvala nazyvana etnografickym
terminem Valagsko, jizni ¢ast Slovacko)
+ pfi jv. okraji statni hranice se Slovenskem — natedi kopanicatska (sloven-
ského piavodu)

-

D Naiedi slezska (di. lagska)
1. jizni (moravsky) Usek (étrambersko—frenététsky)
2. zapadni usek (opavsky)
3. vjchodni usek (ostravsky)
4. nateéi slezskopolska (seky: karvinsky, bohuminsky, t2%insky, jablunkovsky)

Vyvoj ceského pravopisu — teské pravopisné systémy

Od pogatki gedtiny se uzivalo k jejimu zapisu latinky, a to sttedovéké ob-
mény latinského pisma, jak to bylo bézné v zapadni Evrope. Latinka nebyla pro
gesky jazyk prilis vhodna, protoZe ma méne pismen nez cestina hlasek. Hledani
moznosti, jak oznacit ty teské hlasky, které latina neméla, sehralo ve vyvoji Ces-
kého pravopisu ditlezitou roli, nebot vsechmny pravopisné systémy, které
v pribéhu vyvoje gestiny vznikly, predstavuji riizna feseni tohoto problému;
dobé jejich uzivani odpovidaji jednotliva stadia ceského pravopisu.

Do 11. stol. (a pozdéji jen ve specifickych piipadech) se na nasem tzemi uzivalo téz staro-
slovénstiny. K jejimu zapisu slouzila dvé pisma — hlaholice a cyrilice. Protoze byla vytvofena pro
zéaznam slovanského jazyka, méla pro vsechny slovanské hlasky specifické znaky. Jejich zépis
tedy necinil zadné potize.

1. Piipravné stadium geského pravopisu sahé aZ do konce 13. stol. Tehdy
se pii zapisu geskych pisemnosti uplatiovala latinka nesystematicky, bez jaké-
koli upravy, a proto je tento nejstardi zpsob zapisu Ceskych texttl oznacovan
jako pravopis primitivni nebo jednoduchy. Jeho ,primitivnost® spociva
v tom, Ze onu disproporci mezi vétsim poctem &eskych hlasek a mensim po-
¢tem grafémi stiedovéke latinské abecedy tesil na tkor jednoznacnosti zapisu
domacich hlasek. Hlasky v latiné neexistujici byly zapisovany literami pro po-
dobné hlasky latinské: napt. dete (ptepis: dieté, né. dité). Tak se stalo, Ze jedna
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litera oznacovala vice hlasek (napf. pismeno ¢ oznacovalo nejen ceske vyslovo-
vané c a k jako v tehdejsi lating, ale i Ceské ¢ (Miculcici, tj. Mikuléici — dnesni
Nikol¢ice), pismeno z zase oznacovalo véechny sykavky — z, % s, §, ¢, ¢, pisme-
no r oznatovalo ri 7 atd.), av dasledku této nejednoznaénosti a neustalenosti
byla taz hlaska yaznamenavana riznymi pismeny: hlaska ¢ byla oznagovana
literami ¢, z, s, hlaska k literami ¢, k, g atd. Nejvétsi pestrost panovala pii za-
chycovéani sykaveks, $, ¢, C.

Nejstarsi grafika zpravidla neoznatovala kvantitu vokald; jen ojedin€le je
vyznacena zdvojovanim samohlasek (comaar, t. komdr), &arkou, prip. obéma
prostiedky soucasné (Nodstup, osobni jméno Néstup). Rovnez neoznacovala
mékkost konsonantl (Lubufﬁz, tj. L ubusas méklkym [, dnesni Libuse); zname
jen nékolik pfipadd, kdy v této funkci vystupuje i: Milloin, tj. Milon.

§ ptibyvajicim poctem geskych pisemnosti vzristala potieba jednoznalnéj-
¢tho zaznamu Ceskych slov. Rada dokladd ukazuje, Ze byla nejnaléhavejsi
u vlastnich jmen: napf. zapis osobniho jména v podobé Cas lze Cist jako ,,Cas,
Kaz’, Kas, Kas, (as®. Véechna uvedena osobni jména jsou ve staré gedting do-
lozena, takze odhaleni konkrétniho jména, které se pod zépisem skryva, je ne-
mogné. Jisté vichodisko z této situace nabizely sprezky, kombinace dvou i vice
liter, které se spolu obvykle nevyskytuji. Také ony zacaly slouZit k oznateni né-
kterych geskych hlasek. Prvni ojedinélé sprezky pochazeji z 11. stol. a jsou do-
lozeny ve vlastnich jménech: napf. Cressicsi (Krésici, tj. dnesni obec Kresice) se
spiezkami ss pro §acs proc. Od konce 12. stol. sprezek vyznamné piibyva, ale
jsou nadale vyuzivany nesystematicky: napr. spiezka ch oznacovala hlasky ¢, ¢,
ch, h, k, s, §, sprezka czs hlasku z, spiezka sch hlasky & s, §, Z atd.; nejvice spie-
#ek bylo vytvoreno k oznaceni sykavek. — Teprve na zatatku 14. stol. vznikl na
jejich zakladé prvni skutecny pravopisny systém.

Listinny material vypovidé o tom, Ze s& ke sprezkam, zvlaste I tém neobvyklym, uchylovali
nejéastéji pisafi neznali dedtiny, ktefi se jejich pomoci snazili zachytit viastni jména jim neznéa-
mych osob nebo mist. Glosy, pripisky a souvislé deské texty bylo mozno alespon zéasti domyslet,
a nadto byly psany Cechy, takze jejich zépisy — ve srovnani s bohemiky — vyuzivaji spfezek mno-
hem méné, viz prvni éeské vety v kap. Prameny k poznani historického vyvoje cedtiny.

Piiklady bohemik zapsanych primitivnim pravopisem: vlastni jména osob-
ni: Bares (Bares), Bochchek (Bocek), Csaztovoy (Castovoy), Psid (Pred), Conaza
(Konasa), Mizlata (Mysldta), Scori (Skory), Vneg (Unek/Uriek); apelativa:
glaua (glava, pozd&ji hlava), grrnecne (hrnecné), homuthne (chomiitné) —
pravni terminy, tona (t6ria, dnes tiné).

Pro védecké tgely je Zadouci, aby transkripce textd zapsanych primitivnim pravopiserm od-
povidala dobové vyslovnosti: mély by byt rozliSovany dvojice tvrdych a mékkych (palatalizova-
nych a palatéalnich) konsonantii, napt. sen ,,pfedstavy nebo déje ve spanku® x s’en ,zéjmeno ten-
to®, a dalsi specifika té doby (Pleskalova, Tyoteni nejstarsich ceskych osobnich jmen, 1998).

V dneéni dobé byva termin primitivni (jednoduchy) pravopis odmitan, protoze tento nejstar-
& zpuisob zapisu deskych slov nema zadny systém.

Zeyrubny popis nejstarsi ceské grafiky podava ¢lanek J. Pleskalové K pocatkiim ¢eského
pravopisu (viz seznam literatury).
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2. Spiezkovy pravopis fesi rozdil mezi mendim poctem latinskych grafé-
mi a vétsim poétem Ceskych hlasek pomoci spiezek.

2.1 Starsi (sloZitéjsi) sprezkovy pravopis vznika na samém pocatku 14.
stol. a vychazi z uzivani v rozmezi 1330—1340. Jeho zakladnim rysem je di-
sledné rozlisovani sykavek.
Spiezka/litera oznacuje hlasku

zzam, uzzlyffaw, muzzil

zZz = s

T = 3§ neznaw [, lep/im, v/, w/em
cz = c czo, wiecze, otecz

chz = g chzezzt, chzazz

z = z mezi, zemie, znay

s = Z & siwot, ¢zos, se, send

ch = ch :  ducha, hrziechow

rs = F morse, rsieka

ie, ye = é (tzv. jat) wiecze, chiyel

czvl. pred a,o,u,r = k :  cozztelu, gen.sg. poclada

g = j ; vprejatych slovech g: gmu, gedno; z galiley

Poznamka: Litera /se nazgva dlouhés.

Spiezky e, ye oznaduji dlouhé i kratke é. Dlouhé é transkribujeme jako e,
kratké jako & Kratkost nebo délku pozname podle pozdéjsi podoby slova. Jestlize
je v nové Cestiné pokracovanim tohoto fe dlouhé f, bylo & pivodné dlouhé (pfepi-
sujeme je jako ie: wiecze — piepis viece, protoZe nc. je vice). Je-li v nové estiné
namisto této sprezky graficky znak e, &, §lo o & kratké (prepisujeme je & zzie —
prepis sé, protoze nt. se, chzlowyek — prepis clovék, protoze né. je clovek).

Délka samohlasek se vétSinou neoznaduje, a pokud se tak déje, byva vyjad-
fena zdvojenim piislusné samohlasky, pFicemz se pisi zpravidla nad sebou
(ktereem). — Sprezkovy pravopis vétsinou neodrazi tehdejsi vyslovnostni rozdil
mezi i a . Obou pismen se wziva promiskue, nadto jeste oznaduji hlasku j (ya-
blek).

Diakriticka znaménka jsou vétinou jen srafickou zalezitosti. Nelze sice vy-
lougit, ze v nékterych textech mohla slouzit k oznaceni kvantity vokal nebo
mékkosti konsonantti, ale maly pocet dochovanych dél (vétsinou jen jejich
zlomk®) neumoziuje tyto hypotézy s urcitosti potvrdit ani vyvratit.

Staréi spiezkovy pravopis je patrné dilem jednoho tviirce nebo nékolika vy-
nikajicich jedinct. Disledné byl uzit jen v nejstarsich opisech staroceskych le-
gend, méné disledné v nejstarsich rukopisech Alexandreidy a v opisech staro-
geskych legend z 1. Ctvrtiny 14. stol. (v tzv. Klementinskych zlomcich).

" Priklad textu zapsaného star$im spiezkovym pravopisem:

Transliterace: Transkripce:
Tu rsiechziu hi tyem zamutkem Tl #6¢1 hi tiem zdmutkem
—ed/fi do zzwe [Jchziepownyczie [§]edsi do své $éépovnicé
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-a plachziuczi pade nyczie -a placiici pade nicé,
-bohu wzdifliuczi zz pokoru. [k] bohu vzdysuci s pokoril.
Legenda o P. Marii z pocatku 14. stol.

Zevrubny popis starstho spiezkového pravopisu obsahuje Gvodni studie k edici Nejstarsi
ceské verSované legendy z pera J. Cejnara, 1964 (viz seznam literatury).

V ostatnich textech té doby, zejména v neliterarnich zapisech ¢eskych
vlastnich jmen, se starsi spiezkovy pravopis neuplatfiuje. Doklady neliterarni
povahy (vlastni jména mistni, osobni apod.) jsou i nadale psany nejednoznaé-
nou grafikou vychazejici z primitivniho pravopisu, ale jiz méné pestrou a do
Jisté miry ustalenou. Jeji podoba se postupné vyviji smérem k spiezkovému
pravopisu mlad$imu.

Priklady vlastnich jmen mistnich z obdobi 1300~1340: Telcz (Tel¢), Tozicze
(Tozice), Dalesicz (Dalesice), Zablatie, Zeletaw (Zeletava), Crisanowicz (Kii-
zanovice), Kowarzow, Chotiebors, Bresinka (Brezinka).

2.2 Mladsi (jednodussi) spiezkovy pravopis se formoval od konce 30. let
14. stol., drzel se — vedle nové zavedeného diakritického pravopisu — po celé
15. stol. a v jednotlivostech prezival jesté v dalsich stoletich (zv1a§té v rukopi-
sech). Na rozdil od starsiho sprezkového pravopisu nerozlisuje sykavkové dvo-
jice -8, z-Z, ¢-¢, zato vice respektuje znélost hlasek (odliduje z-s, 7-§). Je sice
meéne piesny nez starsi sprezkovy, ale je jednodussi a jeho ¢asteéna nejedno-
znacnost neni na akor srozumitelnosti.
Specifické rysy mladsiho spiezkového pravopisu:

Sprezka/litera oznaluje hlasku
z = z i zly, wizte
- zZ zena, kdyz
s,/ = S yasny, bi jf(upz'
= $ budes, fvecz
it = zejm. § dof/el, aw/flak
cz = t dczery, nechezy
= ¢ acz, cze
rz = F Borzywoy, rzyeka

Ostatni prostfedky véetné oznatovani kvantity zlistaly stejné jako ve star-
§im sprezkovém pravopisu. Pouze samohlaska u se na za¢atku slova oznacova-
la ddslednéji nez diive literou v (v.£a — usta).

Priklad:

Transliterace: Transkripce:

Knyez Hofiywyt potom Jnyde Knéz Hostivit potom snide,
Borzywoy na otczow /tolecz wzn yde Borivaj na otcov stolec vznide.

16



Tehdy Swatopluk v Morawye kralem bye/f e Tehdy Svatopluk uM oravé krdlem
biese,
knyez cze/ky gemul fuzye e knéz cesky jemu sliZiese.
DAL

Poznamlka: Ani tento pravopis nebyl ve viech dilech té doby dodrzovan disledné. Casto
v nich nachazime stopy po grafice obou predchozich obdobi.

3. Diakriticky pravopis fesi rozpor mezi rozdilnym poctem latinskych
pismen a ¢eskych hlasek pomoci diakritik (4rek a tecek nad pismeny). Jeho
tvlircem je s nejvetsi pravdépodobnosti Jan Hus. Sv@j navrh diakritického pra-
vopisu, ktery znamenal podstatné zjednoduseni dosavadniho pravopisu, pred-
stavil v traktatu De orthographia bohemica. Misto spiezek zavadi litery s tec-
kou (punctus rotundus): ¢, 8, Z, 15 d, £, 1, [=dnesnié § 2, I, d, t;na pavodni
tyrdé [; kvantitu oznacuje prislugnou literou s tarkou (gracilis virgula): 4, 0]
apod. Oznacovani kvantity oviem nebylo jesté dlouho diisledné (zvlaste v ru-
kopisech), takZe pfi transkripei ji vét§inou musime rekonstruovat. Hus vyzado-
val zapisovani i, y podle jejich pivodni vyslovnosti a tento nzus se dodrzuje
dodnes (liska, slySet). Ostatni prostiedky ponechal vétsinou beze zmény (napr.
nechal spiezku ch, protoze byla spiezkou uz v lating, uprostied slova psaval u
v platnostiv— fiouo, vokal u na pocatku slova psal jakov —v fa).

Diakriticky pravopis se prosazoval velice pomalu, po celou dobu jeho trvani
(. 15.-1.pol.16. stol.) se paralelné uzivalo mladiiho sprezkového pravopisu.

Prosadil se az v 16. stol., a to v upravenc podobé tradi¢né nazgvané pravopis
bratrsky.

Priklad textu zapsan€ho diakritickym pravopisem:
Transliterace:

Aby ktoz budes éifti rozvmiel me cefke reci/viez / zet Jem pfal tak iakoz
obyéeinie mluwim /, neb wgednom kragi Cechowe ginak mluwie / a wginem ginak
Svprikladie / Ja piﬁ / nizadny nevie / agini riekagi / zadny nevie / Opiet ia diem
mufiem véiniti / A gini rku mufim.

Transkripce:

Aby, ktoz budes ¢isti, rozumél mé deské reci, véz, Zet sem psal tak, jakoz
obydejné mluvim, neb v jednom kraji Cechové jinak mluvie a v jiném jinak, u pri-
kladé jd pisi: nizddny nevie, a jini Fiekaji: Zddny nevie. Opét jd diem: musiem udi-
niti. A jini Fkil: musim. Hus, Postila (doslov).

4. Pravopis bratrsky byl uzivan od 16. stol. az do pocatku narodniho obro-
zeni. Jde v podstaté o upraveny diakriticky pravopis Husuv. Podle tviirc téchto
Gprav a jeho prvnich urivateld — clend Jednoty bratrské —se nazyva bratrsky.

Charakteristické znaky: Tecka nad konsonanty byla nahrazena hackem (¢,

Z, F, h...), ale neve véech pripadech. Souhléaska § se vratila ke sprezce /I, piip.
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ke ¥, protoze kladeni ha¢ku nad vysoka pismena plisobilo potize. Dvoji [ se roz-
lisovalo jen v nékterych bratrskych rukopisech a tiscich: tvrdé [ se znacilo jako [
s oblou¢kem vpravo, mékké [ jako pouhé [. Slabiky d¢, &, né se uz pisi dneSnim
zplisobem.

Délka vokalh se sice oznacovala ¢arkou, ale ne u vsech samohlasek. Dlouhé
f se zapisovalo jakoj.

Tento zptsob zdznamu f vznikl zjednodusenim staréiho psani if, coz je pozistatek starobylé-

ho oznac¢ovani kvantity zdvojovanim liter, UZitij pro { mélo své opodstatnéni: dlouhé i s €arkou se
totiz nesnadno rozliSovalo od kratkého i, které uz mivalo pravidelné tecku.

Délka u samohlésky i vzniklé ze starsiho ¢ se zacala oznacovat krouzkem
(fuiri < kon); jde o vyuziti starsiho zptsobu zapisu u z dob jeho diftongické vy-
slovnosti [uo], kdy se diftong psaval nad sebou — ki, vyslovovano [kuon],
pozdé&ji [kun]. Dvojhlaska ou se nadale psala jako au.

Hlaska g se nékdy oznacovala jako g s teCkou nebo hackem, protoze pouha
litera g oznacovalaj (vedle pismene y). Po ¢,s,z se nepsalo i, nybrz vyhradné y.

Litera/sprezka oznacuje hlasku (dvojhlasku)

) = [ Do widjs

au = ou odpauff tégte
Vi = N oa’puff téno

w = \J wdm

v = u vmy

g = j gef

g, g, Castéjig = g : ffigury, grunth
ay, ey, 0y = aj,ej,of :  naymileylfii

Priklad textu napsaného bratrskym pravopisem:

Transliterace:

Kdyz Pdn Bith zpijcin gemu Jamému zndmych, na Ce/ly Ndrod w Ndbo-
Zen fiwj éifkém pofraweny/ z Wiafii wyhnan fiwj dopufil/ y my toho véafni bwafe,
dofali fme Je Bozjm tizenjm do koruny Polfké, pod Wrchnof/ kterdz ndm Ndbo-
Zenfiwj Cifého wedlé Slowa Boziho prowozowdnj/ y bytu/ y ziwnofti / na
gruntech fvych prdla, y nad ndmi ruku Ochrannau drZela: tak ze Jme pokogné od
mnohych vtifd a sfauzenj kterdz Jme w fvé wlafi trpéli az pojfawdd pod tauz
Wrchnoﬁj odpocjwall.

Transkripce:

Kdyz Pdn Biih z pricin jemu samému zndmych na Cesky ndrod v ndboZenstvi
cistém postaveny z viasti vyhnanstvi dopustil, i my toho tucéastni byvse, dostali sme
se bozim fizenim do koruny polské pod vrchnost, kterdz ndm ndboZenstvi cistého
vedlé slova boziho provozovdni i bytu i Zivnosti na gruntech svych prdla i nad ndmi
ruku ochrannou drzela; takze sme pokojné od mnohych ttiskii a ssouzeni, kterdZ
smev své viasti trpéli, aZ posavdd pod touz vrchnosti odpocivali.

(KOMENSKY, Zprava krati¢ka o mornim nakazenf)
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Bratrsky pravopis se uplatfioval piedev8im v tiscich. Pisarsky Gizus se od
tiskarského odlisoval malou mirou vyuziti diakritického pravopisu. Pravo-
pisné zmeny provadéné v Gzu tiskarském pronikaly do pisatského Gizu se ZpOoZ-
dénim a v nestejné mite, nékteré z nich nepronikly viibec. Pokud se v ném piece
jen uplatnily, piedstavovaly pouze dalgi moznosti zapisu piislusnych hlasek
a tim zvy3ovaly nejednoznacnost jejich zaznamu. Zcela nedasledné bylo ozna-
¢ovani mékkosti konsonantt diakritickymi znaménky a oznacovani kvantity
¢arkou. V pisafském uzu se bézné uzivalo fady sprezek (¢Z=¢, cz=C, zi=z, rz=F,
uo=1), litera Z pronikla jen 7&4sti, zaménuje se uzivanii, y (zvlasté v 17. stol.) atd.

Rozdily mezi obojim tzem se postupné prohlubovaly. Okolo r. 1530 byly uz
tak napadné, Ze 8lov podstaté o dvoji pravopis. Tuto skutecnost museli vzit na
védomi i gramatikové (véetné autord Skolnich ugebnic) a vlastné tento rozdil
kodifikovali.

Zeyrubny popis grafiky v 15.-17. stol. (v tiscich i rukopisech) obsahuje dilo I. Poraka Hu-
manistické estina, 1983 (viz seznam literatury).

5. Novocesky pravopis vznika v dobé obrozenské tpravami bratrského
pravopisu. K nejdtilezitéjdim patif: a) Tzv. analogicka uprava, realizovana
z popudu J. Dobrovského. Po ¢ se zadalo pséatjen i, , po s, z 1, i nebo y, ¥ podle
etymologie nebo morfologické analogie: napf. tisic, syn, nom. sg. kost podle
pdni, akuz. sg. kosy podle pdny atd. Uprava byla pfijata r. 1819. Byl také zave-
den dnegni zptisob psani spojky i (dve se psavala jako y) a pocatetniho u- (ditve
v-). Ve dvacatych letech byl zménén typ pisma: stara goticka fraktura (3vabach)
byla nahrazena latinkou (renesanéni antikvou). V této souvislosti byla odstra-
néna spiezka //a nahrazena pismenem §.

b) Vr. 1842 se uskuteenila tzv. reforma skladnd. Je spojena se jménem P.J.
&afaiika. Pismeno j bylo nahrazeno pismenem {a v diisledku toho mohla byt
pismena gayyvV platnosti j nahrazena pismenem j; litera g s€ tak uvolnila pro
oznadovani g (a nemuselo se uzivatgs héaikem): napt. jejf misto difvej siho gegj.

¢) Treti reforma probéhla v letech 1849-1850. Bylo zavedeno psani v misto
w a ou misto au. —V té dobe se prosadily jesté dalsi zmény, jako napt. nad poca-
teénim i se zacala oznacovat délka (urad), pomocné tvary bych, bys... se zacaly
psat zvlat, priklonka -li s tiretem.

Tak byl novocesky pravopisny systém postupné zbaven vech nevyhovuji-
cich archaismil. Jeho dnesni stav predstavuji Pravidla ¢eského pravopisu.
Vyvoj interpunkee

1. V obdobi 10.-13. stol. se interpunkénich (tj. rozdélovacich) znamének
teméi neuzivalo. Jen ojedinéle se nesoustavné uplatiiovala tecka uprostied
tadku, ktera oznacovala mista pauz pfi hlasitém prednesu:

Hore mné hospodine mdj * neb oteviad mné boj i vdlka + otevsad §ipi letie
oteviad nebezpecenstvie + oteviad prékaza i skoda -
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Glosy k Tulci sv. Bonaventury z pol. 13. stol.

— Hranice vétnych a souvétnych celkdl byvaji casto vyznaceny velkym pis-
menem.

2. Ve 14. stol. je interpunkce nadale jen fakultativni. Castéji s uplathuje ve
verdich, zejmena jsou-li psény in continuo. Vyskytuje se na hranicich versd,
fidéeji jinde a slouzi k oznacovani pauz pfi hlasitém piednesu. V kazdém textu
se uziva vidy jen jeden druh interpunkéniho snaménka (bud tecka uprostied
#adku, nebo dve tetky, barevna te¢ka, §ikma cara pres cely adek apod.). —
V proze s¢ interpunkéni znam énka téméi nevyskytuji.

Piiklad uziti interpunkce v DAL:

Jim Libuse odpovédé: Rkuc: To vdm beze Isti povede:
Kak koli ste mé uhanili: kdyz ste mé tak potupili:

3. Také v 15. stol. s¢ uplatnuje jediné interpunkéni — pauzove znaménko,
ale je rozsireno vice nez v obdobi predchozim. Univerzalnim znaménkem s
oddgluji souveti, jednoduché vety a ty vety souvéti, které jsou pfi hlasitém
prednesu oddéleny pauzou. Ostatni véty v souveti, napt. vedlejsi véty spojene
g Fidici vétou tzv. Kkorelativnimi vyrazy (ten — ktery, tak — jak(0)(2).--) jim oddg-
leny nejsou, protoze pii hlasitém ¢teni mezi nimi pauza nebyva. Viz text 2 Hu-
sovy Postily v kap. Vyvoj teského pravopisu. Dale se interpunkéni znameénko
vyskytuje uvniti: vety jednoduchg, kde nebyva piedel syntakticky, nybrz jen
pauza ve yyslovnosti: Napfi. Aby panovatel muoj . jich Zndmosti dosiehna . bud-
licich véei . jistotu mohl poznati (VAVRINECZ BREZOVE, Snéf). V souladu s tim,

co bylo feceno, s€ nadale neoddéluji vokativy (osloveni), pristavky a také veétsi-
na kratsich vloZenych vet.

7 toho plyne, Ze v edicich staroteskych dél je interpunkece dopliiovéana edito

rem, a to podle
nagich dnesnich zasad.

4, Na pocatku 16. stol. se stale jesté uziva jediného interpunkéniho zna-
ménka, ale Jiz v prabéhu 16. stoleti se interpunkee rychle zdokonaluje. Jeji roz-
voj je reakei na tehdejsi prudky rozvoj souveti. glozitym a bohate rozvitym sou-
vétim dosavadni jednoducha interpunkce nestacila, a proto byla zavedena
trojstupfiova interpunkee podle vzoru latinskych gramatik. Jde 0 tecku (lat.
periodon), dvojtecku (lat. geminus, colon) a carku (virgula, suspensivus,
comma). Tecka ukonéovala souveti, dvojtecka byla uzivana k ¢lenéni sloZitéj-
§tho souvéti nebo periody (Viz oddil Perioda) a dale k uvozovani piimé feti, to
znamena, Ze se mohla vyskytnout v jednom souvéti i vickrat, ¢arkou byly odde-
lovany useky menéi. Pravidla jejich uZitd byla formulovana velmi obecng,
a proto nebyla interpunkce diisledna. V podstaté glo o znaménka pauzové, ale
jejich troj stupiiovitost uZ napomahala k lepéi orientaci Vv psaném textu.
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A jakZ sem jich jen pominula / takz sem nasla toho kteréhoz miluje duse md:
chopila sem ho / aniZ ho pustim / a2 ho uvedu do domu matky své/ a do pokojicka
rodicky své. BIBLIKCRAL.

Pokud se vyskytl stiednik, piebiral funkei znaménka uvozujiciho piimou teé: Napt. Rekli to;
Zlapejte ndm [isky / lisky pravim ity malické / jesto skodu délaji na vinicech / ponévadz vinice ndse
teprv kvete. BIBL KRrAL. Ale mnohem Zastéii vystupovala pii uvozovani piimé feci dvojtecka.

5. Také v obdobi baroknim previada v interpunkei princip pauzovy; vedle
tetky, dvojtecky a garky se v tiscich zac¢ina uplathovat strednik (semicolon).
V hierarchii interpunkénich znamének stoji mezi dvojteckou 2 garkou (tedy
nize nez dvojtetka). O jeho postupné se yyhrafiujici tloze vypovidaji tisky ze
17.—18.stol. Spolu s dvojteckou slouzil k optickému zptehlednént dlouhého,
casto az rozvleklého barokniho souvétia zérovet postihoval jeho zvukovou or-
ganizaci.

(Proto je tFeba pii vydavani baroknich dél pivodni rozlozeni dvojtecek a stiednikd respek-
tovat.)

O laskavy spasiteli nds!

ty si prislibil /

e vecko k sobé potdhnes/

kdyz od zemé pozdviZen budes;

nyni si nade viecka nebesa od zemé pozdvizeny/
pamattij na zaslibeni tvé/

a tdhni nds za sebou :

nebo po odejiti tvém do nebe /

sddné ndm na zemt potésent nepozistdvd;;
nybri jako siznivy jelen touzi po studnicivod :
tak duse nae touZi po tobé.

KONIAS, Postylla, ..., 1750

7, barokni doby pochazeji prvni naznaky syntaktizace interpunkee, tj. uzi-
vani interpunkénich znameének podle principu syntaktického. Nachazime je
v exilovém dile J A.Komenskeho. Komensky — na rozdil od dosavadnich zvyk-
losti — neoddéluje ¢arkou vychodisko yypovédi od jadra v jednoduché veté
anaopak oddéluje ¢arkou vedlejsi vety spojené s vétou #idici dvojici korelativ-
nich vyrazd, napt.: Akademia, ku projiti plnému té profesi, k niz kdo odddn bu-
de:... Do domaciho prostredi véak jeho podnétné interpunkéni zasady nepro-
nikly.

6. Novoceska interpunkee byla vytvofena az Vv 19.stol. Stary princip inter-
punlkce zaloZeny na vydechovém ¢lenéni textu byl postupné opouétén a nahra-
zovan principem syntaktickym; jim se fidi interpunkce dodnes. Podrobné pou-
geni o dnedni interpunkci podavaji Pravidla ¢eského pravopisuz . 1993.
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Transliterace a transkripce

Pisemné pamatky staré a starsi ceské literatury jsou 8irsi védecke vefejnosti
a ostatnim zdjemctim zpiistupfiovany jejich vydavanim. Vychazeji bud v podo-
bé transliterované, nebo transkribované. (Stranou ponechavame volnéjsi zpra-
covani pro laiky.)

Transliterace je piepis kazdé litery jedné grafické soustavy literou jiné gra-
fické soustavy, takze je mozZny zpétny pfepis.

Transkripce je pfesné zachyceni zvukové podoby textu pomoci novoceské-
ho pravopisu. Pro ty hlasky nebo jevy, které novocesky pravopis neoznacuje, s€
uziva zvlastnich znakad.

Transkripce staroéeskych a stargich eskych texti se Fidi viastnimi pravidly.
Pro texty do zagatku 17. stol. plati transkripéni zasady uverejnéné v ¢lanku J.
Daiihelky Smérnice pro vydavani star§ich eskych textil (sbornik Husitsky Ta-
bor, 1985, 285-301), pro vydavani texti z doby barokni maji zdsadni vyznam
pravidla, ktera vypracoval J. Vintr (Zasady transkripce eskych textd z barokni
doby, Listy filologické, 1998). Obé publikace obsahuiji dalsi odbornou literaturu.

Obecné&jsi pougeni o transkripci starogeskych texti podava téz Starocesky
slovnik, Uvodni stati..., 1968, 46n.

Podle zamé&Feni konkrétni edice jsou vyse uvedena pravidla ¢asto modifiko-
vana. Jejich konkrétni podoba byva pfedstavena v ivodni ¢asti vydavaného dila.

74kladni pravidla transliterace a transkripce jsou pedstavena v nasi kapi-
tole Vyvoj ¢eského pravopisu. Podrobnéjsi udaje o platnosti jednotlivych liter
podava kap. Abecedni pehled béznéjsich pipadl zaznamu hlasek pravopisem
primitivnim a ob&éma systémy spiezkového pravopisu (in: Béli¢-Kamis-Kucera,
Maly staro&esky slovnik, 1978, 699-704).

Dalsi zasady: Pii psani velkych pismen se fidime dnes$nimi Pravidly Ceske-
ho pravopisu, hranice slov v pismé upravujeme rovnéz podle pravopisného Gizu
novoceského (napf. slova bych, bys... piseme zvlast), pokud nam nejde
o specializované svédectvi o star§im vyvojovém stadiu. V tom ptipadé odlisné
dobové pojeti respektujeme. Napf. u tzv. pfislove¢nych sprezek a jinych vyrazu,
které postupné vznikaly ze dvou slov, ponechdvame vétSinou psani ptvodni: na
male, ktery koli. Rimské &islice nahrazujeme arabskymi. Zkratky v textu rozepi-
sujeme, rekonstruované Casti, které do textu doplnil editor, uvadime v hrana-
tych zavorkach. Grafické zvyklosti, které se nezakladaly na vyslovnosti, nere-
spektujeme (napt. létha, offéra prepisujeme jako léta, oféra), ale tam, kde jde
o poztstatek starsi vyslovnosti, ptivodni grafiku ponechavame: smrtediny.

Ad interpunkee: Do transkribovanych staroceskych textl (tj. do konce
15.stol.), v nich vétsinou interpunkce chybi nebo je nedostacujici, se vklada
interpunkce odpovidajici syntaktickému clenéni vét a souvéti, a to podle zasad
obvyklych v nové &estiné. Doplnéna interpunkce slouzi k zpfehlednéni a vetst
srozumitelnosti textu.
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Interpunkce v text
mnohem sloZitéjsi. Hle
tiedky (te¢kami, car
lo zvlgtnosti starSic
ky, J. Vintra
specialni problemati

ech z doby humanisti
da se vidy takove fedenti,
lami, stredniky, dvojtec
h a souvétnych utvart (viz citova
gnovanych staré cestine

cké a barokni pedstavuje problém
které by modernimi grafickymi
kami, poml¢kami atd.) vystih-
né publikace
). V nasich skriptech v
kou nezabyvame.
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Hlaskoslovi

Zabyva se predevsim hlaskami, tj. samohlaskami (vokaly), souhlaskami
(konsonanty), dvojhlaskami (diftongy), a jejich zménami.

Systém hlasek progel béhem tisiciletého trvani cestiny rozsahlymi zména-
mi. Vétsina z nich se odehréla v préibéhu 10.-16. stol., poté se hlaskovy vyvoj
spisovného jazyka postupné uklidiuje.

O jednotlivych zménach se dozvidame z tehdejsich pisemnosti, popf. re-
konstrukei nejstartho stavu. Zpocatku zaznamenavali pisafi predevsim zvu-
kovou podobu slov, takze probihajici hlaskové zmeény pronikaly do psanych
textti pomérné rychle. Lze poéitat s tim, Ze doba jejich provadeéni nebyla prilis
vzdalena od doby vyhotoveni prislusnych pisemnosti. Napf. v listiné z . 1169 je
pro ¢estinu poprvé dolozeno h (Bohuslaus, Bohusé; predtim se na misté dnes-
niho &eského h vyskytovalo dtisledné g) a na zakladé tohoto svédectvi vime, Ze
zména g > h zapocala v 2. poloviné 12. stol.

Od 15. stol. se prosadila jista pisaiska a pozdéji i tiskafska tradice, ktera
branila narugovani ustaleného grafického obrazu a tim i spontannimu proni-
kani zmén z jazyka mluveného do psaného. Hlaskové zmény se dostavaji do
pisemnosti s jistym zpozdénim, v jednotlivostech dokonce az v obdobi novo-
eském. Napi..zmeéna i > ou je spolehlivé doloZena na konci 14. stoleti. Vznikly
diftong byl nejéastéji zapisovan jako au a tento zplsob zapisu pietrval az do
roku 1849, a to bez ohledu na skuteénost, Ze se tento diftong jiz v 15. stoleti vy-
slovoval jako [ou].

Znalost staroteského a pozdéjsiho starsiho ceského hlaskoslovi je dilezita
pro jazykovédce i pro historiky. Jazykovédci vyuzivaji spolehlive datovanych pisern-
nosti k uréeni chronologie starobylych hlaskovych zmén, historikové zase mohou
yyuzivat hlaskoslovného rozboru pro dataci textu nebo uré¢eni mista jeho vzniku.

PFi dataci textu na zékladé jeho hlaskového rozboru je tieba pfihlizet také k jeho Gzemni
provenienci, nebot zmény se ze svého centra §ifi postupné a do vzdalengjsich oblasti se dostavaji
pozdéji (nebo se nerealizuji viibec).

Poznamka: Pfi hlaskovém rozboru textd administrativni povahy je tfeba vychéazet z téch
gasti, které se obmeénuji. Uvodni a zavéreéné formule listin se z tradi¢nich divoda po dlouhou
dobu stereotypné opakuji, a proto mivaji podobu tradi¢ni (tj. jazykové neodpovidajici obdobi,
v némz dokument vznikl).

Jak ukazeme dale, je dobra znalost staroceského a starsiho ¢eského hlasko-
slovi velmi dalezité jak pro spravné porozuméni dobovym textim, tak pro da-
taci pisemnych pamatek dosud ¢asové nebo mistné nezarazenych.

S ohledem na uzivatele téchto uéebnich textd je vyklad sloZité hlaskoslovné
problematiky podan zjednodugenym zptisobem. Nejprve je popsano praceské
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(v nutnych piipadech teZ praslovanskeé) vychodisko a poté jsou piedstaveny
jednotlivé zmény v chronologickém poiadi se zdtiraznénim téch faktd, ktere
jsou dtlezité pro posluchace historickych obord.

Praceské vokaly
Tvotily nasledujici systém: iy ‘u/u
‘e/e  '0/0
‘a/a ‘a/a

‘¢ = zaviena, uzce vyslovovana samohlaska e; nazyva se jat podle nazvu pismene v staroslo-
yénské abecedé.

Samohlasky byly Kkratké a dlouhé. Délily se na predni ('d, &, e, 7) azadni (g,
0, 1), pritemz predni samohlasky (kromé "é) mély za jistych podminek zadni vy-
slovnostni variantu (d,e,y)a zadni samohlasky zase V}’}slovnostni variantu piedni
(‘a, ‘0, u). Tento stav byl vysledkem pozdné praslovanskf;ch zmén 10. stoleti.

Rozdéleni na piednia zadni samohlasky je zalozeno na jejich artikulaci (tj. na jejich tvofeni).
Pri vyslovnosti piednich samohlasek (v grafickém zobrazeni systému jsou uvedeny v prednim
sloupci na prvoim misté) se jazyk zdviha k predni césti patra, pii vyslovnosti samohlasek zadnich
(v grafickém zobrazeni jsou na druhé pozici druhého sloupce) je jazyk zdvizen vice vzadu. Po-
dobné se polohou jazyka odligovaly i vyslovnostni varianty (u prednich variant zadnich vokald
byl jazyk — ve sroynani s vyslovnosti jejich zakladnich podob — posunut trochu vice dopfedu,
v pripade zadnich variant prednich vokalt tomu bylo naopak). — Ve staré cestin€ se yyslovnostni
rozdily mezi zékladnimi podobami samohlasek a jejich variantami graficky nevyjadrovaly. Tam, kde
je to pro pochopeni vykladu nutne, oznadujeme predni samohlasky a predni varianty zadnich sa-
mohlasek disledné znaménkem " pied piislusnou literou. Jinak se drzime obvyklého zplisobu psani.

Podle polohy jazyka se samohlasky jesté rozdéluji na nizke, stiedové a vysoké (v grafickém
zobrazeni odpovida uvedenému Elenéni rozmistént jednotlivych hlasek: nizké — "d/d, ‘a‘a, stre-
dové — e/e, € 0/, vysoké — i/}, “w/). Co do 8itky otevieni ust (Celistniho {ihlu) jsou nizké sa-
mohlasky oteviendjdi (5irsi) a samohlasky stiedové a vysoké postupné zaviendjsi (uzsi).

Samohlaska a méla predni variantu v pozici mezi dvéma mékkymi konso-
nanty (slysat’i x volat i) nebo po mélkké souhlasce na konci slova (dusa x vo-
da). Samohlaska d méla zadni variantu ped tvrdou zubodésnovou souhlaskou
(svéity x sv'dt it’i). U hlasky e se zadni varianta vyslovovala po tyrdé souhlasce
(nom. sg. dobré x dobr’e, dnes dobie), u 0 zase naopak predni varianta po kon-
sonantu mékkém (d “&d’ic ov’i % synov @). Podobna distribuce jednotlivych po-
dob platila téz pro ‘w/u, “i/y : predni varianta ‘u nasledovala po mékkych kon-
sonantech — akuz. Sg. dusu = w — vodu, zadni varianta y po tvrdych
konsonantech — slySati x i — I'ichy. Rozdéleni samohlések na piedni a zadni
varianty je velmi dalezité, nebof vedlo k fadé hlaskovych zmén.

Hlaska ¢ venikla na pielomu 10./11. stol. z praslovanske nosovky ¢
(tj.[en]) @ vyslovovala se jako sirokeé (oteviene) ¢ (tak take byva nazyvana):
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psl. meso > p&. m “dso, psl. svetiti > p&. sv ‘dt it i, psl. svetejo > pc. svaty. (Toto d
se po retnicich zachovalo ve slovensting: mdiso.) — Dalsi praslovanska nosovka
o (tj. [on]) se v pracestiné zménila v u a zvétsila tak rozsah u, u prejatého
z praslovanstiny: psl. roka > pc. ruka, psl. bo do> p¢. budu.

O nékdejii existenci nosovek svédéi nejstarsi zapisy ceskych a jinoslovanskych slov, zej ména
vlastnich jmen, a jejich tehdejsi piejimky do jinych jazyki. — Osobni jména dolozend v listinach
£9.-10. stol. ( v kopiich z 11. stol.) a na geskych mincich z 10.— 11. stol. dokladaji nosovku ¢
(Venceslaus, Myslenta, Sventopolkus) 1 potatky jeji vokalizace v & (Veceslav, Mysleta, Svetopulk,
tj. vlastné Viiceslav, Mysldta, Svétopulk). O existenci nosovky ¢v 10. stol. svédci napf. lat. nazev
Madart Ungari (< slovan. ggri). — V ¢eskych jazykovych pamétkach z 11. stol. jsou uZ na miste

nosovek samohlasky Gstni, napt. v Praz. zlomcich hlaholskych akuz. sg. molitvu (modlitbu) misto
o¢ekavaného stsl. molitv.

Jesté pied zménou nosovych samohlasek v ustni byly v prageting (rovnéz
v 10. stol.) odstranény jiné praslovanskeé hlasky; byly to velmi kratke samohlas-
ky » (tvrdy jer) a & (mékky jer). V praslovanstine se ptivodné vyslovovaly jako
velmi kratké y, i, na pielomu psl. a praceskeho obdobi nabyvaly e-ového zabar-
veni a poté se zménily v e, nebo zanikly. 74konitost vokalizace nebo zéniku jert
postihuje tzv. Havlikovo jerové pravidlo: ve slovech se souvislou fadou slabik
obsahujicich jer po¢itano od konce slova liché jery zanikajf a sude se vokalizuji,
tj. méni se v plné samohlasky (v &estiné v ). Napf. psl. sono > p&. sen, psl. gen.
sg. sena > pé. sna, psl. denwsy ,den tento® > sté. dnes. Do souvislé fady jerdl
patfila i pfipadna predlozka, a jestlize obsahovala jer, byla jeji st¢. podoba za-
visla na jeho pozici: napt. psl. sv pesune > sté. se psem x psl. $v §6vbCoNb > sté.
s Sevcem. Z v vznikla zadni varianta ¢ a umoznila opozici typu pé. sen < psl.
sunw x 8 'en < psl. senw tento®. Tato pravidelnost byla pozdéji narusena analo-
gii. Napf. podle gen. sg. domecka (< domwivka) dotvofil se v gestiné novy nom.
sg. domecek, kdezto nalezity nom.sg. domdek ( < psl. domuCoks) se stal zase vy-
chodiskem ve slovensting, srov. sloven. domdcek, doméeka. NaruSovani pavodni
pravidelnosti nebylo ve staré cesting casté, ale pozdgji téchto piipadd piibyvalo.
Napf. misto sté. mech, mcha (< psl. muwchs, mucha) je novodeské mech, mechu
(s vkladnym €) atp. (Ve stfedni slovengting pfevazuje za tvrdy jer o (statok), vy-
skytuje se véak i e (sen), za mékky jer je vétinou e (der), ojedinéle o (0vos).

Rozdilné vysledky vokalizace jer(l patii k nejstarsim diferencim mezi ¢estinou
a slovenstinou.)

Jmeéna knizat na éeskych denarech vyrazenych por. 995, napf. Boleslav < psl. Baljeslave, po-
dévaji diikaz o tom, Ze jery v liché pozici na konci slova uz neexistovaly.

Dalsi (z chronologického hlediska vak v pofadi prvni, nebot zacala na po-
gatku 10. stol.) praslovanskou zménou, ktera vyrazné piispéla ke vzniku jed-
notlivych slovanskych jazykd, bylo stahovani neboli kontrakee ve skupeni hla-
sek vokal + j + vokal. V prvni fazi zmény zaniklo intervokalické j, v druhe
splynuly obé samohlasky v jednu dlouhou. (Stahovani se Gcastnily take jery
inosovky.) V ptipadé stejnych hlasek byla vysledna samohlaska prirozené taz
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(psl. dobraja > pé. dobrd), v piipadé riiznych probihalo stahovani podle nésle-
dujicich pravidel: prvni vokal rozhodoval, zda bude vysledna slabika Htvrda® &i
,meékka“, druhy vokal urcoval kvalitu samohlasky: psl. stojati > pé. stdt 1 —vy-
sledkem je zadni samohlaska d, protoze o je samohlaska zadni x psl. déjati >
pé. d'dt’ (sté. dieti, né. diti) - vysledkem je pfedni varianta ‘d, protozZe € je sa-
mohlaska piedni. Podobné psl. dobryju > dobry, psl. dobriji > dobr’i (né. dobr),
psl. dobroje > dobré, psl. vojevoda > vévoda.

Tam, kde se vysledek stazeni odliduje od ocekavancho vysledku, najdeme
vzdy motivaci morfologickou: napf. psl. délajesv > délds - nepravidelny vysle-
dek byl motivovan snahou o uchovani -a-, které je téz v infinitivu a participiu I-
ovém (délati, délal). — Ke stahovani nedochazelo v tvarech, kde by se narusila
morfologicka nebo slovotvorna struktura slova (tj. velmi zjednodusené feceno
napf. struktura piedpona — zéklad — piipona/y — koncovka), srov. psl. gen.sg.
ra-taj-a, sté. ra-taj-€ (rataj = orac), nikoli *ratd.(V stiedni slovenstiné nenasta-
lo stahovani v 7.p. sg. a-kmenl, srov. psl. Zenojo > Zenoju > zenou proti psl. Ze-
nojo > pé. Zeng > stc. senii. Tento vysledek byva povazovan za jeden z nejstar-
gich rozdilti mezi ¢estinou a slovenstinou.)

Praceské konsonanty

Ustni
Souhlasky |zavérove 0zinové (tfené) kmitavé
neznélé neznélé |znélé znélé
Retné p—p’ b-b" v—v’
Tubodas- |P°L.  |d-d
. c :
nové » dz
I S
Predopat-
rové
Zad‘opat— X "
rové =

V pradestiné existovaly: retnice (labidly): b, b, p, P ‘v, v', m,m’; zubodas-
fiové souhlasky (alveodentaly): dd, tt,nrLl,nn SRR L o8 O o S
# predopatrové (palataly): j, 7; zadopatrové souhléasky (velary): g, k, ch. (Ter-
miny oznacuji misto artikulace.)

K typickym rystim praceského konsonantického systému patii:

1. Dvojice hlasek ligicich se od sebe mékkosti, tj. pary slozené z tvrdeé
a mékké, popt. smékéené hlasky: b—b,p—p, V=V ‘m-m,d-d,t— t,r=r,
[— 1" (jako [ oznacujeme ve sté. obdobi [ tvrdé; pouze pro zvyraznéni a lepsi po-
chopeni vykladu nékdy pouzivame oznadeni f),n —n,z—2,8— s’. Parove
mékke a tvrdé souhlasky od sebe odlisovaly riizna slova nebo jejich rozné tvary,
srov. napf. val — substantivum x val’— imperativ slovesa valiti.
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2. Dvojice hlasek ligicich se od sebe znélosti x neznélosti: znélé p — neznélé
b, podobné d —¢, 2-82-§,c-dz’, g—katd.

3. Neexistence souhlasek Lhafr,

4. Dvoji mékké n, Jjednak mekké 7 < psl. nj (napk. sté. véria < psl. vonja),
jednak zmeékéené n’ (v pozici pred prednimi samohlaskami, napt. n %/
n'egjsem). — Mékké a zmékdens varianty ostatnich konsonanti, které vznikly
obdobnym zplisobem, od sebe graficky neodligujeme, protoze se vyslovovaly
zhruba stejné; z tychz davods oznacujeme obé varianty vétSinou terminem
»MEkké hlasky*,

5. Hlaska dz’, znély protéjSek k ¢ (do 11. stol.). V odborné literature byva
nékdy oznacovana jako 3,

V té dobé byl v konsonantickém systému nejdaleZitéjsi rozdil mezi tvrdymi
amékkymi souhlaskami, protoZe na ném zavisela fada hlaskovych zmeén.

Zubodasnové souhlasky byvaji téz oznacovany jako dastiové (alveolary). Znéie hlasky se vy-
slovuji s uéasti hlasivek, Py Jejich vyslovnosti hlasivky kmitajf, p#i vyislovnosti neznélych zistavaji
v Klidu. ~ Termin mékka hlsska zahrnuje jak hlasky mekké v uzsim smyslu (palataly), artikulova-
né na tvrdém (pfednim) patre (palatu) — 7, j, tak zmékeené (palatalizované), tj. ty, které podlehly
palatalizaci+n’, s” atd. Mékkost se ve staré ¢estiné vétéinou neoznacovala, pro potfeby vykladu ji
oznacujeme znaménkem * (kromé ¢, §, 2z, j, které byly jenom mékié; po nich mohla v dobé rozvi-

nuté mékkostni korelace nasledovat pouze pfedni samohlaska nebo pfedni varianta zadni sa-
mohlasky). Jinak se drzime obvyklého zptisobu psani. — Palatalizace neholi mékéeni je zména

Hlaskové zmény v chronologickém poradi

Zménadz >z’

V z" se ménilo kazdé dz’, jak z psl. palatalizovaného g (napf. dat.sg. psl.
1n0g ¢ > nodz ¢ > noz ¢, tak z psl. skupeni d; (psl. medja > medza > mez ‘a).
Zména probéhla na celém tzemi Ceského jazyka, pouze ve vmor. a slez. nare-
Cich se v nékterych pfipadech zachovalo dz < dj (slez. pokludzac’, pokludzeny,
misty ve vmor. nat. hrddza atd.). — Zména je dolozena v bohemismech Kyjev-
skych listli a Prazskych zlomkg hlaholskych (napt- imperativ daz " < dadjv), te-
dy na sklonku 10. a v 11. stol. (Ve slovensting se zjednodusilo v z” pouze dz”
z ptivodniho g” (srov. ées. knez a sloven. kriaz), kdezto dz” < dj zGstalo zacho-
vano, srov. sloven. medza, hrddza a Ges. mez, hrdz. Zména predstavuje dalsi ze
starobylych rozdilt mezi &edtinoy a slovenstinou.)

Praceska depalatalizace -

Depalatalizace neboli ztvrdnuti mékkych konsonanti se ve Vyvoji Cestiny
provadely nékolikrat. Prvni z nich se uskutecnila v dobé praceské, odtud jeji
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privlastek praceské nebo predhistoricka. O jejich vysledcich se dozvidame jen
znepfimych dtkazil, nebot nejstar§i ceska grafika mékkost neoznacovala
(napt. po souhlaskach, které praceskou depalatalizaci ztvrdly, nebyly provadény
zmény zavislé na mékkeém konsonantu, viz napf. svaty sub 2). Prvni doklady pé.
depalatalizace pochazeji z 11. stol. (napt. jméno Svatopulk na Eeskych denarech).

Ke ztvrdnuti nékterych pdvodnich mékkych souhlasek dochazelo ve slabi-
kach, po nichz bezprostredné nasledovala tvrda zubodasnova souhlaska (t, d,
n, s, z, 1, [, nové ztvrdlé ¢), v pozici pied zaniklym lichym mékkym jerem (t]. tot
> t't > tf) i me&kka zubodasnova (¢’ ¢ § a patrné i n”). Depalatalizaci patrné
nepodlehlo [7; o tom svédéf napi. nat. led (v piipadé provedené depalatalizace
by muselo byt fed).

K depalatalizaci dochazelo v nésledujicich ttech pozicich:

1. V slabikach typu t"et > tet (t" = mé&kka parova souhlaska nebo ¢’, e = pli-
vodni pfedni samohlaska e, nikoli vznikla z mékkého jeru, t = tvrda zubodastio-
véa souhlaska): psl. petero > p it ero > pitero > pdtero > patero. Vysledkem
uvedené depalatalizace je napf. novocesky rozdil mezi nom. sg. pritel a gen. pl.
prdtel. Psl. nom. sg. prejatels > pc. pr'dat el > priet ‘el > pritel (pfedni varianta
“d se v sousedstvi mékkych konsonantfi zménila v ie a to pak pozdéji v i) x psl.
gen. pl. prejatels > p&. pridt ‘el > prdtel > prdtel (tvrdé koncové [ depalatalizo-
valo ¢, v dasledku toho piesla predni samohlaska ‘e ve svou zadni variantu e
a cela slabika te ztvrdla. Ztvrdlé ¢ pak zabranilo prehlasce “d > ie, protoZe ta se
provadéla jen v sousedstvi mekkych konsonantt).

2.V slabikach typu t"dt, v nichZ d <e, tedy t"dt > tit > tat: psl. svetiti > pé.
sv'atit’i > svetiti (“'d v mékkém souhlaskovém okoli piehlasovalo v €) x psl.
Svetujb > SV dty > svdty > svaty ( tvrdé ¢ depalatalizovalo v* a zabranilo prehlasce
‘@ > ¢ po ztvrdlem v se d zménilo ve svou zadni variantu a nakonec preslo v a;
stejné Svatopulk < Sveto-). Podobné je tomu v piipadech p” aty > pdty a p cit” >
Ppét, m'dso > maso atd. Postupné provadéné depalatalizace svédéi o tom, e prvni
typ (t"et) byl nejstarsi: psl. Veceslave > pé. V" dc ‘eslav > V' dceslav (¢ et) > Vaceslav >
Viceslav (t"ét) > s pozdgjsim vypusténim e a naslednym splynutim cs Véiclav.

3.V souhléaskovych skupinach, které vznikly po zaniku lichého jeru (tut >
t't > tt): napf. psl. gen. sg. starvca > pé. star’c’a > starc’a (vlivem ¢ ztvrdlo
mékke r” a nemohlo se pozdéji zménit v /), ale psl. nom. sg. starsco > pé.
star’ec” > starec (zde depalatalizace neprobéhla, takze mékkeé r zdstalo a poz-
dgji se zménilo v 7). Psl. plateno > p&. pldt ‘no > pldtno, imperativ ruci > r'c’i >
re i (tvar i je mlad8i a analogicky), zatimco psl. roka > #ka (pted k k depalata-
lizaci nedochézelo). St¢. morsky < -r’s- < psl. -res- atd.

Vzhledem k tomu, Ze na praceské depalatalizaci zavisi piehlaska ‘a>d > é,
ktera zapocala v druhé poloving 12. stol., jsou depalatalizaéni procesy poé&inaji-
civ 10. stol. omezeny timto datem, tzn. Ze probéhly jesté pred koncem 12. stol. Je
pravdépodobngé, Ze ve skupiné t’et zacala depalatalizace diive nez v pozici t"dt, uz
pfed zanikem jerd, protoZe se nerealizovala ve slabikach s e, které vznikly z mék-
kého jeru (svnwn > s'en “tento” x sen < sunw “predstavy nebo déje ve spanku”).
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Zménag>y>h

Jjesté bézné (grrmecne | celng poplatek z hrncg«, glava, Gradec, Dlugomil), a se-
tkavame se s njm dokonce i na pocatku 14, stol. Na zakladeé téchto skute¢nosti
Ize priblizne Stanovit po&atek g konec této zmeny, tj. 2. pol. 12. stol. — za¢, 14,

konce 13. stol. 0znacoval grafém & nejen pé. g, ale i ch (napf. Gwalo = Chval,
Gotezlay = Chotéslay) g grafém h pomernpes pravidelné ch (Hual = Chval)
aktomu i noveé ¥ €i A, Kdy se tedy ze zadopatrové hlasky ystala hrtanov4 souy-
hlaska p, z grafiky nepozname.

Zména se brovedla diisledné ng celém tizemi deského Jazyka, pouze skupi-
Da zg se vyvijela odligng, V nékterych pfipadech se zg v zh zménilo a po néjaky
¢as trvalo (St¢. mezh »Mezek®), ale vétsinoy Zmena provedena nebyla (sté.
mozg ,mozek®). Kdyz po ukongen; & > h prestal konsonant gnacas v souhlis-
kovém systémy CeStiny existovat, zmenjlo ge skupenf zg v zk, napf. sté, mezh,
mezk ,mezek® g mozg, mozk ,,mozek*. Docasng nepritomnost g v souhlaslko-
vém systému vedla k tomu, e se Do tu dobu nahrazovalg &V prejimanych slo-
vech souhl4skoy 4 Markéta < nem, Margarette < 14¢. Margarita, Poziistatky

Prehlaska “a> ‘i & a’d>é ol > e)

Jak bylo vylozeno vyse, vyslovovala €V pozici mezi dvéma mékkymi kon-
Sonanty nebo po meékkém konsonanty na konci slova bfedni varianta zadni
samohlésky a (znacime jj Jako a). V dryhe poloving 12, stol., ale zejména ve
stoleti tFindctém nachazime doklady, v nichs Jje misto onoho ‘g 5 také misto

tvi 0 probihajici Zmene (tzv. prehldsce) ‘q, 4 €.V Cechéch patrné doslo
nejdrive ke sblizen 'y S 'd, obg samohlasky se zacaly vyslovovat Jako $iroké e
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(zapisujeme je jako ") a to se pozdéji zménilo v ¢ (dlouhé 'd, ‘d'v & dlouhé, za-
pisovanéjako ie). Na Moravéseaid ménilo v é nezavisle na sobé; o tom svedéi
mor. nateci, kterd za né maji rozdilné vysledky.

1.Povodni “a, tj. a mezi dvéma mékkymi konsonanty a po méklkém konso-
pantu na konci slova: Jan ‘e > Jéne (vok. sg., né. Jene), cdSa > giesé (nc. Cise),
dugam i > dusémi, slysat i > slyséti, ['ezal’t > lezéli, z'em’a > zemé, gen. sg.
otc’a > otcé, bozd > bozZie (né. bozi), ndsa > ndse. (U nepéarovych mélkkych hla-
sek ¢, §, 7 je mekkost vyzna¢ena hackem, u/ neexistoval tvrdy protéjsek, a proto
je nespojujeme s diakritikem ".)

7. Predni samohlaska ‘@ < ¢ rovnéz po mékkych uprostied a na konci slova
a ve skupeni mékky konsonant + 4 + ke m cikly > mékky, p dt” > pet, sv Gt >
svétiti, ¢ dhn'es > tiehnes (ale tdhnu), kur'd > kuié, s°d> s6, t'd > te, trp’d > tr-
pie (n¢. 3 .0s.pl. trpi), part. nt-ové trp i > trpé atd.

Po [ se ‘ai ‘dménily rovnouv e: v6l‘a > véle (novodes. ville), t'el 'd> tele,
[dt 1> [étiatp.

Pavodni pravidelnost byla pozdgji narusena analogii. Délo se tak zvlasté
v piipadech, kde piehlaska zpdsobila stidani samohléasek ve jmennych a slo-
vesnych paradigmatech a narusila tak jejich jednotu (srov. / ‘ezal (protoze koncove
tvrdé [ piehlasce zabranilo) — ['ezél i, podobné smdl s°¢ — sm’iel i s°¢, tdhnu —
tiehn es, cas, lok.sg. v Cés’é atp.). K analogickému yyrovnavani tvard (smdli se
podle smdl se, lok.sg. v éase podle cas, nc. dvoji podoba vyznamove rozriznéna
tdhnout a tihnout) dochézelo az po 14. stol.; dnesni uzus pochazi az ze stoleti
gestnactého.

Podle historickych dokladi lze klast prehlasku ‘a> ¢, 'd>¢€ do obdobi 2.
pol. 12. - 1. pel. 13. stol. Sporadické starsi doklady patrné zachycuji jenom jejt
mezistupei d (tzv. $iroké e).

V aplnosti probehla zména pouze v Cechach a na sz. Moravé, na ostatnim
Gzemi Moravy je situace velmi pestra. Obecné lze konstatovat, Ze smérem
k vychodu piehlasovanych podob ubyva. V nafecich stfmor. a've vych. Gseku
nafedi ¢es.-mor. neni provedena v deklina¢nich koncovkach mékkych typt,
protoze maji -a misto ocekavaného e: ulica, gen. sg. kond, pola, instr. pl. ulica-
ma atd., ale "¢ > € probéhla, srov. stimor. [pjet, hiibje, jehfie, te]. V dialektech
vmor. a slez. se pichlaska “a > évabec nerealizovala v kratkych slabikach (jasle,
zZjavit, nasa kasa), kdezto za pavodni d (<¢)jetu rovnéz é (ale s vyjimkou kon-
cového, jez zustalo nepfehlasovano — kura < kur ¢ ), napk. valasske [m ‘ekky,
pet]. V slabikach dlouhych vét§inou k piehlasce doglo, a to v obou piipadech,
pouze koncove dlouhé -d opét zlistalo neprehlasovano: vimor. ofti sedd. V ost-
ravském tseku neprobéhla piehlaska aniv samohléskach dlouhych.

Poznamka: Prehlaska ‘a > ¢, 'd > ¢ spolu s praceskou depalatalizaci od-
stranila predni a zadni varianty nizkych samohlasek a nakonec i samotnou sa-
mohlasku d; po téchto zménéch silstala ve staroceském vokalickém systému
jen jediné zadni samohlaska a.
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Staroceské asibilace: t” > ¢,d >dz’,r >¢

V pribéhu 13. a 14. stol. se ve staroCeskych zapisech na misté palatalizo-
vanych zubnic ¢, " nesoustayné objevuji c a méné ¢asto dz: dzyecze (tj. diete),
dzyelo (dielo), mylo/fty (milosti), czychi (tichy), faczi (stati) atd. Jedna se o asi-
bilovanou vyslovnost ¢°, 4 , tj. provazenou sykavkovym Sumem, tedy o Jjakési
t%,d", zapisované jako c, ¢z, dz. Asibilace neni sice pravidelna, ale je dolozena
z rliznych oblasti ¢eského Jazyka, a proto ji nelze povazovat za pouhy dialek-
tismus (naf. jev), nybrz za jev starocesky. Teprve pozdéji ustupuje a jeji zbytky
nabyvaji nare¢ni povahy. Dodnes je zachovana ve slez. dialektech (c icho,
dz'edzina), a jak ukazuji rizné hyperkorektni podoby, napt. vmor. tihla, tisai
{t]..sc1hla, cisar*), vyskytovala se na Moravé ve vét§im rozsahu nez dnes. (Asi-
bilace se uplatiiuje rovnés v dialektech slovenskych.)

Hyperkorektnost (té2 zvratna, myln4 analogie) je snaha o spravnou podobu slova zalozens
na jeho nespravném pochopeni, Ve staroceskych zépisech se s ni setkavime pomeérné Zasto (tzv.
pisarska hyperkorekimost). Napt. na pozadi asibilace t* > ¢” se ptivodni ¢ (pivodni sté. ciesar
apod.) nékdy chapalo jako vysledek této zmény, a proto bylo pisafi, kterf uz nemsij oporu v dobo-
vé vyslovnosti, ,,opravovino® ng Jjeho domnéle ptvodni, tedy ,nélezitou podobu ( sté. tie/arz).
Nekteré sté. hyperkorektni podoby nakonec previadly: ste, francy/kk (< lat. Franciscus) a jeho
rovneZ sté. hyperkorektni podoba frantifek — dnes FrantiSek, né. totiz < totiz < tocis < tociis « sté.
to Cujz (4. ,to slys*) atd. — Obdobné si pozdéji poéinali nareéni miuved, kdyz chtéli navratit slovu
»plvodni®, tj. nenare¢ni podobu (mor. naf. tihia, tisar).

O tom, Ze asibilace méla v Cesting 13. a 14. stol. své misto, svéd¢i celocesks
a pravidelna zmeéna r* > 7, jejiz podstatou je vznik sykavkového $umu mezi jed-
notlivymi kmity mékkého r*. V i se zmeénilo kazdé mekké r”, tj. r”, které vzniklo
z psl. skupenirj, i r” pred prednimi samohléskami ;, €, €, d, ». Napf. psl. morje >
p¢. mor’‘e > moie, psl. tri > pe. tr'i > tri, psl. starsce > pe. star‘ec”> starec, psl.
kure > pé. kuréd > kure, psl. reka > r'ka > ika. Ojedinéle vznikalo 7 ze spojeni
-rs- (trstina > trtina), vétsinou viak ve slovech piejatych (stihn. ors > or).

Poznamka: V pozici pred tvrdymi zubodasiovymi konsonanty a pred ¢, §, ¢, n”se praceské
r’neudrzelo; v diisledku praceské depalatalizace ztvrdlo (10.~12. stol) — psl. starvca > pé.
star’c’a > starca > starcé, a proto se pozdéji nemohlo zmeénit v 7,

Tupy sykavkovy sum, ktery je pro starou cestinu dobre doloZen tehdejsi gra-
fikou, piiblizil 7 tupym sykavkam ¢& &, # a v disledku podobné vyslovnosti do-
chazelo k vzajemnym zdmeénam, tj. 7> 7 : pe. rebro > Febro > zebro, p&. rebri
> febri > Zebri (né. Zebrik), £ > i nar. krdde?, driiber,

O zméné r” > 7 vypovids tehdejsi grafika. Pryvnimi doklady o provedené
zmeéné jsou bohemika v podobé vlastnich jmen mistnich Lukohor/any,
Orfechow zapsana v listing z r. 1237, ale v prabéhu 13. stol. stéle prevlada na
misté dne$niho Flitera r. Pokusy odlisit novou hlasku 7 od r byly ojedinélé a spi-
e nahodné: s - 1263 Psid (tj. osobni jméno Pred), rsh— 1257 Ivrshik (1. Jurik).
K dislednému rozlisovani hlasek r g 7 dochézi az na pocatku 14. stol., kdy se




konsonant r zapisuje jako r a konsonant 7 jako sprezka r/(rs); odchylky nebyly
piili§ casté: napt. rzz (hrzziechy (hifiechy).

V nékterych rukopisech je rozliSovano znélé 7 spiezkou rz (brziucho, tj.
bitucho) a 7 neznélé spiezkou rj(krﬁva’u), ale jinak od 40. let 14. stol. prevlada
pii oznacovani  spiezka rz. Spreiky pro F se obvykle skladaly z litery r a litery ¢i
spiezky, které zaroven oznacovaly tupé sykavky Z, § (1. V dalsim stoleti zaved]
Hus pro oznadeni Fliteru  a ta se pozdéji zacala psat s hackem misto tecky.

Zména probéhla na celém tzemi ¢eského jazyka a provedla se i v polsting.
(Nenastala ve slovensting, v ni r” ztvrdlo, napf. tri. Neexistence 7 je dalsim vy-
znamnym znakem, ktery odliduje slovenstinu od cestiny.) Nedostatek 7 v kopani-
¢arskych nateich jizni Moravy neni vysledkem odli$neho vyvoje cedtiny, nybrz
poziistatkem po slovenskych kolonistech, ktefi tuto oblast v 17. stol. osidlili.

Prejeti konsonantu f

Jednim z typickych znakt pracestiny byl nedostatek f. Tato hlaska existova-
la jen ve slovech onomatopoickych (zvukomalebnych) a citoslove¢nych, napt.
fuéati, fi. O tom, ze v praceském konsonantickém systému f schéazelo, sveédci
prejimana slova, jejichz fbylo v ¢estiné nahrazeno konsonantem p nebo b: srov.
stthn. biscof > biskup, lat. Josephus > Josepus, pozdéji Josef, Fabian > Pabian,
Babian, lat. firmare > bifmovat, stthn. fasant > bazant. Prvni doklady s f po-
chazeji z konce 13. stol., ve 14. stol. jsou uz bézné (fik, frejier "zéaletnik’, firma-
ment ‘obloha’” atd.). Patrné v této dobé vznikalo ¢eské fz ne¢etnych skupeni pv
(> pf > f), napt. st&. dfati (z p&. dpvati).

Z uvedeného vyplyva, Ze stara ¢edtina cizi konsonant f pijala, a je tieba do-
dat, Ze se tak stalo z vnitrojazykovych pri¢in. Tehdy se totiZ v konsonantickém
systému zacala prosazovat opozice znélost x neznélost, to znamena, ze vétsina
souhlasek tvorila pary, jez se od sebe lidily pravé jen znélosti, jako napt. b — p,
d—t, a jejich Eleny se v nékterych pozicich navzajem zastupovaly (viz asimilaci
znélosti). Konsonant f, jenZ k nam pronikal s pfilivem cizich slov, se nabizel
jako vhodny neznély protéjsek k v, které bylo do té doby osamaoceno. Obé hlasky
se oviem ligily vice znaky nez jen znélosti (v bylo bilabialni a f retozubné),
a proto se bilabialni v zménilo v daldim vyvoji (patrné po 14. stol.) v retozubné.

Souhlaska f se nejcastéji psala zdvojenym ff (uffati, tj. Gfati), méné Casto gra-
fémem f (fal fowati, tj. faldovati), ojedinéle spiezkami jinymi, napt. ph (yozeph).

Slabikotvorné hlaskyr, |
Ceské souhlasky r a [ maji za jistych podminek schopnost tvofit slabiky

stejné jako samohlasky (prst, piny). Jsou to tzv. hldsky slabikotvorné (pfi vy-
kladech byvaji ¢asto oznatovany jako ra J). Zvlastnosti st¢. slabikotvorneho r
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a / byly vyrazné privodni samohlasky, tj. hlasky, které staly bud pred slabiko-
tvornymi hlaskami, nebo za nimi a provazely jejich vyslovnost: sirdce, srydce,
Vilcek, Viicek (osobni jméno Vicek). Prvni zépisy slabikotvornych hlasek po-
chazeji jiz z 11. stol. (Plizen, tj. dnesni Plzen, Svetopvle, tj. Svétopufk < psl.
Svetopvlks, dnesni Svatopluk, na ¢eskych dendrech) a v prabéhu 12.~14. stol.
Jich vyrazné pribyva. Hojnost dokladii poskytuji jak bohemika a glosy 12.—13.
stol., tak souvislé texty z konce 13. a nasledujiciho 14. stol. K nejstar§im dokla-
dim patfi: 12.-13. stol. Dlugomil, Dulgomil, Dligomil, Dilhomil, Verchozlaus,
Wurchozlaus, Wirchozlaus, tj. vlastni jména osobni (antroponyma) Ditihomil
(< pé. Djgomil) a Vichoslav, zauirjent (tj. zavyzeni) atd.

Existovaly nasledujici moznosti zapisu:

1. Hlasky ra /se oznacovaly stejnymi literami jako r a I souhlaskové: czrw
(tj. ¢v, dnesni cerv), fmrt, plny, wik.

2. Zdvojenymi literami rr, II: czrrt (¢r, tj. Cert), Jrrdeze, wlinu, naplineno.

3. Nejvystiznéjsi a patrné i nejuzivanéjsi byl zpasob, ktery zachycoval V-
L slovnost ra /s priivodnim vokalem.

K dispozici bylo nékolik moznosti.

a) Nejcastéjsi bylo 7, y: prevladala grafika ir, yr, il, yI, druhy zpdsob, tj. ri, ry,
li, ly, se uplatiioval méné, ve vétsi mire pouze v pamatkich do konce 13. stol.
Naptr. ﬁrdcem, do hirdla, Yahodina chyrvena (i. cirvend, dnes cervend), tyrpieti
(4. tzpéti), pyrweho, Wiltaua, pilnof (t. pinost), mylczyety; sridce, tryhaty, Vii-
ceg (osobni jméno Viicek, tj. Vicek).

b) Casta je téz grafika lu. Jak ukazuji napf. bohemika Chulmec, Chiumec
vedle vychozi podoby Chimec < chjm, oznacovalo [u zprvu rovnés spojeni /
s nestabilizovanym priivodnim vokalem u, ale uz od konce 13. stol. bylo témér
pravidelnou stfidnici za pé. Jtvrdé a ztvrdlé. V této pozici se skupina lu uchova-
la do nové edtiny: miuwyzy, czlun, diuhy (tj. dlihy). Od 14. stol. je tedy jen jed-
no slabikotvorné / a to pivodni mékkeé po retnicich (p/ny < psl. poinw),
vostatnich pripadech je dnes /. — Zapisy ul, ur, ru se sice vyskytuji po celé ob-
dobi 11.-14. stol., ale jen zFidka: zamulczeno, Zuatopulch, Surbia...

¢) Ojedinély je priivodni vokal v podobeé e: zamerzla, velna. Castéji se obje-
vuje jen ve spojeni ¢y, Zr (k czertu, czerny, zernov), ovéem vedle Jinych moznosti
(jesté ve 14. stol.: cimy, Cerny, cirny, &, éyrv, éerv, cervenost, cirvenost). Piipady
s Cer, Zer postupné pievladaji a nakonec se na misté plvodniho spojeni ¢n Zr
ustalila skupina er, Zer. Stopy nékdejsi vyslovnosti 7 se uchovaly jen v nékte-
rych dialektismech ve stfednim tseku vmor. nafedi (8¢ik, 1j. 8térk, Zud, tj. Zerd).
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Podobné jako samohidsky byly i slabikotvorné hlasky ra Jdlouhé a kratke (roztihati, vjvi,
vice). Grafika délku nezachycovala, teprve v Husové dobé byla nékdy oznacovana ¢arkou {(wrei).
Tato délka se uchovala pouze v archaickych vmor. natecich (viia, £77tl) a ve stejné oblasti se jako

okrajovy archaismus uchovalo dlouhé tvrdé slabikotvorné 7 (tket, . tlouct). - Jinak se plvodni délka
nebo kratkost slabikotvorného tvrdého Jprojeviye v délce privodniho u: diuh x dlihy, né. dlouhy.

Tehdejsi grafika ndm podava spolehlivé svédectvi o tom, Ze se slabikotvor-
né hlasky ra /v prabéhu 11.~14. stol. vyslovovaly bud s minimé4lnim hlasko-
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yym doprovodem podobné jako v nové ¢esting, srov. vik, plny, nebo — a to patr-
né ¢astéji — se zietelnym priivodnim vokalem. O i-ové vyslovnosti pravodnich
samohlasek presvédcivé vypovidaji rymy ve verSovanych pamétkach: napf.
nolfty — do/myrty, ti. nositi — do smirti. Pestrost v zapisech slabikotvornych hlé-
sek viak ukazuje na skutecnost, Ze pravodni vokaly byly hlasky nepevného po-
staveni a neurcité kvality.

Po 14. stol. se grafika slabikotvorného s a /ustaluje do té podoby, jak ji
zname z nové ¢estiny. Zapisy pravodnich vokald mizi, zistavaji jen litery ra [
(kromé zminénych piipadd, v nichz se priivodni samohlasky uchovaly do nové
gestiny, tj. [u za pavodni tvrdé a ztvrdlé / a cer, Zer misto slabikotvorného 7 po
sykavkach ¢, Z). Z toho je zfejmé, Ze se od 15. stol. ustalovala vyslovnost slabi-
kotvorného ya /bez vyraznéjsich privodnich vokald.

Starsi stav uchovaly pouze nékteré okrajové dialekty. Nejblize staroéeské situaci jsou patrné
naiedi slezska, ktera maji kratky pravodni vokal blizky y, ¢astéji pred slabikotvornymi hlaskami,
ale v nékteryeh typech dialektu az po nich (kyrk, kryk, pylny, ti. plng, vyina...). Privodni vokal
v podobé e (herlicka, kerk, bavelna) je ndpadnym znakem nafeci podkrkonosskych a kladskych.
Stopy ptivodniho stavu v pedobé ojedinélych dialektismi zistaly v ceskych nétecich jihozapad-
nich (Pilzeri, umerlec/ um® riec/ umiriec atd.).

Vyvoj poboénych slabik

Jery tvorily slabiky stejné jako ostatni samohlasky, a proto po zaniku li-
chych jert dochéazelo v téch slovech, které je obsahovaly, k zmenseni poctu sla-
bik: napt. psl. db-ne-se ,den tento® > sté. dnes. Pivodni trojslabi¢ne slovo se
stalo jednoslabi¢nym. Pokud se vytvorily snadno vyslovitelné souhlaskové sku-
piny, ziistaly vétsinou uchovany dodnes (psl. dvouslabi¢ny gen. sg. ps-sa > jed-
noslabi¢ny ¢es. gen. psa), ale v piipadé souhlaskovych skupin obsahujicich je-
dine¢né hlasky [, r, j, m, n vznikaly vétSinou pobocné slabiky (tj. skupiny
souhlasek, jez sice samostatnou slabiku netvorily, ale vyslovovaly se s vedlej$im
yrcholem zvuénosti na piislu§né hlasce). Mezi jednoslabicné utvary patfila po
zaniku lichych jerti napt. slova bratr, mohl, jmdm, sedm, bdzn. Svéd¢i o tom
staroceské verse se zavaznym pocétem osmi slabik, v nichz je takovym sloviim,
napf. mohl, mistr apod., vyhrazena pouze jedna slabika.

Kto md tako svétld zraky,

by mohl ty césty poznati...

Tehdy mistr slySav Féc taku,

vida v fiem moc nejednakil... (ALX)

Poboéné slabiky se vytvarely ve ¢tyfech pozicich: 1. Souhlaskayj, 1, [, mje na
pocatku slova: rty, rvdti, [hdti, Istivy, jsem, jhrdti, jdu, gen. a akuz. sg. jho, mdly.
2. Hlaska r nebo [ je na druhém misté ve slové: krve, hitati. 3. Hlaskar, [ se na-
chéazi uvnitt slova: sedlka, jablko, bidlko, bratrsky. 4. Souhlaska r a [, ojedinéle
m, n je na konci slova: nesl, bratr, mysl, gen.pl. sestr, sedm, bdzn.
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Uz ve 14. stol. zapocal proces, v néms byla postupné odstranéna vétsina po-
bo¢nych slabik. K jejich odstranéni se nabizely tii moznosti: a) zanik piisluiné
hlasky (zvlasté na pocatku a uvnitt slova, srov. né. hrdti, akuz. s g. ho, selka < jhrd-
ti, jho, sedlka), b) vkladné samohlaska (ve viech pozicich, ale zejménav typu 3, 4,
srov. bohemikum Listimir misto Lstimir, né. bidélko, gen.pl. sestr > sester, vy-
slovnost [sedum], bdzn > bdzert), ¢) zménou r, [ (ojedinéle m) v slabikotvorné;
pobocna slabika se stava slabikou plnou a jednoslabi¢né slovo se tak stava dvou-
slabi¢nym (pfedevsim na druhém misté ve slové — kve, siza ana konci slova —
nesj, braty, sedm, mys/, ojedinéle i jinde — Jabko, bratssky). Nékteré poboéné sla-
biky se na po¢atku slova dochovaly dodnes: rvdti, Ihdti, rty.

Uvedené zmény zapocaly ve 14. stol. a pokratovaly ve stoletich nésleduji-
cich. Casto probihaly jinak ve spisovném jazyce, jinak v néafeci, napt. né. [Zice
s ptivodni poboénou slabikou x néaf. IyZica s vkladnou hlaskou x stfmor. #lica
s metatezi (pfesmykem); spis. a mor. vétsinové nes/ s novym slabi¢nym /oproti
obecné ceskému a slez. nes, vmor. okrajovému neséf atd.

Frekventované tvary jsem, jsi... se sice vlivem ustaleného grafického obrazu v psané podobé
uchovaly, ale vyslovuji se bez j, podobné du misto jdu apod.

Zména (tzv. prehlaska) ‘o> é (pol > e)

Predni varianta zadni samohlasky o (pfi vykladech zapisovana jako “o0)
vznika v necetnych pozicich po mékké souhlasce. Jedn4 se vétéinou o neptvod-
ni koncovky jo-kmenti zaéinajici na -o (dat. sg. dédic ovi namisto ptvodniho
dedic u, gen.pl. zlodéjdv namisto zlodéj, dat.pl. koriom, srdc 6m atd.) a o stejné
zacinajici pripony pripojované k zaklad@im s poslednim konsonantem mékkym
(-ovati — bicovati, pridavna jména privlastiiovaci krdl ov..., adjektiva se sufi-
xem -ovy — kyjovy, substantivizované adjektivum krdl ovd, synovské pojmeno-
vani krdl ‘ovic atd.).

Na misté této pfedni varianty "o se ve 14. a 15. stol. objevuje &, v piipadé "6
pakie, pol”e, € (v grafice v prvnim pfipadé oboji jako ie nebo ye, po I jednotné
e): napt. o diediczyewi, kralewy, zlodiegiew, zlodiegiem, ﬁ*a’ciem, bicziewall, tan-
cziewati, sto kygiewych ran, kralewa. Po 15. stol. za€inaji tyto piehlasované po-
doby ustupovat, az se zména nakonec ve vétsiné pripadd zrusila. Jedinymi po-
zistatky dochovanymi do nové &estiny je dat. pl. deklinagniho typu morim
a ojedinélé tvary, jako napf. dat. pl. substantiva kilri — konim (< -lem < “-0m),
podoba krdlevic, ovsem vedle krdlovic.

Pri¢inou istupu zmény jsou nepochybné omezené moznosti vyskytu predn
varianty ‘o; vyskytuje se totiz pouze v pfiponéach (deklina¢nich, konjugacnich,
slovotvornych), neni v zakladech slov. V ptiponach viak silng plsobi analogie,
a nema-li zména oporu ve slovnich zakladech, mtiZe byt touto analogii postup-
né zrudena. Tak se stalo v piipadé prehlasky ‘o> ¢ : prehlasované podoby sufixt
se analogicky vyrovnaly (podle typu kupovati se obnovily nepiehlasované po-
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doby — tancovati, podle chlapdv > chlapiv — krd(q’v, krcilfi_v, podle tvrdych dekli-
naénich typl chlapovi — dédicovi atd.). Jak ukazuji historické doklady, probéjh!a
sména patme jen v Cechach, ale ani na tomto Gzemi nebyla pravidelna (v jed-
notlivych pamatkach se vedle sebe vyskytuji podoby prehlasované i nepiehla-
gované, v nékterych rukopisech neni prehlaska zachycena vibec).

Zména (pf‘ehléska) u>i

Méla lepsi predpoklady nez prehlaska ‘0> ¢, nebot predni varianta u, vzni-
kajicl po meékkych konsonantech, se hojné vyskytovala jak v deklinacnich
a konjugaénich piiponach, tak v slovnich zakladech. Prehlaska ‘u > i pronikla
pomérné rychle do grafiky, takze poskytuje spolehlivou oporu pii dataci staro-
teskych textd.

Do konce 13. stol. stoji na misté predniho “u pravidelné litera u (akuz. sg.
du ). Také na pocatku 14. stol. jeste ‘u z0stava, ale grafika iu, yu (akuz. sg.
du/pu) vedle u naznacuje, Ze se jeho vyslovnost ligi od zakladni zadni sa-
mohlasky u. V druhé treting 14. stol. se uz objevuji doklady, v nichz je na misté
predniho u grafém i nebo y, kolem poloviny 14. stol. se tyto piipady mnozi
a v posledni tietiné 14. stol. jiz zéapisy s i, y zcela prevladaji (a‘u]&). Je to svédec-
tvi o tom, Ze zména byla provedena. Méni se kazdé u po mékkém konsonantu
bez ohledu na hlasku nasledujici.

Zména probéhla v dlouhych i kratkych slabikach, v slovnich zakladech,
koncovkach i ptiponach: biucho > bricho, cuzi > cizi, Juii > Jift; dat. sg. moru >
mofi, ordéu > ordci, snament > znament, akuz. sg. dusu > dusi; instr. sg. kostu >
kosti, dusti > dusi; 1. 0s. sg. kupuju > kupuji, 3. 08.pl. oni kryjui > kryji; mal ‘ucky
> malicky... Zména se provadéla —az na nékteré vyjimky izolovanych slov, jako
napi. octin — diisledne. V prezentnich tvarech sloves typu kupovati, jejichz za-
klad konéi na mékkou souhlasku, dochazi k prehlasce také (kralyge, tj. kral ije,
pracygete, tj. prac ijete), ale vliv sloves s nemékkym zakoncenim zakladu byl
tak silny, Ze se vedle tvarti s prehlaskou udrzely i tvary nepiehlasované (boyuge-
te, tj. bojujete). V 15. stol. prehlasovane tvary ustupuji a nakonec zanikaji zcela.

Prehlaska probéhla v celych Cechach, pouze v nareci piechodného pasu
geskomoravského nebyla provedena v kratkych koncovych slabikach podobné
jako v naecich moravskych (nasu kasu). Dale na vychod piehlasky ubyva,
konkrétni pripady mivaji rizny rozsah. Velmi obecné lze konstatovat, Ze v zZap.
¢4sti stimor. nafeci byla vétsinou provedena (napf. kiic < kluc), déale na vychod
zistala vét§inou neprovedena a staré u, U > o, 6 (klé¢ < ki 1c). V nat. vinor.
a slez. nebyla provedena vabec; staré u, U tam pozdéji splynulo s 4, 1. Ale je
tfeba mit na mysli, ze na vyslednou podobu koncovek méla velky vliv morfolo-
gickd analogie (napft. akuz. a instr. sg. typu pési ma tvary s-fina vych. Moravé).

Poznamka: Novodeské podoby pist, pldcu, kupuju, kryju atd. nejsou svédectvim o nepro-
vedené piehlasce. Pronikly do spisovné éestiny teprve ve 20. stol. pod vlivem koncovky -it, pre-
vladajici v 1. slovesné tiide (nesu, beru...) a vyhradni ve tfideé druhé (fisknu, mint, zacnu).
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Hlavni historicka depalatalizace

Zptsobila ztvrdnuti vétsiny tehdejsich palatalizovanych souhlasek a tim

odstranila hlavni znak pradeského a rané staroceského konsonantického sys-

e temu, totiz protiklad meékkych a nemeékkych konsonantd (napf. s x s°, sen x

£ §'en “tento’, viz Praceské konsonanty). Depalatalizagni proces zapocal zhruba

: v poloving 13. stol. a byl ukoncen na konci 14. stol. Grafika nam 0 téchto dile-

zitych zménach mnoho nevypovida, protoze meékkost konsonantd se vétsinou

neoznacovala (kromé spojeni souhlaska + &, napt. je, tj. s ¢, a pozdéji ). Na
Jejich provedeni usuzujeme z pozdéjsi podoby ¢estiny.

Nejprve byly odstranény méklké retnice b, p,m;, v, f*(ve zbytcich ziistaly
uchovany v severni é4sti vychodomoravskych naieci; zde se dodnes vyslovuje
[b'ezet, v erit, m ‘esto] na rozdil od spisovné cestiny a vétdiny nafed!, pro néz je
typicka vyslovnost [bjezet, vjerit, mnesto], nafecné téz [mjesto]). Poté prisly na
fadu palatalizované zubnice d”, ¢, n” (napt. d’en” > den). Pied i a ¢ byla palata-
lizovanost zubnic vétsi nez v ostatnich ptipadech, a proto v téchto pozicich de-
palatalizaci nepodlehly, nybrz se zmeénily vpalatély ¢, d°, 7i: deti > d et i, nic >
fiic (n” splyva s it zdédénym z praslovanstiny).

V dal8ich vykladech vétsinou palatalizovanéd’, r"a palatalnid ", ¢~ graficky nerozlidujeme.

V dobé postupného rozkladu protikladu mékkost — nemélckost sepakd’, t’,
n’pred i a é zaclenily do konsonantického systému jako samostatna rada palatal
t,d’, n.Vespojenisese konsonanty d’, t", n” depalatalizovaly (12 ‘ebud et ‘e > ne-
budete), pouze ve slez. nareéich se sblizily s palatalami a v nékterych usecich se
Jesté dale vyvijely (napf. v mor. tiseku — fiebud "et ‘e, na Ostravsku riebudz ‘ec ).

V dalsi fazi se depalatalizovaly sykavky 2> 2, §> 8,656 2> 2, 5" >5,¢>¢
(odchylky nachazime jen ve slez. nafecich) a 7 pred ¢ (7 '¢ka, gen. sg. moi ¢ >
reka, more).

Poznamla: Jistym, oviem ponékud opozdénym svédectvim o depalatalizaci sykavek je da-
sledné psaniy po ztvrdléme, s, z (cyzy, fla v bratrském pravopisu).

V pribéhu depalatalizaénich procesti byly pfehlaskami ‘a> ¢ 0>¢ u>i
odstranény dalsi pozice, v nichs se mekké hlasky vyskytovaly. Poté ziistaly uz
Jen mékké konsonanty na konci slov, a proto byly — jako jev ojedinély — rovnéz
depalatalizovany.

Vysledkem depalatalizace je nova vyslovnost: d'en™> den, pét’ > pjet
(v grafice pér), kost > kost, dan> dan, bdzn "> bdzn ,bazen®. V nékterych pri-
padech byla mékkost na konci slova analogicky obnovena, a to podle pada, je-
jichz koncovky i nebo & depalatalizaci branily. Napf. bdzri, pozdéji bdzer podle
gen., dat. a lok. bdziii , dasi podle gen., dat. a lok. dasi atd.

Vyvoj I - I'. Pouze protiklad mékké I” — tyrdé [ zGstal uchovén, ale protoze
byl v tehdej$im konsonantickém systému osamocen, zadal se postupné stirat.
Svédectvi o tomto procesu podava na pocatku 15. stol. Jan Hus, ktery vytyka
Prazantm, Ze ve vyslovnosti nezachovavaji rozdil mezi tvrdym a méklym |/
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ameziiay (tikaji pry liko, tobolka s | strednim (artikulaé¢né blizkym dnesnimu)
misto Hyko, tobotka s nalezitym { tvrdym). V nove vyslovnosti spatiuje Jan Hus
vliv ném¢iny. = Uvedena zména probihala na pielomu 14.-15. stol. a jejim vy-
sledkem nebyla depalatalizace mékkého [, nybrz [ stiedni jako vysledek splynuti
obou ¢lend dvojice (tj. [ tvrdého a mékkého). Dvoji [ se zachovalo pouze v nare-
¢ich na vychodni Moravé, ve Slezsku a v okrajovych asecich Cech.

7Zména é> e (ztrta jotace)

 ramci hlavni historické depalatalizace splyva kratké é s e. (Ve 14. stol. byl
j-ovy komponent diftongu ¢& reflexem nékdejsi mékkosti predchoziho konso-
nantu.) Zména probihala pfedevsim v druhé poloviné 14. stol., a jak ukazuje
tehdejéi grafika, byla rozlozena do nékolika fazi. V prvni poloviné 14. stol. bylo
¢ zapisovano vétsinou sprezkami ie, ye (cziezzta, czyefta, rsiechz, Iybu/lye, 1.
césta, 7é¢, Libusé), v druhé poloviné uz takovych pripadd ubyva a na miste
sprezek nachazime stale ¢astéji grafém e (czefa, rzecz, lybu /). To je jasny dd-
kaz o ztraté jotace. Jejim dalsim svédectvim je zvratna analogie vytvarejici €
hyperkorektni (pisafi pidi ye, ie tam, kde bylo vzdy nalezité e, protoze uz nemaji
povédomi o pivodni vyslovnosti): na/fe misto neutra ndse, gyey misto akuz.
sg. mask. jej atd.

7ména zadinala od mékkych souhlasek. Okolo poloviny 14. stoleti se usku-
te¢nila po palatélach j, 72 (part. nt-ové mask. raduge misto predpokladaneho ra-
dujé), pak po d, t (0 tom yypovida predevsim pozdéjsi Husova grafika oznacujici
mékkeé souhlasky ¢, d'tec¢kou, napf. telo), v posledni tietiné 14. stol. s presahem do
stoleti 15. probéhla po Z, § ¢ (Iybu /) anakonec poz, s, ¢, I (e misto pe).

Pokud se ve staroceskych pisemnostech uvedena posloupnost neodrazi (napt. v Legendé
o sv. Katefiné ze 14. stol. jsou uchovény vedle sebe podoby s éie, a to po viech souhlaskach vcet-
néj, i — jéti, jeti), je to svedectvi o tom, ze jde o opis starsi pfedlohy, ktera patrné vznikla pred
zapocetim zmény £ > e nebo na samém jejim pocatku. V takovych piipadech pisaf sice opisoval
z predlohy nalezité starsi podaby, tj. nezasazené ztratou jotace (jéti), ale zaroven vnasel do opisu
svoje povédomi (feti; v & dobé jiz byla jotace provadéna a pisaf nemél oporu ve vyslovnosti).

Po retnicich byl vyvoj € odlisny. V nékterych staro¢eskych textech sice na-
chazime nabéhy ke ztraté jotace také po retnicich (napf. ve 14. stol. Avetloft,
mefiec, tobe misto ocekavaného svétlost, mésiec, tobé), ale jinak se slabiky be,
pé, vé, mé, fé rozlozily na skupenti tif hlasek, tj. [bje, pje, vie, mje, fie] (srov.
dnedni [Bjezet, pjena, vienec, ofjeral), skupina mje se poté zménila artikulaéni
asimilaci v mrie (kromé okrajovych dialekt®), proto je spisovné a nar. [mnesic]
a pouze naf. [mjesic]. Prvni doklady na zménu myj > mii pochazeji z lonce 14.
stol. V spisovné ¢estiné piipomina ztratu jotace po retnicich jen nékolik slov
(napk. veverka, kiipel); v nafecich byl vyvoj obdobny, pouze dialekty vychodo-
ceské predstavuji vyjimku, protoze v nich tato zména po retnicich probehla
a stala se jejich typickym rysem: pet, bezet, medénej, verit.
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Poznamka: Ztrata jotace zahajuje fadu hlaskovych zmeén zdvislych na délce samohlésky. Po-
¢inaje touto zménou vyvijeji se dlouhé samohléasky jinak nez kratké (napf. na rozdil od splynuti
kratkého € s e pretrvava dlouhé ¢, v transkripci ‘e, po celé 14. stoleti a pozdéji se takto vznikly
* diftong ie zméniv i, znamenie > znament).

AR 5.

Zména (diftongizace) 6 > uo
Diftongizace je zména jedné hlasky — monoftongu - v dvojhlasku — diftong.

Je prvni staroceskou zménou, kters zasahuje pouze samohlasky dlouhé
(v ptipadé o kratkého byla zcela ojedinéld, napt. kuo/fel, yakuo, a nakonec se
neprosadila). Je dolozena jiz na pocatku 14. stoleti (1313 Duol), ale v hojnéjsim
poctu ji nachazime az na konci téhoz stoleti. V 15. stoleti bylo uo jiz v plném
rozsahu, tehdej3f zapisy s ptivodnim 6 namisto o jsou vysvetlovany konzerva-
tivni tradici. Priklady zmény: dom > duom, boh > buoh, svdj > svuoj, chlapév >
chiapuov atd.

Sporadicka grafika prelomu 14.-15. stoleti, je oznacuje ¢arkou prevladajici (¢, delst) kom-
ponent dvojhlasky, vypovida o postupném piehodnocovani zavaznosti jejich komponentd (zprvu
uo — dudm, pozdéji tio — za}fupifow), Jez ve své koneéné fazi vytstilo v i (v grafice if).

V uo se zménilo kazdé dlouhé 6 po tvrdych souhlaskach, tedy i ¢ sekundar-
ne zdlouzené po predlozkéach a predponéch, jako napf. v 6¢i > vuoci (dnes VIcT),
zostati > zuostati (dnes zlistat). Nejstarsi doklady pochazeji rovnéz z podatku
14. stoleti: k oku, tj. k ku.

Tato zména probéhla do konce 14. stoleti po celém Uzemi ¢eského jazyka
kromé okrajového nareci severoopavského.

Vysledny diftong wo predstavuje jen prechodny stupers; jesté v prabéhu 15.
stoleti se monoftongizuje, tj. méni v Jednoduchou hlasku 4, zapisovanou jako 4.
‘Tomuto pokracovani bude vénovana pozornost v ramci popisu pozdéjsich zmén.

Vyvoj konsonantu v

Staroceské v bylo hlaskou bilabialni (obouretnou), vyslovovalo se za pomo-
ci obou rtll a bylo artikulaéné blizké . Znélo tedy jinak nez dnes, kdy je v reto-
zubné. (Pro oznaceni bilabialni vyslovnosti v se dnes uziva fonetického symbo-
lu [w].) Obouretna vyslovnost je bezpec¢né dolozena staroceskou grafikou
a nare¢nimi doklady:

1. Hlasky v i u se ve staré ¢esting pisi stejnym zptisobem (Pauel, sluncze,
velmi, vy /flaw, tj. uslySav, synowe, wezinil, t;. ucinil). K oznadeni v se nékdy uzi-
va sprezek, napf. wu, uu (j(vue, tj sve, tuuych, tj. tvych), nebo naopak grafém w
oznacuje celou slabiku vi (zwk, tj. zvuk).

2. O bilabiélni vyslovnosti v svédei dale fakt, Ze se predlozka v méni pred ret-
nicemiv samohlésku u (v Prazé> u Prazé; podrobnéji viz Disimilaéni zmeény).
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3. Dalimi dakazy jsou zdmény retnic javor > jabor a

4. pozistatky bilabialni vyslovnosti v na konci slabik ve vychodoceskych di-
alektech (krew, prauda) a nekteré dalsi nar. jevy.

V konsonantickém systému 14. stoleti byla hlavnim protikladem znélost x
neznélost; v praxi to znamenalo, Ze vétiina znélych souhlasek méla k sobé ne-
znély prot&jdek, s nimz se podle potieby stridala pFi asimilaci znélosti nebo ne-
utralizaci znélostniho protikladu (nehty > nechty, dub > dup). Bilabialni konso-
nant v byl v takovych piipadech nahrazovén prejatou retozubnou hlaskou f,
ktera mu byla artikulacné nejblize (kref). Aby byl znélostni pér v — f dokonaly
(aby se hlasky od sebe lisily pouze znélosti), zménilo se bilabialni v v retozubné
a tato jeho vyslovnost se zachovala dodnes. Zména se v grafice neodrazila,
obecné se predpoklada, ze k ni doslo po 14. stoleti. Poz{statky bilabialni vy-
slovnosti nachazime v dialektech, a to predevsim ve vychodnich Cechach. Viz
té7 Prejeti konsonantu f.

Hlasky v proudu feci
Protetické hlasky (v, h)

Protetické hlasky jsou hlasky, které se pfedsouvaji na pocatek slova zacina-
jictho samohlaskou (napf. v- ve slové vokno). Radu takovych piipadi zdédila
Zestina z praslovanitiny (napf. protetické j ve slové Jjest, srov. psl. j-es-to a lat.
es-t), ale ve staroceském obdobi se nekteré protetické hlasky zacaly uplatiiovat
nové. Prvni doklady protetického v pochazejiz 1. poloviny 14. stol. (wowczie, tj.
vovcé, won), v dalsim stoleti téchto dokladd pribyva a do 16. stol. se protetické
v rozéifilo po celych Cechach a na zapadni polovingé Moravy. V gestiné 16.-18.
stol. je nachazime i v textech psanych: ojedinéle ve stylu vys§im (nejéasteji ve
slovech z bézného denniho Zivota — vorat, vovee), hojnéji v nizéim. Nové ¢estina
je do spisovného jazyka nepiijala.

Protetické 1 ma nejstarsi doklady rovnéz ze 14. stol., ale na rozdil od hlasky
v neproniklo do spisovného jazyka. Objevovalo se pied samohlaskami i, ¢, o, u
(czeﬁ hi chwala, tj. Gest i chvala, hohen, tj. oheil, holomucz), ojedinéle pfed sou-
hlaskami r, 7 ( hrohy tj. rohy). V jednotlivych slovech se dodnes nachazi
yraznych dialektech, pravidelngji se vyskytuje v nafeé¢ich jihozapadoceskych
a na stiedni Morave.

Asimilace (spodoba) znélosti
V souhlaskovych skupinéch se ¢asto setkdvaji parové souhlasky znélé a ne-
znélé. V dnesni vyslovnosti se tyto co do znélosti rozdilné hlasky navzajem pri-

zplisobuii, a to tak, Ze se celd skupina vyslovi bud znéle (shirat jako [zbirat]),
nebo neznéle (hddka jako [hdtkal). Toto vyrovnavani znélosti parovych konso-
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nantti sousedicich v jednom slove nebo vyskytujicich se na rozhrani dvoy slov
(k domu [g domu]) se nazyva asimilace nebolj spodoba znélosti. Je-li pro vy~
sledné znéng skupiny rozhodujici posledni konsonant, jde o asimilaci regresivni
(zpétnou — shoda [zhoda)), Fidi-li se znélost skupiny konsonantem prvnim,
vznika asimilace progresivni (postupna — shoda [schoda)). Pro ¢edtiny Jje typic-
ka asimilace regresivni, progresivni se realizuje pouze pred 7, h, v, tedy pied
hlaskami, které nebyly v pradesting a které vznikly az v obdobi staroéeském
(v sice existovalo i drive, ale bylo bilabialni, ne retozubné Jako dnes). Rozdiln
vyslovnost skupiny sh patiila jedté na pocatku 20. stoleti k zakladnim deélitkam
mezi Eeskymi a moravskymi dialekty (pro Cechy byla typicka vyslovnost [scho-
da], pro Moravu [zhodal). Hlaska 7 podléha progresivni asimilaci na celém
uzemi ¢eského jazyka, srov. vyslovnost slov d7i (s Fznélym) a t#i (s neznelym).
Konsonant v se asimiluje ve skupinach v, kv (v, kvocna [tfuj, kfocnal), ale jen
v nekterych dialektech (misty v jiz., Cechach, hojnéji v stfmor., vmor. a slez. na-
recich).
Jak naznacuje starobyld grafika, byla ve staré ¢esting situace Jiné. Protoze
se tehdy psalo podle vyslovnosti (pisafi zachycovali to, ,,co slySeli®), jsou z4pi-
SY, v nichZ se objevuji znélé i neznglé konsonanty vedle sebe (napt. fbozie, fde),
hodnovérnym svédectvim o tom, Ze je asimilace znalost; zmenou pozdéjsi. Jeji
nejstarsi doklady pochazeji z doby okolo roku 1300 a tykaji se predevsim sou-
hlasky k: gdys, gdes vyslovovano jako [gdyz, gdez], ostatni pripady jsou v té do-
bé ojedinglé (femu fio [Jemusto] < l/emuzto]), ale v prabéhu 14. a na pocatku 15.
stoleti jich vyrazne pribyva (nalefi vyslovovano jako [nalésti], zbozye [zbozie] <
[sbozie]). Uz v prvni poloviné 14. stoleti Je dolozena postupné asimilace ur
(zékladni, znélé 7 se zapisuje jako rz — brziucho a asimilované, neznélé jako r/
fﬁfr_febro), ale tyto zapisy jsou ve 14. stoleti spiSe ojedinélé. Nelze presné zjis-
tit, kdy asimilace dosahla svého koneéné

ho rozsahu, protoze v grafice se tato
zména (jisté pod vlivem tradice g principu etymologie, ktery vyzadoval uchovat
pavodni strukturu slova) nikdy neprosadila, Do textl pronikd spie bezdécne,

ato v prabéhu celého vyvoje Cestiny. Ve spisovné ¢esting ji mame doloZenu jen
v neCetnych slovech etymologicky neprahlednych, v nichz zmeéna podoby slov-

niho zakladu nebo formanty us nevadila (dzbdn < ébdn, zbozi < sboZie, zde <
sde, tchof < dchor).

Poznamka: Predpona od- (a predlozka od) nevznikla z ptivodniho ot of asimilaci, protoze
se or menilo v od i pred souhlaskami neznelymi (srov. odpustiti < otpustiti). Zmeénu vykladame

analogii, a to podle predlozek a stejné znégjicich slovesnych predpon (prefix() nad, pred, které
mély na konci znélé 4 od plivodu,

Etymologie je nauka o pivodusslova, a jeho plvodnim vyznamu a o vzdjemné pifbuznosti slov,

Neutralizace znélostnich protikladi

Jde 0 zménu parové znalé souhlasky

v prislugnou parovou neznélou, a to na
konci slova: napf, zapisy pjfmch,

gen.sg. knych naznacujici vyslovnost
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[pstruch, knich] < [pstruh, knih]. Zména je dolozena o néco pozdgji nez asimi-
Jace znélost uvniti slov a ¢astéji ji nachazime azv pisemnych pamatkach okolo
roku 1400. Do grafiky nakonec nepronikla, protq:‘ze od sebe oddélovala padové
formy [pstruch X pstruha) nebo rizne varianty jednotlivych slov [pot x pode].
Neutralizace snélostniho protikladu je dnes béZna v mluvené podobé spisovné
cedtiny i ve vétsing dialektd, pavodni vyslovnost (tj. [dub]) zlistala uchovana
jen misty v naiecich ve vychodnich Cechach a na piilehlé severozapadni Mora-
v&, dfive téZ na jiznim okraji Cech.

Disimila¢ni zmény

Disimilace je opakem asimilace; jde o rozliSeni, jez spotiva ve zmeéné jedné ze dvou stejnych
nebo artikulaéné blizkych hlasek.

1. Disimilace ve skupeni sykavek a polosykavek:

Nejdtilezitéjsi z nich je zmena §¢> §t. Zacina ve 14. stoleti, v nasledujicim
stoleti se postupné prosazuje a v 16. stoleti je jiz pravidlem. Zména probéhla
pouze Vv Cechach, nezasahla Moravu ani pfechodny péas ceskomoravsky. Jde
tedy 0 zménu typickou pro Cechy a pro spisovnou ¢estinu.

Napt. jesée > jesté; v pisemnostech 14. a 15. stoleti se vétsinou vyskytuji
podoby obé (ﬁenye, tj. stené// Jezenci, tj. Scenci, o/tzyepem // ofyepem, tj. 0$cé-
pem, oStépem atd.).

5&> 3t nebozdik > neboztik (nebozezik, neboziyk); ve 14. stoleti je zména
ojedinéla, pozdeji se $iF zaroven se zménou §¢ > St;

#d% > 2d: Zdzdr > Zdar,

¢¢> ¢t (nom.pl. némecsci > némecci > némecti).

Zmény zapocaly ve 14. stoleti, ale daislednéji se provadely az ve stoleti pat-
nctem.

Podobnou povahu ma star$i zména & > ¢ (jde disimila¢ni zanik sykavko-
vé Gasti konsonantu ¢ pied sykavym F7): ¢révi > trevi “stievic’. Ve 14. stoletl je uz
pravidlem ¢7, pozdéji se misty k této souhlaskové skupiné piisouvé s-: nar.
stresné, spis. strep (pavodné ¢résné, crep atd.).

2. Nékteré dalsi disimilaéni zmény:

kt > cht (Benedikt > Benedicht).

v> 1z V dobé obouretné vyslovnosti v, tj. do konce 14, stol., dochazelo k di-
similaci v > u, jestlize po ném nasledovala dalsi obouretna hlaska: v Prazé >
u Prazé. Tyto podoby pak dlouho prezivaly a nékteré z nich se udrzely az do no-
vé estiny (v prostiéd > u prostiéd > uprostied). Vzhledem k tehdejsimu nejed-
noznaénému zapisu hlasek v, u (obé vyuzivaly liter v, w, u), nemuize grafika 14.
stoleti o této zméné spolehlivé vypovidat.
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Dalsi hlaskové zmény v proudu feéi

! Vedle asimilace, disimilace a proteze dochézi v proudu fe¢i k daldim, a to
‘ vétsinou nepravidelnym zmeénam. K nejdtlezitéjsim patii:

1. Tzv. staroceské stahovani neboli zjednodusovani jistych hlaskovych
skupin. Jeho podstatou je

a) splyvani dvou sousednich samohlisek v jednu dlouhou, fidéeji v krat-
kou,

b) zjednodugovani skupeni vokal + & + vokél, pii némz nejprve zanikne A
apoté splynou obé samohlasky v jednu dlouhou. Kvalitu vysledného vokalu
muze ovliviiovat jak samohlska prvni, tak druha.

Prvni svédectvi o provedené zméne poskytuji bohemika 13. stol. (osobnf
Jména Nostup < Neostup, Buslav, Béslav (Buzlaus, bo/iaw) < Bouslav < Bohuslay,
ve 14. stol. dokladd pribyva (nanyech, tj. nanéch < na onéch, nabye firanye, tj.
ndbe strané < na obé strane, nudatny, tj. niidatny < neudatny). Zjednodugena vy-
slovnost dvou sousednich vokali byla patrné ve staré ¢egting bézna, pozdeji ustu-
povala a do nové Gestiny se uchovala v ojedinélych vlastnich jménech (Jdchym <
Joachym) a nékterych nespisovnych vyrazech (prisdm bith < prisahdm...).

2. Hiatové hlasky, tj. hlasky vkladané mezi dvé samohlasky uvnitr cizich
slov: Nejcastéji to bylo / nebo J- Setkédvame se s nimi od pocatku doby historic-
ké (yfahel, tj. Izra-h-el, k marigi, tj. k Mari-j-i), jsou bé&zné i v nové ¢esting (fi-
alka vyslovovana jako [fijalka]).

3. Zanik samohlasek na konci nebo uvnit slova byl ve staré &estiné gasty.
Neékteré pripady nepiezily starou ¢estinu (2., 3.0s.sg. imperfekta bies, tj. bies <
biese, toh < toho), jiné se dochovaly dodnes (tamo > tam). Zanikla-li samohlas-
ka po j- na pocatku slova, vznikly pobo¢né slabiky a ty se dale vyvijely spolu
ostatnimi poboénymi slabikami (jeho > jho > ho, jemu > jmu > mu, viz Vyvoj
poboénych slabik).

4. Zanik a splyvani souhlasek v nesnadno vyslovitelnych souhlaskovych
skupinach: napt. gen.sg. ésti > Ctl, €S0 > co, CeSsky > esky, mnozstvie > mnost-
vie atd. K zméné dochazelo i na rozhrani dvou sloy (Avyeta Jyde < s svéta snide
»Zemrel“).

Druha historicka depalatalizace

Ma mnohem mengi vyznam ne# historicka depalatalizace predchozi. Jde
pouze o ztvrdnuti mékkého ¢ve skupiné §¢'v postaveni pred konsonantem: §¢k >
Stk (Stkdti > Stkdti), §tv > stv (Stvdti > Stvdti), §ts > §ts (hradistsky > hradistsky),
Stc > Ste (pistce > pistce) atd. Protoze §¢ vzniklo v téchto souhlaskovych skupi-
nach vidy ze §¢, mohla depalatalizace zacit az po provedeni disimilace $¢ > ¢,
tedy pravdépodobné az v 15. stoleti. Zména se v grafice neodrazi.
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Zména (diftongizace) V> ej

Od konce 14. stoleti nachazime na misté stareho y dvojhlésku ¢j (v grafice
ey, ay)- K nejstaréim doklad@im patfi farofta vrzednykowey, Swatay (pomine-
me-li ne zcela gpolehlive doklady toponym Z Kkonce 12. a ze 13. stoleti, napf.
Teinéz, 4. Tynec). V 15., 16. a 17. stoleti sice diftongizovanych podob piibyva,
ale Zapisy sysi udrzuji dominantni postaveni. Tato skute¢nost véalk nic nevypo-
vida o postupt této zmeny v mluveném jazyce, mluveny jazyk se zde patrné
yzdaloval od normy jazyka psaného. Lze predpokladat, e v 15. stoleti byla
gménay > ¢f provedenav mluvené feci Cech a velké ¢asti Moravy. Svedéi o tom
nateti ceska v uzsim smyslu, ktera maji ef (beik, dobrej), 2 stredomoravska,
vy nichz se toto gj zménilo v é (bék, dobré). Zapisy dvojhlasky ef v podobé ey, ay
patrné zachycuji 2/, mezistupen diftongizace, jehoz prvni komponent tvotila
neurtita hlaskas otevienou vyslovnosti bliziciseaie (oznatujeme ji jako @) +J.
Tento mezistupen zapisovali néktefi pisaii jako @/, jini jako ¢. Skute¢nost, Ze
zména pronika do pisma tak nesoustavné, je tieba pFicist ygeobecné konzerva-
tivnosti grafiky. Mozn, ze se tehdy graféemy (psany tehdy jako ¥) povazoval za
symbol pro nové vznikly diftong. V 16. stoleti pak uz zcela uréité previadla vy-
slovnost gf. O tom syédci mimo jiné i zmeéna aj>ej,oniZ pojedname pozdéji.

Diftongizace s¢ rozéifila v celych Cechach, na zapadni a stredni Morave.
Jen archaicke v?chodomoravské a slezské dialekty ji zasazeny nebyly. Této
sméné podlehlo nejen kazdé staré y, ale 1 neptvodni y po sykavkach, které
yzniklo hlavni historickou depalatalizaci. Tak vznikly ¢eske nareéni podoby cej-
tit, Sejto, yozejk a zmenou diftongu ¢j pak stiedomoravské cétit, séto, vozék. Do
spisovnéhojazyka diftongizace nakonec nepronikla, nachazime ji véak nesou-
stavné v riznyeh textech béhem celého vyvoje cestiny.

Zmena (diftongizace) >ou

Je paralelni s€ zménou y > €. Spolehlivé doklady o jejim provedeni pocha-
zeji az z 80. let 14. stol.

Ojedinélé starsi zaznamy v cizojazycnem Kontextu, v nichZ je na misté starého U zapsano dai,
napt. 1337 in Zakauti, jsou povazovany za nejisté; v nasem priklade slo patrné o némeckou vy-
slovnost ¢eskeho mistniho jména.

Nové vznikly diftong byl zprvu zapisovan jako au (nad hlawau) a tento zpl-
sob zapisu v dalgich stoletich zcela previadly méné casté byly zapisy av, aw
(z av fiye, budawct), urivané od pocatku 15. stol., ojedinélé bylo ow (7.p.sg. hrn-
czzyrzjfcow, tj. hrncifskou), které se objevilo aZ v 1. tfetiné 15. stoleti. Zapis au
yéak uz zcela previada, i kdyz se stale jesteé hojné vyskytuje i i, a pietrvavé az do
roku 1849, kdy bylo zavedeno psani ou.

Nejednotnost piizapisu nového diftongu (au, av, aw, ow) jes nejvetsi pravde-

podobnosti disledkem jeho pavodni vyslovnosti. Grafémy a, o (v au, ow atd.)
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patrné neoznacovaly prislusné samohlaskové komponenty, nybrz néjaky pie-
chodny vokal, vyslovnostné blizky a i o (pfi vykladu jej oznaéujeme symbolem &
a diftong pak zapisujeme jako Zu). V 15. stol. se piedni komponent diftongu
(&) zménil v o a s nim i vyslovnost dvojhlasky v [ou].

Priklady zmény: kiipi > koupi, lika > louka, nesil > nesou, rybii > rybou, pijii
> pijou.

Dlouhé 4 se diftongizovalo po tvrdych a ¢asteéné i po piivodnich mékkych
souhlaskach (po mékkych se naskytovala prilezitost k diftongizaci v téch nafe-
¢ich, v nichz neprobéhla piehlaska “u > i, srov. stimor. pléca < plouca < pl “tca).
Zména i > ou se Sifila hlavné v 15. stoleti, jeji dnesni izemni rozsah je ze stoleti
16. Zména zaséhla celé Cechy (nediftongizované i se ve zbytcich uchovalo
v okrajovych jihoceskych narec¢ich na Doudlebsku), na Moravé probéhla v na-
fecich stfedomoravskych (v nich se ou déale ménilo v 6, napt. mdka) a z¢asti
vprechodném pasu mezi stfmor, a vmor. dialekty, v tzv. nafe¢ich keleéskych
a dolskych (diftongizovalo se kazdé dlouhé i, bez ohledu na jeho ptivod, srov.
vouz <viiz <vuoz <vdz). V archaickych nare¢ich vmor. a slez. k diftongizaci i >
ou nedoslo; v'prvnich zistalo staré # (mika), v druhych se toto i v 16. stol.
zkratilo (muka).

Na pocatku slova je v sou¢asné spisovné éestiné pravidlem nediftongizo-
van¢ 4-. Tento dnesni stav je vysledkem ¢astého kolisanf kvantity /1 v této po-
zici (ddoli/udoli, utery/utery, Usta/usta). Zily tedy vétsinou vedle sebe dublety
s u-/ou- (urad, ourad), pficemz podoby nediftongizované byly uz od humanis-
tickeho obdobi hodnoceny v literdrnim jazyce jako stylové vy$si. V dobé narod-
niho obrozeni byly uzdkonény jako spisovné podoby nediftongizované, ale
s delkou (drad).

Zménay >i

Probihala v eskych nareéich, a to patrné v 15. stoleti. Ve spisovném jazyce,
kde se uchovalo nediftongizované y, zasahla tato zména také slabiky dlouhé.
V grafice se zména neprojevila, ptivodni samohlésky y, ¥ si ponechaly své ozna-
ceni (y, ¥) aZ dodnes.

O splyvéaniy, ¥ s i, { svéd¢i jen psani pivodniho ¥ jako ie, ye, ije (napf. nazyewaty), jez jinak
oznacuji dvojhlasku ‘e, které se ve stejné dobé monoftongizovala v 7 (nikoli ¥). Jde tedy o tzv.
zvratnou pisarskou analogii.

Uvedenou zménou byl v Cechéch (kromé nékterych okrajovych néredi,
napf. doudlebského) a ve spisovném jazyce odstranén stary protiklad y — i; obé
samohlasky splynuly ve vyslovnosti v jedno i (ve spis. Sedting téz i, y > 1.V na-
fecich na Moravé a ve Slezsku se i a y nevyvijely na celém tizemi jednotné. Ve
stfmor. narecich se pGvodni y zménilo v e, piip. Siroké é (ryby > rebe), nebo
splynuly v jedno i (bil <byl, bil). V ¢asti vmor. natedi a ve slez. dialektech zlistal
rozdil i x y uchovan dodnes (ve vimor. naf. téz y x { — ryba, stary).
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Zmeéna (monoftongizace) ie>1i

Jezména dvojhlasky v jednu hlasku (monoftong).

prvni spolehlivé doklady monoftongizace e > I se objevuji na zacatku 15.
stoletd, napf. my_&e zenu, tj. 3.08.88. imperf. mife (< jmiese), ﬁrzya’a chleba.
V star$ich piipadech, kdy je namisto ie grafém i nebo y, napi. mezi dywcami
TUL, neprzitelﬁ(eho 7 ALTWITTB, jde spide o nedokonale zachyceni dlouhého ¢,
7 néhoZ se dvojhlaska ie vyvinula. V pamatkach 15. stoleti stale jesté previada
ie, ye a teprve v 16. stoleti se prosazuje i, zapisované jako ij (viastné zdvojené ii)
nebo j. V mluveném jazyce byla zména ukonéena diive, a to patrné pied kon-
cem 15. stoleti. Nepiimo o tom sv&dei cetné zvratné analogie (16. stol. pie/mo,
syn bozye). Jak ukazuje star$i grafika iee, yee, yé (muzyee, tj. muzie, mye’ﬁa, tj.
miesta) a mladsi ijie (ij = 1), ie, ye, yie (newijem, miefto, neymyiel) atp., méla
vy diftongu pievahu ptivodné slozka e-ova, pozdéji prevladla slozka i-ové a na-
konec doslo k monoftongizaci. Zména zasahla kazdé dlouhé ie: viera > vira,
piely > bily, zajiec > zajic, vzieti > vziti, trpiece > trpice, znamenie > znameni, oni
kifidie > kridi...

7ména probéhla na celém Gzemi geského jazyka a rozsitila se az na jihoza-
padni glovensko. Dvojhlasku ie maji pouze nareci kopanicarska, ale ta vznikla

pozdéjsi stiedoslovenskou kolonizaci.

Zména (monoftongizace) uo > 0 (v grafice @)

Je paralelni s monoftongizaci ie > i. Prvni doklady pochézeji ze 14. stoleti
(buh, pugdete), ale ve vétsi mife je zména dolozena take a7 ve stoleti 15. V psa-
ném jazyce se prosazuje pomalu (jesté v 16. stoleti se b&zné pise diftong uo)
a opozduje se tak za jazykem mluvenym, v némsz je provedena patrné jiz na
Kkonei 15. stoleti. O tom nam podavaj presvédéivy dikaz Cetné zvratné analogie
typu sluol (misto sluly a predevsim prvni ceska gramatika z r. 1533, v niZ s¢
o existenci diftongu pochybuje (“podle takového psani v mluveni muselo by
byti divné oust kiiveni®) a doporucuje se psat .

Poznamka: Grafém i pivodné oznacoval tio (oba komponenty dvojhlasky mohly byt psany

i nad sebou -1} a teprve v bratrském pravopise se ustalil jako oznageni dlouhého i vzniklého z tio
< 6.V této funkei (a v zadné jiné) se d v gestine uziva dodnes.

7ména méla obdobny pribéh jako monoftongizace ie > i. V diftongu pua-
vodné prevazovala slozka o-ova, srov. zapis dudm, pozdéji u-ova (zdstuptiow,
biih), az nakonec pievladlo ii. Zmeéna postihla kazdé dlouhé uo < d: buoh > biih,
chlapuom > chlapim, muoj > miyj, vuole > viile, muoze > miuize, v uokol > vitkol.

7ména zasahla véechna ceska nafeci a pronikla az na jihozapadni Sloven-
sko. Kopani¢éaiské to, vd, prip. zpétné monoftongizované 0 je disledkem stre-
doslovenské kolonizace.
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Zména (OZeni) € > 1

Nejstarsi ojedinélé doklady pochézeji ze 14. stoleti (akuz. sg. slybi twy, po-
kud nejde o zachyceni zaviené vyslovnosti ¢, jez se blizi 7), v 15. stoleti jich pii-
byva jen nepatrné a teprve v pisemnych pamatkach 16. stoleti je tZeni é > 7 hoj-
néjsi (Matky BoZij Snéiny). Do spisovného jazyka pronikala zména velmi
pomalu a v mife zna¢né omezené, nejpozdéji se uskutecnila v slabice /¢ (zelé >
zeli, oni chvdlé > chvdli, asi v 18. stoleti). Po delsim kolisani mezi tvary ztizeny-
mi a neziizenymi se ve spisovném jazyce ustalily zazené podoby s { po mékkych
souhlaskach (célko > cilko, Féci > Fici), po nemékkych a po [ nebyval vysledek
jednotny. Nejcastéji zistaly podoby neztzené (nést, stéblo, délka, dobrého),
meéné Casto jsou mozné podoby obé (kamének — kaminek, svétélko — svétylko),
jindy jen podoby zuzené (ohynek).

Zmeéna probehla v natecich v Cechach, na Moravé v dialektech stfmor., ke-
le¢skych a dolskych (Ces. nét. miiko, dobriho, pict), neprovedla se v archaickych
dialektech vmor. a slez. (s vyjimkou okrajovych usek(i na Ostravsku) (vmor.
mléko, dobrého, réct). '

Zména aj > ej

Prvni doklady pochazeji aZ ze stoleti 16., v 17. stoleti pievazuji. Zméné
podléha jen gf tézeslabicné, tzn. jen takové skupeni aj, které se vyskytuje v téze
slabice (vaj-ce > vej-ce x va-jec; v gen.pl. nejsou hlasky a + j soucasti téze slabi-
ky, proto ke zméné nedochazi). Zména aj > ej souvisela s diftongizaci ¥ > Jj >
¢/. Tezeslabiéné gj bylo ve vyslovnosti blizké mezistupni &f (o tom svédéi napi.
zapisy jako Swatay, tj. vlastné svat£j), proto se s nim ztotoznilo a dale se vyvije-
lo jako plivodni y (a to i v nafeci, srov. sttmor. dobré < dobrej < dobry a stfmor.
kré < krej < kray).

Zméena se provadéla disledné a rozsifila se témér po celém tzemi ceského
jazyka kromé archaickych vmor. dialektd a nareci slezskych. Napt.: predpona
naj- > nej-, imperativy typu daj > dej, délaj > délej x oni daji, délaji, kraj > krej »
gen.sg. kraje, tajny > tejne. Protoze ¢asto narudovala piivodni zaklad slova
a oddelovala od sebe jeho rizné tvary nebo odvozeniny, byla v mnohych téchto
pripadech pozdgji analogii zrusena (podle zgjiti byla obnovena podoba tajny,
podle gen. kraje nom. kraj atp.). O jejim nékdejsim diisledném provadéni svéd-
¢i doklady ze 16.-17. stol., o daldich zménach nového e zase doklady nareéni:
starsi Ces. kej se — nc. kaj se, hejnej, sttmor. héné, nazev lesiku Hék (ptivodné
Hdjek, nom.sg. dotvofen podle nepiimych padd, v nichZ uvedena zména pro-
behla; do Héku atd. < do Hejku < do Hdjku).
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Nareéni diferenciace

7.a hlavni délitko ceskych néaredi jsou uz tradi¢né povazovany vysledky stc.
gmén y > e ati>ou (15, stol.). Na jejich zakladé se vymezuji ¢tyfi skupiny dia-
lekti. V jejich ramci dochazelo od 16. stoleti k specifickym néafecnim zménam,
které rozdélily uvedené naiedni celky na mnozstvi mensich usekd. Tato vyrazna
narecni diferenciace vreholiv 17.-19. stoleti.

1. Pro ¢eska nare¢i v uzsim smyslu jsou charakteristické vysledky ej, ou
(slavnej soud).

9.V nérecich stredomoravskych (df. nazyvanych hanackych) se tyto dif-
tongy monoftongizovaly: ¢ > €, ou > 0 (slavné séd). Prvni doklady pochazeji
7 15. stoleti (1483 Suché Cert), Castéjsi jsou ve stoleti 16. (1527-1534 Tomds
Mockovej, z Trobska ,z Troubska®, Pavel Bohat€). Dneéni rozsah monoftongi-
zaciej>é, ou>0 pochazi ze zatatku stoleti 17. Dale se v t&chto nafecich zméni-
loy > e, nacasti Gzemi v tzv. siroké é (ryba > reba, popr. réba), a paralelné s nim
u > o0, na ¢asti Gzemi v tzv. giroké @ (buchta > bochta, popr. béchta). Spolehlive
doklady obou zmén pochazeji rovnéz z 16. stol.: 1527-1534 Simek, hajného sen
,syn*, bel zvolen ,byl“, dat.sg. k podsedko.

3. Vychodomoravské (df. moravskoslovenské) dialekty se na zaklade
provedeni Ci neprovedeni uvedenych diftongizaci rozdéluji na jejich okrajovou
gast, tzv. dialekty keleéské a dolské, do nichz zména y, (a také i, t jiného pU-
vodu) > ¢, ou z&4sti pronikla — slavnej soud, trejska Htiiska®, vouz ,vaz”,
avlastni jadro, archaicka vjchodomoravska naredi, v nichz zastalo staré y, U
uchovano (slavny stid a samoziejme téz triska, viz).

4. Nareéi slezskomoravska/ slezska neboli lagska uchovala staré ¥, U stej-
né jako archaické dialekty vmor., ale odligila se od nich fadou dalgich zmén,
7 nichz nejdilezitejsi bylo zkréceni dlouhych samohlasek v 17. stol. (slavny sud).

V diisledku oslabeni vlivu spisovneho jazyka v pobélohorském obdobi pro-
nika do psaného jazyka velké mnozstvi dialektisma. Na jejich zakladé lze urcit
mistni provenienci pisemnosti. Zevrubné pouceni o dialektologické problema-
tice poskytuji jednak prace dialektologicke, jednak historicke gramatiky. Jejich
vyéet je uveden v seznamu literatury.
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Tvaroslovi (morfologie)

Tradi¢né tak byva nazyvana nauka o slovnich druzich, o tvarech slov a jejich gramatickych
vyznamech. Podstatna jmeéna (substantiva), pridavna jména (adjektiva), zdjmena (pronomina)

a cislovky (numeralia) mohou svymi tvary vyjadrovat gramatické vyznamy rod, &islo a pad, uréité

tvary slovesné (verba finita) zase vyjadiuji gramatické vyznamy osobu, ¢islo, ¢as, zpisab, rod

avid. — Ostatni druhy slov, prislovee (adverbia), predlozky (prepozice), spojky (konjunkee), éas-
tice (partikule) a citoslovce (interjekee), se nesklofiuji ani necasuji; jsou to tzv. slova neohebna.

Sklonovani (deklinace)

Sklofiovanim vyjadiujeme rod, &islo a pad piislugnych ohebnych slov.
Pad ;
Po celou dobu své existence mé4 ¢esting 7 pada.

Cislo

Bylo v pracesting i ve staré geiting troji: jednotné (singular), dvojné (dual),
mnozné (plural). Dudlové formy se uplatnovaly tam, kde se jednalo o dva
predméty ¢i jevy, predevsim o par (napt. parové télesné organy), ale i o dvojice
nahodné. Duslové tvary nachazime u substantiv, adjektiv, zajmen, &islovek dvé,
obé a pfi vyjadrovani shody prisudku s podmétem v podob¢ dvojice vétsinou
iusloves. Do konce 15. stol. byl dudl pomérné bézny, ale v 16. stol. jej uz jazy-
kovi teoretikové odmitaji.

V historické dobé mél dual Jen tii deklinaéni tvary: jeden pro nominativ,
akuzativ a vokativ, druhy pro genitiv a lokal, treti pro dativ a instrumental.

Do nové &edtiny se z dualu uchovaly

jen nepatrné zbytky (parové ¢asti téla, napt. oci, usi, ru-
ce, Eislovky oba, obé, dva, dvé, dve Sté).

Rod

Plvodné nerozhodoval o typu sklofiovani rod, nybrz zakonéeni kmene, tzv.
tema (kmenotvorna hlaska/kmenotvorna pfipona). Tématem mohla byt sa-
mohlaska nebo souhl4ska, popt. kombinace dvou hlasek. V praslovangtiné byly
diilezité nasledujici deklinace/deklinacni typy jmen (nazyvaji se podle svych
kmenotvornych hlasek): o-kmeny, u-kmeny, a-kmeny, i-kmeny, U-kmeny, vétsi
¢i mensi skupinky jmen tvofily n-kmeny, nt-kmeny, r-kmeny, s-kmeny,
t-kmeny. Ale na konci praslovanského obdobi byl Jiz kmenovy princip na tstu-
pu. V disledku hlaskovych zmeén ztratily kmenotvorné piipony svou pUvodni
podobu (nebo zanikly) a tim i schopnost manifestovat prislugnost k Jjistému
deklina¢nimu typu: napft. v dat.pl. Zendm je -d- zdlouzena kmenotvorna piipo-
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naa-m koncovka, ale ve vok. sg. Zeno je piivodni kmenotvorna ptipona skryta
v koncovee -0 (PO zméné a > o).

V této situaci se zacal prosazovat gramaticky rod, gramatické kategorie do
té doby pro morfologii nevyznamna, a tento vyvoj vedl k postupné prestavbe
jmenné deklinace na principu rodovém. Protoze v obdobi staré Cestiny jesté
nebyl tento proces ukonéen, je tieba brat ohled jak na rozdsleni deklina¢nich
typl podle rodtl, tak podle starobylych kmend. V dasledku dvojiho kritéria by-
lo ve staré cestiné velké mnozstvi deklina¢nich typt.

Jiz na pocatku doby historické za¢inaji uvnitt deklinace muz. rodu krystali-
sovat dvé kategorie: a) jména zivotna a b) jména nezivotna. Prvnim krokem
tohoto procesu bylo vytvoreni nového tvaru akuz. sg. pro jména Zivotna, proto-
#e ptivodni pracesky akuz. sg., ktery mél po hlaskovych zménach stejnou podo-
bu jako nom.sg., jim prestal vyhovovat (napf. nom. i ak. sg. otec, chlap). Pi-
vyodni tvar tedy zlistal jen u jmen nezivotnych a u jmen Zzivotnych se ve funkci
akuz. sg. zacal uzivat jejich gen. sg. (tzv. genitiv-akuzativ): nom.sg. chlap, hrad
« akuz. sg. chlapa, hrad. Odstranénim homonymie téchto padovych forem
mohla #ivotnd jména opét vyjadfovat dtilezitou padovou opozici nom.sg. sub-
jekt x akuz. sg. objekt déje. Tak se piivodni nejednoznaéna tvrzeni typu ,,0tec
bije bratr* zménila v jednoznacna ,otec bije bratra“.V piipadé nezivotnych
jmen tato homonymie nevadi, protoZe nezivotna jména mohou byt v takovych
vétach jen objektem (proto zOstaly oba tvary stejné): otec vidi hrad. (V prabéhu
15. a 16. stoleti se genitiv-akuzativ rozsifil i ke zvirecim jméniim muZ. rodu.)
0d 14. stol. pribiralo sklofovéani Zivotnych jmen specifické koncovky i v jinych
padech a v 17. stoleti byl tento vyvoj zavrsen, kdyz se u jmen nezivotnych do-
tvoFil tzv. akuzativ-nominativ, tj. analogickeé prevzeti akuz.pl. do funkce nom.
pl. jmen neZivotnych. Pavodni podoby nom. pl. potoci, hdjové byly nahrazeny
akuz. pl. potoky, hdje, takze se vytvofila nasledujici opozice nom. — akuz. pl.:
chlapi — chlapy, vici — vIky x hrady — hrady.

Kofen slova — cast slova, kterd je nositelem jeho zakladniho vyznamu, (spole¢na viem slo-
vim etymologicky piibuznym, napt. ucit, uéitel, ucitelsky...). Kmen slova — kofen + kmenotvorna
pifpona, téma (napt. uc-i-tel, kup-ova-ti).

Homonymie — stejné znéni slov, pripon nebo koncovek pivodné rizného vyznamu. Homony-
mum — slovo zngjici stejné jako slovo jiného vyznamu (kolej ,stopa vyhlouben4 kolem vozu', kolef
zatizeni pro hromadné ubytovdni a nékdy téz stravovani vysokoskolskych studentit). Homograf —
slovo shodné s jingm slovem pouze graficky (panicky [-ny-] < panika x panicky [-i] < panic).

Druhy deklinace

V pracestiné a staré cestiné byla deklinace troji.

1. Deklinace jmenna. Podle této deklinace se sklofiovala substantiva, jmen-
né tvary adjektiv (napt. chud, chuda, chudo, bratrév, matcin), nékteré druhy ¢islo-
vek (zakladni éislovky od tii-deset, sto, tis ‘lic, étver, pater...) a ve zbytcich (vétsi-
nou jen nom., event. akuz.) participia nt-ova, s-ové, l-ova, n-ova, t-ova.
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2. Deklinace zajmenna se uplatiluje u zdjmen (osobnich, nékterych po-
sesivnich, ukazovacich, tazacich atd.) a u nekterych cislovek (jeden).

3. Deklinace slozen4 je geneticky nejmladsi; pIné se konstituovala teprve kon-
trakef na prelomu psl. a pé obdobi. Podle ni se sklofujf tzv. delsi tvary adjektiv
(chudy, chudd, chudé), nékteré zdjmena (veskery) a dnesni fadové cislovky (pdry).

Poznamka: Cislovky netvorily v t¢ dabé zvlastni slovni druh; byly substantivni (pét, tis iic),
adjektivni (te/tri, ctyrie/ctyr, pdny), sklonovaly se podle jmenné (péz, sto), zajmenné (jeden,
dvdj) nebo slozené deklinace (pdty). Proto Jsou vidy uvedeny u piisluiné deklinace,

Deklinace jmenna

Nasledujici prehled obsahuje hlavni deklinaéni vzory. Jsou uvadény v re-
konstruované podobé praceské (tj. 10. - pol. 12. stol.), protoze ta predstavu-
Je vychodisko tvart starogeskych i pozdgjsich. Aplikujeme-li na uvedené podo-
by prislu$né hlaskové zmény (popsané v Hlaskoslovi), dospéjeme k tvarim,
Jichz se uzivalo/uZiva v raznych vyvojovych obdobich éestiny. Slouzi tedy uve-
dené paradigimata nejen jako vychodisko pro identifikaci tvarti v dobé staro-
Ceské, aleiv dobé stredni a novodeske.

Napt. 1. p¢. gen.sg. o-kment chlapa X pekar'a(gen. sg. jo-kment)
2. konec 13. stol. chlapa x  pekaré (protoZe doslo k ‘a>¢
ar’>r
3. konec 14. stol. chlapa X pekare (protoze doslo ke
ztraté jotace é>¢)

4.nové CeStinaspis.  chlapa, pekare x  néf. chlapa, pekara, (tam,
kde neprobéhla ‘a>¢, tj.
mor. a slez. nar.).

Paradigma — vzor sklofiovani nebo ¢asovani, soubor tvard sklofiovaného nebo Casovaného
slova.

Praceské (prip. staroceské) deklinaéni typy
Deklinace vokalicka

Muzské o-kmeny
Praceské sklonéni

singular dual plural
1. chlap 1.,4.,5. *chlapa (sté. chlapy) 1 chlapi
2. chiapa 2.,6.  chlapu 2. chiap
3. chlapu 3.,7. chlapoma 3. chlapém
4. chlap 4. chlapy
5. chlape 5. =nom.
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2 ; dual plural
Smff;;g 6. ochlapiech
g8 7. chlapy

7. chlapem

podle vzord chlap s€ sklonovala veétsina substantiv muz. rodu zakonéena na

wyrdou souhlasku. V prubéhu vyvoje prijal typ nékteré koncovky od muzskych
AN mentl (V20T syn), a tov téch padech, kde ptvodni o—ﬁkm(?ngvé koncovkg
208 akyech pricin prestala vyhovovgt, m‘bf} kde byilo t,f.ebei .rvuz’ny.nn’koncovkaml1
od sebe odlidit zivotna a nezivotna (popt. os_,obm a zwogsna) jména. — Pr_om-
kani u-kmenovjfch tvart do o-kmenové deklinace ukazuje, Ze v praéeétiné je uz
Jilezitdjst rod (chlap, Syn — maskulina kongici na tvrdou souhlasku) nez kme-

qotvorné téma (-0- ¥ -u-),.

Zpoc‘:étku, tj. ve stare cesting, zily obé koncovky (0- au- kmenove) vedle se-
bea riznych funkci nabyvaly postupneé v pribéhu Vyvoje.

Gen.sg-: PUV- oncovka -a ziistala u jmen zivotnych, nezivotna zacalauz ve
staré gesting uzivat u-kmenové koncovky -u (hradu). Z nezivotnych jmen si

av. -a dodnes ponechala néktera stara frekventovana slova (vecera, obéda, le-
sa, dvord...) 2 jména na -ov a -in (ostrova, komina, Kolina...); yétdinou jde
0 pfedloikové genitivy 8 pifslovecnym mistnim, ojedinéle ¢asovym vyznamem
(do lesa, do dvora, do roka a do dne ¥ stalo se to [oriského roku).

Dat.sg.: K o-kmenové koncovee -U pribyva w-kmenova koncovka -ovi. Ve
staré Gestiné se zpocatku uzivajl bez rozliseni (pdnu, pdnovi, ostni, ostnovi),
pozdéji se -ovi prosazuje jen ujmen osobnich.

Akuz. sg.. U nezivotnych jmen zastava plivodni o-kmenovy tvar shodny
s noMm.sg- (hrad), u jmen osob se od konce praslovanstiny prosazuje ve funkei
akuz. tvar genitivni (tzV. genitiv-akuzativ): chlapa. NV pribéhu 15.-16. stol. se
roz&iil i ke jménim ovirat muzského rodu (vika).

Vok.sg.: pav. koncovka -¢ 5€ uzivala viude tam, Kkde nezpiisobovala alter-
nace zakladoveé souhlasky (chlape, pane). V substantivech zakonéenych na -8,
-k, -ch, -h, kde palatalizovala pf*edché\zejici hiasku (srov. bih - hoze, clovék —
Slovéde, Frantisek — Frantisée), byla — kromé starych frekventovanych jmen —
postupné vystiidana u-kmenovou loncovkou -u (mnise> mnichit).

Lok.sg.: o-kmenové loncovka =€ rovnez palatalizovala pfedchézejici kon-
sonant (mech —0 mese), a proto byla ve vétsing pripadd vytlacena dativni kon-
covkou -u; stejnou koncovku mél i lok.sg. u-kment (o synu), takze i on mohl
novou podaobu lok. o-kmeni do jisté miry ovliviovat. (Koncovky dat. a lok.sg.
mohly byt shodné, protoze lokal byl ve staré gestiné — az na zcela nepatrné
zbytky — pad pfedloikovjf, takze k zaménam padt dochazet nemohlo.) 7 dat.
pronikla do lok. také koncovka -ovi. Pvodni koncovku -€ si podrzela néktera
stara frelventovana nezivotna substantiva ve funkei pf"isloveéného ur¢eni mis-
ta nebo ¢asu (v lese, jednouv roce).

Instr.sg.: po celou historickou dobu se uplatiuje neptivodni koncovka -em

(pievzata od u-kment).
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Nom.pl.: Vedle o-kmenové koncovky -7 se po celou historickou dobu vysky-
tuje téz u-kmenova koncovka -ove (pozdéji v podobé ové), a to bez jakékoli
gramatické nebo vyznamové diferenciace (hohové, pdnové — bykové, hadové —
casove, potokové). Teprve v dobé narodniho obrozeni se koncovka -ové ustaluje
u jmen osob vedle koncovky -i, zatimco jména Zivo¢ich maji -i (psi) a jména
nezivotna pav. tvar akuz.pl. (akuzativ-nominativ) — potoky, ¢asy. — Uz ve staré
cestingé sem pronikaji koncovky jinych deklina¢nich typ@: konsonantickych —
koncovka ~¢ (I'udé), muzskych i-kment -ie (holubie, [ ‘udie; dnes v nar. jzé.
avmor. - —vici).

Gen.pl.: Plv. o-kmenové koncovka -0 stejna jako v nom. a akuz. sg. (tj.
chlap) samoziejmé vyhovovat nemohla. Proto byla uz na poé¢atku doby histo-
rické nahrazena u-kmenovou koncovkou -dv (stiséddv, éasov, vikov). Zbytky pii-
vodniho sklonéni nachazime pouze v takovych spojenich, v nich? je pad zetel-
ny (zejména po predloZce pojici se s gen. nebo po zakladni &islovee: paddesdt
voz, tj. vozi, do ¢as, tj. do casti “zanedlouho”).

Lok.pl.: Vedle pGvodni koncovky -iech se po celou historickou dobu vysky-
tovala téz u-kmenova (a zaroven i-kmenova) koncovka -ech. U-kmenové kon-
covka nakonec zvitézila, ale az v dobé narodniho obrozeni. V nové ¢estiné je
zakonceni -ich predevsim u jmen konéicich na -g, -k, -ch, -h (o biolozich, vra-
zich, hodich, potomcich). K vytla¢eni pivodniho -ich doslo patrné ze snahy za-
branit mékéeni kofenné souhlasky, kterou tato koncovka zplGsobovala, a dile ze
snahy obnovit rozdil mezi tvrdymi a mékkymi vzory (hadech x krajich).

Instr.pl.: Az do soucasnosti je zakladni spisovnou koncovkou ptivodni
o-kmenové -y, ale v priibéhu vyvoje nachazime i koncovky jiné: -mi, -ami, -ama,
-oma... (nékteré z nich se uplatiuji dodnes, a to v obecné éestiné a v naresi).

Do tohoto deklinaéniho typu patii ¢islovka milion (gen. -a, -u). Slovo se ob-
jevuje pomérné pozde¢, az v 15. stol. v souvislosti s prekladem dila Marca Pola
Milion. Vysoké pocty se ve staré ¢estiné vyjadiovaly spise formou opisu, napi.
desétkrdt sto tisicév(= 1 000 000) BIRLOL.

Muzské jo-kmeny

Jsou to vlastné ,meékké o-kmeny“, jez se lisily od o-kmend hlaskou -j-
pripojenou ke kofeni slova pfed koncovku. Kmenové -jo (u feminin obdobné
-ja) je zfetelné jen u substantiv tvofenych pfiponou -jo, -ja (psl. ra-s, sta-ja, t;.
stC. rdj, stdja/€), v ostatnich pripadech splyvalo -j- s pfedchazejici souhlaskou
a palatalizovalo ji (psl. plak-jv, duch-ja, tj. sté. pld¢, dusa/é).

Praceské sklonéni

singular duél plural
1. ord¢ 1.,4.,5. ordéa (st¢. -é) 1. orddi
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ord¢

Jrdda (st ) 2,6 ordcd

%' orddu 3.,7. Yordéemal//-oma 3. *ordéém//-6m
' (st¢. -oma) (sté. -6m)

4. ordC 4, ordcé

5. ordcu (otce) 5. =nom.

6. oordci 6. oordcich

7. ordcem 7. ordci

Podle vzoru oraé se sklofiuje vétsina sté. substantiv muzského rodu zakon-
tenych na mékkou souhlasku. ] gjich vychozi koncovky, shodné s o-kmeny, byly
v prasiovanétiné a pozdéji ve stare ¢esting pozméneny hlaskovymi zménami
(sté.’a> € ‘e, ‘u > I, ¢>e nacas i piehlaskou 0> ¢, ). Proto se jo-kmeny ve
gpisovné ¢estiné a ve vétsine nareci odligily od o-kmend (pouze ve vmor. a slez.
natetich, v nichz k vy$e uvedenym piehlaskam nedoslo, doslo k jejich sbliZeni,
takze se dnes od sebe ligi jen v akuz.pl. avnom. pl. unezivotnych - hrady, kose).

Jo-kmeny prosly obdobnym vyvojem jako o-kmeny, pokud se tyka rozliseni
nazivotna a nezivotna maskulina, pouze vliv u-kment byl mensi.

(Viz Muzske o-kmeny.)

Gen.sg.: Pro Zivotna i nezivotna jména je stejna koncovka -a (po prehlasce
‘a> & a ztraté jotace -€).

Dat.sg.: K ptvodni koncovee piibyva u-kmenové -ovi, pievzaté patrné pro-
stiednictvim o-kment. Uziva se zpocatku bez rozligeni (bojovi), pozdeji se
uplatiiuje jen u jmen zivotnych.

Akuz. sg.: Nejednoznatny tvar ordé byl jiz na pocatku doby historicke na-
hrazen tvarem genitivnim (ordca/g).

Vok.sg.: Koncovka -'u, kdysi prejata od ju-kment (stc. -i), zlistava, vedle ni
se v nékterych slovech udrzuje o-kmenova Kkoncovka -e (otce, knéze), jez pred-
stavuje poziistatek z doby, kdy patfila tato substantiva k deklinaci o-kmenove.

Lok.sg.: Castéjinez u o-kmentl se vyskytuje dat.-lokal: tedy vedle nalezité-
ho - koncovky -'u (>-0), napft. u boju, v mecu, a -ovi (o dédicévi, 0 ciesarovi). Ve
vétsi mife az od 15. stol.

Dat., instr. dualu a dat.pl. : Tvary ordcemd, ordcéém jsou praslovanske,
v pragedtiné byly nahrazeny analogickymi tvary o-kmenovymi ordcomd,
ordéém. Po piehlasce 0> ¢, e , tj. ve 14. stol., vznikly (ne zcela dhsledné) pre-
hlasované podoby typu ordcéma, ordciem. V 15. stol. byly odstranény analogil
s o-kmeny, znovu tedy byly nastoleny tvary ordéoma, ordéém, a z onoho nepfe-
hlasovaného tvaru dat.pl. vznikla pozdéji podoba ordétm (jedinym svédectvim
0 zméné 6> iev dat.pl. je né. dat.pl. konim < koniem). '

Nom.pl.: Vedle ptivodni koncovky -i se misty objevuje u-kmenova koncov-
ka -ove (pozdgji -ové), a to u sivotnych i nezivotnych (muZove, mecove). Avsak
u nezivotnych se nejvice uplatiiuje akuzativ-nominativ (st¢. mece). Od i-kment

sem pronikla koncovka -ie (mudrcie, rybdrie) uchovana v podobé -i v nékterych
narecich.
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Gen.pl.: Od nejstarsi doby historické nahrazuje pivodni nevyhovujici tvar
ordc (shodny s nom. a akuz. 8g. — devét mésiec) u-kmenova koncovka -v. Vedle
této previadajici podoby se uplatrioval také i-kmenovy gen.pl. -i ( muzi, koni).
V dobé historické zcela prevladla koncovka u-kmenova, i-kmenové zakong&eni
se uchovalo ve spisovné ¢esting jenu jména ki, v naredich vmor. a slez. pong-
kud castéji (slez. deser haliry, vimor, bez fusi).

Instr.pl.: vedle nalezitého -i ge od 16. stol. uplatiuji koncovky -mi, -émi,
-ama, -ema... (bicmi, bicémi, nozama, mecema); tyto tvary uchovavaji néktera
naredi.

Podle vzoru ordé se sklonuje ¢islovka #is zic, ale uzivé se i ve tvary ustrnu-
1ém (dvé tisic mil).

Muiské bjo-kmeny

Jsou to od piivodu Jjo-kmeny, pred jejichz kmenotvornou skupinou pred-
chézel ». Takto vzniklé skupent -5 + nasledujici samohlaskova koncovka pod-
lehlo v 10. stol. kontrakci, jejimz vysledkem byly koncovky nové, zcela odlisné
od ptivodnich koncovek Jo-kmenovych (a o-kmenovych). Srov. napt, gen.sg.
(ktery mél v psl. koncovky -a): o-kmen — p¢. chlapa, jo-kmen ~ pé. ordca, vjo-
kmen — psl. rebruja > PC. r'ebr'd > sté. febrie > febii. Tak vznikl v pracesting
novy deklinaéni typ, tzv. pjo-kmeny (&ti Jjer-jo-kmeny).

Praceské sklonéni (rekonstrukce)

singular dudl plural
1. rebri 1.,4.,5. rebr’d 1. rlebri
2, rebrid 2,6. rebru 2. rebri
3. rebr 3.,7. rebriema 3. rlebriiem
4. r'ebri 4. r'ebrie
5. rebri 5. =nom.
6. orebri 6. or'ebrich
7. rebrim 7. rebri

Podle tohoto vzoru se sklofiovala substantiva muzského rodu zakongen4 na
-L. Po provedeni pfehlésky d>iea zZmény 1> 7 a po nékolika analogickych pre-
jetich morfologickych (podle deklinace sloZené) méla tato deklinace na konci
13. stol. nésledujici podobu.

Podle slozené deklinace vzoru pesi vanikly novotvary dat.-instr. dudly febrima, dat.pl. feb-
Fim, instr.pl. febiimi, :

singular dual plural
1. Febrf 1.,4.,5. Febrie 1. Febri
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9. rebrie 2.,6. rebru 2. Febri

3. febri 3.,7. Trebfima 3. febiim
4. rfebrt 4. rebrie
5. febrfi 5. =nom.
6. ofebri 6. orebiich
7. febrim 7. Febiimi

V prabéhu vyvoje se sjo-kmenova deklinace rozdélila na zivotnou a nezi-
yotnou. Jako vzor zivotnych jmen byva uvadéno jméno Juri a patii k nému pie-
deviim muzska osobni jména piejata z latiny, jez byla pivodné zakoncena na
_jus: Maurici < Mauricius, podobné Antoni, Matt, Theodosi (¢ti [-ny, -ty]) atd.
Vzorem nezivotnych jmen bylo substantivum Febri, stejné se sklonovala napf.
podstatna jména hrebi, Crevi, kli, pondéli (pav. maskulinum), zdri (pav. jo-
kmen), Fépi, Ult.

Po provedeni hlaskovych zmén U > i, ie > i ziistaly v sg. pouze dva tvary:
febfi pro nom. az lok.sg., Febiim pro instr.sg. Deklinace tak ztraci schopnost
vyjadiovat dalezité padové protiklady, a proto pjo-kmenova maskulina precha-
zeji kjingm deklina¢nim typiim:

a) Prejata antroponyma se &asto navraceji k svému pivodnimu lat. zakon-
gent (Mauricius) a zarazuji s¢ k o-kmentim nebo jo-kmentm (podle lat. stredo-
vékeé vyslovnosti sufixu zakonceného na -s[-§], srov. sté. Darius i Darids).

b) Domaci substantiva zakondena na - pribiraji rzné pripony, které jim
dovoluji piejit k o-kmentm (krébi > hrebik, uli > il, Febri > Febrik/Zebrtk, ki >
klik) nebo jo-kmentim (¢révi > strevic); podobné se chova i Fada piejatych an-
troponym: Bartolomi > Bartoloméj, Antoni > Antonin.

¢) Piivodni tvary si uchovala jen substantiva pondeli, zdFi, ale za cenu zme-
ny gramatického rodu (stala se neutry).

d) Antroponyma Jifi a Jilji maji ptvodni tvary v ustalenych réenich ,,na sva-
tého Jifi*, ,,na svatého Jilji“, jinak se sklonuji podle deklinace slozené, vzor pési,

dnes jarni. — K zéaniku této deklinace nepochybné piispélo jeji malé pocéetni za-
stoupeni (ve srovnanis 0-a jo-kmeny).

Kolisani mezi o-kmeny a jo-kmeny

Neéktera substantiva ciziho plivodu zakonden4 na -I prechazela ve star¢ ces-
ting k jo-kmentim, protoze cizi stiedni [ bylo artikula¢né blizsi stc. {" mékkému
nez tvrdému (v nasi grafice 0): Abel, gen. Abele, podobné artikul, konSel, man-
del, vértel atd. Po zaniku rozdilu mezi tvrdym a mékkym -/ se kolisani mezi
obéma produktivnimi deklinaénimi typy zvysilo. Pfechod k mékkému typu do-
svédéuji zejména Ces.-mor. nateci (lok.sg. na stoli, nom.pl. stole atp.).

Rovnéz cizi r bylo ve staré cestiné vyslovnostné blizké r” a to vedlo k ob-
dobnému kolisani, které piezivalo z&asti i poté, co se toto r’ zménilo v F. Proto
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mivaji nekterd prejata substantiva nacas podobu dvoji: napf. kldster, gen.sg.
kldStera (o-kmen) — kldster, gen.sg. kldster¢ (jo-kmen).

Podobné koliséni nalézame misty v ndfe¢i u substantiv na -s, -z. Tato jmé-
na, puvodné o-kmenova, casto prechézeji k mékkému deklinaénimu typu.
Zejména v mor. a slez. narecich se porliznu setkdvame s tvary, Jjako napr.
lok.sg. navozi, o éasi, v lesi, nom.pl. lese, mraze ...(Podobné tvary jsou dolozeny

JiZ v nékterych staroceskych pamatkach, napt. na lesi, v éasi LEGKAT).

Substantiva na -janin, -tel” a -ar”

Maji ve staré esting sklonovani smiSené. Vedle nékolika ptivodnich tvard
konsonantickych (v pl) v ném prevladaji novotvary pfejaté od o-kmend nebo
jo-kment.

Substantiva na -janin maji pivodni tvar v nom.pl.: zeméné, mésééné, Mora-
vené, Luzéné. Podobné i Jménana -tel : prietelé, ucitele, kazatelé,

K témto tvardm se u jmen na ~janin dotvoril novy nom.sg. se zkracenym
kmenem (zeman, Moravan < zemenin, Moravénin), jenz se sklofioval podle
o-kment. - Ke jméntm na -Janin patfi také vlastni Jjména mistni (oikonyma)
typu Hradéany, Lipany, Moravany, kteréa jako nezivotna nahradila stary nom.
Hradééné akuzativem Hradéany.

Konsonanticka koncovka nom.pl. -¢ byla hojné prejimana i jingmi osobni-
mi jmény: pohané, apostolé, siisédeé atd.

Rovnéz v gen.pl. se uchovala pivodni konsonanticka koncovka (&> sté. -0)
shodujici se s o-kmenovou: zeman, prdtel. V nové ¢esting ziistala zachovana ve
tvaru prdtel a dale u mistnich Jjmen s pfiponou -any (do Moravan, u Lipan).

V pisemnych pamatkach do zacatky 14. stol. jsou vzacné doloZeny plivodni

konsonantické tvary lok.pl.: Dolas, Luzas, Polas, Radlas, tj. v Dolanech, Luza-
nech, Polanech, Radlanech®, atd. Tyto necetné dokdady predstavuji zbytky velmi
archaického lok. bezpredlozkového; jinak je totiz v dobé historické lokal pouze
predlozkovy. Uvedené podoby zily do 14. stol. a Jako archaismy, povazované vét-
Sinou jiz za nesklonné vyrazy piisloveéné povahy, prezivaly az do stoleti 16.

V ostatnich padech bylo pivodni konsonantické sklonéni uz davno zatlace-
no tvary o-kmenovymi nebo Jjo-kmenovymi.

Substantiva na -ar " maji ve staré ¢estine nejcastéji tvary jo-kmenové, 7 pi-
vodniho konsonantického sklonéni zachovaly nom. pl. (mistni Jména Psdre,
Hostivare), gen.pl. (do Psdr, Kravar, Stitar). Na plv. konsonantickou deklinaci
téchto jmen ukazuje dnesni nom.pl. v nafecich slez. (kravare, pekare) a vmor.
(kravaré, pekare).
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Muzské u-kmeny

praceske sklonéni by yypadalo asi takto:
singular dudl
1. syn 1.,4.,5 syny
9. synu (sté. syna)2., 6. *gynovi
(sté. syntt)
3, synovi 3.,7. synma
A, syn (stc. synomay)
5, synu
6. osynu
7. synem

Podle tohoto vzoru s
dou gouhlaskou: sy1,

pfikladﬁ, 3lo o slova velmi frelventovana.
tento nepocetny deldinaéni typ tak velly yliv na vivoj muzske jmenne deklinace.
do historické doby viibec nedochovaly

Nekteré z u-kmenovych tvart se
- (gen., lok. dudlu, dat.,
o-kmenovymi). Kolem r. 1300

dobnost s o-kmeny

U-kmenové koncovky
u o-kmenové dellinace.

Stiredni o-kmeny

Praceské sklonéni
singular
meésto

mésta

méstu .
mésto

dual
1.,4.,5. mésté
2.,0: méstil
3.7, méstomad

-

=pnom.
o mésté
méstem

Novw W

sklofioval jen maly pocet maskulin zakongenych tvr-
dém, vél, pol, med, led, vrch...

instr. dualu, dat.pl.,
splynula tato deklinace s o-kmeny a jako
statny typ piestala existovat. Hlavnimi pri¢inami jejiho zaniku byla velka po-
(shodny gramaticky’r rod, shodné nékteré tvary, napf.
nom.sg. (chlap — syn), akuz.pl. (chlapy - syny) atd.) a malé pocetni zastoupeni.
pritom nezanikly,
Zpocatku zily u-kmenove a o-kmenoveé tvary vedle se-
be, pozdéji se nékteré u-kmenoveé koncovky zacaly uzivat jen pii sklonovani
jmen sivotnych (zv1asté osobnich), jiné zase tam, kde ptivodni o-kmenové tvary
znéjakych davoda nevyhovovaly (viz deklinace o-kmenoveé).

plural
1. synove

synaov

#synem (StC. syném)
syny

=nom.

o synech

. *synmi (ste. syny)

No W

Jak vyplyva z uvadénych

Tim se obvykle vysvétluje, pro¢ mél

jsou nahrazeny tvary
samo-

instr. pl.;

nybrz témer viechny se uchovaly

plural

mésta
mést
mestom
mesta
=nom.

o méstiech
mesty

o e
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Jejich dalsi vyvoj byl mnohem klidn&jsi nez v pripadé o-kment muzskych.
V ramci neuter nevzniklo zvlagtni sklonéni pro jména Zivotna a vliv u-kment
byl celkové slaby (pouze v lok.pl.), prosazoval se skrze muzské o-kmeny, proto-
ze stiednf u-kmeny zanikly uz v dobe preddéeské.

Lok.sg.: Podobné jako u maskulin i zde ustupuje ptvodni koncovka -¢, jez
vyvolava nezadouci alternace (u vajsce//u vojsku, tj. ve vojsku), dativni koncov-
ce -u (uz ve 14. stol.: v jezeru, na télu), ale nikdy nebyla vytlatena zcela, Dodnes
ji hojné nachazime zejména u starobylych konkrét ve spojenich oznacujicich
misto a &as: v bldté, na sene, v lété, po jidle. Substantiva abstraktni, slova novgji
vytvofena, slova prejat4 apod. mivaji zase ¢astéji neptivodni -u: v prdzdnu,
v Seru, o procentu.

Dat.pl.: Vedle nélezité o-kmenové koncovky (pozdéji hlaskové pozménéné
v -tim) nachdzime jiz ve staré degting a-kmenovou koncovku -dm (méstdm, slo-
vdm). Tyto tvary se sice ve spisovném jazyce neujaly, ale dodnes se vyskytuji
v nafecich stfmor. a z&4sti té vmor. a slez. — Viiv a-kmenovych koncovek se
projevuje ivjinych padech (instr. pl atd.).

Lok.pl.: Misto ptvodni koncovky -iech, ktera mekeila predchazejici sou-
hlasku, se prosadila u-kmenov4 koncovka -ech (ve méstech); u Jmen zakonée-
nych na -ko, -cho, -ho, -go dnes méame témei disledné koncovku -deh (na kolec-
kdch). Viz muzské o-kmeny.

Poznamka: Podle tohoto vzoru se sklonovala éislovka sto, ¢4 sta apod.,
podoba dvé sté je jeji dualovy tvar. Cislovka je dolozena také ve tvaru ustrnulém
(mnoho sto koni misto mnoho set koni).

Stfedni jo-kmeny

Prageské sklonéni

singular plural
1. mor’e (stt. more) 1. mor’a (sté. more)
2. mor’a (sté. more) 2. mor’ (sté. mori)
3. mor u (st. moru) 3. *mor‘em /7 -6m

(sté. morém)
4. mor’e (st¢. more) 4. mora (st¢. more)
5. =nom. 5. =nom.
6. 0mori (st&. mori) 6. omorich (sté. morich)
7. mor ‘em (st¢. mofem) 7. mor’i (sté. mori)
dual

1.,4.,5. mor’i (st&. mor)
2.,6.  mor (sté. morif)
3.,7.  *mor’ema (sté. moroma)
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Véechny pé. tvary lze hlaskoslovné vylozit z tvart deklinace o-kmenové.
v dasled ku hlaskovych zmeén ‘a6, >e, u>i, 6> iesejo-kmenova deklinace
od vychozi o-kmenové vyrazné vzdalila, a to ve spisovném jazyce i ve vetsing
naedt (tj. v téch nafecich, v nichz probéhly ptehlasky); viz muzské jo-kmeny.

Lok.sg.: Jiz od 13. stol. se vedle ptvodni koncovky uplatiuje - prejaté
7 dat. (na sirdcu, u moru, tj.v mortL).

Gen.pl.: Uz od pocatku doby historické se vedle ptivodni jo-kmenoveé kon-
covky -0 objevuji tvary s koncovkou - (poli, srdci) piejatou od typu znamenie
(Bjonkmeny). Jeji prosazeni podporovaly obdobné genitivy pl. u jinych mékkych
deklina¢nich typt (muzi, koni, dusi, kosti). Pivodni tvary s koncovkou -0 se
dr#i nejdéle u substantiv na -ce, -i§¢e (sté. vajec, pastvisc), u jmen s piiponou
.isde >-isté jsou uchovany dodnes (nc. pastvist).

Dat.pl.: Vedle pGvodniho tvaru se ve staré Gesting prosazuje o-kmenova kon-
covka -6m; po piehlasce 6 > ie (protoze jo-kmenové zaklady byly vidy ukonceny
méklym konsonantem) vzniklo moriem a zného po zméné ie > { morim.

V dat., instr. dualu se vedle tvard ptivodnich rovnéz objevuje o-kmenova

koncovka -oma.

Prechod od jo-kmenii k nt-kmeniim

Neéktera neutra jo-kmenové deklinace piechazela béhem vyvoje ke sklonéni
nt-ovému; 0 tom svédéi napf. sté. gen.pl. volat (nom. vole), hradiscat (nom. hra-
disée) — jako kurat. Do noveé spis. cestiny piesly ke vzoru kure pavodni jo-kmeny
vole, kosté, v natecich v (echach nachazime takovych piipad vice (ovsem nesou-
stavné): nejéastéji jde o jména s piiponou -i§té (napt. pastvistata, strnistata).

Stiedni bjo-kmeny

Do sjo-kmenové deklinace patfi neutra zakonc¢ena na -ie, po [ 'na -¢. Stiedni
wjo-kmeny se vyvinuly z téch jo-kmend, které mély pfed kmenotvornou skupi-
nou ». Takto vzniklé skupiny vokalli podlehly stazeni a jeho vysledkem byly od-

lisné dlouhé koncovky podobné jako v piipadé pjo-kmenti muzskych.

Praceské sklonéni

singular plural
1. znamenie 1. znamend (st¢. znamenie)
2. znamend (sté. znamenie) 2. znament
3. znamenu 3. *znameniem (sté. znamenim)
4. znamenie 4. znamend (sté. znamenie)
5. =nom. 5. =nom.
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6. o0znamenit 6. 0znamenich

7. znameniem//-im 7. *znameni (ste. znamenimi)
dual

1..4..5. znameni

2.,6. zhameril

g Ty *znameniema (sté. znamenima)

Na pjo-kmeny pasobila deklinace slozens (vzor pési). Jeji koncovky se jests
pred provedenim monoftongizace ie > 7 prosadily v instr. sg. (znamenim),
vdat., instr. dudlu (znamenima), dat.pl. (znamenim) a v instr. pl. (znamenimi).
— Dalsi vliv sloZené deklinace pozorujeme v néf. gen.pl., napf. psanich (misty
vnat. ¢eskych, vimor. a slez.).

Také koncovky stfednich pjo-kment dospély po prislusnych hlaskovych
zmenach ve vétsing padu ke stejnym vysledkiim, takie se singuldrova deklinace
stala stejné nevyhodnou jako v typu 7ebri. Presto vsak paradigma nezaniklo.
O jeho uchovani se postaraly tfi produktivni slovotvorné typy, na jejichz zékla-
dé se deklinace rozmnozovala (a dodnes rozmnozuje). Jsou to a) d&jova jména
na -nie, -tie (nesenie, pitie), b) jiména hromadn4 se sufixem -(ov)ie (> i) - javo-
rie, skdlé, hroznovie, kamenie, ¢) jména okolnosti — bezvétrie, ndsilé, mezimos-
re.

A-kmeny

Pradeské sklonéni

singular duél plural
1. Zena 1.,4.,5. Zené 1. Zeny
2. Zeny 2.,6.  Zenid 2. Zen
3. Zené 3.,7.  Zenama 3. Zendm
4. Zenu 4. Zeny
5. Zeno 5. =nom.
6. o0zené 6. o0Zendch
7. Zenii 7. Zenami

Podle vzoru Zena se sklonovala jmeéna (predevsim feminina), ktera méla
pred koncovym -a tvrdou souhlasku. Jejich praceské tvary se uchovaly ve spi-
sovném jazyce dodnes. Jedinou zmeénou, ktera pvodni tvary zasahla, je difton-
gizace i > ou v instr. sg. Zenou,

Vétsina nareéi tyto piivodni tvary rovnéz zachovava, pouze v malych Gse-
cich okrajovych dialektt byly nékteré z nich v désledku unifikace plurélovych
koncovek nahrazeny jinymi. Napt. v ¢asti slez. natedi se v gen.pl. ojedinéle vy-
skytuje plivodni koncovka u-kmenova (kravuv, sporadicky i ve staré ¢esting),
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alektech stfmor. 2 méné ve vmor. nachazime v gen. pl. -i (-€), G- koncovku
deklina¢nich typQ (izbi, lampi, stfmor. lampé), v Mor. nareéich byva
v lok. pl. pavodni koncovka u-kmenova -ech (o rybech) ave slez. naf.
(0 kravoch = jv- Opavsko...) . Ovsem a-kmenové koncovky pii teto

ydi
mékkych
ojedinéle
zase -0ch
unifikaci zvitézily.
Podle vZ0ru Z€nd 52 sklonovala nejen jména senskeho rodu, nybrz i stejne
zakontend jména 0sob piirozeného rodu muzského (hrdina, viadyka, vévoda).
povédomi uzského rodu vedlo v dobe historické k piejimani nékterych muz-
skych oncovek. Jak ukazuji sté. pamatky, zacinaji se vyrazngji prosazovat sl
15, stol: dat. a lok. sg. -0V PP hrdinovi (je&té ve 14. stol. je bézné hrdiné),
nom-pl. 0 (hrdinove), gen-pl, -0V (A1 dindv), dat.pl. -6m (hrdinom), instr.pl. -y
(hrdimy). Vipsllec ke naznaceného vivoje je nc. vzor predseda.
v nekierfch dialektcet pokracoval vyvoj dale: nékteré tseky stimor. nar.
fevzaly muzsko koncovku instr.sg. -em (s hrdinem, Frantem — tyto tvary na-
chazime sporadicky i ve staré cedting), v zap. casti stfmor. a ojedinéle v nat.
slez. nachazime gen-akuz. typu vidim predsedy, Franty (stfmor. -y > _é), nebo
naopak v centralnim liseku stimor. nafedi akuz.-gen. bez predsedd, Frantd (-0< u).

Ja-kmeny

Jsou hlaskovou obmeénou a-kmeni (viz jo-kmeny).
praceské sklonéni

singuléar dual plurél
1. duda, knieni 1.,4.,5. dusi 1. dusé
(sté. dusé)
2. dusé 2.,6. dusu 2. dus
3. dusi 3.7. duSama (stc. -éma) 3. dusdm (sté. -iem)
4. dusu 4. dusé
5. dule 5. =nom.
6. odusi 6. odusdch (sté. -iech)
7. dusu 7. dusami (stc.-émi)

Podle vzoru dusa se sklonovala jména, ktera méla pied koncovym -a mék-
kou souhlasku, a dale nedetna jména s koncovkou -i, coz byla stara hlaskova
varianta éast&jsi koncovky -ja (bohyni, hospodyni, knient).

Praceska deklinace byla pozménena obvyklymi hlaskovymi zménami (a>
g, ‘d>ie le>1, u> i u>i,é>e)a tak se béhem historicke doby znacné vzdali-
la od ptivodnich tvaril. Bezkoncovkovy gen.pl. diis byl yétéinou vystiidan tvary
s i-kmenovou koncovkou -f (dusi), zhstal pouze u jmen na -ice a nékolika dal-
§ich, napf. ujmen na -yné v dubleté (lavic, ulic, bhohyit/ bohyni). O uchovani pa-
vodniho tvaru se nepochybné zaslouzila starobyla mistni jména typu Lobkovice
(gen. Lobkovic).
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Uz ve staré ¢estiné odsouvaji néktera jména v nom.sg. koncové -¢ (obec,
PUSc < obcé, piiscé) a v pribéhu vyvoje takovych pifpadt vyznamné piibyva. Jde
o vliv i-kmend (obé deklinace mély mékéici koncovky a shodny rod).
I-kmenové koncovky pronikaly i do jinych padt (dat. pl. dusem, lok.pl. o uli-
cech), ale v mire mnohem mensi.

V archaickych narecich, v nichZz neprobéhly prehlasky, jsou si deklinaéni
typy duda a zena bliZ§l. Vysledkem této vEts$i podobnosti je i nafeéni novotvar
vokativu sg. prejaty od a-kmenii — vopico.

Do této deklinace patfila také jména osob prirozeného rodu muzského (stid-
cé, vadcé, zlocineé). Do konce 13. stol. se sklofovala jako dusa, poté (ale zejmé-
na po r. 1400) se u nich zacinaji prosazovat novotvary podle vzoru ordé, ojedi-
néle Juif a tento vyvoj je dislednéjsi nez u typu hrdina (viz Muzské o-kmeny).
Byly prevzaty tvary dat. a instr.sg., gen.-akuz. a tvary pluralové, mnohd jména
vytvorila novy nom.sg. shodny s jo-kmeny (ve spis. ¢estiné zlocinec, panos x
soudce, v nespis. dokonce namisto -ce ¢asto -ec, srov. sprdvec); podle vok. ordci
vznikaji tvary typu panosi, ale vok. soudce zlistava (mimo psany spis. jazyk je
ovsem Casty vok. soudée podle otce). — Prijmeni typu Pisa, Vdna ptesla k dekli-
naénimu typu predseda.

Kolisani a prechody mezi a-kmeny a ja-kmeny

Ve staré Cestiné se s takovym kolisanim setkavame u piejatych substantiv
skmenovym -I, srov. nom. sg. berla/berle, cedula/cedule, kapitula/kapitule,
akuz. sg. bulu/buli < [u. Z toho, Ze cizi jména piechazela ¢astéji k ja-kmentim,
usuzujeme, ze cizi [ bylo blizsi ¢eskému [” mékkému. Po zaniku rozdilu mezi
tvrdym a mékkym [ oba typy (mékky — -I"a, tvrdy — -la) splyvaji a povédomi
o prislusnosti jednotlivych slov ke konkrétnimu typu se vytraci.

Podobné prechéazela k ja-kmendm ojedinéld substantiva s kmenovym -r-
(almara/almaré).

V nové spis. cesting se vétdinou ustalilo jedno sklonéni (tvrdé - skola, kapitu-
la, bula, mékké — cedule, kaple), v dialektech v8ak mnohdy pronikla deklinace
Jjind, srov. stfmor. gen.sg. do skole, ve skoli. V mor. naiecich pechézejf k mékkeé-
mu typu rovnéz substantiva na -sa, -za: gen.sg., nom. a akuz. pl. breze, kose, dat.,
lok. sg. brezi, kosi, gen.pl. brezi, kosi (stfmor. brezé, kosé). Takové formy jsou do-
loZeny i ve staré cesting a predstavuji v ni mor. dialektismy (v tak drahéj krdsi
LEGKAT).

Substantiva odvozena predponou -na (-drna, -irna) maji v mor. dialektech
Casto priponu (sufix) -na (studria, pekdrria) a sklonuji se podle vzoru dusa. Ty-
to nat. tvary jsou ptivodnéjsi, ve starsi dobé byly i ve spisovném jazyce. Zbytky
plvodnich tvart predstavuji napf. ,nepravidelné“ tvary substantiva studna
(gen. studny/studné, dat. studni...).




],jﬂ-kmeny

Jejich deklinace s€ vyvijela padobné jako pjo-kmenova, tj. kontrakei skupi-

o ¥ koncové samohlasky vznikly dlouhé koncovky odlisné od vychozich

roncovek ja-kmenovych.

praceskeé sklonéni
gingular dual plural
1. lani, Mar’ie 1.,4.,5. lani 1. lanie
7. lanie 2.,0. land 2. lani
3. lani 3.,7. [landma 3. landm
(st¢. laniema) (sté. -iem)
4, lani 4. lanie
5. lani 5. =nom.
6. olani 6. olandch (sté. -iech)
7. lant 7. landmi (stc. -iemi)

Koncovka nom.sg. byla dvoji: 1. gastéisl i (< -ojD), 2) -ie (< -bja), hojné;jsi
jenujmen cizich (po - -é — biblé).

Zménami d > ie, U > i, ie > i pavodni rozdilné tvary splynuly v jediny (la-
ni). Deklinace tak ztratila schopnost vyjadiovat dulezité padové opozice a za-
nikla. — Na zacatku historické doby patfila k pja-kmenfim substantiva pani,
lodi, rolf, pradli, vadli, krajéi, sudi... ledvie, historie, linie, Macedonie... Po za-
niku této deklinace piesla substantiva k jinym sklonovacim typam: lani > lan,
lodi > lod, pradli > pradlena, $vad li > $vadlena, roli > role atd. Jména typu linie
presla hromadné ke vzoru duse. Ptivodni podoba se nejdéle udrzelau nékterych
prejatych jmen v naiecich (typ penzi, koncest, kauc, kasaci), ale pozdéji i ona
prechazela k jinym typm.

Pivodni deklinaci si zachovalo jen substantivum pant; u ného tvarova homonymie nevadi,
protoze se vétSinou vyskytuje ve spojeni s prijmenim.

bja-kmenova maskulina prechézela zé4sti k deklinaci slozené (krejci, sudi),

zéasti k muzskym o-kmendm (po piipojeni sufixu k o-kmentim zarazujiciho —
plavéi > plavcik). Pouze jména hrabie, markrabie piesla pod vlivem substantiva
kniezé k nt-kmenam (> hrabé, markrabg). i
U sté. singularovych kolektiv typu mild bratiie, vySehrazskd knézie E
(= nom.sg. ,bratrstvo, knézstva®) vystoupilo do popredi jejich pluralove ¢iselné
pojeti a v diisledku toho byly pozdéjsi podoby knézi, brat#i ptehodnoceny na ‘
tvary pluralové ¢i dualove. O tom svédéi zménéna forma piiviastku — namisto E’
mild bratfie nachazime pozdéji mili bratfi, ndsi knézi — 1 tvary slozené deklina- f;[
ce ve sklofiovani obou substantiv, napf. dat. a lok. pl. milym bratfim, o milych i
bratiich. U jmen bratr a knéz se slozené deklinace (kromé gen.) uziva ve speci-
fickych ptipadech dodnes. i
i
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I-kmeny

Byly muzské (vzor gost’) a Zenské (vzor kost ). Odlisovaly se od sebe pouze
instr.sg. a nom.pl. V instr. sg. méla ptivodné&jsi koncovku maskulina (gostem <
gostemp), kde#to feminina piipojovala k i-kmenovému zakladu novou ptiponu
ja-kmenovou (kostsjo > kostii). V nom. pl. uchovala ptvodni koncovku zase
feminina (kosti), zatimco maskulina piejala svou piiponu od sklonéni konso-
nantického (gosteje > gostie).

Praceslé sklonéni Zenské

singular dudl plural
1. kost”(sté. kost) 1.,4.,5. kosti 1. kosti
2. kosti 2.,6. kost U 2. kosti
3. kosti Bt kost ‘ma 3. kostem
4, kost’ 4, kosti
5. kosti 5. =nom.
6. okosti 6. okostech
7. kostu 7. kost'mi

U# v dobé praslovanské patiilo do této deklinace velké mnozstvi feminin
zakonéenych na mékkou souhlasku a ve staré cestin€ se jejich pocet nadale vy-
razné zvy$oval. Proto se i-kmeny nakonec staly deklinaci zenskou. O rozmno-
zovani typu se zaslouzila piedevsim velmi produktivni pfipona -ost” (> ost), jiz
se odvozovala a dodnes hojné odvozuji jména vlastnosti (st¢. mildrost, nc. Zen-
skost).

Uz ve staré ¢estiné byla pivodn{ deklinace narudovéana piejiméanim tvarl
ja-kmenovych (a naopak u ja-kment se zase uplatiiuji koncovky i-kmenove, viz
Ja-kmeny), napf. dat. pl. kostiem (kostim), lok.pl. o kostiech (kostich), nom.sg.
kosti podle hospodyni. Toto vzéjemné ovliviiovani je pochopitelné, protoze obé
deklinace maiji stejny rod, mékéici koncovky a nékteré shodné tvary (dat., lok.,
instr.sg., pozdgji gen.pl.). Vzajemnym piejimanim koncovek se mnoha ja-
kmenova a i-kmenova substantiva natolik sbliZila, Ze nakonec vytvofila novy,
samostatny deklinaéni typ piseri (16.—18.stol.).

V tradiénich dialektech se pdvodni tvary udrzely obvykle v singularu
avnom., gen. a akuz.pl., v ostatnich plurdlovych padech podléhaly vétsinou
tendenci k unifikaci koncovek: napt. dat.pl. kostdm, kostim, koston...

Dodnes se pavodni tvary ponejvice uchovaly u substantiv na -s¢ (-st), v ji-
nych piipadech je pivodni stav sklonéni z vétsi &i mensi ¢asti narusen novotva-
ry podle ja-kmend.

Praceské sklonéni muzské
singular dual plural
1. gost” (sté. host) 1.,4.,5. gosti 1. gostie




9. gosti 2.,6. gost’ll 2. gosti

3, gosti 3.,7. gost ' ma 3. gostem

4. gost’ 4, gosti

5, gosti 5. =nom.

6. 0gosti 6. ogostech
7. gostem 7. gost'mi

Jedte v dobe praslovanske se tak sklonovala néktera maskulina zakonéené
meélkkou souhlaskou: bolb, Corve (¢erv), gvozdn (hiebik), golgbe (holub), gospode
(pan), vére (zvife), zetb (zet), [uco (loug), medvédo (medvéd), pecate (pecet),
0gnb (ohen), pote (cesta), Zelodo (zalud), ljudeje (lidé). Protoze i-kmenova de-
Klinace nebyla vhodna pro Zivotna maskulina (nestacila totiz pomoci pouhych
ti4 singularovych tvart vyjadiovat vSechny dalezité padove opozice) a protoze
yzrastajici mnozstvi feminin prevy3ovalo stagnujici pocet maskulin (takze se
tato deklinace postupné stavala predstavitelkou zenského rodu), opoustéla
i_kmenova maskulina tuto deklinaci a prechézela k jinym, yyraznéjsim sklono-
yacim typaum. Tak se stalo, ze se do stare gestiny zachovalo ptvodni sklonéni
jen u substantiva host a pomnozneho (tudiz rodoveé nevyrazného) [ ‘udie,
1 ostatnich jmen byly v té dobé uz jen zbytky ptivodni deklinace v podobé jed-
potlivych pada: gen. (silného) zvéri, gen., dat. choti, vok. hospodi, nom.pl. ho-
lubie, ¢rvie... Béhem historické doby toto sklonéni zaniklo zcela, pouze u jména
host prezivaji — jako archaismy — nékteré i-kmenové tvary (gen.pl. hosti...),
oviem vedle prevladajicich tvartl o-kmenovych. Pouze pomnozné substanti-
yum [lidé si pavodni sklonéni uchovalo (kromé nom.pl., ktery prejalo ze skloné-
ni konsonantického, . -énamisto pav. i-kmenového -ie > -0).

Ostatni i-kmenova maskulina piesla k jinym typim (o-kmendm — cerv, ho-
lub, medvéd, kmet, tihel, Zalud atd., jo-kmenfim ohen, zet), nebo k jinému rodu
(zvér, pout, louc, pecet nove feminina; nékteréd z nich jesteé kolisaji mezi muz.
azen. rodem — stC. pecet, zveér...), nékterd jména zanikla, napf. psl. tate
‘zlodéj’, jeho stopy véak mame v nékolika starobylych nazvech vsi; Tatobity
ves lidi, kteti biji zlod&je’, Vietaty = ,vsichni zlodgji“, tj. ves zlodéju, aj.

V jzé. a vmor. naiedich zije dodnes i-kmenova koncovka nom.pl. -ie, a to
v monoftongizované podobé -i; je vyuzita u o- a jo-kmend, kam kdysi pronikla
zaroven s pavodnimi i-kmenovymi substantivy (Kkluct, vojdci), viz Muzské
o-kmeny.

Podle vzoru kost'se sklofiovaly éistovky pét — deset. (Cislovka deset méla
ptvodne nékteré tvary konsonantické, viz déle.) Byla to totiz piivodné substan-

tiva s vyznamem ,skupina 0 piislugném poctu osob, predméti apod., tedy
napt. pét ,pétice’. Béhem historickeé doby se vsak tyto substantivni ¢islovky za-
¢aly povazovat za adjektiva rozvijejici pocitane substantivum (pét lidi se uz ne-
chape jako ,pétice lidi", nybrz jako spojeni slov, v némz pifviastek pet rozviji

jméno lidi). V souvislosti s novym pojetim se zménila jejich deklinace. Ve vazbé
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se zacalo skloniovat pocitané substantivum (které bylo piivodné v gen.), zatim-
co Cislovka zacala své pavodni tvary ztracet, protoze jeji sklofiovani ztracelo
vyznam (vyjadiovala pouze shodu s poéitanym predmétem a odlidovala nom.
a akuz. od padd jinych). V ¢esting to mélo dasledek v zaniku ptivodniho instr.
péti a v jeho nahrazeni tvarem, ktery se vyskytoval ve viech ostatnich nepii-
mych padech (-). Maji tedy substantivni ¢islovky pét — deset pouze dva tvary:
vnom. a akuz. pét, v ostatnich padech péti. — Ve staré de§ting je tieba jesté podi-
tat i se stavem star$im (napf. ,,mdj rod pét ti pramendv bude kvisti ‘péti prame-
ny” DAL).

Podobneé jako Cislovky pét — deset se béhem historické doby zadaly sklorio-
vat i Cislovky jedendct — devadesdt, ackoliv od ptvodu jsou to tvary rizné. Toto
sklonéni Zije dodnes.

Napf. &islovky 11-19 se plivodné tvorily zakladnimi &islovkami jeden — de-
vet a prislovecnym urcenim vyjadienym lokalem na deséte ,na desiti‘ < psl. na
desgte, st¢. nacéte, ndcte, ndct atd. (je to konsonanticky tvar lok. zménény hlas-
kove). Pivodné se sklofiovala pouze prvni ¢st, pozdéji splynulo celé spojeni
v jedno slovo a flexe se prenesla na jeho konec; deklinace napodobila sklonéni
Cislovek pét — deset (napf. jedendct, sté. jedenddcte).

Cislovka dvacet, sté. dvadcét, je od pivodu spojeni ¢islovky dva s dudlovymi tvary éislovky
deset (zbytky pivodnich tvarti se vyskytuji jesté na pocatku historické doby — dva deéti, dvii dedti,
dvéma dcietma). Cislovky tficet, étyficet vznikly ze spojeni i (¢tyri) + nom.pl. Eislovky deset (psl.
tri deseti, stC. i deéti, Ceyri deéti (céti, cét...) tF, étyfi desitiy’; ptivodné se sklonovaly obé ¢asti).
Cislovky padesdt — devadesdt maji svij pivod ve spojeni prisludnych ¢islovek zakladnich s kon-
sonantickym gen.pl. ¢islovky deset, sté. dsat > dedt (psl. peto desets ,pét desitek; pivodné se
skloiovala jen prvni ¢ast).

Ve staré Cestiné se pocet mezi 20-30 téZ vyjadioval jednoduchou &islovkou zakladni a vyra-
zem mezdcietma, tj. ,mezi dvéma desitkami‘, napt. jeden mezdcietma = 21 atd.

Tvar mezdcietma vznikl z pedlozkového vyrazu mez (i) deietma < desietma (dual).

Podobny vyvoj jako u cislovek pét — deset probéhl u éislovek neuréitych
(né)koliko, toliko, mnoho, které se ve staré ¢edting sklofiovaly podle vzoru més-
to. Zpocatku se skloriovaly a pocitany predmét byl v gen., napt. s mnohem knie-
Zat, ve mnozé tisicov, v (nékolicé, ale jiz od 14. stol. pronika tvar genitivu do
ostatnich padt — s nékolika détmi STIT.

Zenské ii-kmeny (bv-kmeny)

predstavuji nejméné produktivni vokalickou deklinaci. Pdvodni kmeno-
tvorné -ii- bylo hlaskovym vyvojem zasuto, v nékterych padech se zmeénilo v -v-,
jez po zaniku jeru zacalo pripominat kmen konsonanticky. Ztrata povédomi
o piislusnosti k G-kmenové deklinaci méla za nasledek hojné prejimani novo-
tvarti z typl konsonantickych a i-kmenovych.
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Staroéeské sklonéni

singular dual plural
1. svekrev 1.,4.,5. svekrvi 1. svekrve
2. svekrve 2.,6. - 2. svekrvi
3. svekivi 3.,7. - 3. svekrvem
4. svekrev 4., svekrve
5. svekrvi 5. =nom.
i 6. osvekrvi 6. osvekrvech
! 7. svekrv Ul 7. svekrvemi

Nom. sg. je od pivodu tvar akuz. sg.; pav. nom. mél podobu svekry (kon-

covka -y je nalezitou stiidnici za pavodni -i7). Gen.sg. nom.pl. jsou tvary kon-
sonantické, instr. sg., dat., lok.pl. byly prejaty od i-kmen. Z toho plyne, Ze uz
na zacatku doby historické byl typ neproduktivni. Béhem vyvoje ¢eStiny s€ ve
spisovnem jazyce piiklonil k typu piseit a tyto tvary si uchovava dodnes.
; Rada jmen g-kmenové deklinace prechazela (v dobé predhistoricke, ale
' ipakv historické) k a-kmenim (zelva, Punkva, brva), jina naopak k g-kmenové
i deklinaci pristoupila (koroptev < koroptva, ploutev < pliitva, vétev (ptivodné
i i-kmen), lahev, dratev...). Tato migrace byla nepochybné dtsledkem toho, Ze
uz ve staré dobé prechazela tato substantiva v mluveném jazyce k a-kmenam,
srov. mor. nat. mrkva, kortihva, hizZva, pdnva, konva. — V noveé ¢estiné uz tato
jména samostatnou deklinaci netvori.

Deklinace konsonantické

Uz v dobé praslovanske Zila z ptvodniho velkého mnozstvi konsonantic-
kych deklinaci jen &ast: n-kmeny muzské a stiedni, nt-kmeny, s-kmeny,
r-kmeny, t-kmeny. Z ptvodnich konsonantickych tvard se v té dobé uchovaly
jen koncovky singularové (kromé vok. a instr.), piip. jesté nom. a gen.pl.
Ostatni koncovky byly jiz v pribéhu praslovanského vyvoje prejaty od jinych
deklinaci, a to i-kmenové a o-kmenové.

V gen.sg. byla pro vSechny konsonantické typy naleZita koncovka -¢, v dat.
-i, vlok. -¢, vnom.pl. -¢, gen.pl. byl bez koncovky. Jednotlive typy se ligily pou-
ze kmenotvornou souhlaskou nebo skupinou.

7.a rodové diferenciace s€ konsonantické deklinace staly neproduktivnimi
(viz Sklonovani — rod). Maly pocet jmen v nich soustredény se jiz dale nerozho-

= jioval, naopak se zmensoval v diisledku jejich piechodu k produktivnim dekli-
! nacim vokalickym. V historicke dobé konsonantické typy (s vyjimkou vzoru
' kuré) upadaji a nakonec zanikaji zcela. V nové ¢estiné je pripominaji jen ojedi-
nélé konsonanticke tvary nékterych substantiv (vedle koncovek deklinaci produk-
tivnich, napf. gen. sg. pramenc vedle pramenu s o-kmenovou koncovkou -1).
Kolem r. 1300 byl ve stare ¢edtiné tento stav:
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Muzské N-kmeny

singular dual plural
1. kdmen 1..4. dni 1. kamenie, dni
2. kamene 2.,6.  (dri) 2. kamen, dni
3. kameni 3.,7.  (dnoma) 3. kamenom
4, kamen 4, kameny, dni
6. o kameni, ve dne 6. okameniech
7. kamenem 7. kameny

Ptvodni nom.sg. kamy byl nahrazen tvarem akuzativnim, ptivodni lok. se dr-
71 jen v adverbializovaném spojeni ve dne, jinak je vétiinou pravidlem tvar dat.-
lok. s koncovkou -i. Kromé tvaru dni je neptivodni i dual. V pl. se prosazuje dekli-
nace o-kmenova (pouze gen.pl. kamen se kryje s tvarem konsonantickym).

Podle této deklinace se sklofiovala maskulina den, hreben, jeémen, jelen,
kdmen, koren, kiemen, plamen, pramen, prsten... V dob¢ historické ipadek ty-
pu pokracuje; vétsina jmen pFibira koncovky o-kmenové i v singularu, ptivodni
tvary nékdy preZivaji vedle nich (né. dat. sg. korenu, koreni). V nejvétsi mife
uchovalo ptvodni tvary substantivum den, ale i ono ma vedle nich riizné novo-
tvary. Maskulina srden, stuper: presla ve spisovném jazyce k jo-kmentm.

V nafedi existuji vyrazné diference. V dialektech v Cechéch splynuly
n-kmeny s o-kmeny stejné jako ve spisovném jazyce (kdmen/kamen), v nafe-
¢ich stfmor., vimor. a slez. splynuly s jo-kmeny (kameri).

Stredni N-kmeny

Ve sté. pamatkéch jsou doloZeny tyto tvary:

singular dual  plural
1. rdmé 1.,4. rameni 1. ramena
2. ramene 2.,6. rameni 2. ramen
3. rameni 3.,7. ramenoma 3. ramenom
4, rdmé 4. ramena
6. orameni 6. orameniech
7. ramenem 7. rameny

Podle tohoto vzoru se sklonovala neutra briemé, plémé, siemé, témé, jmé
atd. Pivodni tvary jsou uchovany v nom., gen., dat., akuz. sg.; gen.pl. se kryje
se sklonénim o-kmenovym. Ostatni koncovky byly piejaty z o-kmenové nebo
i-kmenové deklinace.

V nom. sg. bylo kmenotvorné -n- zasuto hlaskovym vyvojem: slovanské
*sémen (pribuzné s lat. sémen) kmenotvorné -n- ptivodné obsahovalo, ale ze
spojeni e + n vznikla v pozdni praslovansting nosovka ¢; ta se na prelomu
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10./11. stol. zmenila v Gstni samohlasku é, z ni na prelomu 12./13. stol. vznik-
lo piehlaskou -€a ve 14, stol -e (po retnicich je): *sémen > seme > sémd > siemé
~ simé. Proto mél nominativni a akuzativni kmen jinou podobu nez kmen
v ostatnich padech. Takové rdznosti kmene se ovéem jazyk brani, a proto uz ve
staré cesting vznikad novy nominativni a akuzativni novotvar s nejéastéjsi kon-
covkou neuter -0 (rameno, semeno...jako mésto). Tim se n-kmenova neutra
pevné spojila s o-kmenovou deklinaci a piejala i ostatni pady (rameno, ramend,
rament...). Pivodni tvary se sice v nékterych pipadech vedle téchto novotvart
uchovaly, ale maji povahu archaismd a jsou odliseny vyznamove (napf. plvod-
ni n-kmenovy tvar nelze pouZit ve spojeni rdmé reky, simée neni totéz co seme-
no...). Veelku tedy deklinace n-kmenova zanikla. Ve spisovném jazyce po ni z0-
staly jen stopy v podobé archaickych jednotlivych tvard.

Stredni nt-kmeny

Vznikly v dobé predslovanske rozéifenim stiednich n-kment o dalsi kme-
notvornou hlasku -¢-. Z kmenotvorneho sufixu -ent- yzniklo v pozdni praslo-
vanstiné -gt- a to po denazalizaci nosovek (10./11.stol.) dalo p¢. -dit-, jeZ se dale
vyvijelo bud'v -ét-, nebo -at- (Viz Praceska depalatalizace). Kmenotvorne -nt- se
tedy do staré cestiny nedochovalo.

Staroceské tvary:

singular dudl plural
1. kuré 1.4,  kurété 1. kurata
2. kureéte 2.,6. kuratu 2. kurat
3, kuréti 3.,7.  kufatma 3. kuratom
4, kuré 4. kurata
6. o kuréti 6. o kuratech//
kurétiech
7. kurétem 7. kuraty

7 piedstavenych tvard jsou pavodni nom., gen., dat., akuz. sg., ostatni
vznikly ptipojenim o-kmenovych nebo i-kmenovych koncovek ke konsonantic-
kému kmeni. Do této deklinace patfila pfedevsim jména mladat (jehne, holubé,
tele, koté, ptdcé, dieté...) a neutrum kniezé. Substantivum dieté ma v pl. zpravi-
dla tvary i-kmenoveé (déti).

Nt-kmenova deklinace — jako jedina z konsonantickych deklinaci — neza-
nikla; dochovala se az do nové Cestiny, protoze se jeji kmenotvorny formant
(*-ent-) stal produktivni slovotvornou ptiponou pro tvofeni jmen mladat. Jeho
zasluhou se typ neustéle obohacoval o dalsi odvozeniny, takZe zaniknout ne-
mohl. V nové cestiné je toto sklonéni dodnes Zive, paradigmatické a produktiv-
ni, né. vzor kure uchoval starobylé tvary véetné konsonantického 1.—4.p. (pro-
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§ly jen nalezitymi hlaskovymi obménami). Nepiivodni tvary nachazime jen ve
slez. narecich; jde o gen. a dat. sg. kurata, kuratu, jez vznikly pFipojenim jo-
kmenovych koncovek ke konsonantickému kmeni.

Vliv nt-kmenove deklinace byl tak silny, Ze k ni prechézela i substantiva ty-
pu jinych; ve spis. jazyce se tak zacala sklofiovat substantiva vole, kost¢ (pav. jo-
kmeny) a na pozadi vyznamové blizk¢ho jména knieZé téz starobyla bja-
kmenova substantiva hrabie, markrabie (dnes hrabé, markrabé). V nat. v Ce-
chach prejimaly v rzné mife nt-kmenové koncovky plivodni jo-kmeny (srov.
vejce, vejcete, ale zejména substantiva na -isté — strnistata...).

S-kmeny

Pavodné se tak sklofiovala podstatnd jména rodu stfedniho zakoncena na
-0s. Po zaniku koncového konsonantu se zacala s-kmenové neutra podobat
v nom. a akuz.sg. o-kmendm a tato podobnost uréila jejich dali vyvoj. — V psl.
obdobi patii do této deklinace jen omezeny polet neuter, napt. nebo, slovo, oko,
ucho, télo, kolo, ve stare Cestin€ jde uZ jen o nepatrné zbytky tohoto sklonén:
1. nom. a akuz. sg., shodné s o-kmeny (slovo...), 2. nom. a akuz. pl. nebesa,
gen.pl. nebes (dalsi pl. tvary pfipojujf ke konsonantickému kmeni koncovky
jingch produktivnich typd, zvlasté¢ o-kmenli — dat. nebesém, lok. nebesiech
//nebesdch, instr. nebesy), 3. nom., akuz.pl. kolesa, nom., akuz. dualu kolesé
(nom.sg. kolo). Ostatni jména maji uz jen tvary neptivodni.

V nové cestin€ navazuje na s-kmenovou deklinaci pouze substantivum re-
be, a to v pl.; ostatni neutra pfedla uz ve staré ¢estiné zcela k o-kmentim, sub-
stantivum nebe v sg. k jo-kmentim. Oko, ucho se v sg. skloiiuji jako o-kmeny,
ale v pl. se prosadily neptivodni dudlové tvary (pfejaté od i-kment — odi, usi)
doplnéné dat. a lok. novotvary utvorenymi na jejich pozadi.

R-kmeny

Uz v praslovanstiné se tak sklonuji jen dvé feminina mati a *dwkti ,,dcera®;
jejich pokraCovanim je sté. mdti, dci.

Starogeské sklonéni:

singular duél plural
1. mdti 1.,4.,5. materi 1. matere//matery
2. matere (jinak nedoloZeno) 2. mater
3. matefi 3. materam
4. mdter 4. matere//matery
5. mdti 3. =nom.
6. omateri 6. omaterdch
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7. materami

7. matert

pivodni sklonéni je zachovano jen zasti, a to 1.—4.p.sg., tvar dualovy,
1.,2.p. pl. (matere, mater), v ostatnich padech jsou starobylé novotvary vytvo-
fené piipojenim a-kmenovych nebo i-kmenovych koncovek ke konsonantic-
kému kmeni. Podle pluralovych novotvard vznikl i novéjsi nom.pl. matery.
V pipadé jména dci se a-kmenové novotvary prosadily i v singularu (pfipojova-
ly se ke gen. pl., ktery byl shodny s a-kmenovym ) a v souladu s naznacenym
vjvojem se dotvofil také novy nom. dcera. Zbytek starého sklonéni predstavuje
yyjimeény dat. a lok. sg. dceri. Izolovana forma mdti se slovotvorné obménila
v mdt, matka apod. a zatadila do prislusnych deklinaénich typt. R-kmeny jako

samostatna deklinace zanikly.

T-kmeny

Do této deklinace kdysi pattila maskulina nohet (pozdeji nehet), dehet, dro-
bet, krapet, loket a néktera daldi, ale pod vlivem shodného zakonceni v nom. sg.
piesla jiz v dobé predhistoricke k o-kmentim. Ve staré ¢estiné se z ptvodniho
sklonéni dochovaly jen nékteré konsonanticke tvary:

1.,4. sg.loket 1. pl. lokte
2 sg. lokte 2. pl.loket
3. sg. lokti

Podobné gen.sg. dehte, drobte, krapte, nehte, dat. sg. drobti, nehti, jinak
maji jen tvary muzské o-kmenoveé deklinace.

V nové cestiné se ptvodni tvary uchovaly jen u substantiva loket, oviem
vedle pravidelnych tvarti deklinace tvrde. Gen.pl. loket se uziva ve spojeni
s &islovkou v mérovych uréenich (deset loket pldtna). Ostatni paivodni t-kmeny
presly zcela ke vzoru hrad.

V nafedich stimor., vmor. a slez. prechazela tato substantiva vétsinou k jo-

kmentm (loket, gen. lokta).

Jmenné sklonéni adjektiv a slov adjektivni povahy

Jmennou deklinaci neméla ve staré ¢e$ting jen substantiva, ale i adjektiva,
a to ve vétéi mife nez v ¢esting nové, dale napf. néktera participia a ¢islovky.

O-kmenova a a-kmenova deklinace

byly vyuzivany nejvice, protoze spole¢né mohly vyjadfovat gramaticky rod
(muzsky, zensky, stfedni). Na pocatku doby historické se z vétsi Ci men§i ¢asti
uplatiiovaly:

1. u adjektiv typu chud, chuda, chudo;




2. u adjektiv pfivlastiovacich typu bratrév, bratrova, bratrovo, matcin,
matcina, matéino;

3. u druhovych ¢islovek se sufixem -er, napf. étver, ¢tvera, ¢tvero, podobné
pater... desater atd.;

4. u participii n-ovych (nesen, nesena, neseno) a t-ovych (kryt, kryta, kryto).

V prabéhu dalsiho vyvoje byly jmenné tvary vytlacovany tvary sloZené de-
Klinace (viz Slozena deklinace) a do nove Cestiny se zachovaly jen ve zbytcich
(piedevsim nékteré pady piivlastiiovacich adjektiv, druhovych ¢islovek a nom.
sg. povinen, dluzna, hotovo...).

Jo-kmenova a ja-kmenova deklinace

jsou uchovany v mengi mife nez deklinace predchozi, jejich tvary jsou na
pocatku historické doby archaismem. Jde piedev8im o zbytky sklonénf adjektiv
typu pés, pésa, pése (Iért ,liny", pdri ,panav‘, pozdrn atd.), starych komparativi
(typy chuzi, chuzsi, chuze; bohatéji, bohatéjsi, bohatéjie) a z nich odvozenych
superlativii. Béhem historické doby byly jmenné tvary vytlaceny deklinaci slo-
Zenou. :

Pivodné se tak sklofiovala i toponyma typu Boleslay’, Bezdéz’, od puvodu
jmenné tvary privlastiovacich (posesivnich) adjektiv odvozenych sufixem -j&
od osobnich jmen Boleslav, Bezdéd (< Boleslavje, Bezdédfy "Bezdédlv, Bolesla-
viv’, tj. hrad, dvir apod.). Na rozdil od piisludnych osobnich jmen méla topo-
nyma zasluhou -jo koncovou souhlasku zmék&enou, a proto se sklonovala
podle vzoru ordé. Az pozdéji, kdyz nektere ja-kmeny odsouvaly koncovku -¢,
piesla tato jména na zakladé tvarové podobnosti ve spisovnem jazyce a v Casti
néaredi k zenskému sklonéni (muzsky rod zastal uchovan jen v nékterych dialek-
tech, srov. napi. mor. ten Trebic, Teld).

bjo-kmenova a sja-kmenova deklinace

Kdysi se tak sklofiovala druhove posesivni adjektiva ptadi, ovéi, rybi, psi,
Ivi..., posesivni adjektivum bozi a tii adjektiva jiného vyznamu, a to divi, veli,
treti. Kontrakei (10. stol.) splynula vétina jejich koncovek s koncovkami ad-
jektivni slozené deklinace a na zakladé této podobnosti presla tato adjektiva jiz
na po¢atku doby historické k deklinaci sloZené. V nové ¢elting pripoming
jmennou deklinaci réeni byt ve psi (podle slozené deklinace by bylo *ve psini).

I-kmenova deklinace
Podle i-kmenové deklinace se sklofiovaly adjektivni ¢islovky ¢4, étyri.

Ve staré ¢estiné jsou doloZeny tyto tvary:

1. m. tfie//tFé (hostie), f.,n. tift (kosti) 1. m. éeyrie//Ctyré, f.,n. Ctyri
2. tri 2. Ctyr

3. tfem 3. Ctyrfem

4, tfi 4, cryri

74




6. otrech 6. o étyrech
7. trmi 7. Ctyrmi

Cislovka ¢tyfi ma v nom. (Gtyré) a v gen. (Coyr, pozdéji ¢tyr) sklonéni konso-
nanticke.

U-kmenova deklinace

Do této deklinace praptivodné nalezely muzské tvary jmennych adjektiv
pliz, cél, mldd. Syédéi o tom nékteré ojedinélé tvary uchované ve st¢. adverbial-
nich vyrazech: gen.sg. z mladu, za mladu, z célu, lok.sg. 0 blizu.

Konsonantické sklonéni

Uplatiuje se zcasti u participii nt-ovych a s-ovych (v kombinaci s jo-
kmenovymi a ja-kmenovymi koncovkami). Ve staré ¢edtiné zistaly uchovany
jenjejich nominativy, v piipadé participia nt-ového jesté akuz. sg. mask.

Co do zptsobu uZiti nelze klast rovnitko mezi psl. a rané staroceskymi participii nt-ovymi
a s-ovymi na jedné strané a mezi dneénimi prechodniky (pFitomnym a minulym) na strané druhé.
Starobyla participia se spise blizila dnenim piidavnym jménim typu nesouct, udélavsi. Mohla
byt shodnym pfivlastkem nebo piistavkem (kdysi méla tplné sklofiovani), napt. zjévi sé détdtko,
nesa v kosiku ovoce ,nesouci VIT, jmennou casti prisudku (jsem nesa ,jsem nesouci*) atd. — Pfe-
chodnikova funkee byla jen jednou z jejich funkef; teprve od 15. stol., kdy tato funkce pievladla,
oznacujeme participia nt-ové a s-ové jako prechodniky.

Participia nt-ova se ptivodné sklotiovala jako nt-kmeny, ale ve star¢ cestiné
u7 bylo jejich sklonéni poruseno deklinaci jo-kmenovou a ja-kmenovou.
1. typ: nom.sg. mask.nesa (< neso)
fem. nestici (< nesgt-ji)
neutra v nejstarsich dobach = maskulina
od konce 14. stol. = feminina
akuz. sg. mask. nestic (< nesgt-jo)
nom. pl. nestice (< nesgt-je)

2.typ: nom.sg. mask. trpé (< trpg)
fem. trpieci (< trpgt-ji)
neutra zprvu = maskulina,
pozdéji = feminina
akuz. sg. mask. trpiec (< trpgt-je)
nom.pl. trpiece (trpgt-je)

Uz od poloviny 14. stol. nachézime ve femininech a v pluralu tvar bez kon-

cového -i, -e (nesc, trpiec). Zatimeo ve femininu brzy prevladl, zejména v tex-
tech blizkych mluvenému jazyku, v pluralu se vétsinou zachovavaly tvary pi-
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vodni. Naznacené rozloZeni tvart se drzi jesté v 16. stol., ale vét§inou jen v di-
lech vysokého stylu. V nizsim stylu a v mluveném jazyce se rozdily v rod a &isle
stiraji a v dalsim vyvoji toto participium, od 15.stol. ve funkei prechodniku pri-
tomného, z mluveného jazyka ustupuje. Jeho nepatrné zbytky se uchovaly
pouze v nafecich; napf. vimor. vybéhria pro viechny rody a obé ¢isla (vybéhiia
ven, nic nevidéla). V nové estiné byly prechodniky (pfitomny i minuly, viz dale)
umele obnoveny v dobé nérodniho obrozeni J. Dobrovskym, a to podle stavu
v literatufe vysokého stylu 16. stol. Viz téz Tvoreni slovesnych tvari, Participi-
um nt-ové.

Participia s-ova

Plivodné se sklofiovala jako vs-kmeny (ve varianté po samohlésce jako ves-
kmeny) a v souladu s touto skutetnosti tvofila dva typy. Prvni byl urcen pro slo-
vesa s minulym kmenem zavienym, tj. zakon¢enym na souhlasku, druhy vétsi-
nou pro slovesa s minulym kmenem otevenym, tj. zakon¢enym na samohlésku.

Minuly kmen je ta ¢ast slovesa, kterd zlistane po odtrzeni koncovky -1 v pridestich (participi-
ich) minulych éinnych, napt. nes-I, nosi-I.

1. typ: nom.sg.mask. nes (< neswvs)
fem. nessi (< nesws-i)
nom.pl. nesse (< nesws-je)
2.typ: nom.sg.mask. nosiv (< nosi-ves)
fem. nosivsi (< nosi-ves-ji)
nom.pl. nosivse (< nosi-ves-je)

Uvedenych tvarti se sice uzivalo po celou historickou dobu, ale jejich vyvoj
se ubiral stejnym smérem jako vyvoj participii nt-ovych (t]. pozdéjsich pre-
chodnikl pritomnych). Naznadena distribuce plati jesté ve vysokém stylu
16. stol., ale v nizkém stylu a v mluveném jazyce se jednotlivé tvary (vlastné uz
prechodniky minulé) zacinaji uzivat promiskue (bez ohledu na rod a ¢islo),
v 17. stol. jsou neshodné tvary pomérné bézné i ve spisovném jazyce. V mluve-
nem jazyce prechodniky ustupovaly vyjadieni jinému a ustrnovaly. Nakonec
zanikly (nezachovaly se ani v nafedich) a teprve gramatikou J. Dobrovského
byly vraceny do nové spisovné Eestiny (v podobé uchované ve vysokém stylu dél
16. stol.).

Poznamka: Tvary typu prinessi, ndleZevii, které zname z nové Cestiny, ve sta-
ré Cestiné nebyly; vznikly az v dobé nérodniho obrozeni napodobenim rudtiny.
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Deklinace zajmenna

Suje ve vetdiné padd. Rozpada se na

Je velmi starobyld, od jmenné se odli
a zéjmenna bezroda a rodova.

dvé skupiny s¢ svlastnim sklonovanim —1n

Zajmena bezroda

V pracesting sem patiil
no reflexivni (zvratng).
pradeské sklonéni:

a stara osobni zajmenajdz, o, M, V), vé, va a zajme-

1. jdz ty
2. mne tebe sebe
3. mné, mi tobé, ti sobé, *si
4. md (sté. mé) téi (sté. té) séi (té. s€)

6. omné o tobé o0 sobé

7. mnu tobu sobul

1. my vy veé, va (,my dva®) *ya (vy) (,vy dva®)

2. nds vds naju vaju

3. ndm vetm ndma vima

4. ny vy *na (ny) *ya (vy)

6. onds ovds naju vaju

7. ndmi vdmi ndma vdma

sménam: Vedle nom. jdz se uz v rané

Ve staré cestiné doslo k nasledujicim
staré cestiné objevuje téz podoba jd; pivodnéjsijaz silo do konce 15. stol.
Dat. si neni pro starou dobu piimo dolozen. Prvni doklady pochézeji

z 15.stol.
Akuz. mdi, td, sd se normal

tvarti se zahy objevuji genitivy—akuzativy mne, te
pavodni tvary akuzativni (mé, té, s€) do genitivu.

Vedle instrumentall tobii, sobti se objevuji uz od 14. stol. tvary se stejnym
zakladem jako v gen. a akuz. — tebi, sebi; ty od 15. stol. vitézi.

U zajmen my, vy s€ vedle ptvodnich akuzativa ny, vy objevuje teZ genitiv-
akuzativ nds, vds, a to Uz v rané staré cedting. V 16. stol. se tyto neptvodni tvary
zcela prosadily.

V dat. byvaji vedle tvard ndm, vam ve starsich pama
(patrné podle i-kmentr). Casem tyto tvary yymizely.

Dualové tvary jsou zCast neptivodni: vibec nebyl dolozen oc¢ekavany nom.
2.0s. va (misto ného je tvar vy) ani piivodni tvary alkuzativni na, va.

né hlaskové vyvijely v mé, té, sé, vedle techto
be, sebe. Nato pak pronikaji

tkach téz nem, vem
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Zajmena rodova

; Spr ik § Pii zménach ve sklofiovani zajmen rodovych jde vétsinou bud o vzajemné
L i ! ovliviiovani tvrdé a mékké zajmenné deklinace nebo o vliv slozené deklinace
5 - adjektiv.

A. Starsi vrstva zajmen, ktera rozliSuje rod dvoji: osobni a vécny.

Zajmeno k(to), ¢(so)
Praceslké sklonéni:

1. kto cso

: 2. kogo ¢so, cego

3. komu cemu

4. kogo -¢, ¢so
6. okom . ocem
7. kym ¢im

Tvar kto se ve staré ¢estiné zménil analogii podle tazacich prislovci kde, kdy
v kdo.

V nafecich (na vétsi ¢asti Moravy a ve Slezsku) pronikly tvary podle dekli-
nace slozené (nebo podle zajmena jeho, jemur) — keho, kemui...

V nom. a akuz. byl ptivodné tvar & Dodnes ziistal zachovan v né. proc, nac.
Jinak byla pivodni podoba brzy vytla¢ena tvarem cso, coz je archaicky gen.,
ktery se pro svou neobvyklou podobu zacal chapat jako tvar neutréalni; v gen.
pak byl nahrazen novotvarem cego. Splynutim obou sykavek v tvaru éso vzniklo
co. Tato podoba pievazuje od 15. stol.

Poznambka: N&. nic vzniklo z ni-éso, které se nejprve zménilo v ricse (asi
podle vée) a po odsunuti koncového -¢ v podobu dnesni.

B. Mladsi vrstva zajmen, ktera rozliSuje rod troji: muzsky, Zensky, stfedni,

Zajmeno t(en), ta, to
Praceské sklonéni:

mask. neutrum  fem. mask. neutrum fem.
Sg. 1.ten to ta PL & ta ty
_ 2. togo té téch
| 2 tomu tef tém
f 4.-t, ten to tu ty ta ty
6. o tom o tej otéch
T tiem tu temi
Duél 1.,4.,5. ta té té




2.,6. tu
3.7. téma

b

Pavodni nom.sg. mél podobu ¢ < tv. Stejné jako ve vyée uvedenych piipa-
dech ani u tohoto ukazovaciho zajmena nemohl byt po zaniku jeru tvar jedno-
hlaskovy, ponévadz u sklonnych slov je tieba odlisit zaklad slova a deklinacni
pifponu. Proto byl rozsitovan obvyklym zajmennym sufixem -nv (tvnwu> ten).
Vedle podoby ten v nejstarsi dobé existoval i tvar tet.

V #enském sklonéni dochazelo béhem dalsiho vyvoje k vyrovnani tvartt
gen., dat. a lokalu sg. Ve spisovném jazyce zvitézil tvar genitivni, v nékterych
naredich naopak tvar dat. a lok.(napt. mor. bez tej, k tej; z tej vzniklo sttmor. té).
Tvar tej byval ve staré cestiné casto zdlouzeny: t¢f (pod vlivem slozene deklina-
ce a gen. sg. £€).

V narecich na vych. poloviné Moravy ovlivnila sklofovani slozend deklina-
ce adjektivni (akuz. sg.f. ti, t6, pl. tych, tym atd.) a mékkeé typy zajmenné dekli-
nace (gen.mask. a neuter teho, dat. temu atd.). Ve stiednim tseku vmor. nareci
se zase vlivem deklinace jmenné uplatiuje v maskulinu a neutru lok.-dat: k tom
&lovékovi, o tom clovekovi.

Podle vzoru ten se sklonovala zajmena on, ond, 0io ,onen’, ¢islovky jeden,
dva, oba (jako dudl), zajmeno sdm, sama, samo (¢astéji se vsak skloriuje podle
deklinace slozené), pl. zajmena vsi, vé, vsé (kromé nom. a akuz., viz dale).

Zajmeno j(en), ja, je

Pradeské sklonéni:
mask. neutrum fem. mask. neutrum fem.
sg. 1. j(en) Je ja(ste.jé) plji ja(st¢.jé) jé
2. Jego Jego jie Jich
3. jemu jemu Jji jim
4. -n, jej Je Ju Jé
6.0 rem o fiem oni o nich
7.jim jim Ju Jimi
mask. neutrum fem.
dual: 1.,4.ja (sté. jé) Ji Ji
2By ju
3.7 Jima

Je to od ptivodu zajmeno ukazovaci, ale ve staré e§tin€ jiz vét§inou vystu-
puje ve funkci zdjmena 3.0s., které mezi starobylymi osobnimi zajmeny schaze-
lo. Se sufixem -# se pak stalo zajmenem vztaznym (jenZ).

Nom.sg.: nevyhodné tvary j, ja, je byly uz na pocatku doby historické na-
hrazeny jinym ukazovacim zajmenem, a to on, ona, ono.
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V gen. a dat. sg. se uz ve 14. stol. vyskytovaly také oslabené tvary jho (to
pak proniklo i do akuz.), jmii, po 14. stol. v ditsledku zaniku poboénych slabik
uz pravidelné v podobé ho, mu.

Akuz. sg. jej vznikl patrné reduplikaci (tj. zdvojovanim) joje.

Po predlozkach mivaji tvary podobu s pocateénim 7i- (k riemu, k niz).

Gen. jeho (jho, ho) a zesilené genitivni tvary Jjejie, jefich (4. rozsifené podle
jeho o je-) maji jesté specifickou funkci: vyjadiuji posesivitu. Zprvu byly ne-
sklonné (mys! jho, matka jejie, hiiech jich, 1j. ptivodni gen.pl.), pozdeji se zacal
sklofiovat zensky tvar jejie, a to podle typu pésie, jemuz se podobal (gen. Jejieho,
dat. jejiemu jako pésieho, péSiemu atd.). Tyto tvary jsou dolozeny od 14. stol.
(jejicho syna...) a v 16. pievladly. Tvary jeho, jejich se sice skloniovat nezacaly,
ale jejich piesun z postpozice do antepozice, tj. bratr jeho — jeho bratr, ukazu-
je, Ze jsou chapany jako pifvlastek shodny. Se sklotiovanim tvaru jejich, napt.
Jejichho, jejichmu, se misty setkavame v nafeci.

Uvedené deklinaéni tvary Ziji s prislusnymi hlaskovymi zménami dodnes.
Béhem vyvoje pisobila na tuto flexi deklinace slozena (nejvice v 16. stol.). Pod
jejim vlivem se dlouzily n&které koncovky, zejména pluralové (gen. jich, dat.
jim, lok. o nich, instr. jimf), v nove spis. gestiné se viak neprosadily.

Podle tohoto zajmenného deklinacniho typu se skloniovala nékterd zajmena
a druhové ¢islovky konéici v tvaru maskulina na mékkou souhlasku.

Zajmeno nas, nasa, nase

Sklofuje se jakoj(en),ja , je. Novocesky stav je pokratovanim tvard staro-
geskych — a7 na kvantitu zakladové samohlasky ve sté. nominativech a nékte-
rych akuzativech. Jejich vychodiskem byly nésledujici p¢é. podoby: nom. sg. m.
nds, fem. ndSa, n. ndSe, akuz. sg. m. nds, n. ndse, nom.pl. m. ndsi, non.,
akuz.pl. f. ndsé a n. ndsa (> -€). Odlisna kvantita piipominé obdobi, kdy mély
dvouslabi¢né tvary kvantitu a tiislabicné byly kratké. Po zaniku jerd, kdy se
zménil podet slabik, se pGvodni stav porusil a analogif za¢ala kvantita v uvede-
nych piipadech ustupovat. Tento proces byl ukongen v 17. stol.; do nove cestiny
se délka uchovala pouze v nom., piip. akuz. sg. m. nds.

Rovné na tuto zajmennou deklinaci pisobi deklinace sloZena, koncovky se
dlouzi predevéim v pl.: gen. nasich, dat. nasim...

Zajmeno vds se sklonuje stejne.

Zajmeno s(en) ,tento’
Sklofovalo se patrné jako j(en), ja, je. Do stare cestiny se dochovalo jen ve

zbytcich. Vyskytuje se jen v nejstarsich pamatkach. — Mame doloZen napf.
nom. s v piislovcich dnes, letos (ptivodné denv-se ,den tento® apod.) a z dekli-



paénich tvart gen.sg.m. seho svéta, gen. sg. f. do sie chvile, lok.sg.m. na sem
sveté, nom.pl. si hi oni...

Zajmeno ves, vsa, vie

V singularu se sklonuije jako j(en), ja, je, v pluralu podle ten, ta, t0. Ale
v historické dobé uz mivaji jeho nominativni a akuzativni tvary zpravidla jinou
podobu, protoze jsou rozéirovany sufixy -cher, -kery, -cek apod. (vSechen, vSech-
na, viechno, veskeren, veskera, veskero// veskery, veskerd, veskeré...). Tyto sufixy
mély padove koncovky bud jako zajmeno ten, nebo jako adjektiva slozené dekli-
nace. Zpocatku se sklofiovalo zajmeno i sufix, Srov. ste. akuz. sg.f. viucku (po u>
i vgicku), pozdgji deklinace vlastniho zajmena zanika (zajmeno vétsinou zdstava
v ustrnulém tvaru) a pifsludny pad vyjadiuje padova Kkoncovka sufixu: vsecku.

Posesivni zajmena mdj, tvdj, svoj
se pavodné sklofiovala rovnéz jako zdjmeno j(en), ja, je, ale po stazeni

skupiny ojtnasledujici vokal koncovky se svymi tvary vyrazne odligila od pd-
vodni deklinace: maojego > mého apod. Na deklinaci rovnéz ptsobila deklinace

slozena (typ dobry).
Praceské sklonént:
Sg. 1. m.md n. mé f. md Pl.m. moji n. md f. mé
2. mego mé mych
3 mému mej mym
4. mdj mé mii//moju mé md mé
6 omém o mej o mych
7 mym miul mymi
Dual 1.4.5. m.md n. moji £. moji
2.,6. mil
Byl mymad

U feminin doslo v pritbéhu vyvoje k vyrovnani gen., dat. a lok. sg. ve pro-
spéch tvaru genitivniho (mé).

Vedle stazenych tvard zhstaly v paradigmatu téz nékteré plivodni tvary nesta-
7ené (nom.sg. f. moja a n. moje, akuz. sg. f. moju). Ty byly v pribéhu dalsiho vy-
voje rozhojnény novotvary (nom., akuz. pl. f. moje, od 17. stol. nom. pl.m. mi).

U dat. a lok.sg.f. se brzy objevuje délka: méj.

Druhové ¢islovky dvoj, oboj, troj

Patiily rovnéz k zajmenné deklinaci typu j(en), jaje. 1zde dochazelo v né-
kterych padech k podobnemu stahovani jako u zajmen typu may.
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m. a n. sg.: gen. dvého (< dvégo < dvojego), podobné dat. sg. dvému, lok.
o dvém; nom.sq.n. dvé. Ale vedle uvedenych tvard ziji i tvary nestazené (ty poz-
deéji umoznily prechod téchto éislovek k deklinaci slozené typu pési (né. dvoyi,
dvojiho, dvojimu...). Z pivodnich tvart se uchovalo pouze adjektivizované neu-
trum dvoje, troje.

Deklinace sloZzena

Predstavuje tieti, nejmladsi typ sklofiovani (zacal se formovat aZ v pozdni
praslovansting). Podle ného se sklonuji predeviim adjektiva a dale nékteré za-
jmena a ¢islovky.

Slozena se nazyva deklinace proto, Ze jeji koncovky vznikly skladanim: ke
jmennému tvaru se ptipojilo zjmeno js, ja, je (s vyznamem ukazovacim nebo
vztaznym) v piisluéném padu: nom.sg.: psl. subst. rabs ,sluha, otrok® x adj.
dobru-ju; subst. Zena x adj. dobra-ja; subst. [éto ,1éto* x adj. dobro-je atd. V dal-
§im vyvoji ptidavné jméno splynulo se zdjmenem v jeden tvar a vznikla skupina
V+j+V podlehla na konci psl. obdobi stahovani. Jeho vysledkem byla nova de-
klinace se specifickymi koncovkami (nom. sg. dobry, dobrd, dobré).

Poznamka: Viechny tvary stahovanim nevznikly. V nékterych piipadech §lo jen o jejich hlas-
kovou upravu nebo o piejeti koncovky deklinace zajmenné.

Tvrdy typ, vzor dobry (zaloZeny na o-kmenech a a-kmenech)
Praceské sklonéni:

mask. neutrum fem. mask. neutrum. fem.
Sg. 1.dobry dobré  dobrd Pl. dobri dobrd dobré
2 dobrégo dobré dobrych
3 dobrému dobriej dobrym
4.dobry dobré  dobrii dobré dobrd dobré
6. o dobriem o dobriej o dobrych
7. dobrym dobru dobrymi

mask. neutrum fem.
Dual 1.4, dobrd dobriiej  dobr’igf
2.,6. dobrii
e dobrima

Lok.sg. m. a n. 0 dobr’iem (st&. dobriem) vznikl stahovanim (< o dobre-
Jemw). Tvar se vyskytuje ojedinéle a jen do 15. stol., pak zanika. Nové vznikla
koncovka se neudrzela proto, Ze vyvolavala alternace piedchoziho konsonantu
(krdtky — o krdtciem). Uz v nejstarsi dob¢ pfevlada tvar o dobrém (podle mém).

Dat., lok. sg. f. dobriej (sté. dobfiej) vznikl zjednodusenim dobré-ji. Také
tyto tvary s meékeici koncovkou (stejné jako koncovka lok. u maskulin) jsou ve
staré ¢edtiné vzacné a brzy byly odstranény vyrovnanim tvaru gen., dat. a lok.




sg. f., které zde probéhlo shodné s rodovou deklinaci zajmennou. Tak vznikl nc.
tvar dobré.

Meékky typ, vzor pési (zalozeny na jo- a ja-kmenech)
Praceské sklonéni:

mask. neutrum fem.
Sg. 1. pési pésie pésd (ste.
pésie)
2. pésiego pésie
3. pésiemu DESi
4. pési pésie pést
6. o0 pédiem 0 pési
7. pesim pésu
Pl. 1. pési pésd (sté. pésie)  pésie
2 pésich
3. pésim
4, pésie pésd (sté. pésie)  pésie
6. o pésich
T pésimi
Dual mask. neutrum fem.
1.,4. pésd (sté. pésie) pEsi peési
2.,6. pésu
Doyl péstma

Typ se vyvijel obdobné jako typ dobry, to znamend, ze v nékterych piipa-
dech vznikly tvary stahovanim, v ostatnich hlaskovou Gpravou, nebo byly pre-
jaty z jinych deklinaci, Zmény ‘d > le, ie > 1, U>1 zptisobily plnou unifikaci tvarQ
pluralovych a homonymii padovych forem v sg. femninin (ztstal jediny, tj. pési).

Casovani (konjugace)

Casovanim vyjadiujeme osobu, Cislo, Cas, zpisob, rod a vid sloves. Neékteré
7 téchto gramatickych vyznami jsou velmi starobylé, jiné vznikly teprve v dobé
historické. Zptisob jejich vyjadieni neni ve véech pripadech ve staré a nove gestine
stejny.

Osoba

Je ve staré cestiné troji: prvni vyjadiujict mluvéiho/pisatele (v sg., dualu
i pl.), druha vyjadrujici adresata (rovnéz ve véech ¢islech) a tieti, kterd oznacu-
je Zivé i nezive jevy, osoby, zvifata nebo predméty, 0 nichz se mluvi /pise (v sg.,
dualuipl.).
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Koncovky jednotlivich osob jsou vétsinou zietelné odliseny (v sg.ipl.). Vy-
jimku tvofi jen dvojice stejnych tvard v 2. a 3. osobéch sg. i pl. imperativu,
v2.a3. 0s. sg. aoristu a imperfekta a 2. a 3. osobé dudlu. Ale tyto shody jsou
sekundarni; vznikly pozdéjsim splynutim koncovek kdysi riznych.

Koncovky vyjadiujici osoby jsou jiné u sloves tematickych, jiné u sloves
atematickych, jiné v prézentu a jiné v jednoduchych ¢asech minulych. Jednot-
nou podobu maji pouze koncovky dualové (1.0s.-vé, -va, 2.a 3. 0s. -ta).

Treti osoba jako nejméne priznakova (oznacuje osoby nezucastnéné na ho-
voru, neutralni apod.) ztratila v sg. indikativu prézenta svou specifickou kon-
covku -» (tak psl.) jiz v dobe predhistorické. Ve staré cestin€ je na jejim misté
pouhy prézentni kmen (psl. (on) nesets x pé. nese). (Proto milZe tvar 3.0s.
slouzit jako spolehlivé voditko pii rozdélovani sloves do tfid podle prézent-
niho kmene.) Podobn¢ se vyvijel také tvar 3. os. préterita, v némz znak 3. 0s.
(jest, sif) v prabéhu doby historické rovnéz ustupoval, az nakonec zanikl (stc.
(on) nesl jest x n&. nesl; stc. (oni) nesli sii x n¢. nesli).

Podrobngj3f vyklad obsahuje kapitola Tvofeni slovesnych tvartl.

PoznémKka: Slovesa se déli do tfid bud podle kmene prézentniho (a), nebo infinitivniho (b).
(2) Kmen prézentni je ve staré ¢estiné shodny s tvarem 3. os. sg. indikativu prézenta (nese, kupu:-

Jje). Na jeho zakladé se staroceska slovesa déli do péti tifd, viz déle. (b) Kmen infinitivni je ta gast
infinitivu, ktera ziistane po odtrZeni -ti (nés-ti, kupova-ti). Casto se s nim shoduje kmen minuly,
tj. ta ¢dst slovesného tvary, ktera ziistane po odtrzeni koncovky -I v participiu l-ovém (nes-1, ku-
pova-[). Podle kmene infinitivniho se sté. slovesa rozdéluji do Sesti tfid: 1. slovesa s nulovym infi-
nitivnim kmenotvornym formantem (pfiponou, tématem): vzory vés-ti, péci < *pek-ti, mrie-ti <
*mer-ti, pie-ti < pe-ti, kry-ti; 2. slovesné n-kmeny (podle tématu -nu-): tisk-ni-ti, mi-nti-ti; 3. slo-
vesné &-kmeny (podle tématu -€-): trp-6-ti, sdz-é-ti; 4. i-kmeny (podle -i-): pros-i-ti. 5. podobné a-
kmeny: maz-a-ti, br-d-ti, dél-a-ti; 6. ova-kmeny: kup-ova-ti. Viz t€Z kmen slova.

Cislo
Vedle singuléru a pluralu byl ve staré gesting téz dual. O ném viz Sklofova-

ni — Cislo.

Cas

Ve srovnani s dne$ni Cedtinou méla stara Cestina systém Casli sloZit€jsi.
Vedle prézentu (volaju), préterita (volal jsem) a futura nedokonavych sloves
typu budu volati, jez se dochovaly do nové éestiny, existovaly jesté jednoduché
minulé ¢asy aorist (zvolach) a imperfektum (volajiech nebo voldch), dale an-
tepréteritum Ci plusquamperfektum, tzv. cas predminuly (byl jsem volal, béch
volal...), a snad i futurum exaktum, vyjadiujici déj predchézejici pied jinym
déjem budoucim (budu zvolal). Dnesni tvofeni futura nebylo je$té pIné ustale-
no. Vedle podob uzivanych v dnegni desting (budu volati) existovaly v rané stare
gedtiné jesté opisy s nékterymi slovesy modalnimi nebo fazovymi (cheu volati,
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jmdm volati, zaénu volati; napf. vers dietky chtie hladem zemfrieti HRAD nezna-
ditky chtéji zemfit hladem®, nybr ,,zemiou®). — 7, existujiciho mnoz-
lcové koteny pouze tvary prézentni a aoristove.

né vyjadioval aorist prosty déj minuly a imperfek-
minulym dejem, bylo uZiti stc. aoristu
dové. Aorist se tvofil prevazné od sloves
d nedokonavych) a v souladu s témito

slovesy vyjadroval déj minuly ukonéeny (-volach ‘zavolal jsem”), imperfektum
utvarené od sloves nedokonavych (i ve staroslovénsting) yyjadtovalo zase déj
v minulosti trvajici (volajiech ‘volal jsem”). Méné ¢astd imperfekta od sloves
dokonavych méla uziti specialni: vyjadfovala bud opakovani (@ kdyz... vstanie-
se, nalezniese chléb... OTC ,a kdykoli ystal, nalezl“), nebo modalni odstin nejis-
toty (ajuz ovsem uteciese, ale sukné jej &rvend prosoci DAL ,,@ uz by byl utekl, ale
gerveny sat jej prozradil®). Vedle téchto jednoduchych minulych ¢asi se uplat-
novalo téz préteritum, minuly ¢as slozeny z l-ového participia a prézentnich
tvarh slovesa byti (volal jsem). Naznadeny stav trval do té doby, dokud se neroz-
vinula kategorie vidu do té miry, e vétsina sloves méla dokonavy a nedokonavy
protéjsek. Tehdy ztratily jednoduché casy na yyznamu a zanikly. Dokonavost
nebo nedokonavost Uz totiz vyjadioval slovesny kmen (pomoci predpon a pri-
pon vcetne raznych tiid): napf. nedokonavost signalizoval ve vidovych dvoji-
cich kmen nepiedponovy (prosty) — hyniiti x dokonavost zase kmen predpono-
vy — zhynilti; nedokonavost signalizovaly a-kmeny — padati x dokonavost 7ase
n-kmeny — padnutL. Tak se stalo, ze pomoci slovesnych kmentl mohlo préteri-
tum samo vyjadrit to, co dive vyjadiovaly oba jednoduche casy dohromady
(nedok. volal jsem — dok. zavolal jsem » imperfektum (nedok.) volajiech — aorist
(dok.) -volach). Dalgi prednosti préterita byla schopnost vyjadiovat jmenny rod
(jd jsem volal/volala/volalo). Proto v konkurenci s jednoduchymi minulymi asy
svitézilo. Podrobnéji o ném viz Tvoreni slovesnych tvart.
Aorist a imperfektum zanikly v mluveném jazyce na konci 14. stol. V pi-
semnych pamatkach se sice udrzuji jesté v 15. a zcela ojedinéle iv 16. stol., ale

jen jako archaismy zaloZene na pisemné tradici.
plusquamperfekta se ve staré cestingé uzivalo k vyjad
chazel pied jinym déjem minulym.

Vyjadfovani futura se ustalilo az v dobé historické. V cestin€ a jinych zapa-
doslovanskych jazycich souvisi gramatikalizace futura s rozvojem kategorie
vidu. Zac¢ina u dokonavych sloves, jejichz prézentni tvary maiji zaroven vyznam
prechodu do stavu: svitne “za¢ina svitit*, odtud pak ,bude gvitit*; oznacovaly
tedy budouci d¢j trvajici. Pozdcji se sacalo uzivat ve futuralnim vyznamu pre-
zentnich tvard véech dokonavych sloves (préz. nedok. znamenaju ,oznacuji,
poznavam® x préz. dok. zaznamenaju ,oznacim, poznam®, tj. v budoucnu).
V této situaci vyvstala naléhava potieba vyjadrovat budouci ¢as rovnéz u sloves

covaly, ze d&j probéh-

nedokonavych. Zprvu s¢ uzivaly réizné opisy, které nazna
ne az v budoucnosti. Byla to spojent infinitivu s¢ slovesy modalnimi (jmdm vo-

mena, e ,
stvi tvard maji piimé prajazy

Zatimco ve staroslovénsti
tum minuly déj soubézny s jinym
a imperfelkta uz Z&4sti diferencovano vi
dokonavych (x ve staroslovénstiné 1 0

feni déje, ktery pied-
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lati, cheu volati), fazovymi (zaénu volati) nebo se slovesnymi tvary budu, bu-
des... (budu volati), s participiem l-ovym (budu volal). Vsechny tyto moznosti
nachazime v rané staré cesting; pozdgji se pIné prosadilo spojeni budu + infini-
tiv (budu volati), protoze slovesné tvary budu...mely ve stare ¢edtiné uz jen vel-
mi obecny vyznam. Konstrukee typu budu volal se neprosadila, ponévadZ parti-
cipium l-ové bylo ve staré ¢estiné uz pevné spojeno s tvofenim minulych ¢ast
(volal jsem, byl jsem volal).

Futurum exaktum (futurum I) vyjadiuje predeasnost v budoucnosti. Tvofi-
lo se spojovanim tvard slovesa budu... s participiem l-ovym slovesa dokonavé-
ho: Kto véri u mne, a¢ umiél bude, ozive. UZiva se ojedinéle v psanych projevech
vyssiho stylu. Po 15. stol. zanika.

Gramatikalizace = nabyvani mluvnické povahy (ustaleni zptlisobu vyjadreni jistého grama-
tického vyznamu, napf. ¢asu, vidu atd.).

Zpisob

Zptisobem slovesného déje se vyjadiuje vztah mluvciho k pribéhu sloves-
ného déje. Ve staré Cestiné existoval zplisob oznamovaci neboli indikativ
(mluvéi hodnoti d&j jako realny), rozkazovaci neboli imperativ (mluv¢i usiluje
o jeho realizaci volnim pisobenim) a podmifovaci neboli kondicional (mluvéi
hodnoti déj jako hypoteticky, neskuteény); z tohoto zalladniho vyznamu vy-
chazeji konkrétni vyznamy kondicionalu v hlavnich i vedlejsich vetach.

Kondicional je ve slovanskych jazycich zptisob geneticky nejmladsi; ve sta-
ré dedtiné se tvofil spojenim participia I-ového vyznamoveho slovesa s aoristem
slovesa byti (1.0s. nesl bych, 2.0s. nesl by..., tj. ,,bys“, 3.0s. nesl by). To zname-
na, ze se vyvinul z aoristového plusquamperfekta, jemuz se v nékterych rysech
podobal (d4vna minulost — neskute¢nost, hypoteti¢nost, piredéasnost — pod-
minka atd.).

Rod

Stara ¢estina zdédila z praslovanstiny aktivum (rod ¢inny — (on) sudi < sg-
dit» ,soudi®) a pasivum (rod trpny — (on) s¢ sudi < sgdite s¢). K zdédénému
pasivu, které se tvofilo pfipojovanim zvratného zajmena 58 k tvarim aktivnim,
pribyl ve staré ¢estiné novy zplisob vyjadiovéani pasiva, opisné pasivum slozené
z participia n-ového nebo t-ového a prézentnich tvarl slovesa byti. Tyto kon-
strukce se zrodily pii prekladéani latinskych textd do ¢estiny, presnéji receno, pii
piekladu latinského pasivniho perfekta, a v souladu s lat. piedlohou vyjadiova-
ly ¢as minuly: fudicatus est = sizen jest ,,byl odsouzen®. (Ve 3. os. byva zprvu
tvar slovesa byti vynechavan, zejména ve vétach vedlejsich: (Alexander) uzre,
ze zemé porobena, vieho dobrého zbavena ALX.)
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Vyuziti prézentnich tvart slovesa byti k vyjadieni minulého casu zkompli-
kovalo odpovidajici vyjadfeni casu pritomného a budouciho. Pro pritomnost se
zpotatku uzivalo pavodniho pasiva sudi s¢, vets véeobecnym podmétem (sudie
ho) nebo opist typu byvd siizen, bude siizen = prézens, ale 2adna z moznosti
nebyla zaraditelna do soustavy ¢ast. Teprve v 17. stol. doslo k piehodnoceni
dosavadnich tvarQ: jest souzen nabylo vyznam prézentni, v préteritu se ustalilo
spojeni byl souzen a ve futuru bude souzen. Byl to proces dlouhodoby, stary
zptisob rozlozent ¢ast piezival ve zbytcich az do doby narodniho obrozeni. Viz
té7 Tvoteni slovesnych tvard.

Poznamka: Vedle skuteéného slozeného pasiva vyjadiujiciho déj, napt. jsem souzen, Zily
4 dodnes Ziji podobné konstrukcee, jez nevyjadiuji déj, nybrz stav vznikly z déje minulého. Existo-
valy uz v pra slovanstiné a jsou tvofeny predevsim od sloves dokonavych: je rozpoutdn, jsou svold-
ni. Na rozdil od slozeného pasiva, které je — jako uméle vytvoteny prostiedek literarniho jazyka —
Znamo jen jesté ze star¢ polstiny a Juzietiny, vyskytuji se konstrulce druhého typu (vlastné prisu-
dek jmenny (adjektivni) se sponou) ve viech slovanskych jazycich i v dialektech. Hranice mezi
obéma konstrukcemi je splyvava.

Vid

Slovesnym videm se rozumi ten fakt, ze ceské sloveso existuje ve dvou
(ptip. trech) podobach, které maji stejny lexikélni vyznam, ale odlisuji se od
sebe vztahem k zavrienosti (ukoncenosti) déje. Slovesa dokonava (perfektivni)
vyjadiuji, ze d&j byl bud ukonéen, nebo ze bude zavrien (vypracoval jsem tikol,
vypracuji tikol). Slovesa nedokonava (imperfektivni) o ukonéeni déje nevypovi-
daji (pracoval jsem, pracuji, budu pracovat). Vid zahrnuje téz nasobenost (opa-
kovanost, obvyklost — voldvd, nosi) a nenasobenost (vold, nese).

Poznamka: Pro zjisténi vidu né. slovesa je (pro rodile mluvei) pomémé spolehlivou po-
mickou jejich spojent se slovesem budu nebo zacnu. Jestlize je prislusné sloveso s tvary budu,
zaénu spojitelné, je vidu nedokonavého (budu/zacnu pracovat, psdt, uklizer), neni-li spojitelné,
jde o sloveso dokonavé, protoZe dok. slovesa vyjadiuji budoucnost prézentni formou: srov.
* budu/zaénu vypracovat, napsat, uklidit apod.

Slovesny vid je specifikem slovanskych a v mensi mife baltskych jazyka
(coz svédei o jeho pomérne pozdnim vzniku). Jako gramaticka kategorie se za-
¢al vyraznéji rozvijet aZ na prelomu doby predhistorické a historicke. V prabé-
hu dalsiho vyvoje se mnoZily vidoveé dvojice (jejich jeden ¢len tvofi sloveso ne-
dokonavé, druhy dokonavé). V obdobi 14.-15. stol. se uz vid plné
gramatikalizoval a od 16. stol. se vyjadiuje u sloves také nasobenost a nenaso-
benost (nejéastéji formantem -va-: délati — deéldvati, prositi — prosievati).

Specifickym prostiedkem k vyjadreni dokonavosti byly — vedle piipojovani
piedpon (vedu — pfivedu; vétsina predpon oviem zaroveil modifikovala vyznam
slovesa) — urdité slovesné typy, napr. n-kmeny (tj. 2. slovesna tfida — mintti...).
Nedokonavé protéjsky prefigovanych sloves se tvorily prechodem k jinému slo-
vesnému typu s odlisnym kmenotvornym formantem, napft. k ova-kmenim
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(-vrdtiti — -vracovati), a zejména prostiednictvim formantu -va- (-znati —
-zndvati, -kryti — -kryvati) k typu délati. Viz téz Cas — Préteritum.

Poznamka: Mezi vyjadienim vidu ve staré a nové &estiné existuji rozdily. Napf. k vytvoleni
dokonavého proté&jsku k nedokonavym slovesim prostym se uzivalo predpony vz- (nedok. chvdli-
ti — dok. vzchvdliri), u- (ned. rozuméti — dok. urozuméti) aj. K predponovym dokonavym slove-
siim se ¢asto tvorily nedokonavé protéjsky prechedem k ova-kmenam (zhynuti - zhynovati, zasy-
pati — zasypovari) atd. Ale témto odlisnostem Ize snadno porozumét s pomoci staro¢eskych
slovnika.

Néktera slovesa byla ve staré ¢esting jesté vidove nevyhranéna (obouvido-
va):

1. Neodvozen4 nepiedponova slovesa (zejména 1.t¥idy): réci ,Fikat, fict’,
sieci ,sahnout* i ,sahat’, kdzati ;rozkazovat, rozkazat®; dieti ,Fikat, fict’.

2. Slovesa predponové, u nichZ se souvislost se zakladnim slovesem nedo-
konavym oslabila: sdieti/zdcti sé, stiziti sé ,suzovat se, souZit se.

3. Predponova slovesa, jejichz obouvidovost vyplyvé z dvojiho mozného po-
jeti jejich morfologické stavby: napt. sloveso roztrhati bylo nedokonave, jestlize
bylo ve vztahu 'k dok. roztrhniiti (bylo utvoreno pfiponou), a dokonave, jestlize
bylo ve vztahu k nedok. trhati (bylo utvoreno predponou); podobné piésdzeti,
osdzéti, othoniti, od ptivodu. nedok. protéjsek slovesa otehnati... Béhem vyvoje
byla vétsina piipadil vidové dvojznacnosti odstranéna. _

V téch pripadech, kdy se v pribéhu vyvoje ustalilo dok. sloveso s predpo-
nou jako dok. prot&jsek nedok. slovesa bez predpony, zaniklo jeho sekundarni
imperfektivum. Napf. ve staré ¢estiné existovalo sloveso uciti a vedle ného pre-
figované dok. nauciti, které mélo nedokonavy proté&jsek naucovati; ale v nove
gestiné existuje pouze dvojice ucit — naudit. Z podobnych pri¢in zanikala rada
sté. sekundarnich imperfektiv (zborovati, nakrmovati...).

Staroceské konjugaéni typy (podle prézentniho kmene)

1. trida slovesna
Vzor vedu, vésti

Patii sem slovesa s 3. osobou na -¢ po tvrdém konsonantu a s infinitivem na
-ti po tvrdém konsonantu a déle slovesa jdu, jiti, jédu, jéti, plovu, pliti, revi,
Fitl, slovu, sliti, spu, Sttl, Zivu, Ziti,

indikativ prézenta imperativ imperfektum

vedu o vediech

vedes vedi (ved) vediese

vede vedi (ved) vediese

veden, -me, -y vedém,-me,-my (vedme)  vediechom,-me, -my
vedete vedte vedieste, -ste
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yvedu vedte vediechu

vedevé, -va vedvé, -va vediechové, -va
vedeta vedta vediesta, -sta
vedeta vedta vediesta, -sta
aorist asigmaticky aorist sigmaticky participia
(wyved (w)vedech veda, vediic-
-yede (-vede) vedl, -a, -0
-vede (-vede) ved, vedsi, vedse
-yedom -vedechom, -me, -y veden, -a, -0
-vedete -vedeste, -Ste

-vedu -vedechul

-vedové, -va -vedechové, -va supinum vest
-vedeta - vedesta, -Sta

-vedeta -vedesta, -§ta

RozliSujte tvary stejné znéjici nebo stejné/podobné zapsané:

vede — 3.08.8g. préz., 2. a 3. 0s.sg. aoristu asigm. isigm.

ved — 1.0s.sg. aoristu asigm., part. s-ové muz. rodu, part. 1-ové (se zanikem -[
v souvislosti s odstranénim pobo¢né slabiky)

vedete, vedi—2.2a3. os.pl. ind. prézenta a aoristu asigmatickeho

vedeta — 2.a 3. 0s.du. ind. prézenta a aoristu asigm.

vedem — 1.0s.pl. ind. préz. x vedém 1.0s.pl. imper.

Vybrana slovesa tohoto typu:

bodu, bosti ,bodat, bodnout’

Gtu, éisti (prez. 1 Gitu, aorist ¢it, cite, part. l-ové Cetl, étla, ¢tli)

hryzu, hryzti

hiebu, hrésti ,pohibivat’ (inf. i v podobé hiébsti)

hudu, hasti hratna housle n. jiny strunny nastroj*

jdu, jiti (aorist jid, jide, imperf. jdiech, jdiese, z jiného kmene part. l-ové Sel,
part. s-ove Sed, Sedsi, Sedse, subst. verb. pristie//prijitie, odvozeniny: otejdu,
vzejdu..., sendu, vendu..., aor. 3.08. sg. snide)

jédu, jéti (part. s-ové jed, jédsi i jev, jévi, aorist asigm. 3.0s.8g. jéde, po predpo-
nach otjéde, vynéde, aorist sigm. ~jéch, jédech, -jé)

kladu, kldsti

ktvu, kvisti (préz. 1 kvetl, kvetu, imperf. ktviech, inf. kvisti, kvésti, kevieti, subst.
verb. ktvenie, ktvénie, kvetenie)

lezu, lézti (aor.asigm. lez//1éz, leze//1éze atd.)

matu, miesti ,mast* (prez. matu, métes ...matu, imper. mét, part. l-ové madtl,
mietli, part. n-ové méten)

nesu, nésti (part. n-ové nesen, analogicky nesen)

padu, pdsti ,padnout’
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pasu, pdsti

plevu, pléti (imper. plv. plev, analogicky plej, part. nt-ové pleva, novotvar pleje,
part. pas. plen i plet)

plovu, pliti (imperf. ploviech, aorist -pluch, subst. verb. plovenie i plutie)
pradu, priesti (préz. pradu, prédes, part. l-ove pradl, prédli)

rostit, rosti

Fevu, Fiiti fvat‘ (vét§ina tvarl zdvojenych: aorist -fuch, -rvach)

sadu, siesti ,sednout’ (préz. sadu, sédes..., part. nt-ové sada, sadici..., part.
l-ové sédl)

skytu, skysti ,poskytovat’

slovu, sliiti ;nazyvat se’

spasu, spdsti ,spasit’

spu, stiti ,sypat’ (imper. spi, spete, imperf. spiech, spiese, aorist -such, -su, part.
J-ové sul, part. nt-ové spa, spiici//suje, sujieci)

trasu, triesti trast (préz. trasu, tiéses..., imper. tres, imperf. trésiech, aorist
asigm. -tfas, -tiése, aorist sigm. -trésech, part. l-ové (7dsl, triesli)

zabu, ziebsti z&bsti‘ (part. 1-ové zdbl, ziebli atd.)

Zivu, Ziti (imper. Ziv, novotvar Zij, Zi, subst. verb. Zivenie i Zitie)

Vzor peku, péci (slovesa s 3.0sobou prézentana-eas infinitivem na -cf)

indikativ prézenta imperativ imperfektum
peku - peciech (< peédch)
peces peci, pec peciese

pece peci, pec peciese

pecem, -ime, -y pecme, -1y peciechom, -me, -my
pecete pecte pecieste, -ste
pektt pecte peciechu

peceveé, -va pecvé, -va peciechové, -va
peceta pecta peciesta, -sta
peceta pecta peciesta, -sta
aorist asigmaticky aorist sigmaticky participia

(1) pek (wypecech peka, pekilc-
-pete (-pece) pekl, -a, -0

-pece (-pece) pek, peksi, pekse
-pekom -pecechom, -me, -ny pecen, -, -0
-pecete -peceste, -Ste

-pekil -pecechu supinum pec
-pekove, -va -pecechove, -va

-pedeta -pecesta, -§ta

-peceta -pecesta, -Sta




Tyary stejné znéjici nebo stejné/podobné zapisované:

Vyskytuji se ve véech osobach a casech jako u vzoru vede (kromeé posledniho
pifpadu podobnosti prézentu a imperativu) T pec - 7. a 3. 08.5g. imper., supi-
num.

Vybrana slovesa tohoto typu:

*Jahu, léci Jehnout' (préz. dolozeny lehu, lezes, lehii, aorist asigm. 3.08. 5g. le-
se, imper. lez)

wlaku, léci policit’ (préz. leku, leces... lekii, part. [-ove Ldkl//1ékl)

mohu, moct (prez. mohu, mozes, méze//moz, imper. (p0)moz, imperf. moziech,
qorist -moh, -moze)

prahu, prieci zaptahnout’ (préz. prahu, prézes..., Imper. préz, préz, part. l-ové
pidhl, priehli, part. s-ové piidh, priehsi, part. pas. n-ové prézen)

Flu, Féci (préz. fku, rées//ices..., pozdgji reku, Feces..., imper. rci, i, aorist
asigm. -rek, _jeces/-rée, 3.08.pl. Feku, aorist sigm. Féch, dual Féchove, résta,
3.08.pl. Féchu, part. l-ové Ffekl, fekla i 7k, fkla, part. n-ove Fecen, (vy)rcen,
(u)rcen)

sahu, sieci ,sahnout, sahat (préz. sahu, ge%es..., aorist asigm. 3.05.88. SEZE,
_saze, imper. S€z, séz, part. l-ové sdhl, siehli, part. g-ové sdh, siehsi, part. n-ové
sézen)

seku, sieci ,SECH, sekat* (préz. seku, séces, imper. séc, sec)

stiéhu, stiiect stiezit, chranit' (imper. stiézi, stréz, stiez, imperf. stiéziech, str-
Ziech)

stiihu, stiici stiihat’ (préz. stihu, strize§, imper. StFiz)

teku, téci (imper. £€C, te¢, imperf. teciech, aorist 3.08.58. -tek,-tece)

vleku, viéci

vrhu, vrci ;vrhnout’

zhu, Zéci ,palit (préz. zhu, ZZes, s3e...2hi, imper. Zzi, széte, imperf. zziech,
3.0s.8g. aoristu zezze, 3.0s.pl. -Zhu, part. l-ové Zehl, Zhla, part. n-ové Zzemn)

Vzor mru, mrieti (slovesa s 3. posobouna-¢ as infinitivem na -ieti, po -l na

-6ti)

indikativ prézenta imperativ imperfektum

mru --- miiech

mres mri mriese

mre mri mriese

mrem, -me, -my mrém, -me, -my mriechom, -me, -my

mrete mreéte mrieste, -Ste s |
mru mréte miiechu i |
mrevé, -va mreéve, -va miiechové, -vd B e ’
mieta mréta mriesta, -sta h |
mieta mréta mfFiesta, -sta
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aorist (jen sigmaticky) participia

(W)mréch mra, mriic-
-mré (w)mrel, -a, -o, (wymrl...
-mré mrév, mrévsi, mrévie
-miéchom, -me, -my mren(ie)..., (ymre(ie)...
-mpréste, -3te
-mrféchu
-mréchové, -va supinum mrét

-mreésta, -Sta
-mrésta, -Sta

Pozor na rozdily 1) mezi indikativem préz. s -e- a imperativem s -é- v pl.
a dualu: 1.0s. pl. préz. miem, imperativ miém, podobné 2. os. mrete — mrete...
2) mezi 3.0s. sg. préz. mie a 2. a 3. 0s. aoristu -mre.

Vybrana slovesa tohoto typu:

¢ru, éiieti Cerpat’ (préz. ¢ru, ¢res ... ¢ri, imper. ¢ri, crete, aorist -¢réch)
dru, drieti

mel 'u, mléti (part. n-ové mien, subst.verb. mlenie)

pru, prieti ,podpirat’ x piu, pris, prieti zapirat', viz vzor trpeti

skvru, skvrieti 3kvafit se‘ (také skvru, skrvu apod., part. l-ové Skrvel i skvrl)
tru, tiieti (part. l-ové t7él i trl, part. pas. trén, tret, trt, srov. netrté césty)
viru, vitieti (part. 1-ové viel, vrl — (ne)vriy)

Zru, Zrieti ‘pozfit’ (také zfieti, zhrieti, Zhrieti..., dnes jen poziit)

Vzor pnu, pieti (slovesa s 3.0s. na -ne a s infinitivem na -leti, po - na -ét)

indikativ prézenta imperativ imperfektum
pnu nee- pniech < (pndch)
pnes pni pniese
pne pni pniese
pnem, -me, -my pném, -me, -my pniechom, -me, -my
pnete pnéte phnieste, -ste
pnii pnéte pniechu
pneve, -va pneéve, -va pniechové, -va
pneta pnéta pniesta, -sta
pneta pneta pniesta, -sta
aorist participia
(pit)péch pna, pnic-
-pé pal..., péli...
-pé pen, pensi, pense
novotvar p’ay, pévie...
-péchom, -me, -my pat, péti
-péste, -§te
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-péchu

-péchové, -va supinum *pat (Zat, vzat)
-pésta, -Sta

-pésta, -Sta

Pozor na rozdily mezi indikativem prez. du. a pl. s -e- (pnem, pnete...) a im-
perativems -¢- v tychz osobach pl. a du. (pném, pnéte...).

Vybran siovesa tohoto typu:

-¢nu, -¢ieti zacit, poCit* (part. l-ové -¢al, -¢¢li, part. s-ové -Cen, -Censi..., NOVO-
tvar -¢av, -Cévsi, part. t-ové -cat, -Cétl, subst. verb. -¢étie)

jmu, jieti ,jmout’ (aorist jéch, jé — stejné jako u sloves jédu, jéti a jiem, Jiesti —
part. l-ové jal, jéli, také jmul, part. s-ové jem, jemsi, novotvar Jav, jévsi, part.
t-ové jat, jéti, novotvar jmut, subst. verb. jétie). Odvozeniny: vezmu, vzieti (ao-
rist vzéch, vzach, part. s-ové vzem, vzém, vzav, part. l-ové vzal, vzéli, part. t-ové
vzat, vzéti); otmu//otejmu, otieti, otjietl, otnieti ,odnit, pFipravit koho o¢', part.
s-0vé otem, otemsSi, otjem, otjemsi; senmu, semni, sejmu, snieti, sjieti ,sejmout,
odstranit* (aorist siiech, snach, part. s-0vé snem, snemsi, analogii sriem, snemsi)
kinu, kléti ,proklinat‘ (imperf. kiniech, aorist -klech, part.l-ové klel, part. s-ove
jen klev)

tnu, tieti (part. s-ové (s)ten, (s)tense, part. t-ové tat, téti, subst. verb. tétie)

Fmu, Zieti zdimat* (misto Z ¢asto skupina #d, odkud vzniklo dnesni Zdimat, jez
je pivodné iterativum, tj. sloveso opétovaci)

Znu, Zieti ;znout‘ (imperf. Zniech, part. s-ové pl. (s)Zense, supinum Zat); kromé
toho dolozeny i nékteré (pavodni) tvary jo-kmenove, nebot sloveso kdysi patfi-
lo k typu 3 Ab (borjo, brati); 2.sg. Z1ies, 3.pl. Znd atd.

Vzor mazu, mazati (slovesa s 3. 0s. na -e a s infinitivem na -ati)

indikativ prézenta imperativ imperfektum
mazu mazdch
mazes mazi, maz mazdse
maze mazi, maz mazdse
mazent, -me, =iy mazéme, -my (mazme...) mazdchom...
mazete mazéte (mazte) mazdste, -ste
mazu mazéte (mazte) mazdchu
mazeve, -va mazveé, -va mazdchové...
mazeta mazta mazdSta, -sta
mazeta mazta mazdsta, -sta
aorist participia
(zymazach mazé, mazic-
-mazda mazal, -a, -0...
-mazda mazav, mazavsi, mazavse
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-mazachom, -me, -y mazdn, -a, -0...
-mazaste, -ste

-mazachu

-mazachové, -va

-mazasta, -Sta supinum mazat

-mazasta, -Sta

Tvary aoristu a imperfekta se od sebe odliSuji jen kvantitou kmenotvorneho
vokalu -a- (1.0s.sg. aorist -mazach, imperf. mazdch, podobné tvary pl. a dua-
lu). Pfi transkripci i prekladu je tieba na tento rozdil pamatovat, protoze ve sta-
ré cesting se pisi stejné (kvantita se totiz neoznacovala).

Dalsi podobnost: 3.0s.8g. ind.préz. maze x part. nt-ové mask. maze.

vawr

éesu, cesati

debsu, debsati ,dupat’

dlab’u, dlabati

ditiem “u, diiemati (imper. drém, part. nt-ové driemé, driemic-)
dysu, dychati

hloz u, hlodati (préz. hlozu, hlézes atd.)

hrab’u, hrabati

hrocheu, hrochtati (také chrochtati, krochtati)

hvizdu, hvizdati

hyb “u, hybati (préz. hyb u, po piehlasce hybi, part. nt-ové hybé, hybic-)
chlemcu, chlemtati

Jiséu, jiskati (imper. jiS¢i, part. nt-ove jiSce)

kap u, kapati

kdfu, kdrati

kasl u, kaslati

kdzu, kdzati

klusu, klusati

kol 'u, kldti (préz. kol u, koles, imper. koli, kol; sloveso sem patfi svymi pré-
zentnimi tvary; infinitiv kldti v3ak je z kol-ti)

kiip “u, kiipati

kysu, kysati

ldéu, ldkati

lécu, létati (part. nt-oveé lécé, lecic-)

lehcu, lehtati (také lechtati, lektati, lekstati apod.)

lepcu, leptati

lizu, Izdti lizati‘ (aorist [zach, part. I-ové [zal)

[Zu, Ihdti (préz. v pozdéjsi dobé také lhu analogii)

mecu, metati (imper. meci, mec, part. nt-ove mecé, mecic-)
oru, orati
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pdsu, pdchati
pisu, psdti (infin
ové)
placu, plakati (imper. pladi, plac)
pldpol u, pldpolati
plésu, plésati
pycu, pykati
repctl, reptati
riu, rzdti
Fehcu, rehtati (take fechtati, rehotati apod.)

itiv i pisati, part. l-ové psal

Fezu, rezati
Fiecu, Fiekati
skdcu, skdkati
skub 1, skubati (sklubati, skubati, Sklubatr)
skuhru, skuhrati
stel u, stldti
sténu, stonati (prez. sto
striizu, strithati
styscu, styskati (imper. SEYSEI)
suicu, stikati
syp ', Sypati
§éiep u, Scipati
sepcu, Septati
§1 u, sldti (préz. $lu, Sel 'u;
tesu, tesati
tiezu, tdzati (prez. tiezu, imper. téZ, part. nt-
tres(K)cu, tres(K) tati
troskocu, troskotati ,rozbit’
viezu, vdzati (préz. vieZil,
VyscL, vyskati
zob ‘u, zobati
sebiu, Zebrati
zehiu, Zehrati

vzor beru, brdti (slovesas 3.0s. na-easinfin

indikativ prezenta imperativ

beru

béres peri, bef

bére peri, bef

bérem, -me, -Iny berme, -my

hérete berte

pertl berte
beivé, -va

héreve, -va

fiw, imper. stort, part. nt-oveé stoné)

sles, Seles, $éles atd., imper. §li atd.)

ové tiezé, aorist tdzach)

imper. véz atd. podobné jakou vdzati)

itivem na -dti)

imperfektum
beriech
beriese
beriese
befiechom...
berieste
heriechu
hefiechové...

i pisal, podobné i part. s-0v€ a n-

brdch
brdse
brdse
brdchom...
brdste
brdchu
brdchove...
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béreta berta beriesta brdsta
béreta berta beriesta brdsta
aorist (jen sigmaticky) participia
(se)brach bera, bertic-

-bra bral, -a, -o...

-bra brav, bravsi, bravse

-brachom, -me, -my brdn, -a, -o...

-braste, -§te

-brachu

-brachové, -va

-brasta, -§ta supinum brat

-brasta, -$ta subst.verb. brdnie

Tvary aoristu a imperfekta se rozlisuji Jjen kvantitou kmenotvorného vokalu
-a- (1.0s.sg. imperf. brdch x 1.0s. sg. aor. -brach, podobné téz tvary pl. a dudlu).

Néktera slovesa vzoru brdti:

deru, drdti

Zenu, hndti (préz. Zenu, Zenes//zénes..., imper. Zeni)
peru, prdti ‘bit’i ‘prat’

seru, srdti

8su, ssdri

tku, tkdti (préz. tku, tées, imper. tci, tcéte, part. tka, tkc-)
zovu, zvdti (préz. zovu//zovu, zéves//zoves atd., part. zova, zovic-, imperf.
zoviech//zvdch)

Zdu, Zddti "Cekat’ (imperf. Zdiech//zddch)

Zeru, Zrdti (préz. Zeru, zéres//seres, imper. ZeFi, Zer)

2. trida slovesna

Vzor tisknu, tiskniti (slovesa s 3.0s. na -ne po konsonantu a s infinitivem na
-Riiti)

indikativ prézenta imperativ imperfektum

tisknu tiskniech

tisknes tiskni tiskniese

tiskne tiskni tiskniese
tisknem,-me,-my tiskném,-me,-my tiskniechom,-me,-my
tisknete tisknéte tisknieste, -ste
tisknii tisknéte tiskniechu
tisknevé,-va tisknevé,-va tiskniechové, -va
tiskneta tisknéta tisknieSta, -sta
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tiskneta tisknéta tiskniesta, -sta

aorist asigm. aorist sigm. participia
(pri)tisk -tiscech ~tisknuch tiskna, tiskntic-
-tisce (-tisce) -tisknu tiski, -a, -0...

-tisce (-tisce) -tisknu tisk, tisksi, tiskSe//
(-tiskom) _tiséechom... -tisknuchom... tisknuy, tisknuvsi...
(-tiscete) -tiseste... -tisknuste... tiscen...//tisknut
~tiskti -tiSéechu  -tisknuchu

(-tiskové, -va) -tiséechové...-tisknuchové...

(-tisceta) -tiéesta... -tisknusta...

(-tisceta) _tisdesta... -tisknusta... supinum tiskniit

Podle kontextu rozliSujte:
-tisknu: a) 1.0s. ind. préz., b) 2.,3. os. aoristu sigm. (jen u predponovych slo-
ves)

tisknii: 3.0s.pl. ind.prez. (kvantita se ve staré cestiné neoznacovala !)
tisk: a) part. s-ové mask., b) 1.0s.sg. aoristu asigm. (jen u predponovych sloves,
tj. pritisk apod.), c) part.l-ové (bez -I v souvislosti s odstrafnovanim poboéne

slabiky).

Néktera slovesa:

-béhnu, -béhniti

-Gesnul, -cesniiti ‘rozeviit’

-dchnu, -dchniiti (préz. i -dechnu, part. pas. -dsen i -dechnut)

drznu, drznitiodvazit se” (part. 1-ové drzl, drznul)

(v2)dvihnu, (vz)dvihniiti (préz. téz zdvihu, aorist asigm. vzdvih, vzdvize, sigm.
vzdvizech)

-hlédnu, -hlédniiti

hrraznu, hirazniti ‘pohiizit se’

chiadnu, chiradniiti (préz. chitadnu, chiédnes, part. l-ové chiadl, chrédli)
kleknu, klekniiti

leknu, lekniiti

-niknu, -nikniiti (aorist 3.08.5g. vnice, 3.0s.pl. vaikd)

sdhnu, sdhntiti (préz. sahnu, siehnes, imper. siehni, imperf. siehniech)

schnu, schniti (préz. schnu i sechnu, imper. schni i sechni, imperf. schniech,
part. l-ové sechl, schla, schli)

svadnu, svadniti 'vadnout’ — nedokonavé (préz. svadnu, svédnes, Imper. svéd-
ni, part. l-ové svadl, svédli)

tdhnu, tdhniti (préz. tahnu, tiehnes, imperf. tichniech, aor.asigm. -tah, -téze,
sigm. -tézech, part. 1-ove tdhl, tiehli, part. s-ové tdh, tiehst, part. n-ové tézen) B
-tknu, -tkndti (part.pas. -tknut i -téen) {
trhnu, trhniti ,
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vdznu, vdzmiti (préz. vdznu, vieznes..., aor. asigm. 3.0S.8g. uveze, 3.0s.pl.
uvazi, part. 1-ové vdzl, viezl)

-vyknu, -vyknuiti (aorist asigm. 3.0s.pl. svyki, ob(v)ykii)

Zasnu, Zasniiti (préz. Zasnu, Zésnes..., part. n-ové -Zésen)

Vzor minu, mintiti (slovesa s 3. osobou na -ne po vokalu a s infinitivem na

-1iti)

indikativ prézenta imperativ imperfektum
minu miniech
mines min miniese
mine min miniese
minem,-me, -nmy minme... miniechom...
minete minte minieste...
mint minte miniechu
mineve, -va minve... miniechové...
mineta minta miniestd...
mineta minta miniestd...
aorist participia

minuch mina, minic-

minu minul, -la, -lo...

minu minuy, minuvsi, minuvse

minuchom... minut, -a, -0...

minuste...

minuchu

minuchoveé...

minusta...

minustd... supinum minut

Podle kontextu rozlisujte:
minu: a) 1.0s.sg.préz., b) 2.,3.0s.sg.aoristu x mini: 3.0s.pl.préz. (kvantita se ve
staré ¢estiné neoznacovala).

Nejdtilezitéjsi slovesa:

dunu, duniiti vanout'

hnu, hnuiti (stsl. gunoti < gub-; imperf. hniech, aorist 3.08.5g. hbe sé (asigm.),
hnu sé (sigm.))

hrnu, hraiti (aorist -hrauch)

hynu, hynuti

-manu, -maniiti ;pamatovat’ (préz. -manu, -menes..., -mant, imMper. -MEf...,
imperf. (zpo)méniech, aorist (zapo)manuch)

plynu, plyniiti

-snu, -snitE ‘usnout’
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tonu, toniiti
vini, viniti

3. tiida slovesna

vzor kryju, kryti (slovesa s 3. osobou na -je a s infinitivem, ktery méa pred -t
dlouhou samohlasku (nebo ie, €), napk. -yti, -dt, -leti...)

indikativ prézenta imperativ imperfektum
kryju “am kryjiech
kryjes kry, kryj kryjieSe
kryje kry, kryj kryfiese
kryjem... kryme..., kryjme... kryjiechom...
kryjete kiyte, kryjte kryjieste...
kryju kryte, kryjte kryjiechu
kryjevé... kryvé... kryjiechové...
kryjeta kryta kiyjiesta...
kryjeta kryta kryfiesta...
aorist participia
(8) krych kryjé, kryjuc-

-kry kryl, -a, -0...

-kry (s)kryv, -8i, -Se

-kiychom... kryt

-kryste...

-krychu

-krychové...

-krysta...

-krysta... supinum kryt
RozliSujte:

kry: 2.,3.0s.8g. aoristu x kry: 2.,3. 08.5g. imper. (kvantita se ve staré ¢estiné vet-

inou neoznacovala)
kryje: 3.0s.sg. prézenta x kryjé part. nt-ové muz. rodu.

Néktera slovesa tohoto typu:

baju, bdti \bajit’

¢uju, ciiti (subst.verb. cunie i cutie)

-déju, -dieti ,délat’ (part.pas. pavodné -dén, novéji -dét; vyskytuji se téZ tvary
z kmene dd-, jez vznikly praceskou depalatalizaci, napt. nad dl sé > naddl se,
podobné ddlo sé, uddlo sé)

*déju (diem), dieti Fici® (déju neni doloZeno, namisto toho je diem, starobyly,
uz praslovansky tvar)
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hréju, hrieti (part. l-ove hrél//hitiel, part. s-ové hrév//hiiev, part. pas.
hrén//hfien)

chvéju, chvieti (infinitiv i chvéti)

kaju sé, kdti sé (aorist kdch)

laju, ldti

leju, Iéti (préz. leju, lejes..., imper. lej, imperf. lejiech, part. nt-ové lejé, lejiic-,
part. l-ové [él, part. s-ové [év, [évsi, part. pas. lén, novéji léT)

myju, myti (imper. piv. my, novejsii myj)

nyju, nyti

okréju, okrieti (tvary podobné jako u préju)

péju, pieti (pozdéji i infinitiv péti)

préju, prieti piat’ (part. l-ové prdl, prieli, part. s-0vé pidv, prievsi, part. n-oveé
prdn, prieni, subst. verbale pFienie)

séju, sieti (part. 1-ové sdl, sieli, part. pas. sén i sé1)

sméju sé, smieti sé (part. l-ové smdl se, smieli s, part. s-ové smdv sé, Smievsi se,
subst. verbale smienie)

spéju, spéti (imperf. spéjiech, aorist spéch)

Siju, Siti

taju, tdti

tyju, titi

véju, vieti vat* (part. l-oveé vdl, vieli, part. s-0vé vdy, vievsi, part. n-ové vdn, vieni,
subst. verb. vienie)

wyju, vyti (subst. verbale vyniei vytie)

zéju, zietl

Slovesa piti, biti, liti, viti, hniti maji v diisledku kontrakce a na ni navazujicich

dalgich hlaskovych zmén mnohé tvary odli§né: srov. pro starou ¢edtinu: kryjo
> kiyju > kryji x ppjo > p U >pi> piem, pim..., star¢ novotvary vzniklé analogii.

_ Podobné b 1 — biti, ki — hniti, 11— liti, v il — Viti.

Indikativ préz.: p U (viz vyse), pies, pie, pieme, piete, p'U, pievé, pieta, pieta,

imper.: pi, pime, pite, pive, pita; imperf.: piech, piese...; aorist: -pich, -pi...;

part. nt-ové: pie, p iic-; part. l-ové: pil; part.pas.: pit. — U slovesa liti jsou tvary

[, lém, I3, [é..., s € misto ie.

Neobvyklé tvary byly pozdéji analogii s typem kryti odstranény (pii, pijes...jako

kryji, kryjes). :

Vzor kupuju, kupovati (slovesa s 3. osobouna -je a s infinitivem na -ovati)

indikativ prézenta imperativ imperfektum
kupuju kupovdch
kupujes kupuyj kupovdse
kupuje kupuj kupovdse

kupujem... kupujme... kupovdchom...




kupujete kupujte kupovdste...
fupujt kupujte kupovdchu
kupujeve.-- kupujve... kupovdchove...
kupujeta kupujta kupovdsta...
kupujeta kupujta kupovdsta...
aorist participia

_kupovach kupujé, kupujtic-

-kupova kupoval...

-kupova kupovav, -vdi, -vée

~kupovachom... kupovdn...

-fkupovaste...

—kupovachu

-kupovachové...

-kupovastd...

-kupovastd... supinuin kupovat

Rozlisujte:

kupovach (l.os.sg.aoristu) x kupovdch (1.os.sg.imperf.). Kvantita se ve staré
¢estiné neoznacovala. Podobné shody jsou tézvpl.av dualu
kupuje (3.os.sg.préz.) x kupujé (part. nt-oveé muZ. rodu).

Poznamka: slovesa s¢ zakladem zakonenym na meékkou souhlasku (pracovati apod.) maji

nékteré tvary pozménény prehlaskou 0> é(pol >e) nebo u > i (pracévati..., praciji < pracuji...)-
Tyto tvary byly v 15. stol. odstranény ylivem sloves s€ souhlaskou tvrdou (kupovati, kupuju...)-

Neéktera slovesa tohoto typuw:

hotuju, hotovati 'pﬁpravovat'

obéduju, obédovati

pracuju, pracovati (imperf. pracovcich//pmcévdch, infinitiv pracovati// pracé-
vati, part. 1-ové pracoval//pracéval atd.)

psuj, psovati 'ha nét’

Pozdéjisem presla slovesa zaniklého typu kuju, kovati. Qd typu kupovati s od-
lisovala a) jednosiabiénym nebo neslabiénym zakladem, b) dvojim imperfek-
tem — kovdch, kujiech (jako brdch, beriech). Jsou to:

bl uju, blvdti jzvracet’

kl uju, klvati klovat

pluju, plvdti ,plivat’

ruju, rvdti

snuji, snovati

§cuju, Sevdti Stvat’

Zuju, Fviti zvykat'

101

B

e T——TT o




S G T O

o

g

Tato slovesa se vyvijela dale. Bud se rozstépila na dve (kwu, kouti a kovdm,
kovati, pliji, pliti a plivdm, plivati), nebo pregla ke vzoru kryei (blith), piip. vzoru
brati (klovati, rvdti, Stvdti).

Béhem historické doby byl typ kupovati podstatné rozhojnén imperfektiv-
nimi protéjsky dokonavych sloves i-kmenovych (oblibiti — oblibovati, potladiti —
potlacovati...), viz té7 Vid.

4. trida slovesna

Vzor prosu, prositi (slovesa s 3. osobou na -f a s infinitivem na -iti)

indikativ prézenta imperativ imperfektum
pro$u - prosiech (chvdléch)
prosis prosi, pros prosiese
prosi prosi, pros prosiese
prosim... ' Dprosim..., prosme... prosiechom...
prosite prosite, proste prosieste...
prosie (chvdlé) prosite, proste prosiechu
prosivé... PFOSIVE..., prosvé... prosiechové...
prosita prosita, prosta prosiesta...
prosita prosita, prosta prosiesta...
aorist participia

-prosich prosé, prosiec- (chvdle, -éc-)

-prosi prosil...

-prosi prosiv, -v§i, -vse

-prosichom... prosen

-prosiste...

-prosichu

-prosichové...

-prosista...

-prosista... supinum prosit

V diisledku psl. zmén dochazi v praceské a staroceské dobé v 1.0s.s8g. pré-
zenta k alternacim: -5, z-2, d-z", t"¢"..., napft. pro§u — prosis, vozu — vozis,
raz 'u — radis, krdc u — krdtis. Tyto i ostatni podoby 1.0s. jsou ve 14. stol. dale
pozmeénovany prehlaskou “u > i: ja prosi, vozi, razi, krdci, siizi, pravi (praviti)...
Novotvary typu radim, krdtim, sudim > soudim, prosazujici se v 15. stol., tyto
nevyhodné tvary postupné nahradily. — Obdobné alternace nachazime té
v part. n-oveém (ciditi - ciizen). — Podobna je situace u vzoru trpéti.
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Rozlisujte:

prosi (3.05.sg.préz.) x prosi (2.,3.08. imper., 2.,3.08.58 aoristu, u nékterych
gloves téZ 1.08. sg.préz. po U > i, pravi < prav u); podobneé se levantitou odlisuji

nékteré tvary prézentu a imperativu v pl. a dudlu.

prosie (3.os.p1.préz.) x prosé (part. nt-ové muz. rodu). Ve staré cesting se € ie

zapisuje stejné.

Néktera slovesa:

bydl u, bydliti (3.08.pl.préz. bydlé, imper. bydlte)
cliz 1, criditi JListit® (part. n-ové ciizen)
drb u, drbiti ,muset’

hromazdu, hromazditi (prez. hromazdu, hromazdis“//hromaédi&..., imper.
hromazdi, hromazd’, part. l-ové hromazdil, part. n-ové hromazdén)

chvdl u, chvdliti
krdc u, krdtiti

kir§cu, kistiti Jitit* (téz krstiti, préz. 1.sg. krséu, krscu apod., part. n-ové kiscen,

kriden, také krcen, kr§tén atd.)

Jeviel u, kvieliti (impet. kvel)

mdl u, mdliti ¢init mdlym’

modl u sé, modlitt sé (imper. modl’ s€)

musu, musiti

mysl i, mysliti (imper. mysli, imperf. mysléch i mysléch)
prav’u, praviti

raz u, raditi

vai, variti

Vs, Vysiti ’ init vysokym’ (part. l-ové vyisil)

Vzor trp U, trpéti (slovesa s 3. osobouna-ias infinitivem na -€ti, po -Ina -eti)

indikativ prézenta imperativ imperfektum
trpu --- trpiech (-léch)
trpis trpi, trp trpiese
tipi trpi, trp trpiese
trpim... trpme... trpiechom...
trpite trpite, trpte trpieste...
trpie (-1€) trpite, trpte trpiechu
trpivé... trpvé... trpiechové...
trpita trpita, trptd trpiesta...
trpita trpita, trptd trpiesStd...
aorist participia
(s)trpéch (-lech) trpé, trpiec- (-le, -léc-)

-trpé trpél..., trpeli...; slysal..., slyséli...

-trpé trpév, trpévsi, trpévse; slySavs slysévsi, slysévse
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-trpéchom... trpén (trpien)...; slysdn..., slyséni...
-trpéste...

-trpéchu

-trpéchové...

-trpésta...

-trpésta... supinum trpét (slysat)

Rozlisujte:

trpi (3.08.8g. préz.) x trpi (2.,3.0s. sg. imper.); podobné se kvantitou odlisuji
nékteré tvary v pl. a dualu

trpie (3.08.pl.préz.) x trpé (2.,3.0s. sg. aoristu, part. nt-ové muz. rodu)

tvary imperfekta maji -ie- (trpiech) x tvary aoristu maji-é- (-trpéch).

Néktera slovesa tohoto typu:

bz u, bdieti (préz. bz u, bdis...)

bézu, bézéti (part. 1-ové bézal, bézél)

bol’u, boleti

drzu (jednoslabicné !), drzeti (dvojslabicné !) ,tfast se’

drzu (dvojslabi¢né ), drzéti (trojslabiéné !) ,drzet‘ (part. l-ové drzal, drzeli
atd.)

hlez u, hledéti (préz. hlez u, hledis..., imper. hled)

hofu, horéti (part. 1-ové horél)

che’u, chtieti (1.0s.sg. cheu i chocu, od 2. sg. do 2.pl. podle mazati — chees i ché-
ce$, 3.08.sg. chee i chice, 1.pl. chemy, cheemy, 2.pl. chete, cheete, 3.pl. chtie
podle trpie, imper. chtéj, imperf. chtiech//chtéjiech, aorist -chtéch//-chotéch,
part. nt-ové chté, chtiec-)

klecu, klecéti (part. 1-ové klecal, kiecéli atd.)

kiicu, kriceti (part. 1-ové kriical, kriceli atd.)

lec u, letéti (part.l-ové letél i letal...)

lezu, lezéti (part. 1-ové lezZal, lezéli atd.)

miéu, miceéti

miiu, mnieti domnivat se‘ (imper. mni...; vedle nalezitych tvart ¢asto novotva-
ry podle sdzéti; 3. pl.préz. mnéji, imper. mnéj, imperfektum mnéjiech, part. nt-
oveé mnéjé)

mrzu, mrzéti (préz. mrzu, mrzis...)

phu, prieti pnit, byt rozepjat

pru, prieti ,zaptit’

sez u, sedeéti (préz. sez ‘u, sedis... sedie)

smrz u, smrdéti (préz. smrz u, smrdis...)

styz 'u s, stydéti sé¢ (od 2. os. préz. stydis sé, stydi sé...)

svrb u, svrbéti

Sum’u, Suméti

tézu, tezeti ziskavat'
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fiscu, ¢iseeti tisknout’

vel 1, veleti

véiu, vezéti (prez. vézu, vezis...vézie)

viz 1, Videt (préz. viz U, vidis..., vidie, imper. viz (podle véz, atematického slo-
vesa védeti), vizme, ojedingle vidme, part. nt-ové vida, vidiic- i vidé, vidiec-, part.
J-ové vidél i zvratne analogické vidal, part. n-ové vidén i vidien)

visu, viséti (prez. visu, visis...,visie, part. l-ové visél i visal)

yre 1, vrtéti (préz. vrc U, yrtise.)

zi'u, ziieti

ZviiiL, Zviietl ,znit* (Casto piesmyckou vz, vznieti).

Dale sem patif tii slovesa s infinitivaim -d-:

Dboju sé, bati sé (imper. boj sé, imperf. bojiech s€ a bdch sé, aorist -bdch sé, part. 1-
ové bdl sé atd.)

sp U, Spati (préz. také Sp 1)

stoju, stdti (prez. stoju, stojis..., imper. stgj, imperf. stojiech//stdch, aor. stdch,
part. 1-ové stdl). Rozlisujte: stoju, Stojis, stdti ,stat, trvat® x stant, stanes, stdti
,stanout, postavit se *.

5. tiida slovesna

vzor délaju, délati (slovesas 3. osobou na -d a infinitivem na _ati, vét§inou vice
nez dvouslabi¢nynt)

indikativ préz. imperativ imperfektum (krat3i tvary)
délaju délajiech déldch

delds deélaj #elajieSe deldse

déld délaj délajiese deéldse
délam... délajme... délajiechom... deldchom...
déldte délajte delajieste... déldste...
délaju délajte deélajiechu déldchu
délavé... délajvé... délajiechové... déldchove...
déldta délajta délajiesta... deldsta...
deldta délajta délajiesta... deldsta...

aorist (jen sigm.) participia

(w)délach delajé, délajtic-
-déla délal..., délali...
-déla délav, délavsi, délavse
-délachom déldn..., déldni...
-délaste
-délachu
-délachové
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-délasta
-délasta supinum délat

Rozlidujte:

deld (3.0s.sg.préz.) x -déla (2.,3. sg.aoristu)

tvary aoristu maji -a- (napf. 1.0s.sg. -délach) x tvary imperf. -d- (1.0s.8g. dé-
ldch).

Nektera slovesa tohoto typu:

-dolaju, dolati ;zdolat’

chovaju, chovati

Jhraju, jhrdti

kisaju, kasati

nechaju, nechati

obédvaju, obédvati

pdlaju, pdlati palit’

thaju, thdti

tifaju, ufati ,doufat’

volaju, volati

znaju, zndti

Ke vzoru délati patii fada sloves s koFenem zakonéenym na retnici, ktera ¢asem
prejimaji novotvary od prvni tfidy vzoru mazati (Viz Piechody mezi tfidami).
Jsou to napf.:

cpaju, cpdti (pozdéji cpu, cpdti), podobné

chdpaju, chdpati

klapaju, klapati

klamaju, klamati

kopaju, kopati

kyvaju, kyvati

Idmaju, ldmati (pozd&ji téZ 1.0s.sg.préz.ldmu, ldmi)
plavaju, plavati

sdpaju, sapati

sipaju, sipati

skripaju, skripati

Slapaju, slapati

tdpaju, tdpati aj.

Vzor sdzéju, sdzéti (slovesa s 3. osobou na -ie (po -/ na -é) a 8 vice nez dvousla-
bi¢nym infinitivem na -é¢i, po -/ na -eti)

indikativ prézenta imperativ imperfektum
sdzéju S sdziech
sdzie$ sdzej sdziese
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sdzie sdzéj sdziese

sdziemn... sdzéime... sdziechom...
sdziete sdzéjte sdzieste...
sdzéjul sdzéjte scdziechu
sdzievé... sdzéjveé... sdziechove...
sdzieta sdzéjta sdziesta...
sdazietd sdzéjta sdziesta...
aorist participia

-sdzéch sdzéjé, sdzéjuc-

-5dz€ sdzal..., sdzélli...

-sdzé sdzav, sdzévsi, sdzeévse

-sdzéchom... sdzdn..., sdzéni...

-sdzéste...

-sdzéchu

-sdzéchoveé...

-sdzésta...

-sdzéstd... supinum sdzat

Rozlisujte:

-sdzéch, -sdzé... (1.,2.,3.os.sg.aoristu) % sdzie (3.os.sg.prézer1ta) % sdziech...
(1.os.sg.imperf.).

Néktera slovesa tohoto typu:

Jde vétdinou 0 nedokonavé protéjsky k slovestim 4. tiidy, ziidka k jinym konju-
ga¢nim typum, napf. -bijéti k piti (vzor kryti); proto jsou jejich aoristové tvary
dolozeny jen ziidka.

_bijéju, -bijéti (k biti)

-¢inéju, -éinéti (k ciniti)

-hdnéju, -hdnéti (K honiti)

podobné

-hdzéju, -hdzéti

-chdzéju, -chdzéti

kidnéju, kldnéti

-konééju, -koncett

krdjéju, krdjéti

-kiiseju, -kuséti

lécéju, lécéti JiCit past’

mdééju, mdcéti

mieséju, mieséti ,misit’

mizéju, mizéti

-mysleju, -mysleti

-nicéju, -niicéti (K AULLLT)
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-pldcéju, -pldcéti

-prdvéju, -praveti

-puscéju, -pusceti

-rdzéju, rdzéti (k roditi)

stavéfu, staveti

strieleju, strieleti

-tvrzéju, -tvrzéti

vécéti fict' (aorist vécéch, vecéch, vecech...)
véséju, veséti

vonéju, voneti

vracéju, vracéti

-Zicéju, -Zicéti (napf. pozicéti ,pijcovat’, coz je imperfektivum, tj. sloveso ne-
dok., k dok. peZitéiti > pdjciti)

a mnoho dalsich.

Dale sem patii slovesa typu uméti, které prechéazela do typu Sdzéti po zméné
‘a>é ('d> ie). (Na rozdil od typu sdzéti mohou tvofit dvoji tvary imperfekta:
tzv. kratsi — umiech a delsi — uméjiech.)

béleju, béleti ;stavat se bilym'

bujéju, bujéti byt bujny, zufit’

hanéju, hanéti

hovéju, hovéti

mdleju, mdléti

-pustéju, -pustéti

sméju, smieti//sméti zprvu ,odvazovat se, pozdéji ,smét* (imperf. sméjiech//
smiech)

tleju, tléti

truchleju, truchleti

upéju, upéti

vdleju, vdleti valcit*

Zéleju, zéleti

Po stahovani by sem patfila takeé slovesa piti, biti, hniti, liti, viti. Ale protoze
se s typem sdzéti neshoduji ve viech prézentnich tvarech a jejich tvary infinitiv-
ni z@staly u typu kryti, ponechavame je u vzoru kryti i v nasich skriptech. Tim
zaroven naznacujeme jejich daldi vyvoj, nebot nakonec byly znovu obnoveny
tvary nestazené a slovesa se znovu k typu kryti priklonila: srov. kryji — piji, kryjes
— pijes...

Pfi rozligovani vzor( prositi, trpéti a sdzéti se fidime nasledujicimi kritérii: [. 3. os. sg. préz.
nam pomiize rozpoznat 4. nebo 5. tiidu: 4. t. -~ (on prosi, trpf) x 5. ti. ~ie- (on sdzie). 1. Pozmé-
né ie > i se opirdme o odlisné tvary imperativu: piiv. pros(i), trp(i) x umej, sdzej. 111, Vzory on pro-
si, trpf se od sebe odliguji infinitivnim kmenotvornym formantem, pri jejich urcovani se tedy
tidime podobou infinitivu: prositi, trpéti.
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Slovesa atematicka

Na rozdil od sloves tematickych nemajf téma (tj. kmenotvornou piiponu):
napt. 2.0s.pl.préz. js-0-te x nes-e-te. Ve staré cestiné je atematickych sloves pet:
pyti, jiesti, védeti, ddti, jmieti. Jejich pvodnt, - atematické tvary, jsou vyznace-
ny tucné, tvary piejaté od sloves tematickych jsou zapisovany béznym typem
pisma (nepavodni jsou vétsinou aorist, imperfektuma participia).

ddm, ddti (kmen dad-)
ind. prézenta: ddm, dds, dd; ddme . daste // ddte, dadie (od 16. stol.

daji); davé, dasta

imperativ: daz (pouze KYJ), ddj; dajme, dajte; dajvé, -

imperfektum: dadiech // dajiech ...z Inf. ddti)

aorist: dach (jako -krych)...

participia: dada, dadiic-, novotvar dajé, dajiic-; dal...; dav...; ddm;
dat...

Rozlisujte:

dd (3.os.sg.préz.) % da (2.,3.08. Sg. aoristu)

jmdm, jmieti (kmen jmd-)

indikativ prézenta: Jjmdm, jmds, jmd; jmdme..., jmdte, jmaj; Jjmdvé..., jmdta
ostatni tvary zcela podle wméti - viz vzor sdzet, podtyp uméti

imperativ: jméj, jméjme..., jméjte...

imperfelktum: jmiech, jmieses/jméjiech, JméjieSe

aorist: jméch, jmé...

participia: jmajé, jmajiic-; jmév...; jmél...;jmen (jmien)

Poznamka: Uz ve staré gestiné jsou dolozeny také tvary bez pocate¢niho j- (to zanikalo
y priibéhu 14. stol. v souvislosti s odstranovanim poboénych slabilo).

jiem, jiesti (kmen jéd-)
indikativ prezenta: jiem, jies, jie; jieme.-.,jfESte//jiete, jédie; jievé, jiesta —

imperativ: jéz; podle toho jezme-- jézte; jézve, -
imperfektum: jédiech (jako vediectt) -

aorist: (z)jéch, jé...

participia: jéda, jédic-; jedl...; jéd, jédsi...; jéden, -, -0...
supinum: Jést

Podle kontextu rozligujte: jé (2.,3. 0s. aorist sloves jiesti, jéti, fieti (58)), viz téz typy vedy,

vésti a pn, pieti.

Jjsem, byt (kmen jes-)
indikativ prézenta: jsem (sem), jsi (s, jest//je; jsme (sme)..., Jste (ste), st

(jsti); jsvé (své),jsta (sta), jsta (sta)
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part. nt-ové: jsa, jstic-

ostatni tvary z jinych kmend:

imperativ: bud...

futurum: budu, budes (budes)...

imperfektum: biech, biese...//budiech, budiese (< budu)
aorist; bych...// béch... ;

participia: Dyl...; byv, byvsi...; byt

Potatetni - vytvarejici poboénou slabiku se ve staré desting vétsinou nevyslovavalo (sem...,
viz jimieti) a tato vyslovnost se promitala i do grafiky. V psané spisovné éestiné se viak nakonec
prosadily podaby s j- a témto vétsinovym tvarim se pfipodobnilo plivodni s (srov. sté. jsii a no-
voceské jsou).

viem, védeti (kmen véd-)
indikativ prézenta: viem, vies, vie: vieme..., vieste//viete, védie; -, viesta //
vieta (2.,3. du.)

imperativ: véz; podle sg. vézme..., vézte; — , vézta. ..
imperfektum: védiech (jako trpiech)

aorist: ; (po)védéch (podle trpéch), (odpo)véch (podle umeéch)...
participia: véda, védiic-; vEédel...; védeév...; véden/védien...

Krome tvaru viem je v 1.0s. sg. prézenta tvar vedé, a to od nejstarsich dob az
do 16. stol. Je to tvar velmi starobyly, pivodnéjsi nez viem (byva povazovan za
zbytek ptivodniho indoevropského perfekta), a ma paralely v ostatnich indoev-
ropskych jazycich. Pro svou tvarovou izolovanost se béhem dalsiho vyvoje ad-
verbializoval a hlaskové obménoval: vedi, ved, vid...

Rozlisujte:

véde, -véde (1.0s.sg. préz. ,vim®) x -védé (2.,3.0s.5g.aoristu)
Napfi.: Jim Libusé odpovédé ,odpovedéla®

rkilc: ,, To vdm beze Isti povédé... ,povim* DAL

Prechody mezi tFidami

Jak ukazuje nova ¢estina, neni dnedni rozdéleni sloves do tiid a jejich jed-
notlivych typd (vzord) totozné se staroceskym. Pfechody sloves (skupin sloves)
do jinych tfid vyvolaly predeviim 1) hlaskové zmeény, 2) tendence po sblizeni
prézentnich tvard s infinitivem, 3) snaha zamezit neobvyklé souhlaskové alter-
nace v kofeni, 4) prechod od neproduktivnich typi k produktivnim.

1) Hlaskové zmény. Monoftongizaci i > { byl ve vétdiné prézentnich tvarti
odstranén rozdil mezi 4. a 5. tFidou (typem sdzeti), protoze kmenotvorny pii-
znak -ie- splynul s tématem 4. tifdy -i-: prosis, prosi, trpis, trpi, sdzis, sdzi < sd-
zies, sdzie... Slovesa tak presla do 4. tFidy a v ni tvori zvladtni typ sdzeti (s odlis-
nym tvarem 3.0s.pl. préz., srov. oni sdzeji x prosi, trpi). Druhy pvodné odligny
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tvar, 1.08.8g. sdzéju (tak stc.), zanikl béhem vyvoje; analogii se slovesy atema-
tickymi (viem) byl zménén v sdziem (stejné jako prou, trpu> prosim, trpim)
a2 po Zmengie > { vzniklo sdzim (Viz Tyorenti slovesnych tvarti — Prézens).

vV dialektech a nakonec i ve spisovné zestiné zasahlo sjednoceni téchto typil i 3.08.pl. (napt.
voni sdzej, prosej, trpéf), viz Tvoreni slovesnych tvard, Indikativ prézenta.

Po kontrakei se nacas ke vzoru sdzéti dostala necetna slovesa typu piti. S nim
se po monoftongizaci ie > { zaradila do 4. tiidy (srov. bujesy > bies > bis, viz typ
kryti), ale pozdgji — analogii s typem kryti — obnovila tvary nestazené (bijes...).
Pouze sloveso dieti (nc. diti, dim) stazene tvary uchovalo: dim, dis, di, dime...

2) Tendence po sblizeni prézentnich tvarh s infinitivem plisobila u téch
sloves, jejichz koren mél v dasledku psl. a pc. hlaskovych zmén nejednotnou
podobu: jinou v prézentu a jinou v infinitivu (ptip. 1V tvarech vytvorenych
7 kmene infinitivniho). Ve staré cesting tedy vyvolala nové sjednoceni a to mélo
¢asto za nasledek prechod do jiné slovesné tiidy ¢i jiného typu.
a) Slovesa typu pnt, pieti, kterd v infinitivu pozbyla -n- pii zaniku psl. nosovek
(srov. ppng, peti > pc. pn, pa”tz‘ > st&. pnu, piet), obnovila toto - priklonem
I 2. slovesné tiidé (pnu, pntiti, n¢. pnout).
Podobné: tnu, tieti = N, tnouti

Fnu, zieti — Znu, Znouti

jmu, jieti — jmu, jmouti a daléi slovesa tohoto typu.
Na piesunech téchto sloves s spolupodilela snaha zabranit nezadouci homo-
nymii s frekventovanymi slovesy: pietl, Zietl, jieti... > (piti, Fiti, Jiti).
b) Dalsi slovesa:

Fivu, Ziti (vzor vésti) — Zifi, Ziti (vzor kryti)

slovu, sliti (vzor vésti) —> sluji, slouti (vzor kryti) atd.

Nékdy probéhlo vyrovnani obéma sméry, takze vznikla slovesa dve:
napt. kuju, kovati se rozétépilo na kuji, kouti (podle prézentu) a kovdm, kovati
(podle infinitivu). Podobné dvojice se utvorily v piipadech jako
plovu, pliiti (vzor vésti) — plovi, plovati  a pluji, plouti
dmu, duti (vzor pieti) — dmu, dmouti 2 duji, doutt

Fevu, Futi (vzor vésti) —> Vi, Fvdti a Fiji, fiti (archaicke).

3. Snahou zamezit souhlaskové alternace v Kofeni byly motivovany cetne
presuny sloves mezi 1. tfidou (typem mazati, ojedinéle brdti) a 5. tiidou (typem
délati). V zakladech mnohych sloves typu mazatl totiz dochazelo k neobvyklym
alternacim: £-C (jektati — jekeu, reptati — repcu, létati — lécu), d-z (hlodati — hlo-
zu), zd-2d ( nizdati — hvizdis), k- (kddkati — kddéu, pykati — pycu), sk-§¢ (blys-
kati — blyséu), ch-8 (dychati — dysu), h-Z (kulhati — lulzu), r-r (kdrati = kdru).
Aby se jich yyvarovala, piechazela takova slovesa do 5. tiidy k typu deélati, ktery
podobné stiidani souhlasek nevyzadoval. Pfesuny z 1. do 5. tridy jsou dolozeny
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jiz ve 14. stol., nejvétsi intenzitu vykazuji po stoleti patnactém a v jednotlivos-
tech pokracuji dodnes. Prechod byl zprostiedkovan shodnym infinitivnim
i kmenem s kmenotvornou piponou -a- (maz-a-ti — dél-a-ti): lécu > létdm, po-
dobné reptam, jektdm, hloddm, hvizddm, pykdm... Béhem historické doby pre-
sla do 5. tridy témér vSechna takova slovesa s vyjimkou nékolika frekventovanych
atvardl, které si pGvodni tvary ponechaly (pldcu, [Zu, skdcu, ofu, ale i ordm).

Stare alternace ziistaly uchovany pouze v sev. iseku vmor. dialektti a v prilehlé nar. oblasti
slezské (lécu, gddcu, dysu...).

E Alternace z-Z (mazati — mazu), s-§ (psdti — pisu) jsou v éestiné #ivé, a proto

' si slovesa s témito alternacemi plvodni tvary ponechala. Paralelni novotvary

podle délati jsou ojedinélé (kiusu//klusdm, vrzu//vrzdm). Tato slovesa zistala

v 1. tfid¢ dodnes a tvoii vyznamnou ¢ast typu mazat.

Slovesa vzoru mazati s kofenem zakonéenym na souhlasku, ktera mékéeni

nepodleha a podobné alternace nevyzaduje (zejména na -pati, -bati, -lati), si

5 sice ptivodni tvary uchovala (kapati — kapu, hybati — hybu, kaslati — kaslu), ale

I : : i ¢asto k nim pribirala novotvary podle tfidy paté (podle vzoru sloves s alterna-

i cemi), napk. hybdm. Tak se stalo, Ze vét§ina Gtvard, jejichz koten konéi na retni-

cl, ma tvary oboji (ptivodni tfepu a novotvar tfepdm). Analogicky vzniklo ob-

T A : dobneé paralelni ¢asovani i u stejné zakoncenych sloves 5. tiidy: kopdm//kopu,

Fo o I kyvam//kyvu, skripdm//skifipu ... a také kousdm//kousu. V nékterych ptipadech

) novotvary podle 1. tridy nakonec zvitézily, napt. klapu, kiamu, ldmu, slapu...

Z podobnych pricin prechazela k 5. tfidé rovnéz néktera slovesa typu breti:

tku, tées > thdm, tkds...

Slovesa, jejichz kofen je zakoncen na -/, retnici, pip. i jinou hlasku, mivaji v nové cedtiné
v1.a 3. pl. také koncovky -u, -ou jako typ beru, berou (oni lZou, hybou, posiou...}, a proto jsou
v nékterych gramatikach fazena k typu brdti,

Z uvedeného vyplyva, Ze slovesa, jejichz zakonéeni korene vyzaduje souhlas-
kové alternace, zvlasté alternace méné obvyklé, tihnou k typu déldm, slovesa bez
souhlaskove alternace smeéfuji k dvojimu Easovani, podle tiidy prvni i paté.

Poznamka: U vsech téchto sloves pronikaji novotvary 5. tFidy do participia nt-ového. Tento
smér vyvoje je veden snahou zabréanit tvarové homonymii participia nt-ového a 3.0s.sg. ind. preé-
zenta: napr. part. nt-ove pldée (< pldéé) — noveé plakaje x 3.0s.5g. préz. on pldce.

4. Prechod od neproduktivnich typti k produktivnim. Jde piedeviim
o neproduktivni slovesa 1. tfidy s nulovym infinitivnim kmenotvornym for-
mantem, ktery jim neumoznoval vyjadfit prisludny vid (predevsim bezpredpo-
nova slovesa typa nésti, péci, jako napt. dok. siesti “sednout si’, nedok. vidsti
‘vladnout’). Proto tato slovesa prechazela k typlim s vyraznou kmenotvornou
pfiponou zfetelné vyjadtujici vid. Prechod byl vzdy zprostied kovan nékterym
shodnym tvarem.

Mnoho sloves 1. tFidy preslo do tidy druhé k typu tisknuiti; zprostredkujicim
¢lankem bylo patrné shodné participium l-ové: napf. podle tvart stiskl, stisknu,
stisknuti vznikly k participiu l-ovému spad! novotvary spadnu, spadniiti a vytlaci-
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ly pfwodni tvary spadu, spdsti. Protoze byl typ tisknuiti charakteristicky pro slo-
yesa dokonava, prechézely k nému piedevsim utvary dokonave:

lahu, [éci, lehl — lehnu, lehnuti
prah, prieci, pidhl — prdhni, prdhnut
fku, Féct, rekl — Feknu (x Féci)

sadu, siesti, sédl — sednu, sednttt

sahu, siect, sdhl — sdhnu, sdhnuti

vrhuw, vrei, vrhl — vrhnu, vrhniti

Nedokonava slovesa byla v mensing, napt.

viadu, vldsti, vidd! — viddnu, viddnuti

shu, Zéci, Zehl — Fhnu, Zhntit

protoze ¢astéji prechazela ptimo k typu délati, ktery byl nejuzivanéjsim nedo-
Kkonavym protéjskem dokonavych sloves typu tisknuti:

hodu, bosti — boddm, bodati
padu, pdsti — paddm, padati
skytu, skysti, skytl - skytdm, skytati

(K nedokonavym slovestim pak byly piitvoteny dokonavé protéjsky s piiponou
-nu- (podle tisknuti), napt. padniti, bodnuiti...

Prvni doklady o uvedenych presunech sloves pochazeji ze stol. ¢trnactého,
dokonéeni tohoto procesu spada az do doby nove.

Netetna slovesa 1. tiidy prechazela — prostiednictvim shodného nebo po-
dobného participia n-ového — ke 4. tfide typu prositi: napt. ufku, uréci, urcer,
k tomu novy infinitiv uréiti (jako prositi). Podobneé:
spast, spdsti, spasen — spasiti
stiehu, striecl, streZen — streZiti
kol ‘u, kldti, (s)kolen (phv.
préz. typ mazati, inf. typ kiytd) = skoliti atd.

Tvoieni slovesnych tvarit

7 kmene prézentniho se ve gtaré ¢esting tvoril indikativ prézenta, impe-
rativ, participium nt-ové a v nékterych ptipadech imperfektum.

7 kmene infinitivniho se tvoril aorist, v nékterych pripadech imperfek-
tum, participium l-0vé, S-0VE, n-ové/t-oveé.

Indikativ prézenta

V 1.0s.sg. bylana pogatku doby historické tato distribuce koncovek: -u (psl.
< ¢) u véech sloves tematickych, -m u péti sloves atematickych. Od 2. ¢tvrtiny
14, stol. se zacala atematicka koncovka -m uzivat i u nékterych typd sloves te-
matickych (neucinim misto neucini ZALTKLEM, hleddm misto hledajt HRAD...).
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Prejimani atematické koncovky umoznovala tvarova analogie. Prostiednictvim
shodnych tvard 2. a 3. 0s. sg. (dds, dd, vies, vie...jako délds, déld, sdzies, sdzie)
pronikly tvary s atematickym -m do 5. tiidy (déldm, sdziem jako ddm, viem),
kde vytlacily pivodni nestazené tvary délaju, sdzéju, které se od ostatnich sin-
gularovych tvar( odliSovaly poc¢tem slabik a kvantitou (srov. trojslabicné déla-
Ju, sdzéju x dvojslabicné deélds, déld, sdzies, sdzie). Tak se stalo, Ze se uvedené
typy sloves zacaly navzajem podobat: déldm, délds, déld — dam, das, dd; saziem,
sdzies, sdzie — viem, vies, vie.

Nejdrive pronikla koncovka -m asi do sloves pozménénych kontrakci
(5. trida a pét sloves typu biti, viz déle), od nich se pak rozsifila do tridy ¢tvrté,
jejiz dlouhy kmenotvorny formant stazené tvary pfipominal (srov. dds, delds,
prosis, trpis, vies, sdzies — ve vsech pripadech je pred koncovkou dlouha sa-
mohléska). V nich nahradila pvodni nevyhodnou koncovku -u, jeZ vyvolavala
stiidani predchozi souhlasky: napt. bliiditi — ptvodni 1.sg. blilz v > blizi x no-
votvar bliidim apod. V poloviné 15. stol. jiz novotvary pievladly. Po monofton-
gizaci ie > i se slovesa typu sdzeri sblizila se 4. tfidou: sdzies, sdzie a podtyp
umies, umie > sdzis, sdzi, umis, umi jako prosis, prosi, trpis, trpi. Prostiednic-
tvim shodnych tvari se postaveni koncovky -m ve 4. tridé upevnilo.

Na zakladé stejné tvarové analogie proniklo -m nacas k péti slovesiim typu
piti (viz vzor kryti), jejichz prézentni tvary podlehly rovnéz kontrakci: psjo.
pojese, poje(tv) > 1.08. p'U (> pi), 2.,3.0s. pics, pie > pi§, pi. Novotvary piem,
pim, pripominajici typ sdziem, sdzim, vytlacily stazené tvary p " 4 (pi), ale poz-
déji samy ustoupily tvarim nestazenym, které byly v 16. stol. obnoveny podle
vzoru kryt: biji, bijes, bije jako kryji, kryjes, kryje.

U ostatnich tematickych sloves (tj. 1.-3. slovesné ttidy) koncovka -u zlista-
la (srov. nesu, tisknu...), ale v pozici po mékkém konsonantu se prehlaskou
zmeénila v i: mazi, kryji, kupuji. Na tyto tvary pozdéji ptisobila tendence po jed-
noté tvard stejného gramatického vyznamu; pod jejim vlivem se v téchto pripa-
dech zacala obnovovat koncovka -u jako znak 1.os. sloves 1.-3. tiidy (maZu,
kryju, kupuju). Tento proces zapoc¢al v 17. stol. a trvé az dodnes.

V nové spisovné ¢estiné jsou po Z,$,¢ v néktervch pripadech mozné koncovky oboji (maZu,
mazi, pldcu, pldci, pisu, pisi (tvary s -1 patii do stylu vy3siho), ale jen IZu). Po - bylo doneddvna
mozné jen -1 (kryji, kupuji), ale v posledni dobé jsou tvary s -u prijatelné pro hovorovou podobu
spisovné éeitiny (dékwju). Po ostatnich konsonantech maji slovesa typu mazati pouze -u: stiijiu,
kousu (pfip. -m — kousdm, viz Prechody mezi tfidami, oddil 3).

V 2.0s. sg. prevladla uz na poéatku doby historické koncovka -§; méla ji
i slovesa atematicka (dds), kromé slovesa byti, v jehoz tvaru jsi zistala uchova-
na koncovka atematicka.

V 3. 0s. sg. existovaly uz v praslovanstiné dvé moznosti (na rozdil od staro-
slovénstiny, ktera uzivala -tw): -ts, nebo tvar bez koncovky (byjets//byje ,on bi-
je). Cestina navézala na tvary bezkoncovkové; dodnes plni funkci 3.0s. u véech
sloves, tematickych i atematickych, pouhy prézentni kmen: on déld, tiskne, pro-
si... Atematicka koncovka se uchovala opét jen u slovesa byti: jest.
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Poznamka: Starodeské slovesné vary 3, 0s. sg. zakonéené na -t (on spasit nds...) nejsou po-

zhstatkem starobylého ¢asovant; yznikly spojenim tvaru 3.05.5g. spast (jako prosiy s piiklonnym ¢
(zapisovanf/m jako ¢, protoZe se mékkost neoznacovala): f bylo prostredkem koherence textu
(piip. melo i jiné funkce). Viz Syntax.

1.0s.pl. méla ve star¢ testiné tii koncovky: -, -ime, -my- Zpocatku se uZiva-
ly u véech tematickych sloves bez rozdilu, pozdéji, kdyz do 1.0s. sg. 4. a 5. tiidy
proniklo -m (prosim, trpim, sdziem, déldm), prestala se pluralova koncovka -m
v téchto tifdach uzivat a uplatiovaly se pouze -me a-my. -V sou¢asném spi-
sovném jazyce prevlada -me (u typtl 1.-3. slovesné tiidy je mozné -m jako ho-
yorova varianta), v nafeci jsou uzivany koncovky -me, -1, pouze v archaickych
dialektech vmor. a slez. s¢ uchovala koncovka -my.

Vv 2.0s.pl. bylaa dosud je ptivodni koncovka -ze.

vV 3.0s.pl. byly pivodni koncovky -otb (< -onti) a-¢te (< ti). V prabéhu vy-
voje odpadlo Kkoncové -t a nosovky se zménily v Gstni samohlasky: a) -0> 4, b)e
> ie. a) Koncovka -t s€ po tvrdych konsonantech zménila v ou (1.a2. slovesna
t#ida: vedd, tiskni > vedou, tisknou), po mékkych prehlasovala v -i (3. trida:
kryju > kryji, kupujii > kupuji, v 5. tridé spolu s kmenotvornym formantem
yznikla pifpona -@ju — délaju, pozdéji delaji, a -gju — sdzéjil, pozdéji sdzéji). b)
Koncovka -ie se uplatnila ve 4. tHdé u typt prositi a trpéti — prosie, trpie a u ate-
matickych sloves jédie, védie; v 15. stol. sezménilav{ (prosi, trpi, jedi, védi).

U typt sdzeti, prositi a trpéti dochézi v mluvenych ftvarech k vyrovnavani. Ve spisovné ces-
tine se vedle zakladniho oni prosi, trpi, sdzeji piipoustii oni sdzi, ale tento tvar je povazovan za

stylové nizsi. V natetich jsou uvedené tii typy sloves vyrovnany rizne: v jz. Cechach a na casti
zap. Moravy prevladaji vary oni prosi, trpi, sdzi, na ostatnim azemi Cech oni prose/, trpéj, sdzej /

proseji, trpéfl, sdzeji, v oblasti stimor. nafedi oni prosijo, trpijo, sdzifo. Ve vmor. naf. je moznosti

nékolik: -i, -d (prosd, trpjd. umjd...), -iju (prosij, trpijt, wmijity, podobné -ijou (prostjou. ..), -fja (pro-
sifa...), ve slez. dialektech rovnéz: -a (prosd...).

V 1.0s. dualu jsou uzivany koncovky -vé, -va (-vé ¢astéji), a to bez rodového
rozdilu. Kontaminaci dualového -va s pluralovym -me yznikla pozdgji pripona
-ma. Jeji prvni doklady pochézeji ze zacatku 15. stol. (chcema OTC).

2. a 3.0s. dualu je tvofena priponou -fa.

Imperativ

V pracestine se tvofil trojim zplsobem:

1. U sloves 1. a 2. tFidy piiponou - v 7.2 3. 08. sg. (vedi, tiskni), -ém, -€me,
-emyv 1. 0s. pl. (vedém..., tiskném...), -éte v 2. a 3. os. pl. (tisknéte), -évé,
-évav 1. 0s. dudlu (tisknévé, -va), _Stav?2.a3.0s. dualu (tisknéta).

7. U sloves 4. tridy piiponou -I v 2. a 3. 0s. 88 (prosi...), -im, -ime, -iny
v 1.0s.pl. (prosim...), -ite v 2.a3.0s.pl (prosite...), -jvé, -ivav 1. 0s. dualu
(prosivé...), -itav 2.a3.0s. dualu (prosita...)-

3. U sloves 3. a 5. tridy piiponou - v 2. 2 3. 0s. sg. (kupuj, délaj), -jme, -jmy
v 1. 0s. pl. (kupujme, délajme...), -jtev 2.2 3. os. pl. (kupujte, délajte), -jvé, Jva
v 1. 0s. dudlu (kupwjve, délajvé...),jtav2.a 3. 0s. dualu (kupujta, délajta...).




1.0s. dudlu ma od pocatku 15. stol. také koncovku -ma, napk. vstarima STIT
(jde o kontaminaci koncovky -me a duélového -va, viz 1.0s.dualu ind. préz.).

Poznamka: U typl kryti a piti doslo ke stazeni (bi, bime, bite..., kiy, kryme, kryte...), ale po
Case byly opét obnoveny tvary nestazené (bij, kryj...).

Pozor na stejné tvary v 2. a 3. os.: Na rozdil od nové estiny méla stara
CeStina imperativni tvar také pro 3.0s.sg. i pl. Napf. panna znamenaj necht
panna znamena, at si pamatuje” STIT. Shodoval se s tvarem 2. 0s. sg. nebo pl.;
pozdéji byl vytlacen opisem s at, necht.

e Ty T s
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Uz v nejstarsich pamatkach kolem r. 1300 jsou pdvodni tvary vzacné (u né-

kterych sloves je ani nemame vSechny dolozeny: napf. *vedévé, *vedéta,

*vedéte, *mini, *miném, *minéte, atd.). Jiz tehdy prevladaji singularové tvary

bez -i (tj. zkracené — ved, pros, trp, maz...) a od nich utvofené tvary pluralové

aduélové (vedme, vedte, prosme, proste, trpme, trpte, mazme, mazte...). PIné

s tvary zlstaly jen tam, kde by odsunutim koncovky vznikla obtizné vyslovitelna

e _ souhlaskova skupina (tiskni, tisknéte, jdi, jdéte, pni, pnéte, bdi, bdéte...), ale ve

' staré ¢estiné jsou doloZeny i tvary jako mod! sé, leh¢ sobé apod. — Pozlistatkem

po koncovce -i je mékkost predchazejiciho konsonantu (vedi > ved, min, vedme,
mirnime, vedte, minite, vedvé, mirivé, vedta, minita).

U sloves, ktera si koncovku -i ponechala, probéhlo prostrednictvim shod-
ného singularového tvaru na -i vyrovnani mezi ob&ma typy tvofeni: v spisov-
ném jazyce, v naf. na vétiiné tizemi Cech a ve stfedni ¢asti vmor. dialektl ve
prospéch tvarti 1. a 2. tFidy (podle tiskni, tisknéte se plivodni spi, spite zménilo
ve spi, spéte), v nar. jz¢&. a ve zbylych dialektech Moravy a Slezska ve prospéch
tvarii 4. tiidy (podle spi, spite je i tiskni, tisknite).

Tvary typu vediz, prosizZ vznikly spojenim ptivodniho plného tvaru imperativu s priklonnym
-%(e), jez mélo asi funkci vybizeci a vyjadiovanou vyzvu jesté vice zdraziovalo. Ve staré cestiné
jsou bézné.

Pavodni atematicky imperativ 2. a 3. os. sg. uchovala slovesa jiesti — jez,
védeéti — véz, vidéti — viz (podle védéti), tvary dudlové a pluralové jsou neplivod-
ni; byly dotvofeny k tvaru singularovému.

Participium nt-ové

Ve staré cedtiné byly dva typy:

1. nesa (pro mask. a do konce 14. stol. i pro neutrum), nestci (pro fem. a od
konce 14. stol. i pro neutrum), nestice (pro plural véech rodi). Pomoci pfipon
-a, -fici, -lice se tvofila participia u sloves 1., 2., 3. a 5. tridy. Participia typd kry-
ti, kupovati, mazati, délati (tj. sloves s meékkym zakoncenim kmene nebo korene)
se v dasledku pfehlasek ‘a > ¢ a U > i pripodobnila typu druhému: sté. kryé (<
*kryja), kryjiici, kryjice > n&. kryje, kryjic, kryjice jako n¢. prose, prosic, prosice.
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2. trpé (pro mask. a do 15. stol. i pro neutrum), ¢rpieci (pro fem. a od 15.
stol. i pro neutrum), ¢rpiece (pro plural viech rodd). Pomoci ptipon -¢, -ieci,
-iece se tvorila participia u 4. tfidy.

Poznamka: Participium nt-ové je od ptivodu adjektivum s vyznamem déjovym, proto u ného
neuréujeme osobu; z gramaticlkych vjznami slovesnych vyjadfuje vid, rod, cas, ¢islo, vyznamu
jmennych rod (v sg.: rod muz., zensky, stiedni).

V nové Gesting je jeho pokragovanim prechodnik piitomny; tvofi se priponami -a, -ouc, -ouce
u sloves, ktera maji v 3. os. pl. koncovku -ou (oni nesou — nesa, nesouc, nesouce), nebo -e (-€), -ic,
_ice u sloves, ktera maji v tée os. piivodni koncovku -i (oni prosi, trpi — prose (trpé), prosic, prosi-
ce i oni mazi — maze, mazic, mazice...), dale priponami -gje (-gje), -afe, -ejic (-é&ic), -ajic, -ejice
(-éjice), -ajice u sloves, ktera majiv 3. 0s. pl. -gji (-&j0), -ayi: oni sdzeji, uméjt, délaji — sdzeje, uméje,
délaje, sdzejic, uméjic, délajic, sdzejice, uméjice, délajice.

Z participialnich zékladd (volajiic-, trpiec-...) se tvoii deverbalni adjektiva:
a) tzv. zpridavnélé prechodniky — volajiici, trpieci (nc. volajict, trpici)..., b) ad-
jektiva s piiponou -tcf (a jejimi variantami), napf. ¢inict, letiici, chodujuci...

Viz téz Jmenné sklonéni adjektiv a slov adjektivni povahy, oddil Konsonan-
tické sklonéni, a Syntax, oddil Utvary s participii.

Imperfektum

Je to tzv. jednoduchy minuly ¢as, ktery ve staré ¢edtiné vyjadiuje prosty déj
minuly, neukonéeny. Tvoii se prevazné od sloves nedokonavych; imperfekta
dokonavych sloves maji funkce specialni (viz Casovani — oddil Cas).

Imperfektum se tvofi osobnimi piiponami -ch, -Se, -S¢ (v sg.); -chom
(-chomy, -chome), -$te (-ste), -chu (v pl.); -chové (-chova), -§ta (-sta), -Sta (-sta)
(v duélu).

1. Slovesa, jejichz infinitivni kmen konéi na -a, a typ trpéti tvoii imperfek-
tum pripojovanim vyse uvedenych osobnich koncovek k zakladu, ktery se po-
doba jejich infinitivnimu kmeni (ale je zdlouZeny: namisto -a- je -d-, namisto
kratkého -é- dlouhé ie). Napt.: délati — déldch, déldse..., kupovati — kupovdch,
kupovdse..., brdti — brdch, brdse, mazati — mazdch, mazdse..., trpéti — trpiech,
trpiese...

2. Ostatni slovesa tvoii imperfektum pfipojovanim osobnich koncovek
k zdlouzenému zakladu zakonéenému na -fe-, piipominajicimu kmen prézent-
ni: vede — vediech, vediese..., pece — peciech, peciese..., tie — tiiech, triese..., pne —
pniech, pniese, tiskne — tiskniech, tiskniese, mine — miniech, miniese, kryje — kry-
jiech, kryjiese, sdzie — sdziech, sdzieSe, analogicky prosi — prosiech, prosiese.

Slovesa typu délati, uméti, brdti, atematické jmieti a ta slovesa typu kupova-
ti, jejichz zaklad byl jednoslabi¢ny, pfip. neslabicny (tj. podtyp kuju, kovati),
meéla dvojtvary z kmene minulého i ptitomného: deldch — délajiech, umiech —
uméjiech — jmiech, jméjiech, brdch — beriech, kovdch — kujiech.

Staro¢eské imperfektum se vyvinulo z imperfekta praslovanského. Jeho tvary byly zéasti po-
zménény stahovanim (proto vidy dlouhé -d-, -ie-) a poté zménami staroceskymi (-aa- > -d-, -éa-
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> -'d- > -ie-..., napr. psl. délaase > déldse, uméase > um dse > umiese). V 14. stol . bylo jiz imper-
fektum — stejné jako aorist — v ipadku, coz se projevilo prejimanim aoristovych koncovek (-ste,
-sta), splynutim koncovek 2. a 3. osoby dualu a dale riiznymi analogiemi a nepravidelnostmi.

Aorist

Na rozdil od imperfekta vyjadfuje tento jednoduchy minuly ¢as minuly déj
ukonc¢eny. Odvozuje se prevazné od sloves dokonavych. Ve staré ¢esting byl
dvoji: aorist asigmaticky neboli silny a aorist sigmaticky neboli slaby.

Aorist asigmaticky se tvofil od sloves, jejichZ infinitivni kmen konéil na
souhlasku. Ve stare ¢estiné jde predeviim o konjugaéni typy vésti, péci (< *pek-
ti) a tisk-nui-ti. Napt.: -ved, -vede, -vede (v sg.), -vedom, -vedete, -vedii (pavodné
asi -u, podle préz. pak -i) (v pl. ), -vedové (-va), -vedeta, -vedeta (v duélu).
V pripadé typu tisknuiti se tvoril z kofene: tisk, tisce...

Prvni osobu sg. tvofi kofen slovesa (ved-, pek-, tisk-), v dalsich osobach se
k nému pripojuji koncovky. Nekteré kofenné souhlasky se pred koncovkovym -
e meni: sk > 8¢ (tisk — tisce), h > Z (pomoh — pomoze), k > & (potek — potece). Slo-
vesa, jejichz tvary jsou z¢asti zasazeny piehlaskou, maji v prisludnych pozicich
prehlasky i v aoristu; napt. tdhnuti: préz. tdahnu, tiehnes, aorist asigmaticky tah
— teze atd. V singulérovych tvarech nékdy dochazelo k dlouzeni: vedle jid, jide
nachézime misty jid, jide...

Aorist asigmaticky byl jiz na pocatku historické doby povaZovan za ar-
chaismus. V mluvenych projevech se patrné jiz neuzival, pouze v psanych. Je
dolozen predevsim v 3. os. sg a pl., v jinych osobach méné ¢asto. Neni pochyb,
ze kjeho zaniku pfispély cetné shody s prézentnimi tvary: vede, vedete,
vedi...V pribehu 14. stol. byl Castéjsi jen u nékterych frekventovanych sloves.

Pamatujte si ¢asto uzivané tvary aoristu asigmatického (p¥ip. aoristu
sigm. mladsiho): 2, 3.0s.5g.: prijéde "ptijel’, prijide ‘ptisel’, pade ‘padl’,

Aorist sigmaticky

Tvoril se od sloves s infinitivnim kmenem otevienym, tj. zakon¢enym na
samohlasku. Ve staré ¢estiné jde o vechny konjugacni typy tematickych sloves
vyjma vésti, péci. Nazyva se sigmaticky proto, Zze mél piivodné ve vétging pripon
-s- (t]. sigmay); toto -s- se ve staré ¢estiné jiz vétdinou zmeénilo v -ch.

Napt.: -krych, -kry, -kry (sg.), -krychom, -kryste (-Ste), -krychu (pl.),
-krychové (-va), -krysta (-sta), -krysta (-$ta) (dual). Od typu tiskniti — tisknuch
(z kmene infinitivniho)...

Koncovky -Ste, -§ta jsou prevzaty z imperfekta.

Obdobneé tvorila aorist néktera slovesa s kmenem zavienym, tj. zakonce-
nym na souhlasku: réch od réci, jéch od jéti, jieti, jiesti.
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Aorist sigmaticky mladsi neboli sekundarni vytvatela slovesa s infinitiv-
nim kmenem zavienym, ktera piivodné tvotila aorist asigmaticky. Vznikl jako
nahrada za jejich aorist asigmaticky, protoze ten byl od pocatku historické doby
_ a7 na nékolik frekventovanych tvari—na ustupu.

Tvoril se pripojovanim Lkoncovek aoristu sigmatického k tvaru 2.4a 3. 0s. sg.
aoristu asigmatického, jenz kondil na -¢: -vedech, -vede, -vede (88.), -vedechom...,
vedeste (-ste), -vedechu (pl.), _vedechové (-va), -vedesta (-$ta), -vedesta (-Sta)
(dual). U typu tisknuiti — tiscech atd. — Jak patrno z uvadenych prikladd, jsou tvary
7.a 3. 0s. aoristu asigmatickeho i sigmatického mladsiho stejné.

Viz té7 Casovani, oddil Cas.

Poznamka: Do nové ¢estiny se uchovaly nasledujici aoristové tvary: ustrnuly tvarvece chapany

prézentné, t. “pravi’, tvary bych, by, bychom, byste jako soucast né. kondicionalu {pracoval bych...).

Jednoduché minulé ¢asy (aorist sigmaticky (veetné mladsiho) a imperfek-
tum) byly bézné uzivany po celé 14. stol.; na jeho konci za¢inaji ustupovat, a to
nejdifve z mluveného, poté z psaného jazyka. V 15. stoleti se uz vyskytuji méné
a v jejich uZivani jsou znacné individualni rozdily, v 16. stol. jsou vzacné. Je
velmi pravdépodobné, Ze od poloviny 15. stol. jde o nezivé archaismy udrzova-
né v psaném jazyce tradici. Svédéi o tom ¢etné deformace téchto tvarQ a jejich
chybné uzivani (byl loviese).

Poznamka: V pfipadé nejednoznacne zapsanych slovesnych tvarQ se pii
uréovani ¢asu Fidime nasledujicimi kritérii:

1) Kontext: Pany po konyu pogyed,
az Byelyny rzyeky dogiedt.
Pod e te rzyeky kuon potecze,
na gednu ulehl przytecze,
na nyeyz ora/fe muz welyky,
obynuw fve nohy Iyky. DAL
V nagem pripadé jde o Dalimilovu kroniku, tedy o vypravéni z davné minu-
losti s prevahou sloves v minulém éase. Proto povazujeme tvary pojédtl, dojédu,
potece, pritece za aorist asigmaticky, ne za préz. tvar dokonavych sloves, ktery
mé stejnou podobu. Tedy: ,, Pani (vy)jeli za koném, az prijeli k fece Biliné. Podél
té Feky se dal kan do béhu, pribéhl na jednu dlehli, na niz oral velky muz...“
(nage tvrzeni podporuje__imperf. ordse).
2) Vid slovesa: S togie//e yako yatw uzdyczy,
proto tey w [y wzdyechu Stadyczy-.. DAL
Sloveso vzdieti mazvat’ je dokonavé, proto wzdyechu povazujeme za aorist
a piepisujeme jako yzdechu (nikoliv za imperfektum, jez ma grafickou podobu
vzdiechu).
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Infinitiv

Infinitiv kon¢il v praslovanstiné na -¢f a toto zakonéeni bylo zakladni i ve
staré cesting — déla-ti; u sloves, jejichZ koren koncil na -g (h), -k, vznikla z pi-
vodniho spojeni -gti, -kti koncovka -ci: péci, moci < *pek-ti, *mog-ti atd. UZ od
poloviny 14. stol. se pod vlivem supina objevuji infinitivy s tyrdym zakonéenim
-t. Zpotatku jsou jen sporadicke, ale v pritbéhu dalsiho vyvoje, zejména od 16.
stol., jich vyrazné pribyva, az nakonec vitézi.

Dvouslabicné infinitivy mély ve staré ¢estiné — kromé sloves moci, jéti, péti, spéti, vrei — ko-
fennou slabiku dlouhou (vésti, péci, kryti, zndti, Diti...). Tato dlouha samohlaska se vétsinou kra-
tila, jestlize se zvysil pocet slabik, t. pii pripojeni predpony: srov. Ziti — uziti, biri — zabiti, ddti -
vydati. Kraceni nepodlehly: a) kofenneé samohlasky, které vznikly kontrakel: smiet! sé (< psl
smwjati s¢) — zasmieti s¢ < zasm 'dt1sé b) slovesa, jejichz kofenné -i- pochazi z -fe-: mri (< sté.
miieti) — umfiti; c) slovesa s kofennym -1i-, které se diftongizovalo v -ou- (pltitt — vypliiti > plouti -
vyploutiy; d) slovesa se zakladem -1t/ (prijiti). - Od 16. stol. byl tente slozity stav porusovan ana-
logii. Pravidelné kraceni se nakonec udrzelo jen u kofenného -a-, jez nevzniklo kontrakei (nc.
brdt — sebrat, vybrat...x smdt se, zasmdt se), jinak je kvantita odvozenych infinitivd shodna
s prislugnymi infinitivy prostymi.

V nové spisovné cesting je zakladni podobou tvar s koncovkou -t, -(c)¢ (pra-
covat, péct, moct), tvary na -ti, -ci (pracovati, péci, moci) jsou knizni a archaické
a jako takové jsou uzivany jen ve vys§im stylu. V nafedi je situace pestiejsi: v jiz.
Cechach na Prachaticku -7, ojedinéle i (volat, volati), v své. narecich - (prosit),
na vych. poloviné Moravy a ve Slezsku -t/-¢ /-¢ (vmor. nést, slez. Feknuc...). Na
ostatnim Uzemi Zije koncovka -t (volat).

Supinum

Tvoiilo se z kmene infinitivniho pfiponou -t < -tu, napk. bit, dat, prat. Pred
tvrdym -t se nerealizovala prehlaska ‘a > é, proto se u sloves s kofenem zakon-
genym na mékkou souhlasku odlisovalo supinum od infinitiva, v némz byla
prehlaska pfed -t7 zase pravidelna: srov. napf. supinum skysat x infinitiv
slysét i < pC. slySat i. Ale casem se tyto odligné tvary analogii vyrovnavaly: napf.
supinum pokusat se pod vlivem infinitivu pokuséti zménilo v pokusét. — Slovesa
s kofenem na -k, -g (h) maji supinum na -¢: pec.

Jednoslabicné tvary supina meély vidy kratkou samohlasku a tim se lisily od
dvouslabi¢nych infinitiv: Zat — Zieti, slut — slouti, vest — vésti, pec — péci... Ve
staré esting se supinum tvofilo jen od sloves nedokonavych a kiadlo se po slo-
vesech majicich vyznam pohybu (vySel liipit, prijde sudit...), objekt byl pritom
v genitivu (sudit Zivych i mrevych). Casem vsak tuto syntaktickou vlastnost ztra-
tilo a piestalo se pocitovat jako samostatna vyznamova kategorie. Uz ve 14.
stol. nachazime doklady, v nichz je po slovesech pohybu misto supina infinitiv
(prides suditi ZALTKLEM x jde sudit ZALTWITTB). Tyto doklady, jichz ptibyva
v 15. a 16. stoleti, ukazuji na postupny tstup supina jakozto zviastniho mluv-
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nického tvaru. Definitivné supinum zanika v dobé stredni (17.-18.stol.). Do
nové éestiny zistalo uchovano jen ve spojent it spat (x infinitiv spdt).

Participium l-ové

Tvoii se z kmene infinitivniho pomoci koncovek -I, -la, -lo, -i, -ly, -la (pro-
sil, prosila, prosilo, prostli, prosily, prosila). U sloves typu tisknuiti se obvykle
kmenotvorné -nu- vypousti (¢iskl); ziistava pouze v pripadé, tvori-li koten jedi-
na souhlaska (hntiti — hnul, Intiti - Inul).

V nékterych pripadech se participium tvorilo z kmene oslabeného: ¢isti —
cetl < ¢vtlv: u sloves typu mrieti byly tyto tvary (umrl, potrl...) zcela ojedinéleé.

Nékteré odlisnosti st¢. participii:

Participia utvorena od infinitivniho kmene zakonéeného na souhlésku mé-
[a oproti nové edtiné o jednu slabiku méné, nebot kmenova souhléska netvori-
la s koncovkou -/ pravou slabiku (sté. tvary vedl, nesl, mohl... byly jednoslabic-
né, podrobnéji viz Poboéne slabiky). V nové spisovne gestingé jsou tato spojeni
plné slabitna a tvary typu vedl, pekl, ve staré Cestiné piivodné jednoslabicne,
jsou dnes dvouslabi¢né.

Tyary, které obsahovaly [/, zasahla piehlaska ‘a > ¢, tvary s/ tyrdym zistaly
nepiehlasované: siySali > slysel’i x slysal, slysala, slysalo apod. Toto stiidani
trvalo do konce 14. stol., poté bylo zruseno analogii (napf. né. spisovné slysel,
slyseli). Viz ptehlasku "a> €.

Participia I-ova jsou vyznamnou soucasti préterita a kondicionalu.

Participium s-ové

Tvofilo se dvojim zpsobem: 1. Od infinitivniho kmene zavieného a od ko-
fene sloves typu tisknuiti pomoci piipon -0, -§i, -Se: prines, prinessi, prinesse,
tisk, tisksi, tiskse. 2. Z infinitivniho kmene otevieného piiponami -v, -v8i, -vse:
udelav, udélavsi, udélavse. Ve staré cestiné se tvofilo od sloves dokonavych i ne-
dokonavych.

U sloves typu pnu, pieti jsou tvary dvoji: starsi spen, spensi, spense a noveéjsi
p ‘av, pévsi, pévse, srov. nc. sepjav (vedle pozd€jsiho novotvaru sepnuy).

Rozdily vzniklé prehlaskou se drzely do konce 14. stol., pozdgji byly vyrov-
nany ve prospech jednoho z tvard: snav, snévsi > snav, stiavsi, udrzay, udrzévsi>
udrzey, udrzevsi...

Adjektivizovane tvary slozené deklinace typu prisedsi, zajavsi vznikly aZ za
narodniho obrozeni napodobenim rustiny.

V nové cedting jsou pokracovanim s-ovych participii prechodnilky minulé. Tvoii se stejne,
ale jen od sloves dokonavych.
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Podrobnéji viz Jmenné sklonéni adjektiv a slov adjektivni povahy, oddil
Konsonantické sklonéni, a Syntax.

Participium n-ové a t-ové

Isou to tzv. participia pasivni. Participium t-ové (s pfiponami -z, -ta, -to,
-tl, -ty, -ta) mély typy pieti, kryti (p at [pjat], jat, tat, kryt), miniiti a ojedinéle
i tiskniti (minut, tisknut //tiséen).

Ostatni slovesa méla participium n-ové. Tvorila Je pfiponami -n, -na, -no,
-ni, -ny, -na z infinitivniho kmene otevieného (kupovdn, kupovdna, kupovdno,
kupovdni, kupovdny, kupovdna, podobné déldn, slysdn, trpén//trpien, brdn... )
a ptiponami -en, -ena, -eno... z infinitivniho kmene zavieného (veden, pecen)
a od typu prositi, v némz se kmenotvorné -i- ménilo pred samohlaskou v nesla-
bi¢né i a mékeilo predchozi souhlasku (prosen < psl. prosieny).

U nékterych sloves byvalo participium oboji: mléti — mlen//miet, jéti —
Jen/sjet, trieti — trén// tret, tiiet, z kmene oslabeného trt (ojedinglé Gtvary
z kmene oslabeného se vétinou uchovaly jen v podobé adjektivizované: netrté
césty budil rovié EVZIMN, tj. drsné cesty...).

Jak patrno z uvadénych piikladt, dochazelo v nékterych participiich
kdlouZeni: -‘en > -ien > -in (je-li - e soudasti kmene: oteviin ...). Tento jev je
dodnes uchovan v dialektech, zvlasté v Cechach (zavrino, posecino...).

Z participii n-ovych a t-ovych se odvozuji podstatna jména slovesna (ver-
balni), a to st¢. piiponou -ie (> f). Pivodné v téchto odvozeninach nenasledovaly
tri dlouhé slabiky po sobé: voldnie x kdzanie. Od 16. stol. dochézelo k vyrovnani.

Opisné tvary slovesné
Préteritum

Tvorise spojenim  participia l-ového s indikativem prézenta slovesa byti:
deélal/a... jsem, délal... jsi, délal... (fest), délalisy... jsme, délali... jste, délali...
(si). V 3.0s. sg. i pl. se vyskytuji uz od pocatku doby historické jak tvary s po-
mocnym slovesem by, tak pouha participia I-ova; na poc¢atku 16. stol. se tvary
bez jest a sd, napk. nesl, nesli, prosadily. V 2. os. se tvar jsi postupné redukoval
najs- > s- (uvedis ny).

Tento minuly ¢as se uziva dodnes.

Plusquamperfektum (antepréteritum)

Tvori se z participia l-ového vyznamového slovesa a minulych tvard slovesa
byti: aoristu — bych nesl, béch nesl, imperfekta — biech nesl, préterita — byl Jjsem
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nesl. Vyjadiuje vétsinou déj, ktery se stal diive nez jiny déj minuly: Zdkovstvo
v zemi navrdti, jez biese vypudila jeho mdti DAL,

Futurum

7 nejstarsich dob mame uchovany pozistatky nékdejsiho neustaleného
tvoreni futura nedokonavych sloves: typy budu nésti, jmdm nésti, chcu neésti,
pudu nes! (viz téz Casovani, oddil Cas), ale spojeni typu budu nésti jiz od 14.
stol. prevladalo.

Ojedinélé jsou ve staré cestine tvary futura 11, jez vyjadrovalo predcasnost
v budoucnosti: budu umreél.

Kondicional

Tvofi se spojenim aoristovych tvarti slovesa byti a l-ového participia slovesa
yyznamového: sg.: bych nesl..., by nesl.., by nesl..., dual: bychové... nes-
la//bychvé... nesla, bysta nesla (bysta nesla), bysta nesla (bysta nesla), pl.: by-
chom... nesli..., byste nesli...(byste nesli...), bychu nesli...; je to ptivodni aoristo-
vé plusquamperfektum.

V 3.0s.pl. byl ptivodni tvar bychu brzy vystiidan dne$nim tvarem by, v 2.
0s.sg. bylo ptivodni by nahrazeno v 17. stol. analogickym tvarem bys.

Kondicional minuly (byl bych nesl, byl bych byval nesl) byl ve staré cestiné
ojedinély; castéji se vyskytuje azv ¢estiné nove.

Viz té3 oddil Zpasob v kapitole Casovani.

Slozené neboli opisné tvary pasivni

Tvofi se spojenim participia pasivniho n-ového nebo t-ového s tvary slovesa
bytiz jsem chvdlen, bud chvdlen, byl jsem chvdlen, biech chvdlen... Na rozdil od
nové éestiny vyjadrovalo opisné pasivum typu jest chvdlen minuly cas, tj. ,byl
pochvalen®. Podrobnéji viz Casovani, Slovesny rod.

Spojeni typu jsem nesd, jsermn nes

Nekdy byvaji povazovany za slovesné tvary (opsany tvar piitomného, mi-
nulého nebo budouciho ¢asu), ale ve skute¢nosti jde o prisudek jmenny se
sponou, v némz sponu tvoif urcity tvar slovesa byti a jmennou ¢ast (v platnosti
adjektiva) participium nt-ové, vzacnéji s-oveé: jsem nesa neznamena ,nesu’, ny-
brz ,jsem nesouci’, podobné biech nesa, bych nesa, budu nesa, byl jsem nesd,
bud nesa, byl bych nesa, jsem nes, biech nes...
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Skladba neboli syntax

Cast gramatiky, ktera se tyka stavby vét a souveti.

Syntakticky vyvoj kazdého jazyka — tedy i ¢estiny — odpovida postupnému
rozvoji lidského mysleni, proto zavisi na vyvoji piislusné spole¢nosti mnohem
vice nez vyvoj hlaskoslovny a tvaroslovny. Dllezitym meznikem ve vyvoji syn-
taxe je vznik psaného jazyka (spisovného jazyka), nebot psané projevy kladou
mnohem vét§i naroky na stavbu vét a souvéti nez mluvené. Predevsim potiebuyji
nahradit specifické prostiedky mluveného jazyka (gesta, intonaci a mimiku
mluvéiho, pritomnost adresata a autora projevu...), které pismo zachytit ne-
miize. V souladu s rozvijejici se spoleénosti ziskava spisovny jazyk fadu dalezi-
tych funkei a pii téchto prilezitostech musi thumocit slozité myslenkové vztahy.
To vée se d&je za vydatné pomoci specifickych syntaktickych prostedka, které
si jazyk v pribéhu svého vyvoje a s ohledem na konkrétni potieby vytvari.

Do syntaktického vyvoje mnohych jazykd zasahuji jazyky s velkou kulturni
prestizi. V nagem prostredi to byla pfedevsim latina. Jeji vliv se projevil dvojim
zptisobem: a) pimo — latinskymi konstrukcemi, které pronikaly do ¢estiny pfi
prekladani naboZenskych, literarnich a jinych texti; b) nepfimo — poskytova-
nim podnétd k vytvoreni konstrukei domécich. Podrobnéji viz déle.

V priibéhu tisiciletého trvani ¢edtiny byvaji rozlisovany nasledujici etapy je-
jiho syntaktického vyvoje.

1.Pfedhistorické obdobi do konce 13. stol. (tj. do vzniku spisovného jazy-
ka). Je reprezentovano mluvenym jazykem s jednoduchou syntaktickou stav-
bou, zdédénou prevazné z praslovanstiny. Néktere jeho syntaktické rysy zlistaly
dodnes uchovany v nafecich.

2. Obdobi od konce 13. stol. do zac¢atku 15. stol. Je to doba prvniho vel-
kého rozmachu spisovného jazyka, pro niz je charakteristické postupne formo-
vani slozitého syntaktického systému. Typické rysy: a) existence starobylych
syntaktickych konstrukei v nové ¢estiné neznamych nebo zcela ojedinélych; b)
krystalizace spojek a jinych syntaktickych prostiedkd potfebnych pro stavbu
slozité véty a souvéti; ¢) prekonavani nevyhranénosti spojovacich vyraza (napf.
spojka a¢ uvozuje véty podminkove i pripustkové); d) neustalena podoba spo-
jovacich prostfedkd, napf. neb, nebo, nebot, nebt = vylucovaci né. nebo; €) fada
archaickych, do nové ¢edtiny nedochovanych spojovacich vyrazl (jeliZe); f) po-
stupné zieteln&jsl hranice mezi jednotlivymi vétami nebo souvétimi (a v jejich
rAmci mezi souvétim soufadnym a podfadnym); g) prekondvani stavu volngj-
§tho spojovani vét v souvéti, kdy pomér mezi vétami (piip. vétnymi ¢leny) neni
vzdy jednoznaéné vyjadren.

3. Obdobi 15. stol.: Spisovny jazyk se sblizuje s mluvenym a v dUsled ku
toho se Zastetné méni syntaktické prostredky. Typické rysy: a) specifikace spo-
jovacich vyrazil (napt. a¢ prestava uvozovat vety podminkové a ziistavé pouze
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u piipustkovych); b) zanik nékterych zastaralych spojek a syntaktickych kon-
strukei: ¢) ustalovani podob jednotlivych spojovacich prostredkd; d) vznik no-
vych (napf. ba se stava vyjadienim stupnovaciho vztahu).

4. Obdobi 16. — pol. 17. stol. (tzv. obdobi humanistické). V té dobé jsou
jiz vytvoreny vechny souvétné typy a stabilizovany jejich zakladni spojovaci
prostiedky. Humanistické tdobi se vyznacuje uvédomélym péstovanim spi-
sovného jazyka a snahou dokézat, Ze se ¢estina vyrovna klasickym jazykim,
velkym vzortim té doby, a to zvlasté latiné. V syntaxi se tato snaha projevuje
slozitou stavbou véty i souvéti podle vzoru latiny. Spisovny jazyk se vzdalil od ja-
zyka mluveného. Podrobnéji viz Syntakticka specifika humanistického obdobi.

5. Obdobi 2. poloviny 17.—18. stol., nazyvané pobélohorské nebo ba-
rokni (trva do po¢atku narodniho obrozeni). Omezenti funkei spisovného jazy-
ka a ztrata vzdélaného publika se odrazila i ve vyvoji syntaxe. Dila vysokého
stylu — az na vyjimky — nevznikaji, do poptedi se dostavaji dila stfedniho a niz-
§iho stylu s méné propracovanou syntaktickou stavbou. Zpocatku rozvijeji hu-
manistické tradice exulanti (zejména J.A.Komensky), ale jejich dalsi generace,
vzdalené od éeského prostiedi, jiz nepfinaseji nic nového (jejich jazyk stagnuije).

row v

6. Narodnim obrozenim za¢ina obdobi nové cestiny.

7. uvedeného vyplyva, ze je syntakticky vyvoj zavisly na stavu prislusného
spisovného jazyka a citlivé reaguje na vsechny zmény v jeho spolecenském roz-
sireni a ve funkeich, které musi plnit.

Vzhledem k cili ucebnich textd bude vyklad zaméFen jen na ty syntaktické
jevy, které nejsou v nové Cestiné obvyklé. S ohledem na uzivatele — nelingvisty
navazujeme na tradiéni 8kolskou syntax a jeji terminologii. Priklady citujeme
podle historickych gramatik, Vyvoje ceskeho souvéti J. Bauera a Spisovné-
ho jazyka v déjinach ¢eské spolecnosti autortt D. Slosara a R. Vecerky (dila
jsou uvedena v seznamu literatury).

Jednoducha véta

Podle postoje mluvciho k obsahu vét se tradi¢né rozeznavaji véty oznamo-
vaci, tazaci a Zadaci (tj. rozkazovacia praci).

Véty oznamovaci maji ve staré cedtiné zhruba tutéz podobu jako v nové.
Jedinou vyraznéjsi odlisnosti bylo pomérné dasledné uplatiiovani kondicio-
nalu pri vyjadiovani déji nerealnych, né&jak podminénych nebo zadoucich
a v pripadé nesmélého tvrzeni: lépe by bylo orati nez v nedéli tancévati HRAD,
tak by mné sé zddlo LEGKAT.

Citove zabarvené véty mély zvolaci intonaci a za¢inaly nejc¢astéji prislovcem
kak(o) (kako divné jest jmé tvé! ZALTWITTB); v pribéhu 15. a 16. stol. byly po-
stupné vytladeny vyrazy jak, jako (jak dilstojné jest jméno tvé! BIBLKRAL).
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Véty tazaci: a) Doplnovaci otdzky se béhem historické doby nijak vyrazné
neménily. Také v nové ¢estiné zacinaji tazacim zajmenem nebo prislovcem, ale
na rozdil od staré ¢eStiny se zménil jejich repertoar. Ve staré ¢estiné byly uzi-
vany predevsim kak(o), kaky, ky, kakovy, cemu, poc, nac (kak sé jmds ? HRAD);
v pribéhu 15.-16. stoleti byla prvni dvojice nahrazena vyrazy jak, jaky, druha
dvoijice zanikla, demu, poc, nac byly vytlaceny prislovcem proc.

Pro st¢. zjistovaci otazky bylo témér zavazné uziti tazaci ¢astice. Nejcas-
t&jsi bylo -1i (1"): Rubine, skoro-li mé masti budu? MAST. V prabéhu dalsiho vy-
voje vychézelo -Ii z uzivani a do noveé cestiny se dochovalo jen jako archaismus.
Ostatni ¢astice (zda, ¢, ¢ili..., napt. ¢ili hnévati sé bude? ZALTKLEM) uvozovaly
vétsinou otazky citové zabarvené, ¢ili se uplatiiovalo také u otazek vylucovacich
(budii jiesti maso bykové, ¢ili krev kozlovii budui piti? ZALTWITTB). — V nové ¢es-
tiné se uvozuji ¢asticemi zpravidla jen otdzky citové zabarvené (zdalipak to
vi§?; copak to nevis?; ¢i bych se mylil?).

Staroéeské véty rozkazovaci a praci se od novoceskych lisi Sir§im uplat-
nénim imperativu. Prosty imperativ byl totiz uzivan i pri vyzvé urcené 3. osobé
(opsany rozkazovaci zptlisob zpoc¢atku neexistoval): napr. znamenaj to clovék
vaky HRAD, zpoviedajte sé tobé viickni krdlové zemsti ZALTKLEM. Teprve od
15.stol. se zacal ve 3. osobé prosazovat imperativ opsany; byl tvofen ¢astici ar’
nebo necht a indikativern: houfy at dva vedou, kazdé stracence at jeden vede
ZI1ZKARAD, nechat jini, kdo chee, brebci, ty mi¢ NRADA. — Castice se v riizné mi-
fe uzivaji dodnes.

Véty praci mély praci ¢astice ké, kéz, bodejt: ké sobé nynie mozZes pomoci
HRAD atd. Ani ony nejsou v nové ¢estiné neznamé, ale maji jiné uziti.

Staroc¢eské specifikum predstavuji ojedinélé praci véty bez ¢astic, zato
s kondicionalem: protoz by ty sé pokoril a pustil od svého bluda LEGKAT. Casem
se v nich zac¢alo misto pouhého kondicionalu uZivat aby, kdyby: ¢ kdybychom
radéji ziistali za Jorddnem BIBLKRAL.

Vyjadrovani zaporu

K vyjadieni zaporu slouzily ve staré ¢estiné zaporky rne a ni. Zaporka ne se
pripojovala ke slovesu, zaporka ni stavala zprvu samostatné, pozdéji splyvala
vjeden celek se zajmenem nebo prislovcem (sté. ni s¢ s kym o to potdza ALX x
né. s nikym se o tom neporadil). Nékdy se predlozka opakovala pfed ni i pred
zajmenem: v ni v cem takovém STIT v nicem*.

Tehdejsi uziti zaporek se od dnedniho odliovalo. Byly mozné jak véty s vice
zapory (netbaj nice na to LEGIID, tj. nic), tak véty se zaporkou jedinou: i jedna
Zena muzem jista nebiese DAL, tj. ani jedna...; nic (< ni-¢so) mi je zndmo ALX, tj.
nic mi neni znamo. — Do 15. stol, Zily obé moznosti vedle sebe, poté se zalina
prosazovat dnedni zplsob vyjadiovani, tj. véty s nékolika zapory (pricemz ni
tvori jeden celek se zajmeny nebo prislovci).




Difvéjsi stav s jedinou zaporkou uchovaly vedlejdi véty se spojkou aniz a kladnym slovesem
v piisudku (Odesel, aniz se rozloucil).

Prechodna slovesa, tj. slovesa s predmétem ve 4. pade (videt matku), mivala
ve své zaporné podobé téméF pravidelné piedmetv genitivu (otcika Jjuz nejméjese,
matky také nevidiese ALX). Tento tzv. genitiv zaporovy se drzel do 16. stoleti, poté
zacal ustupovat a dnes je ojedinélym archaismem, piip. dialektismem.

Poznamka: Slovo Zddny znamenalo plvodné “sadouct” (Ty Zddnd pani Orc); ve funkei za-
porného zajmena, tj. v dnesnim vyznamu, se poprvé objevilo na konci 14. stol.

Véty s vyznamem moznosti, nutnosti a zaméru

Ve staré ¢estiné se déj nutny, nalezity nebo mozny (tzv. voluntativni modali-
ta) vyjadioval trojim zpsobem:

1. Pomoci starobylé konstrukee dativ (vyjadiujici konkrétniho ¢initele déje)
+ spona (ve tvaru 3.0s. slovesa byti) + infinitiv yyznamového slovesa: mnét jest
s tohoto svéta sniti HRAD ,musim z tohoto gvéta odejit®, tj. umfit; co mi uéiniti
s tobti? HRAD ,,cO mam s tebou udélat?*; nejednu pohanskii pani hiee videéti
slziece LEGKAT ,,bylo moZno vidét, jak slzi® (obecny &initel s€ nevyjadioval).
V prabéhu dalsiho vyvoje tyto Kkonstrukee ustupovaly a do nové CeStiny se
uchovaly jen jako ojedinélé archaismy: Cechiim bylo ustupovati (Tyl).

2. Modalnimi slovesy s infinitivem slovesa vyznamového: vedle dodnes
uzivanych sloves musiti (muséti), jmieti " mit povinnost’, moci, chtieti existovala
ve staré cestiné dalsi: drbiti znamenajici totéz co musiti (proto také pozdéji za-
niklo), neroditi ‘nechtiti’, napt. Prémysl nerodi s nimi jéti DAL ,,nechtél jet”. Ne-
roditi se uzivalo predevsim v zapornych imperativech (k zesileni zékazu)
av této funkei pretrvalo az do 16. stol.: nerodte sé vinem opijeti JERON ,heopi-
jejte se. K zdvorilému vyjadieni rozkazu se uzivalo uz ve staré estiné slovesa
rdéiti: pdni, racte sly$éti DAL. — Sloveso smieti snamenalo ptivodne ,odvazit se;
modalniho vyznamu “smét’ nabyvalo azv prabéhu historické doby.

Slovesa musiti a drbiti prejala cedtina (stejné jako jiné zapadoslovanske jazyky) z némdéiny;
srov. dnesniném. missena diirfen.

3. Pomoci modalnich predikativ [zé, nelzé, tréba, netiéba, potréba, potié-
hie: u boha viecko 1z¢ jest KRIST. Viechna predikativa se dochovala do noveé es-
tiny a béhem historické doby k nim pfibyla dalgi: né. nutno, dluzno (piejato
7 rustiny) atd.

Vétné cleny
Podmét

Jeho nejcastéjsim yyjadienim je od pocatku doby historické nom. podstat-

ného jména, prip. zpodstatnéleho piidavného jména (vinny jé sé Libusé hanéti
DAL ,vinik®) nebo zajmena (ten muzobojstva sé docini DAL).
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Prisudek

Prevlada slovesny, tj. sloveso v uréitém tvaru, a ma stejnou podobu jako
dnes (nepoéitame-li tvaroslovné zmeény slovesa, jako je zanik jednoduchych
minulych ¢ast atd.).

Starocesky jmenny prisudek se sponou (neboli slovesné-jmenny) mél na-
sledujici specifika.

1. Spona (tj. uréity tvar slovesa byiti) byvala v 3.0s. indikativu préz. ¢asto
vynechavana. (Do novoceského prekladu ji vétéinou doplnujeme: Hospodin mi
pomocnik ZALTWITTB). V priibéhu vyvoje se nesponové vyjadieni silné omezilo.

2. Jmenna &ast prisudku v podobé substantiva (2.1) byla nejéastéji
v nom.; s nominativem se ¢asto setkavame i v téch piipadech, kdy je v nové ¢es-
tiné instr.: syn bud mi ALX ,,bud mi synem*®, jenz jest byl starosta mnohych klds-
teruov QTC ,starostou®.

Nom. slouzil k vyjadieni hodnoceni, zaazeni, stalého stavu nebao vlastnos-
ti, instr. se uplatioval tam, kde 8lo o vyjadreni povolani, jistého tkolu nebo
méniciho se stavu (uhel éasto ohném byvd DAL), ale i v techto ptipadech, jak
jsme ulkazali vyse, byval ve staré eStiné (jako pozistatek star§iho stavu) nom.

2.2 Jmenna ¢ast prisudku v podobé adjektiva byla vétsinou v nom.;
instr. se uzival tehdy, jestlize méla spona byt vyznam ,stat se‘ nebo Slo-li
o zpodstatnélé piidavné jméno (aby zlé dobrym bylo STIT). V nom. prevladaly
tvary jmenné ((mnich) jest pokoren a krotek OTC ,pokorny a krotky*, jest ten
svét bieden HUS ,bidny*), a to i komparativni (sdm sa nade vée zlato drazi ALX
,drazsi). SloZené tvary byly v této funkei zprvu vzacné, castéjsi byly aZ u Husa
(oko tvé krivé jest HUS). Jmenné tvary se v piisudku drzely dlouho, béZné byly
jesté v 19. stol.

U neékterych adjektiv se nakonec ustalil vyznamavy rozdil: jmenné tvary oznaéuji piiznak ak-
tualné platny (je nemocen), slozené trvaly (je nemocny).

2.3 Jmennou soucdasti piisudku po sponé byiti byvalo i aktivni participi-
um (s-ové do konce 14. stol., nt-ové do 16.): kdeZ byl drive sluziv ALX; jenZto mi
byl vérné sliizé ALX , ktery mivérne slouzil®.

Podobné se téchto participii uzivalo po slovesech fazovych (vedle infini-
tivu, ktery byl v této pozici rovnéz mozny): (Judds) céstujé neprésta LEGJID
,neprestal cestovat®. Viz téz Casovani — Tvoreni slovesnych tvarQ. Spojeni typu
Jsemn nesa, jsem nes.

Predmeét

Predmét se vyjadiuje vétiinou podstatnym jmenen; je 1o rozvijejici vétny ¢len zavisly na slo-
vese nebo d&jovém pridavném jméné, Jeho zavislost se projevuje v tom, Ze pad predmeétu je timto
Fidicim ¢lenem Eizen, je uréovan vazbou Fidictho slovesa nebo adjektiva.
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Ve staré ¢estiné mélo mnoho sloves ptedmét v jiném padé, nez ma dnes.
Zvlast napadna je hojnost genitivnich vazeb. Piedmét v genitiva méla puvod-
né slovesa vyjadiujici smyslové vnimani (slys téchto novych Fec¢i TKADL) a fada
sloves dalgich, jako napt. prositi, piieti ,prat’ (mné dobrého slova préjte ALX),
brdniti..., dale slovesa s predponou do-, po- (pozvavse za mirem slovutnéjsich do
Vysehrada DAL). Casty byl tzv. gen. partitivni (vyjadtuje, z¢ predmét je déjem
zasazen jen ¢astecné: kdzachu jemu octa s Zluci ddti HRAD), genitiv odlukovy,
ktery nasledoval po slovesech vyjadfujicich separaci, jez casto mivala ptedpony
ot- (od-), u- (vSak jsem toho ujiti nemohl PAS ,,0d toho*; ale v téchto piipadech i
Uz ma vétsinou vyznam piislovecny). Predmet v genitivu méla tez prechodna
slovesa v zaporné podobé (gen. ZApOTOVY).

V daléim vyvoji ustupovaly genitivni vazby akuzativnim (v nejvétsi mife
v 17. stol.) a tento proces pokraéuje dodnes (srov. napt. né. uziti néceho, néco).

Dativni vazby se ménily mnohem méne: divati sé cemu diviti se’ i ,divati
& (nalezli jej, an se divd délntkuom HAJ ,na délniky®); nadieti sé, ufati, doufati
gemu (moci své doufajice PULK ,,v moc®) atd.

Poznamka: vazby jednotlivych sloves jsou uvedeny ve staro¢eskych slovni-
cich.

S

s T T ——

2

Prisloveéné urceni

Vyjadiuje se predevsim piislovei (pracoval dobe) nebo riznymi pady substantiv, prostymi
(sel lesem) i piedlozkovymi (Sel do lesa). Vyjadiuje rozmanité okolnosti a vztahy (mistni, casove,
zplisobove, piiginneé...), které blize uréuji fidici clen (4. prisudek — prisel pozd?, priviastek — prud-
ce stoupajici voda, piisloveéné uréeni— presné o pdté hodiné pristdlo letadlo).

Tento pad neni svym nadiazenym ¢lenem fizen (jde o tzv. primykani). Na
rozdil od predmétu vyjadiuje jisty prislovecny vyznam; nékteré z nich se do no-
vé ¢edtiny nedochovaly.

V rané staré cestiné existovala pifsloveéna urceni mista a ¢asu v podobé
bezpiedlozkového lokalu: Pavel dal jest Ploskovcich zem ‘u, Vlach dal jest Do-
lds zem 1w LISTLIT (piipisek z pocatku 13. stol.) ,dal v Ploskovicich..., v Dola-
nech zemi* (tyto podoby Zily do 14. stol. a jako ustrnulé archaismy piezivaly az
do stoleti 16., pak zanikly); aby zimé i 16té ovoce na tobé bylo MODLLEG ,,v zimé
ivléte®.

Castéjéi nez dnes byla piisloveéna urceni casu v podobé gen. nebo instr.
(jednoho dne, tu dobui, kdyZ jest onémi timi dny v hrobu lezal STIT ,ony tii dny®)
a prisloveéna urceni priciny v podobé instr. (ty lkds chudobu MAST a dodnes:
umiit hladem).

Ojedinéla prislovetna urceni pritvodni okolnosti v podobé instr. (on lezi
zhitti hlavii ALX ,,s rozbitou hlavou*) se do n¢. nedochovala.
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Privlastek
Je vétny ¢len, ktery blize uréuje substantivum v jakékoli vétné platosti,

Pro starou cestinu jsou typické shodné privlastky v podobé iroce vzta-
hovych adjektiv, jez se uzivaly misto presnéjsich privlastki neshodnych: vinné
sbieranie PROR ,,sbirani vina“, milost Zenskd KRUML ,laska k zené“, prietelskd
vdlka DAL ,valka mezi prateli“, trud céstny BIBLOL ,,unava z cesty” apod. —
Podobna adjektiva ziji dodnes v nare¢ich.

Privlastnovani urcité osobé se diisledné vyjadiovalo pridavnym jménem
privlastiovacim, a to i v pfipadé, ze byla piisluina osoba oznacena jménem
rozvitym: z krdlova Herodova mésta HRAD ,,z mésta krale Heroda“. Pridavna
jména privlastiiovaci se mohla tvorit i od jmen nezivotnych: k opraveni ohné
oltdrova COMEST ,,na oltari“.

Pridavna jména privlastiiovaci si zachovavala i v piivlastku jmenné tvary,
ostatni adjektiva méla — aZ na ojedinélé vyjimky (na jeden dalek ostrov PAS) tva-
ry deklinace slozené.

Doplnék

Je to vétny clen, keery zavisi na slovese, zpravidla v prisudku, ale zarover se vztahuje ke
iménu (nejéastéji v podmétu nebo predmétu). Doplnék vyjadfuje vlastnost (nebo stav), kterou
ma toto jmeéno za jistého déje nebo ktera se jistym déjem tom uto jménu piisuzuje (syn piisel una-
ver; videli jsme ho véera jesté zdraveho).

Vyjadreni dopliiku ma ve staré ¢edtiné podobné rysy jako vyjadreni jmenné
¢asti prisudku.

Shodny adjektivni dopInék byl pFevainé ve tvaru jmenném, a to i tehdy,
vztahoval-li se k predmétu v riznych padech: sdm pés a bos k recé el KRIST,
uzi'é kosik svalen (akuz.) OTC; do Prahy jé svdzdny poslachu (akuz.) DAL; Zet' mi
(tj. Marii) Zivé jest ostati (dat.) MODL. Slozeny tvar byl pomérné vzacny: (jej jal
a) svazaného pred siidci prived! GESTA.

V pripadé zvratnych sloves mohl byt doplnék i v akuzativu (shodoval se s akuz. $€, ne s pod-
métem): kedyz sé vidi kiestan obklicena KRUML.

Adjektivni dopInék v instrumentalu mivala slovesa s vyznamem ,nazvat’,
‘slout’, "u¢init n¢jakym” a nékterd dalsi: budes dobrym sliiti STIT, bldzen jest,
ktoz cizozemcé dobrym sidi DAL, aviak jen zridka vedle doplnku shodného
s padem urcovaného substantiva (srov. chce sititi urozeny Hus). Jak patrno
z uvadénych prikladt, mél doplnék v instr. tvar slozené deklinace.

Shodny doplnék vyjadreny adjektivem nebo participiem nékdy ustrno-
val v pfisiovce nebo byl pFisloveem nahrazen: jehozto svaté télo mrivo leziese
PAS// tvé télo mrevé lezalo UMUCROUD, kdyz by mohl... trpéti micé OTC // né.
micky, sté. klecé // né. klece apod.

Substantivni doplnék mél uziti podobné. Shodoval se prevazné s uréova-
nym substantivem (z andéla svétlého sdm sé ucinil didbla temného Hus ,»ucinil
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se dablem*), ale na rozdil od doplnki adjektivnich byl u sloves s vyznamem
‘uéinit néjakym’, ‘nazyvat'aj. vétsinou v instrumentalu: jd té vévodii i kniezétem
ucinim OTC.

O vyuziti participia v dopliiku viz Polovétné utvary s participii — Prechodni-
kové vazby.

Polovétné titvary s participii

Ve staré ¢estiné existovaly étyti druhy:

1. Participium nt-ové kladené po slovesech s vyznamem “délati se, do-
mnivati se o sobé& (sté. initi sé, mnieti (s€) apod.); bylo v nom., protoze se
vztahovalo k podmétu: liska mniese oklamajic dzbdna HRAD ,domnivala se, Ze
oklamala dzban®; éinil se neslySe BLAH ,,délal, Ze neslysi“. Jak patrno z uvade-
nych piikladi, mély konstrukee tyz vyznam jako vedlejsi véty obsahové se spoj-
kou Ze (sté. by). Udrzely se do konce 16. stol.

Participium nt-ové (a méné ¢asto s-0vé) stavalo téz po slovesech smys-
lovych viemit (véetné nalézti) a v téchto pripadech se vztahovalo k pfedmétu
v akuzativu; mélo tedy platnost dopliiku. Obé participia ¢asto ustrnovala, vét-
Sinou v tvaru mnozného &isla (nejspise proto, Ze kromé muzského rodu parti-
cipia nt-ového (nestc, stojiec) akuzativni tvar neméla): uzre muze proti sobé
stojiec COMEST ,,uziel muze stat proti sobé“; kdyz kokota slysel péjice HODMUZ
Lkdyz slysel kohouta zpivat®; vidéch zhynuvse jéd jeho LEGMAR ,, vidél jsem, jak
se ztratil jeho jed*. Postupné byla participia v téchto konstrukcich nahrazena
infinitivem.

2. Konstrukee se zajmenem kto a participiem nt-ovym se uplatiiovaly po
slovese nebyti s vyznamem ‘neexistovati” (sekundarné i po byti “existovati’);
zastupovaly vedlejsi vétu obsahavou: nenie kto ¢dky pridada ALX ,,neni (nikoho),
kdo by dodal nadéje”. Jiz ve 14. stol. jim konkurovaly véty s kondicionalem (nenie
kto pomoha ZALTWITTB // nenie, kto by pomohl 7ALTKLEM) a ty nakonec zvitézily.

Obdobné konstrukce s éso se kladly po slovese nevédéti a mély vyznam
rozvazovacich otazek: nevédiese co odpovéda PAS ,nevédel co odpoveédét®.

Uvedené konstrukee se uZivaly i po jinych slovesech; v takovych ptipadech
byvaly nejc¢astéji ekvivalentem vét vztaznych (i to, coz chté, to dobude ALX ,,c0
chce, toho dobude®). :

Obé participia, nt-ové a s-ové, ve spojeni s jako (a jeho variantami) za-
stupovala vétu srovnavaci: s témi jakz moha krdl sé brdniese DAL ,branil se,
jak mohl®.

3. Absolutni participialni konstrukce vznikly napodobenim lat. ablativu
absolutniho jako jedna z moZnosti jeho piekladu. V ramci téchto utvart byla
nejéast&jsi konstrukee dativ prislugného jména + dativ participia nt-ového L
(pfirozené v zptidavnelé podobé slozené deklinace): a schdzejicim jim z huory F 1
piikdzal jim EVOL (lat. descendentibus illis...), méné casté byly konstrukee ge- g
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nitivni: a jesce jich nevéricich, ale divicich pro veselé EVZIMN (lat. illis non cre-
dentibus et mirantibus), zcela ojedinéle se uplatnil instrumental. Tyto kon-
strukce se nikdy nestaly Zivou soucasti ¢estiny, uzivaly se pouze v prekladové
literatufe a po 14. stol. zanikly beze zbytku.

Poznamka: Lat. ablativ absolutni byl rovnéz prekladan jinymi, vhodnéjsimi zpasoby, napf.
vedlejsi vétou casovou s kdyz: a kdyz jdiechu z hory EVZIMN.

4. Prechodnikové vazby se dochovaly do nové &eStiny. Dnes jsou ve vété
doplikem k podmeétu, ale svou sdélnou platnosti to jsou protéjsky rdznych ved-
lejsich vét, zvlasté ¢asovych. Ve staré CeStiné ¢asto vyjadfovaly pouhy dopro-
vodny déj k déji hlavnimu. Podle prechodnikové funkee, jez u obou participii
pievladla, je plvodni participium nt-ové nazyvano prechodnik pritomny
a s-ové prechodnik minuly. Za pouhé prechodniky jsou obé participia povazo-
véana od 15. stol.

Na rozdil od nové ¢estiny vyjadrovaly oba prechodniky soucasnost s dé-
jem hlavnim, pokud byly utvofeny od sloves nedokonavych (bdéli stdd svych
stiehiice STIT , stiezice®), a pFedéasnost pred déjem hlavnim, pokud byly utvo-
reny od sloves dokonavych (précta listy krdl pohansky poce sé tomu diviti ALX).

Dnes plati nasledujici pravidla: prechodnik pfitomny se tvoii od sloves nedokonavych a vy-
jadfuje soucasnost s déjem hlavnim (pokurujic psala Eva dopis), prechodnik minuly zase od slo-
ves dokonavych a vyjadiuje pred¢asnost pred déjem hlavnim (sebravse odvahu zacali studovar
starou cestinu). Tvary prechodniku pritomného utvorené od dokonavych sloves jsou povazovany
za prechodnik budouci vyjadrujici pred¢asnost v budoucnosti (koupi si psa, aby byla, prijdeuc
domii, privitdna, jak se slusi a patii).

Dalsi specifika sté. prechodnik:

Uzivaly se i pri riiznych €initelich dvou déjii: uslysav to od posla, bude je-
mu protiviio STIT.

Prechodnikové vazby mohly byt k vété, do niZz naleZely, pripojovany
spojkou, a to vétSinou i, jestlize pred vétou predchazely (ona to uslysevsi i jala
sé horce plakati GESTA), nebo a, jestlize za vétou nasledovaly (jeden panosé le-
ZieSe a chrdpé ALX ,,chrapaje’).

Viz téz Jmenné sklonéni slov adjektivni povahy — Konsonantické sklonéni,
Casovani — Participium nt-ové a s-ové.

Obsahové véty vyjadiuji vlastni obsah toho, co je ve vété fidici obecné oznaéeno jako sdélent,
smyslovy viem, myslenka, domnénka, udalost (tzv. obsahové véty oznamovaci — slysal jsem, ze
drahych masti ptdte MasT), otazka, vyzva k odpovédi, nedostatek védomosti o né¢em (obsah.véty
tazaci — povéz mi, kak tf pravé jmé déii MasT), rozkaz, vyzva, prosba, prani... (obsah. véty zadaci
—jé 5é s pldéem prositi, by mu to béh odpustil DAL).

Souveéti

Vznik souvéti byl proces dlouhodoby: zaéal v davnych dobach predslovan-
skych a pokracuje v jednotlivych slovanskych jazycich. Ceské souvétné typy se




z velké ¢asti zacaly formovat v udobi praslovanském a plné se rozvinuly v dobé
staré a stiedni estiny.

Souvéti vznikala ze spojeni dvou samostatnych vet, které staly vedle sebe
a byly tésnéji spjaty svym obsahem. 7akladem souvéti se stala takova spojent,
kterd se v uréité situaci opakovala. Jejich opakované uplatiovani v jisté situaci
zpiisobilo, Ze se tato spojeni postupné vyznamove prehodnotila a jejich slova
s tazacim, zvolacim nebo upozoriovacim vyznamem (z&jmena, prislovce, casti-
ce) se zménila ve spojovaci prostredky vyjadiujici vztahy mezi spojenymi vétami.

Napt. dvé pavodné sa mostatné véty vizi ez, jsi smélého srdce L vidim to, jsi smélého srdce” se
zménily v souvéti s vedlejsi vétou obsahovou predmétnou: vizi, eZ jsi smelého srdcé Pas ,vidim, Ze
jsi smélého srdce/mas smélé srdee”. Ke zméné doslo asi takto: Sté. spojka ez vznikla (stejné jako
jeji varianty Ze, 2 apod.) z ptvodniho je-Z, v némz je ukryto ukazovaci zajmeno je + ¢astice Z me-
nici syntaktickou alohu slova. Proto bylo ez (a jeho varianty) — jako predmét ,to* — ptvodné ve
véte prvni, a teprve kdyZ bylo prehodnoceno ve spojku, preslo do véty druhé a stalo se spojkou
ved|lejsi véty obsahove.

Poztistatkem starsiho stavu jsou pomérne getna bezespojecna souveti
s juxtaponovanymi (vedle sebe stojicimi) vétami bez explicitniho vyjadteni je-
jich vzajemného vztahu. Mohou byt (z dnedniho hlediska) soufadn4 i podiad-
na. Jejich prava podoba vyplyva z kontextu: napk. sta sé druhi noc na zajitrie,
jdiechu na jitini vsé bratiie, zjévi sé svaty Prokop HRAD ,stalo se druhou noc
k ranu, kdyz $li vsichni bratif na ranni (m§i), Ze se zjevil sv. Prokop® (souvéti
podiadné). — Hrivec s Vrsovici driese, Hovora hospodé véren biese DAL (souvéti
soufadné, pomér odporovaci).

Souvéti s volné pifazovanymi vétami jsou dodnes typicka pro mluveny jazyk, zvlaté pro nareci.

Jak bylo vylozeno v Gvodni ¢asti této kapitoly, neshoduje se repertodr staro-
¢eskych spojovacich prostiedkd s dnesnim. Pro lepéi porozumenti starogeskym
textim uvadime abecedni seznam spojovacich prostiedkit v nové cesdtiné
neznamych (pfip. malo znamych) nebo odlisné vyuzivanych. Spojky, jez
maji v nové ¢estiné stejné funkce (napt. slucovaci spojka a), neuvadime.

Velmi podrobné pouceni o stc. souvétnych typech obsahuje Vyvoj ¢eskeého souvétiJ. Bauera.

a
Odporovaci (¢astéji nez v noveé Gesting); nejcastéji vyjadiuje protikladnost
dvou d&ji nebo jevis (z chlapov slechtici byvaji a Slechtici syny chlapy Jmievaji
DAL), méné omezovaci vztah s odstinem pripustkovym (t... vobec mych slov
snad pochvdlé, a jakZ otstupie ddle, coz najhorsieho védie, o mych sloviech propo-
védie ALX ,,...ale jakmile se vzdali...©). Interpretuje se ,,a, ale®.

aby

Spojka obsahova oznamovaci; uzivalo se ji po fidici vété zaporné a vyjad-
rovala déj nejisty. Interpretuje se vétdinou ,ze“. Napf. a nepravi, aby svii dusi
dal za viéch vykiipenie MATHOM ,,Ze dal®.
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ac

Spojka podminkeva: béh sesli rdnu na mé, a¢ toho zapomanu ALX. Inter-
pretuje se ,,jestlize” apod. UzZiva se do 15.stol.

Pripustkova: sdejsie rozkosi, ac jsii libé, vsak je slusie odvrei STIT. Interpre-
tuje se ,,ac, ackoliv, i kdyz“ apod. Uziva se dodnes.

alebrz mélo zhruba stejné vyznamy jako anobrz

an, and, ano

Spojka obsahova oznamovaci: mél sem této noci ve spani vidéni, an muz
velmiveliky ke mné prisel HAI Interpretuje se ,,ze*.

Casova: prisel sem do hospody, ano se jiz setmievd CESTKAB. Interpretuje se
»kdyz®, ojedinéle ,,dokud, dokud ne* ((btth) tak diiiho cakd, ano jemu neotevrtl
ALBRAJA). Uzivala se do 19. stol.

Odporovaci: tu jsa, rdd by se byl nasytil midta..., ano Jemu nedadiechu
EVPRAZ. Interpretuje se ,,ale®. UzZivala se do 19.stol.

ande mélo zhruba stejné vyznamy jako an, ana, ano

anobrg
Stupnovaci: aj, prijdet hodina, anobr? jiz prisla, Ze se rozprchnete jeden
kazdy k svému... BIBLKRAL. Interpretuje se ,,ba dokonce*.

azda viz za, zali

az

Uvozuje: a) Vétu vyjadiujici déj, ktery neéekané prerusil nebo vystiidal déj
vety prvni; interpretuje se ,a uz‘: nezapéje kokot, az mé zapris trikrdt KRIST
»hezazpiva kohout(//nez zazpiva) a uz“. Typ zanika koncem 16. stol.

Jako ¢asova spojka uvozuje: b) Vétu vymezujici trvani hlavniho déje — ,,do-
kud ne*: dotud sé sudichu, az zemi Viadislavovi pristidichu DAL. V této funkei
zije dodnes.

¢) Vétu, jez ma navic odstin Géinkovy: bil jej mezi usi a v srdce, az lev umrel
EZOP. Interpretuje se ,,az“. Hojné ve 14. a 15. stol.

d) Vétu vyjadrujici prosté ¢asové zarazeni hlavniho déje ( na otazku kdy?):
az bude o svétiem Vdclavé, jestot jiz daleko nenie, prijmut jd prvé svécenie PODK.
Spojka ma tyz vyznam dodnes.

Vety tcinkove patii do vedlejsich vét zpisobovych: vyjadiuji nasledek/dasladek jisté miry
deje nebo vlastnasti. V nové ¢estiné byvaji piipojeny spojkami ze, aby, az, takze aj.; ve vété ridici
byva vétsinou odkazovaci tak, narolik apod. Napi. t7isk] pésti do stolu, a7 pribory zachrastily;
mdm prsty ztuhlé, ze je ani nenarovndm..

by (bych, by..., protoze je zaroven souéasti kondicionalu)
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Spojka obsahova oznamovaci uvozovala véty vyjadrujict sdeleni, k jehoz
platnosti mél mluvei néjaké vyhrady (déje domnélé, nejisté, poprene, nepravdi-
vé apod.): préd Dévin sé brachu, mniece, by dievky méchyrem zahnali DAL ,,do-
mnivajice se, Ze zazenou®. Uzivaly se do 15. stol.,, pak byly vystfidany vétami
s ze + by (do 18. stol.).

Obsahova Zadaci: jé sé s pldcem prositi, by mu to béh odpustil DAL ,,aby*.
Uzivala se — vedle aby —do konce 15. stol.

Ucelova: jemuz jej byl krdl porucil, by jej ¢sti, mudrosti ucil ALX ,aby™.

Podminkova nerealna: snad by ho tu byl zabil, by jemu rdny neoslabil
Amyntas ALX. Interpretuje se , kdyby®.

doriad(2),donéd(z), donid(Z), dorud(Z), donévadz, donaz ...
Casové; vymezovaly pribéh déje véty hlavni: donévadz tu svaty Amon biese,
dotud oni tu byli OTC. Interpretuji se ,,dokud*. UZivaly se do 15.stol.

ezvizz”

Jjak(0)(Z)...

Spojka obsahova oznamovaci: bé obycej casa toho, jakoZe doma nikoho své
celedi neostavili ALX. Interpretuje se ,7e“. Uzivala se sporadicky ve 14. stol.
Véty s kondicionalem (jako by) vyjadiovaly déj nejisty a v teto funkei se docho-
valy dodnes: podIé fieho tak lezala, Ciniect, jako by spala LEGJID.

Casova: véta s jakoZ uréovala dobu déje véty Fidici uvedenim déje, ktery
pred nim (vétsinou bezprostiedné) piedchazel: a jakoz sé jeho dotku, Prémysl
vdruzi v zemi otku DAL — ,,jakmile®.

Uéinkova: byla gdas zima velikd, jakZ stala réka vielikd LEGIID ,takze za-
mrzla kazda feka®. Interpretuje se ,tak — ze, takze“. Uzivala se do 15. stol.

Jadyzto..., jamz(to)...

Uvozovaly vedlejsi véty mistni: jadyzZ v zemi byla césta, tahdy vzezhi vsi
imésta ALX kudy“; jamzto jd jdu, tam ty nynie prijiti nemozes MODLLEG
Lkam*, V pribéhu 14. stol. zanikly.

Jedno, jedne
Uvozovalo vétu vyjimkovou: v kazdém mésté viz biese, ten jiného neciniese,
jedno Ze umricé piés cély den vozieSe DAL ,pouze, jenom®.

Jeliz(e)

Spojka ¢asové; po fidici vété kladné znamenala ,,aZ kdyz“, po zaporné ,,do-
kud ne“. V obou ptipadech ¢asto mivala odstin vyjimkovy (,leda kdyZ, leda
az*): Judds ...pirvé céstujé neprésta, jelize sé dobra mésta LEGIID ,,J. diive ne-
prestal cestovat, dokud nedosdhl mésta®; nikoli neustan, Jeliz pryé¢ puojdes
OTC ,,dokud neptijded//leda az plijdes*. — Véty s jelize se drzely jesté v 15. stol.
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Jjesto, jezto

Spojka odporovaci s viznamem , kdezto“: velmi sobé Skodi, kdoz slibuje za
ciztho, jesto ten, kdoz nendvidi rukojemstvi, bezpecen jest BIBLKRAL. Uzivala se
do 16. stol.

Pii¢inna; interpretuje se ,,protoze“: nebot sem se bdl tebe, jezto jsi clovek
prisny BIBLKRAL. V této funkei se uzivala od 16. stol.

Kromé toho se slova jesto uzivalo jako nesklonného tvaru vztazného za-
jmenajenz ve vétach vztaznych.

jez, jezeviz z”

kak(o)(Z)...

Uvozuje obsahové véty oznamovaci citové zabarvené (jako samostatné by
byly tyto véty zvolaci). Vedle nej¢astéjsiho kak(o) uzivaly se 1 dalsi vyrazy z te-
ho# zajmenného zékladu (kterak, kaky): vizte, kakt na nich zlato hori ALX.

Ve staré ¢esting byly tyto véty ¢asté, ale v 15. stol. uz byly jejich spojovaci
prostiedky kak(o), kaky nahrazovany slovy jak, jaky a v této podobe se véty udr-
zely dodnes.

Od nejstarsich dob zakladni spojka pripustkova. Véty touto spojkou uvo-
zené vyjadiovaly pFipustku redlnou, proto se v nich uzivalo indikativu. V druhé
vété byvalo odkazovaci viak, avsak ,,prece*: kakz pak jest v tu dobu (ovoce) lac-
no, viakz jest pro tu novinu vzdacno LEGIID ,ackoliv...- prece...“ . Spojka se uzi-
vala do 135. stol.

le¢

Opakovana spojka (nejcastéji dvojita le¢ — le¢) postihovala pomér vyluco-
vaci (libovolnost eventualit): le¢ méf mnoho, le¢ méj mdlo VIT ,bud -nebo®; le¢
piete, lec jiete, le¢ cozkoli jiného Cinfte, viecko cirite ve jmé bozZie STiT ,,at — nebo -
nebo*. Uzivala se do 15.stol.

Jednoducha spojka uvozovala véty vyjimkové: nemdzes mym milikem byti, le¢
by (tj. bys) byl rytierem CestMand. Spojka se uziva od konce 14. stol. dodnes.

leda viz neda

-li

Castice -Ii vyjadrovala pomeér slucovaci pii spojovani nékolikanasobnych
otazek (samostatnych i zavislych): kemu nds, otce svaty, ostavis, kemu-li nds po
sobé porucis? HRAD ,,a komu®; povézte mi, kde jste sé zde vzéli, co-li jste na tom-
to miesté sdeli? HRAD ,,a co®. — V této funkci se uzivala do 14. stol.

Uvozovala obsahové véty tazaci: pocé Smila tdzati, umie-li zlato plavati DAL.

Od nejstarsich dob az dodnes se uzivé jako spojka podminkova realna: jsi-li
syn bozi, spust sé doluov! EVZIMN ,jestlize. — Spojka jestlize je pozdéjsi; je do-
lozena teprve od 15.—16. stol.
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nali(t)
Uvozovalo obsahové véty oznamovaci (pivodné upozornovaci citoslovee
,hle®; nikdy se nestalo skutecnou spojkou): Ctirad...uzré, nalit dievka place

DAL ,ze", njak®. — Ugzivalo se ziidka a béhem 15. stol. zaniklo.

nébrz (nybrz)

Spojka odporovaci, v druhé podobé uzivana dodnes: viak ne proto... velebil
se, by chtél jich sboZim vidsti, nébrz nechtél jich shozi brdti HUS.

0d 15. stol. spojka stupnovaci, v druhé podobé se uziva dodnes (dnes vet-
ginou ve spojeni s i — nybrz i): a tak slusi cloveku kipiti svatil véc, nébrz nebude
miti radosti nebeské, nekupi-li jie HUS ,ba dokonce®.

neda
Uvozovalo véty ucelove s omezovacim vyznamem a VEty podminkové

s omezovacim vyznamem. — V ucelovych vétach bylo neda ojedinélé a brzy
zaniklo. Podobna spojka leda byla ¢astéjsi a zachovala se v téchto vétach az do
nové cedtiny: ty nds takiizto Feci pravé potykds, leda ty nds proti sobé zbudil
a popudil k protivné Feci TKADL. Interpretuje se ,jen aby*.

Ve vétach podminkovych byly obé spojky, neda i leda, vzacné, a na pocatku
15. stol. zanikly: nebran jim zIého, necht coz chtie, Ginie, neda tobé neskodie STIT
jen kdyz®.

obd¢ (mladsf podoba obak, obdk...)

Pavodni prislovee s vyznamem tak jako tak, ovsem, jisté“ apod. bylo v né-
kterych ptipadech blizké odporovaci spojce: juz bé 'ud dnem sé ujiscil, a svet
obd¢ sé nezéiscil ote vie mraky tmy nocnie ALX ,avéak®. Uzivalo se ziidka,
v 15.stol. zaniklo.

otriadz(to), otiavadz... (odradz(to), odnavadz...)

Témito prislovei byvaly uvozovany vedlejsi vety mistni: bera sé k Jeruza-
Iém ‘u, otfiadZ posél LEGJID ,,odkud vy3el®. Drzi se po celé 14. stol.
[nterpretuje s€ ,,odkud®.

poriadz, ponidz, poniz, ponéz
Spojka ¢asova s yyznamem v,,pokud“: ponidZ jest tu opatem byl, kldsterske-
ho nic je nezil HRAD neuzival”. Zily do 15. stol.

-f

Castice ¢ se spojuje se slovy stojicimi na prvnim misté syntaktického celku
ama v nich dvoji funkci: a) zesiluje slovo, ke kterému se piipojuje, a tésnéji na-
vazuje na to, co bylo feceno v predchozi vété: casto chvostisté proddvdta, protot
veliki cest jmdta MAST, b) vyjadiuje dtivodovy pomér mezi yétami: jdi od nas,
nechcemt ucent tvych cest STIT nebot®.
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tehdy (> tedy)
Spojka diisledkova; uziva se do 16. stol.: pane, vsakz dobré siemé sdl na
svém poli, odkudz tehdy md stoklasu? MATHOM Htedy®.

tocis, totiz (to) > totiz
Uvozuje véty ditvodové a vysvétlovaci; interpretuje se , totiz*: a ona pocti-
vych mravuov plna biee, ale jalovd, totizto Ze plodu neméjise OTC.

tudy, tudiez

Plvodné adverbia mistni, od 16. stol. vyjadiuji pomér dusledkovy: piiné
arddi se s bylinkami obiraji a tudy slavné jméno spiisobili BYLINAR ,a tedy*.
UZivé se od 16. stol.

vituz (po piehlasce u > ivniz)

Spojka srovnavaci; uvozovala obvykle srovnani s né¢im myslenym: tako na
smrt teku slepe, viiuz ptdcei vdznil na lepé ALX. Interpretuje se ,jako*. Uzivala se
ve 14, stol.

za, zali (starobylé podoby ¢astice zda)

Uvozovaly véty obsahové tazaci: ozZidal sem, za by kto spolu zélal..., za by
kto utesil ZALTKAP. Uzivaly se ojedinéle ve 14. stol. Interpretuji se ,,zda™.

Uvozovaly véty Gcelové s odstinem nejistoty (podobné i azda): podmy
tam, ritieri, k tomu hrobu, zat vstane z hrobu v tuto dobu MAST ,,snad aby*;
cheit'se hin ku putnikém brdti, azda usly§im novinu o svém milém synu BAw; In-
terpretuje se ,,zda, abych snad “, Uzivaly se do 15. stol.

Jsou starobylé podoby polyfunkéni spojky Ze a také se takto interpretuyji:
napf. obsahovéa oznamovaci: vizi, ez jsi smélého srdcé, jez sé smrti nebojis Pas
Lvidim, Ze..., ze*; Géinkova: a jiz sem neboztik k tej sirobé prisel, jez nikdie nic
nejmdm, a tak sem osirél, ez sem i svii hospodyni i své milé dietky Sefedné roztra-
til ,,takze® PAS. - Tyto podoby definitivné vymizely v 15. stol.

Syntakticka specifika humanistického obdobi

K syntaktickym latinismdm (tj. k opisnému pasivu a kladeni slovesa na
konec véty), které v Cestiné jiz zdomacnély zasluhou piekladové literatury, pri-
byly v humanistickém obdobi dalsi.

1. Neshodné privlastky se velmi ¢asto kladou pred jméno, které rozvijeji:
predeslych ¢asuov historie VELESLAVIN x né. historie predeslych éast.

2. Shodné privlastky se velmi ¢asto kladou za rozvijené jméno: Kdyz pak
prisel ¢as porodu Zeny jmenované, porodila jest syna pékného a utéSeného
M.KONAC x n¢. jmenované zeny...



3. Ptipojovani samostatnych vét pomoci relativ (tj. vztaznych zdjmen):
_ stala se témuz télu posledni sldva svéta tohoto. Kterézto télo mrtvé preneseno
jest na hrad prazsky sv. Vidclava s slavnou procesi...M. DACICKY ,,...a 0 mrtvé
telo."

4. Interpozice (vkladani) rozvijejicich vétnych &lend nebo vét dovnitt ¢asti
rozvijenych: takovy Zivota zpiisob x né. takovy zpisob Zivota. V slozitéjsich kon-
strukeich mohou interpozice narudit srozumitelnost textu: v takovych piipa-
dech vyhledame piirozené vétné dvojice a na jejich zakladé usporadame slova
podle novoceského slovosledu: tak nescisiné létajicich smrti stiel mnozstvi x nc.
tak nescisiné mnozstvi létajicich stiel smrti. Souveét s interpozicemi jsou jesté
komplikovanéjsi: Nds pan ordtor proto, e viichni Turci, ktefi tu byli, na nds,
kdyz jsme jedli, oci vytiestili, nerad u nich noclehii mival (V. VRATISLAV
7 MITROVIC).

5. Sloveso v uréitém tvaru se kladlo na konec véty daslednéji nez v pred-
chozich obdobich. Viz napk. souvéti v oddile 4 Interpozice.

6. Napodobovaly se latinske vazby akuzativu s infinitivem: rozumél jsem by-
ti marné tohoto svéta kochdni M. KONAC ,ze je marné kochani...“. Jedna
7z moznosti prekladu: Infinitiv nasledujici po slovesech dicendi et sentiendi (t].
po slovesech vyjadrovani a smyslového vnimani) rozvedeme do vedlejsi véty
s Ze akuzativ prevedeme do nominativu (stane se podmétem této vedlejsi véty)
a z infinitivu vytvoiime sloveso v pifslugném tvaru (bude jejim pifsudkem).

7. Typickym rysem syntaxe vysokého stylu byla perioda, sloZité souveti, jez
tvofilo uzavieny vyznamovy celek. Bylo rozélenéno (vétsinou dvojteckou) na
soumérné konstruované predvétf a zaveti. V periodach se uplatiiovaly vSechny
syntaktické latinismy, zejména interpozice; jejich znalost je podminkou pro
spravné porozumeéni textu.

Kterychzto knih, ponévadz pro uzitecné dobré mnohym nespdnim, rozlicnym
dsilim, castym myslenim, ctenim desk a ndlezdv starych ustavicnym pracné jsu
slozeny, Zddnému jsem nechtél nadepsati a jich titule ddti nez Vast krdlovské Mi-
losti, pdnu zemé této [ svému najmilostivéjsimu, aby coZ pro uzitek obecny mno-
hym psdno jest, Zddnému nebylo jednomu, zvldstni 0sobe, pripsdno, nez k tomu,
kto# témi vemi viddne a vSecko v zemi mocne a pokojné spravuje: a tudy timysl
mdj ode vsech aby pozndn byl, Ze jsem toho pro Zddné darév ocekdvdnie, pro Zdd-
né odplaty ani pro chlubenie mizké na se nevzal, ani abych se komu jinému chtél
zachovati kromé Vast Milosti krdlovské, nez abych mnohym anebo viem, coz na
mné jest, vébec uZitecné posliizil (V. KORNEL ZE VSEHRD v predmluvé k dilu
O prdviech, o stdiech... zemé Ceské....).
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Schéma souvéti (zavislost jednotlivych vét je vyjadiena Sipkami):
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Seznam nejdilezitéjsich zkratek starsich pisemnych pamatek (citovano
podle Uvodniho sesitu Staro¢eského slovniku, 1968, a dalsi jazykovédné litera-

tury)

ALBRAJA
ALX
BAw
BIRL
BIBLKRAL
BIBLOL
BLAH
BYLINAR
CEST
CESTKAB

CEST MAND
COMEST
DAL

Ev
EvOL
EVPRAZ
EVZIMN
Ezop

(GESTA
HAJ
HAJHERE
HobMuz
HRAD
Hus
CHELC
JERON
KoM
KRIST
KrUML
KUNH
KyJ

LEG
LEGIID
LEGKAT
LEGMAR
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Raj duse, rkp. zr. 1383

Alexandreida, epos z pocatku 14. stol.

sbornik Baworowského, sbirka epickych skladeb z . 1472

bible

bible Kralicka z konce 16. stol.

bible Olomouckazr. 1417

dilo Jana Blahoslava (1523-1571)

Bylinaf Matthioliho, tisk z r. 1596

cestopis

Martin Kabatnik, Cesta z Cech do Jeruzaléma a Egypta
zr. 1491-1492

cestopis tzv. Mandevilla, ¢esky preklad ze zaGatku 15.stol.
Comestor, Historia scholastica, ¢es. preklad z 2. pol. 14. stol.
verSovana Ceska kronika tak fe¢eného Dalimila z podatku 14.
stol.

evangeliaf

evangelial Olomoucky z 2. pol. 14. stol.

evangeliar Prazsky z prelomu 14.—15.stol.

Ctenie zimnieho ¢asu, evangeliar z 2. pol.14. stol.

Jana Albina Ezopovy fabule a Brantovy rozpravky, podle sb.
prostéjovskéhozr. 1557

Gesta Romanorum, ¢esky pieklad z 2.pol.14. stol.

dilo Vaclava Hajka z Libo¢an

Herbar TadeaSe Hajka z Hajku z r. 1562

Hodiny sv. Matie, modlitby aj. skladby z konce 14. stol.
Hradecky rukopis, sbornik versovanych skladeb z 2. pol. 14. stol.
dilo mistra Jana Husa (asi 1369-1415)

dilo Petra Chel¢ického (asi 1390-1460)

O sv. Jeronymovi knihy troje, ¢esky preklad z 2. pol. 14. stol.

dilo Jana Amose Komenského (1592-1670)

Zivot Krista Pana, rkp. z 2. pol. 14. stol.

Krumlovsky sbornik prozaickych skladeb ze za¢atku 15. stol.
Kunhutina modlitba ,Vitaj kral u véemohuci® z konce 13. stol.
Kyjevske listy, preklad ¢asti misalu z 10. stol., cirkevnéslovanska
pamatka psana hlaholsky

staroCeské legendy

legenda o Jidasovi z pocatku 14. stol.

verSovana legenda o sv. Katefiné z 2. pol. 14. stol.

zlomek legendy o P. Marii ze zac¢atku 14. stol.
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MAST Masti¢kaf, zlomky divadelni hry velikonocni z& 14. stol.
MATHOM Matougovo evangelium s homiliemi..., ¢esky preklad z 2. pol.
14. stol.
MODLLEG shornik naboZenskych skladeb z konce 14. stol.
NRADA Nova rada Smila Flasky z Pardubic z 2. pol. 14. stol.
OLMULB aryvek kazéniz pol. 15. stol., rkp.
OTC Zivoty svatych otcll, cesky preklad ze 14. stoleti
PAS pasional, sbirka legend ze 14. stol.
PODK Podkoniazakz 2. pol. 14. stol.
PROR tesky preklad prorokdl Izaidge, Jeremidse ... Z konce 14. stol.
PULK P Pulkava, Kronika krald éeskych, rkp. z€ 14. a 15.stol.
ROZMB Kniha Rozmberska, nejstarsi pravni pamatka, opis z doby okolo
r. 1360
RADZEM Réad prava zemskeho, rkp. Z 2. pol. 14. stol.
; STiT dilo Tomase ze Stitného (asi 1333-1404)
' TKADL Tkadleéek, prozaické skladbaz 15. stol.
TRIST Tristram a Izalda, yersovany romanz 2. pol. 14. stol.
TROJ Kronika Trojanska, rkp. z r. 1469
UMUCROUD Umuéeni bozi Roudnické, versovana skladbaz pol. 14. stol.
VEL dilo Adama Daniela 7 Veleslavina (1546-1599)
VIT gvatovitsky rkp., sb- riiznych délzr. 1380-1400
ZALT staroGesky zaltat

ZALTKAP saltai Kapitulni z konce 14. stol.
7ALTKLEM  Zaltaf Klementinsky z 1. pol. 14. stol.
7 ALTWITTB  Zaltaf Wittenbersky z 1. pol. 14. stol.
ZERK Karel Starsi ze Zerotina (1564-1646)
717KARAD  vojensky fadz 1. pol. 15.stol.
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Zkratky a symboly

akuz. — akuzativ
asigm. - asigmaticky
ces. = Cesky, cesky

i ¢es.-mor.  — ¢esko-moravsky

dat. —  dativ

: dok. - dokonavy

f./fem. - femininum

gen. - genitiv

imper. —  imperativ

imperf. - imperfektum

ind. - indikativ
inf. - infinitiv
instr. - instrumental

| jzg. - jihozépadocesky, jihozapadocesky

kap. - kapitola
lat. - latinsky, latinsky
lok. - lokal
m./mask. — maskulinum
mor. = moravsky, moravsky
muz. - muzsly
n. = neutrum
nar. - narecni
ne. - novocesky, novocesky
nedok. - nedokonavy
ném. - némecky, némecky
nom. = nominativ
0s. - osoba
part. - participium
pas. - pasivni, pasivum
pe. - pracesky, pracesky
pl. — plural
pol. - polovina
prez. - prézens
psl. - praslovansky, praslovansky
pOv. - ptvodni
rkp. - rukopis
sg. - singular
sigm. - sigmaticky
slez. - slezsky, slezsky
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slovan.
sloven.
spis.
sté.
stf.
strhn.

stimor.

stsl.
subst.
sve.
verb.
vmor.
vok.
7en.

—
—

=X AV

o O M

- slovansky, slovansky

- slovensky, slovensky

- spisovny

- starodesky, starocesky

- stfedni

stiedohornonémecky, stiedohornonémecky
- stiedomoravsky, stiedomoravsky

- staroslovénsky, staroslovénsky

— substantivum

— severovychodocesky, severovychodocesky
- verbum, verbalni

- vychodomoravsky, vychodomoravsky

- vokativ

- zensky

v hranatych zdvorkach se uvadi vyslovnost slov
méni se v podobu nasledujici po symbolu
vznika ze slova nasledujiciho po symbolu

v protikladu

rekonstruovany tvar

giroké e

Siroké o

vokal neurdité kvality




Rejstrik odbornych (vétsinou jazykovédnych) termint
(¢islo udava stranu, na niz Je prislugny termin vylozZen)
adjektivum 50 homonymum 51
adverbium 50 humanisticka éestina 10
aktivum 86 hyperkorektnost 32
akuzativ-nominativ 51 imperativ 86
i akuzativ s infinitivem 139 imperfektivni sloveso 87
i alveodentala 27 imperfektivum 108
antepréteritum 84 indikativ 86
i antroponymum 34 infinitivni kmen 84
e asibilace 32 interjekce 50
ke Tl | : asimilace 42 interpozice 139
s e 1 barokni ¢estina 10 interpunkee 19
bilabialni hlaska 40 iterativum 93
bohemikum 10 | jer26
bohemismus 10 Jjuxtaponovany 133
colon 20 kmen slova 51
comma 20 kmenotvorna hlaska 50
cyrilice 13 kmenotvorna pripona 50
4 deklinace 50 kondicional 86
i depalatalizace 28 konjunkce 50
": deverbalni adjektivum 117 konsonant 24
diakritikum 17 kontrakce 26
dialekt 12 kofen slova 51
dialektismus 32 labiala 27
diftong 24 meékka hlaska 28
diftongizace 40 mékky jer 26
disimilace 43 metateze 36
duél 50 minuly kmen 76, 84
etymologie 42 monoftong 40
geminus 20 monoftongizace 26, 40
genitiv-akuzativ 51 morfologie 50
genitiv odlukovy 129 nareci 12
genitiv partitivni 129 neznél4 hlaska 28
genitiv zaporovy 127 nizkéa samohlaska 25
glosall nosovka ¢ 25
gramatikalizace 86 nosovka g 26
hiatova hlaska 44 nova ¢estina 10
hlaholice 13 numerale/numeralia 50
homograf 51 obsahové véty 132
homonymie 51 onomatopoické slovo 33
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palatala 27

palatalizace 28
palatalizovana hlaska 28
paradigma 52

partikule 50

pasivum 86

perfektivni sloveso 87
perioda 139

periodon 20

plural 50

pobo¢na slabika 35
posesivni 74

prace§tina 9
praslovanstina 9

prefix 42

prepozice 50
prézentnikmen 84
pronomen/pronomina 50
proteticka hlaska 41
predni samohlaska 25
piedopatrova souhlaska 27
piedvéti 139

prechodné sloveso 127
piechodnik minuly 121
prechodnik pritomny 117
piimykani 129

piipisek 11

rand stara Cestina 9
reduplikace 80
reflexivni zdjmeno 77
relativam 139

retnice 27

semicolon 21

singular 50

sprezka 14

stahovani 26

stara ¢estina 9-10
staroslovénstina 9
starsi Gestina 10

stiedni ¢estina 10
stiedova samohléska 25
substantivum 50

WT

suspensivus 20

syntax 124

témas51

teritorialni dialekt 12
transkripce 22

transliterace 22

tvrdy jer 26

G¢inkové véty 134

velara 27

verba dicendi et sentiendi 139
verbum finitum/verba finita S0
virgula 20

vokal 24

voluntativni modalita 127
vysoka samohlaska 25

zadni samohlaska 25
zadopatrové souhlaska 27
zaveti 139

znéla hlaska 28

zubodasfhova souhlaska 27

sufix 64 i L 4
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