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znamnymi dily vydanymi po roce 1945. Vénuje se rovnéz literarni tvorbé
na strankach literarnich Casopist a jeji kritické reflexi. (To vSe s dil¢imi
ptesahy po r. 1989, kde to vyzadovala probirana latka.) Text studijni
opory je pouze zdkladnim souborem poznatkli nutnych ke zvladnuti
pfedmétu.

Studium bude probihat denni i tzv. kombinovanou formou, hlavni podil
na studiu pfedstavuje samostudium frekventantli (na zaklad¢ opor a po-
vinné a doporucené literatury). Do studia oboru je vnesen systém formou
individualnich nebo skupinovych konzultaci, kde budou poskytovany za-
kladni informace o oboru, vyloZeny stézejni problémy, kromé¢ téch, které
jsou obsazeny v ti§téné verzi opor, a zodpovézeny ptipadné otazky stu-
dentd. Diskuse by se mély tykat vyuzitelnosti studované latky v praxi
frekventanta. Tim mutzZze Skolitel a jeho pracovisté ziskavat zpétné infor-
mace o aktualnich potfebach studenti.

Doc. PhDr. Libor Martinek, Ph.D.



Libor Martinek - Ceska literatura 20. stoleti 2

Obsah
UVODEM ...ttt ettt ettt ettt ettt e e s e nteenteeseenbeentesneenseeneesneensens 5
RYCHLY NAHLED STUDIINI OPORY ....cco.oviumiiririrrieeiiseeiseiesissesseessessseseesssesennes 6
1  CHARAKTERISTIKA OBDOBI 1945-1968..........cccovviiuirereeeeeeeeeeeeeereseeeseeseneeen. 7
Ll VPKIAG e e e 8
1.2 Samizdatové a exiloveé ediCe @ CaSOPISY...cureruierieeriierieeiienieeieeseeeree e ereenaeeens 8
1.3 Oficialn€ vydavand basnickd tvorba ...........ccceeviieiiiiniiiiieece e 10
1.4 LItETArNT CASOPISY cvveeveerurreriesiieeitreniieeteesireeseesuteeseessseenseessseesseesssesnseesseesseessnes 11
1.5  NOVE UmMEIECKe Proudy......cccvieiiiiiiieiiieiieiie ettt 11
2 POEZIE 1945 — 1908....cuiiieeieetee ettt st 17
2.1 Prvni vina povAaleCné POCZIC.........c.cevuiieiieiiieiieiieeieeeiie ettt 18
2.2 Typologie novych basnickych pokoleni v povalecném obdobi ...............c.......... 18
2.3 Samizdatova a exilova poezie v letech 1948 — 1968...........cccoeeiiiiiiiiienieeiene, 22
3 PROZA 1945-1968 ...oouvomriorrioerimeeisseieesiesssessssesssssssses s sssesssnas 30
3.1 Obecn€ 0 POVAIEENE PIOZE.....c..eevuiieiieeiieiie ettt et 31
3.2 Proza v samizdatu a exilu 1945-1968........cooiiiiiiiieen 36
4  DRAMA A AUTORSKE DIVADLO 1945-1968 .........cccoovvieerieeeeeeeeeeeeereserenens 44
A1 UVOAEM 1.ttt 45
5  LITERARNI VEDA A KRITIKA 1945-1968 .......coccrveurrurrireiineeireeeeeiseesneeseeeenes 56
5.1 UVOEIM ottt 57
6 CHARAKTERISTIKA OBDOBI 1969—1989.........cocovvviereeeeeieeeeeeeeeeeeeeeneeen, 71
0.1 VYKIA .ottt 72
7 POEZIE V LETECH 1969—1980.......cooiiiiieeeeeeeee et 75
7.1 Oficialn€ vydavand poezie 1969—1989 .........cooviieiiiieiiieeeeee e 77
7.2 Samizdatova a exilova poezie (1969—1989)........cccoeeveiiiriiieeiiieeeeeeee e, 79
8 PROZA 1969-1989 ....ovoriimrirmreseeiseesseessssssses s sssessssessssessssssssssssesssssssesssesens 91
8.1  Oficidlng€ vydavana proza (1969—1989) ........cccoeveeierierereniieereeceeeeeie e 92
8.2  Samizdatova a exilova proza (1969 — 1989) .......coveeviiiiiiiiiieeeeeeeeee e 96
9  DRAMA V LETECH 1969—1989 ....cctiiiiiiiiiriteieeieeeee et 113
9.1 Oficialn€ uvadéna dramaticka tvorba a autorska divadla (1969 — 1989).......... 113
9.2  Dramaticka tvorba v exilu a samizdatu (1969 — 1989) .......cccevvvievcviiecreeeieens 120
10 LITERARNI VEDA A KRITIKA 1969-1989 ........ooviumrirriinieniereireiseeeeseesenne. 131



Libor Martinek - Ceska literatura 20. stoleti 2

10.1 Literarni véda a kritika v oficialnich Casopisech a nakladatelstvich (1969 —

1989) oot 132
10.2 Literarni véda a kritika v samizdatu a exilu 1969 — 1989 .........cccccvvvvvvvvnnnnnn 154
11 DOPORUCENA CETBA ......ooovitiieeeeeeeeeeeeeeeeee e 176
LITERATURA ....coooviieeeeeeeeeeeeee oo 177
SHRNUTI STUDIINT OPORY .....coooooiiiiiieeeeeeeeeeee e 178
PREHLED DOSTUPNYCH TKON.......c.ooiiiimiiieieeeeeeeeeeeeeeeeee e seneeen 184



Libor Martinek - Ceska literatura 20. stoleti 2
UVODEM

Mili studenti,

dostava se vam do rukou distanéni text, studijni opora Ceskd literatura 20. stoleti II.
Jeho cilem je seznamit vas s vyvojem a aktudlni podobou ceské literatury po roce 1945 ve
vSech hlavnich literarnich druzich a zanrech. Piedpoklada se zde prohloubengjsi sezndmeni
s vyznamnymi dily ¢eské literatury vydanymi po roce 1945. Text se rovnéz vénuje literarni
tvorbé na strankéch literarnich ¢asopist, kulturné-spolecenskych periodik apod., a jeji kri-
tické reflexi. (To vSe s dil¢imi pfesahy po r. 1989, kde to vyzadovala probirana latka.) Text
studijni opory je pouze zakladnim souborem poznatkili nutnych ke zvladnuti predmétu.

Pfeji Vam hodné taspéchti ve Vasem studiu.

Libor Martinek
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RYCHLY NAHLED STUDIJNi OPORY

Po prostudovani textu budete znat:

e zédkladni literaturu pfedmétu;

e vybrana dila prozy, poezie a dramatu po r. 1945;

e vyznamna knizni vydavatelstvi a Casopisy, zejména ty, které se soustavnéji vénovaly
vydavani a kritické reflexi povalecné ceské literatury;

e druhové a Zanrové typy povalecné ceské literatury.

Budete schopni:

e vytvofit typologii povéale¢né ceské prozy, poezie a dramatu;

¢ identifikovat generacni proudy a vyznamnéjsi autorska seskupeni povalecné ceské
prozy a poezie;

e orientovat se v estetickych a poetologickych tendencich, inspiracnich zdrojich a té-
matech povalecné ceské prozy, poezie a dramatu.

Ziskate:

e vhled do vnimani svéta povalecné Ceské poezie, prozy a dramatu;

e piedpoklady k literarnékritickému hodnoceni povalecné ¢eské knizni produkce;

e piehled o literarnich autorskych seskupenich podle generacniho, poetologického a
regiondlniho (ve smyslu ptivodu a aktivity v prostoru) pohledu;

e piedstavu o tvarnych, ale i dobové podminénych (50. 1éta) netvarnych (rigidnich)
liniich povale¢né ¢eské knizni produkce;

e obraz modern¢ a v zavéru studijniho materidlu i postmoderné orientované povale¢né
ceské literatury.

Cas potiebny k prostudovani uiva pFedmétu:

30 + 60 hodin (teorie + feSeni uloh)
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1 CHARAKTERISTIKA OBDOBI 1945-1968

mewvmanzoaeror =]

V této kapitole se dozvite:

e 0 zavedeni publika¢nich bariér po r. 1948, které vedlo ke vzniku tfi komunikac¢nich
okruhii ceské literatury: domaci (oficidlni), exilové a neoficidlni (samizdatové);

e jake literarni Casopisy vznikly oficialné po r. 1945, jaky byl charakter literarni védy
a kritiky do r. 1968;

e jaky byl profil nové vzniklych samizdatovych a exilovych edic po r. 1948 az do r.
1968;

e o centralizaci ¢eského knizniho trhu po r. 1948 a disledcich téchto trendii pro ceskou
literaturu;

e 0 zpusobech a limitech hodnoceni povéale¢ného literarniho déni do r. 1968.

e a

Budete schopni:

e orientace v prostoru povalecné Ceské literatury;

e charakterizovat knizni produkci a nakladatelské aktivity po roce 1945;

e urcit moznosti a zpusoby kontinuity a diskontinuity povale¢né ¢eské literarni tvorby
v navazovani na piedchozi tvorbu v demokratickém rezimu prvni Ceskoslovenské
republiky, autort Zijicich po valce ve svobodnych spolecnostech v emigraci a hod-
notit tyto projevy.

weovssiommerary ]

tradice, kontinuita, diskontinuita, vydavatelskéa produkce, literarni Casopisy, knizni trh,
hodnoceni literatury, totalita, emigrace.

|



Charakteristika obdobi 19451968

1.1 Vyklad

Po osvobozeni Ceskoslovenska od nacismu bylo mozné navazovat na svobodny vyvoj
Ceské literatury za prvni, ptedmichovské republiky az do pievratu v tnoru 1948. Sledujeme
rozmanitost uméleckych smérii a skupin, ale i silnou politizaci vefejného Zivota. Unorové
udalosti 1948 urcily politickou 1 kulturné-spolecenskou orientaci statu na dalSich témer
dvaactyficet let. Vitézové politického stfetnuti uplatnili zejména v prvnim obdobi svého
vladnuti nejbrutalnéjsi metody potlaceni opozice. V politickych procesech byli likvidovani
ideovi odpurci, ktefi se hlésili k tradicim liberalniho humanismu masarykovského razeni,
kiestansky zaméteni intelektudlové i socialisté nebolSevického typu nebo umélci, kteti
sympatizovali s avantgardnim modernismem. Obdobi po tnoru 1948 do Stalinovy a Got-
twaldovy smrti bylo jednim z nejtragictéjSich obdobi v déjinach ceské kultury a literatury.
K jejimu dlouholetému rozstépeni doslo odchodem fady spisovatelt do exilu (I. Blatny, J.
Cep, E. Hostovsky, I. Jelinek, F. Listopad, F. Peroutka, P. Tigrid ad.), uvéznénim mnoha
dalsich autora (J. Dokulil, Z. Kalista, J. Knap, J. Kostohryz, F. Kfelina, J. Palivec, V. Renc,
Z. Rotrekl, J. Zahradnicek aj.), po procesu s Miladou Horédkovou byl popraven Zavis§ Ka-
landra, pronasledovany avantgardni kritik a teoretik Karel Teige spachal sebevrazdu. Byly
zastaveny vSechny nekomunistické kulturné-spolecenské a literarni ¢asopisy, napt. Kri-
ticky mésicnik V. Cerného, Kytice J. Seiferta, Kvart V. Obrtele, dale Blok, Divadelni za-
pisnik, Dnesek, Doba, Generace, Kolo, Listy, Mlad¢ archy, Svobodny zitfek, Vyvoj, kato-
licky orientovany Akord (J. Zahradni¢ka), Rad (F. Lazeckého), Obzory, Vysehrad.

Profilace kniznich nakladatelstvi se po inoru 1948 orientovala na vychovu a manipulaci
naroda. Skladba knizniho trhu se po r. 1948 proménila ve prospéch dél opévujicich Sovét-
sky svaz, jeho mirovou politiku, projevii vedoucich predstavitelit SSSR (J. V. Stalina, V. L.
Lenina ad.) i Ceskoslovenské republiky (K. Gottwalda, A. Zapotockého), publikaci poucu-
jicich 0 JZD a jejich praci (R. Slanského), planovani hospodaistvi, udernickych metodach
prace apod. V beletrii se vysokych nakladt dockala napt. Anna proletarka, Hory a staleti
Ivana Olbrachta, Prehrada Marie Majerové nebo Hra s ohném Marie Pujmanové a také
Reportaz psana na opratce Julia Fucika. Nezvalova basnicka poema Zpév miru dosédhla na
tento literarni Zanr nebyvalého nakladu 50 000 vytiskd. Naopak byly vyfazeny z knihoven
a knihkupectvi nékteré zanry popularni literatury a tzv. literatura brakova (romany pro
zeny, rodokapsy, westerny apod.).

Zavedeni pfisné cenzury dokonalo rozdéleni Ceské literatury na oficialn€ povolenou, re-
zimem podporovanou a nepovolenou, vykazanou z oficidlnich nakladatelstvi a §ifenou pro-
sttednictvim strojopisnych opisti nebo v exilovych nakladatelstvich.

1.2 Samizdatové a exilové edice a €asopisy

Pro rozmnozovani a Sifeni textil vlastnimi prostfedky, které byly vynuceny uplatnénim
mocenského a ndzorového monopolu, se vzil termin samizdat (z ruského samoizdatel'nyj —
vydavéano samo, svépomoci; v polstiné se pro totéz pouzivalo slov ¢i slovnich spojeni
,.drugi obieg wydawniczy*, ,,bibuta“ nebo literatura ,,bezdebitowa*). Ceské samizdatové
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publikace se v letech 1948 — 1968 snazily o uchovani literarnich texti v dobé¢, ktera neu-
moznovala jejich oficidlni knizni vydani, popfipadé méla konzervacni funkci, nebot’ mnoho
knih zakazanych autor bylo vyfazeno z knihoven a skoncilo ve sbérnych surovinach.
Texty byly pofizovany jen v n€kolika kopiich, nékdy jen v jednom exemplari (mnohdy na
spodnich priklepovych listech, aby bylo zabranéno identifikaci psaciho stroje, na kterém
byly pofizeny, ¢imz by se jejich majitel vystavil postihu ze strany statni moci), a distribu-
ovany pouze v uzkém okruhu pratel. K vétsi produkei samizdatu u nés doslo teprve v 70. —
80. letech 20. stoleti.

K samizdatu se uchylovaly tviirci povalecnych surrealistickych uskupeni a prvni under-
groundova generace, ktera v letech 1949 — 1950 zalozila edici Ptlnoc (pod vedenim I. Vod-
sed’alka bylo pro ni potizeno 44 titull poezie, proz, kolazovych romant a eseji).

Publika¢ni moznosti v exilu se nabizely pouze v ¢asopisech a nakladatelstvich krajan-
skych spolki, jako byly Newyorské listy, Bohemian Benedictine Press v Chicagu, Slovan-
ské nakladatelstvi v Montrealu, Sdruzeni svobodnych Cechoslovaki ve Svédsku, Masary-
kv demokraticky svaz v Patizi, Cyrilometodé&jska liga v Némecku atd.

Kulturné zamétenych Casopisti nebylo mnoho. Na zacatku 50. let kratce vychéazel me-
si¢nik Skutec¢nost v redakci H. H4jka, v letech 1952 — 1964 vydaval v Hamburku A. Vlach
kulturni revue Sklizefi, v Mnichov¢ redigoval F. Vana ¢trnactidenik Hlas domova. V Patizi
pokracovali ve vydavani narodné socialistického Svobodného zitiku F. Kovérna a L. Stran-
sky az do r. 1952. Profil Casopist byl vyrazné protilevicovy, dialog s komunisty se striktné
odmital. Situace se zménila zasluhou P. Tigrida, ktery si ve svém ¢asopise Svédectvi (prvni
Cislo vyslo 28. 10. 1956) stanovil cil pfeklenout propast mezi jednotlivymi ndzorovymi
proudy v exilu a pozdé&ji i mezi prvni (po r. 1948) a druhou (po r. 1968) vlnou emigrace.
Svédectvi nejprve vychazelo v New Yorku, od r. 1961 v Pafizi (do konce r. 1989 vyslo 88
Cisel, na dalSich se podilela i1 prazska redakce; posledni Cislo Svédectvi v r. 1992 bylo v¢-
novano tématu Nacionalismus — novodoba droga).

R. Vlach (1917 — 1966) ve Sklizni svobodné tvorby, zalozené v r. 1955 ve Svédsku a
vydavané ve Stockholmu, Lundu, poté v USA v Normanu a Greensboro, vydal dila J. Cepa,
P. Javora, F. Listopada, Z. Némecka, M. Souckové, B. Svatose aj. Po Vlachové smrti ob-
novil edici literarni historik A. Kratochvil (1924 — 2004) v Mnichové v r. 1969. Edice za-
nikla poslednim svazkem vydanym r. 1975 v rakouském Salcburku.

Dalsi nakladatelstvi piisobila v Rimé (K¥estanskou akademii vedl F. Planner, pozdéji
dvojice K. Vrana a P. Zelivan), v Mnichové (ve Vydavatelstvi kulturni sekce uprchlického
vyboru redigoval A. Kratochvil edice Kamenny erb a Lucerni¢ka i Romanovou kniznici
revue Archa). V Pafizi redigovala M. Sokolova edici Neviditelny domov, ve Vidni vycha-
zela pouze jako cyklostyl edice Bohemica Vienesia (vedl ji K. Matal). V Torontu pisobilo
nakladatelstvi Novy domov a Nase hlasy, v New Yorku Moravian Library, Universum
Press a Spolecnost pro védy a uméni (vychazely v nich prace E. Hostovského nebo F. Pe-
routky).



Charakteristika obdobi 19451968

1.3 Oficialné vydavana basnicka tvorba

Oficidln¢€ vydavana tvorba komunistického rezimu se méla tidit pfedevsim zasadami
tzv. socialistického realismu, jehoz dogmatické (sovétské) pojeti zjednodusovalo spolecen-
skou funkci uméni, preceniovalo aktudlni tematiku a vychovny zamér dila, nerespektovalo
specificky charakter uméni, jeho estetickou funkci a vyznam tvirci individuality.

Setkani mladych spisovatelt na Dobf#isi v bfeznu 1948 naznacovalo, ze by mohla byt
Castecn¢ zachovana ndzorova pluralita, kterd panovala v ¢eském uméni mezi 1éty 1945 —
1948. Tyto tendence byly zahy kritizovany. Na Sjezdu narodni kultury (duben 1948) vy-
jadiila velka ¢ast umélci sviij souhlas s pounorovymi udalostmi a loajalitu komunistickému
rezimu.

Od unora 1948 neurcovalo periodiza¢ni mezniky literdrniho vyvoje pfirozené soupeteni
literarnich skupin nejriiznéjSich sméri, ale zesilovani ¢i zeslabovani mocenského fizeni.
V 1. 1949 zanikl Syndikat ¢eskych umélct a nahradil ho Svaz ¢eskoslovenskych spisova-
tell, ktery na svém prvnim sjezdu v r. 1949 vyhlasil za jedinou zévaznou tvir¢i metodu
umeéni socialisticky realismus.

Jednim z prvnich projevi ovliviiovani literatury ze strany mocenského aparatu byl refe-
rat Ladislava Stolla (1902 — 1981) T¥icet let bojii za ceskou socialistickou poezii, predne-
seny na pracovni konferenci Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelti 22. ledna 1950 a ve stej-
ném roce vydany knizng. Stoll se v ném vypoiadal s tvorbou éeskych levicovych basniki
z let 1918 — 1948. Nejvyse ocenil S. K. Neumanna a J. Wolkera, ktery zemfel jesté pred
vypuknutim frakénich bojii v KSC, a proto se do nich nemohl zapojit (na protest proti bol-
Sevizaci strany K. Gottwaldem z ni vystoupilo n¢kolik vyznamnych ¢eskych spisovateld,
vcetné M. Majerové a V. Vancury). Nejnize hodnoti F. Halase (pro udajny zhoubny sub-
jektivismus, spiritualismus a morbiditu) a sympatie nema ani pro V. Holana. Odsoudil také
tvorbu K. Teigeho, J. Hory, J. Seiferta, K. Bednafe i mladych dynamoarchisti (dynamis —
sila, archein — vladnout; sdruzeni basniki kolem deniku Mlada fronta a ¢asopisu My, které
usilovalo o spojeni romanticky pojaté revolucnosti se syrovou vSednosti) a k némuz se hla-
sili J. Grossman, J. Hofec aj. Ani v této dob¢ nebyly zcela potlaceny méné¢ dogmatické
hlasy, k nimz patfila polemicky pojaté studie Zdefika Nejedlého (1878 — 1962) O realismu
pravéem a nepravém, ktera vysla v prvnim ro¢niku ¢asopisu Var (1948 — 1953). Nejedly
¢elil hrubému pojmu realismus, odmitl nemohouci a netvofivy realismus, polozil hranici
mezi skutecnym realismem a 1Zirealismem. Prosazoval myslenku, ze opravdové realistické
uméni neni protimoderni, ale snazi se byt tvorbou nového. Nepozadoval kopii skute¢nosti,
ale skute¢nost umélecky naziranou jakoZto zmnoZenou a osobitym pojetim zesilenou rea-
litu.

Proti schematismu v uméni se pomérn¢ Casto ozyval 1 Vitézslav Nezval (projevy ke
Stollovym T¥iceti letiim a k navazujicimu referatu J. Taufera z ledna 1950 nebo jeho ¢etné
¢lanky otiskované zejména v Literarnich novinach).

10
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Vyznamnou roli k ozdraveni situace v ¢eské literatuie tohoto obdobi sehrala také bouf-
liva diskuse vyvolana ¢lankem Jana Trefulky (1929 — 2012) O novych versich Pavla Ko-
houta polemicky v Hostu do domu (1954, €. 11) a stati Milana Kundery (*1929) O sporech
deédickych v Novém zivoté (1955, €. 12).

1.4 Literarni Casopisy

Rok 1956 znamenal pro literaturu uvolnéni dozoru po oficidlnim odsouzeni tzv. kultu
osobnosti (méné jiz stalinistickych praktik v kultufe) na XX. sjezdu KSSS a po ném nasle-
dujicim XV. sjezdu KSC. Projevilo se to rozsifenim publikaéniho prostoru v jiz vydava-
nych ¢asopisech (napf. v Literarnich novinach jako organu Svazu Cs. spisovateld, které vy-
chazely od r. 1952, pozdé¢ji jako Literarni listy a Listy, zastaveny byly v r. 1969, v Novém
zivote, vychazejicim v letech 1949 — 1959, a v brnénském Hostu do domu, jenz byl vyda-
van v letech 1954 — 1970), nebo novych; napt. v letech 1955 — 1959 existoval casopis vy-
hrazeny mladym autortim s ndzvem Kvéten, po jeho ufednim zastaveni byly pro zacinajici
autory urceny casopisy Tvar (1964 — 1965, znovu 1968 — 1969) a Sesity pro mladou litera-
turu (1966 — 1969). Dobovou $kalu periodik spoluvytvéiely ostravsky Cerveny kvét (1956
—1969), tydenik Kultura (1957 — 1962), mési¢nik Plamen (1959 — 1969) a dvoumési¢nik
Orientace (1966 — 1970).

Pro oficidln¢€ vydavanou literaturu 60. let 20. stoleti byla pfiznacna kriticka sebereflexe,
snaha navazat na n¢které¢ vyznamné, dosud umlcované autory ¢i potlacované tradice Ceské
literatury mezivalecného (konference o F. Kaftkovi v Liblicich v r. 1963), popf. i starSiho
obdobi (baroko) a usili navazat prerusené kontakty s literarnim vyvojem ve svété (kulturni
kontakty, avSak fizené tzv. shora, probihaly mezi zemémi socialistického tdbora i po r.
1948). Vyznamnou roli pfitom sehrala prekladatelskd aktivita v kulturnich ¢asopisech
(Svétova literatura s podtitulem Revue zahrani¢nich literatur vychazela v letech 1956 —
1996) nebo ve specializovanych nakladatelstvich (napt. Odeon).

1.5 Nové umélecké proudy

EXISTENCIALISMUS se u nas prosazoval zejména piisobenim francouzskych roma-
nopisct, jako byli Jean-Paul Sartre (1905 — 1980) a Albert Camus (1913 — 1960). Postavy
existencialistickych autort prozivaji mezni situace osamélosti, izkosti, absurdity, nebez-
peci smrti, rozhodovani a ¢inu, ¢imZ si hluboce uvédomovaly své tragické lidstvi. Existen-
cialistické ladéni bylo charakteristické (nepocitame-li tvorbu F. Kafky) pro dilo J. Ortena
nebo K. Bednafe ¢i tésné povalecné sbirky J. Kainara; teisticky existencialismus byva iden-
tifikovan v dile J. Cepa; teoreticky se existencialismem u nas zabyval V. Cerny nebo J.
Pechar.

NOVY ROMAN (také antiromén, nékdy téZ oznadovan jako roman objektivni, nebo
roman pohledu) vznikl v poloving 50. let 20. stoleti ve Francii a oznacCovaly se jim prozy
autort, jako byla Nathalie Sarrautova (1902 — 1999), Alain Robbe-Grillet (1922 — 2008),

11



Charakteristika obdobi 19451968

Michel Butor (1926 — 2016) nebo Claude Simon (1913 — 2005; jeho zatazeni do nového
romanu je sporné, nebot’ jsou u néj patrné ohlasy M. Prousta & W. Faulknera). Slo o pokus
francouzské literarni avantgardy vytvorit opak klasického romanu, nebot’ panovala do-
mnénka, ze klasicky roman se piezil a nemize postihnout novou skutec¢nost a zkusenosti
nového clovéka. Spisovatelé odmitli romanovy déj i postavy, zabyvali se popisem véci a
jevi bez souvislosti a ¢asové naslednosti, takze se pfibeh neodvijel chronologicky ani lo-
gicky. Kazdy detail popisu mohl byt vychodiskem k dal$imu pifib&hu. Jeho cilem nebylo
popisovat svét ¢i néjaké situace, ale naopak v dilech takto psanych je ,,svét napted zbaven
daného smyslu“ — ten ma byt poznavan teprve v prubéhu romanu. To vedlo k tomu, ze
hrdina nemé zpocatku na svét zadny vyrazny nazor, teprve jej ziskava. Autofi proto zvolili
postup psani z pohledu hrdiny, véci nepopisovali tak, jak je vnima vétSina lidi, ale tak, jak
je vnima roméanovy hrdina. Roméanovy styl nemd vypravéce a Casto nelze odlisit, zdali je
psan ich- nebo er-formou. Tento smér 1ze viceméné charakterizovat jako poeticky roman
zabyvajici se lidskou realitou. Novy roman inspiroval u nas v 60. letech Jitiho Frieda (1923
—1999), Alenu Vostrou (1938 — 1992) ¢i Karla Milotu (vl. jm. Karel Hroch; 1937 —2002),
publikujiciho sva prozaicka dila se znaénym zpozdénim.

V poezii 60. 1éta umoziuji castecnou tvirci konfrontaci riznych smért, které bud’
skryté, nebo legalné krystalizovaly v pfedchozim desetileti. Vedle sebe funguji vyznavaci
¢eského undergroundu, kteti v nékterych oblastech pfipominaji ndzory a postoje americké
beat generation, povalecni surrealisté sdruzeni kolem Vratislava Effenbergera i surrealisté
Skupiny Ra, omezujici roli psychického automatismu, a také basnici vychazejici z poezie
,vsedniho dne* (autofi sdruzeni kolem Casopisu Kvéten). Basnici nastupujici generace se
seskupovali kolem Sesiti a Tvare (ndzvem casopisu se hlasili k odkazu F. Halase). Do li-
terarniho procesu i do nékterych nakladatelstvi se ¢aste¢né vraceli autofi katolické orien-
tace. Novym jevem je KONKRETNI a EXPERIMENTALNI POEZIE, vyuzivajici mj.
podnéty védeckotechnické revoluce a pohybujici se ¢asto na hranici mezi literaturou a vy-
tvarnym uménim.

V dramatické tvorbé se prosazuji MODELOVE HRY, vychazejici z absurdniho dramatu
rezignujiciho na souvisly d&j i dramatické dialogy postav a usilujiciho pfedvadénim za-
kladnich existencnich situaci (¢asto v kombinaci s promluvami postradajicimi konkrétni
vyznam) evokovat pocity tizkosti a absurdity prozivané ¢lovékem v modernim svéte i va-
rovat pred lidskym odcizenim a devalvaci (sémantickym vyprazdnénim) jazyka.

Literatura v Ceskoslovensku na sebe musela brat ukoly, které jinde obvykle fesi parla-
ment nebo zurnalistika. Umélecké projevy ziskdvaly u nas na ¢asto piehnané diilezitosti
(spisovatel m¢l byt svédomim naroda), Cinnost spisovatell sice byla sledovana podeziravou
moci, ale pro ¢tenarské publikum ¢asto méla kromé kulturné-politického faktoru i zavazny
spolecensky dopad.

12
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peseioom 3]

Typologie (generacni) povale¢né literatury, dominantni proudy. Funkce literarnich ca-
sopist tisténych oficidlné nebo v exilu. Charakter literarniho Zivota a literarni atmosféry
1945 — 1948 a 1948 — 1968.

swosranwvaor [l

Seznamte se s dobovymi literarnimi ¢asopisy, napft. s Kritickym mési¢nikem, Kvétnem,
Hostem do domu, Tvafii, Sesity nebo Svétovou literaturou. Obeznamte se alespon ramcove
s edi¢nim profilem nékteré¢ho zavedeného nakladatelstvi, zejména jeho beletristickou pro-
dukci (napiiklad Odeonu, Ceskoslovenského spisovatele, Melantrichu, Statniho naklada-
telstvi détské literatury — pozdé€jsiho Albatrosu).

okzmsen ]

Zjistéte, zda v letech 1945 — 1948, 1948 — 1968 vychazel ve vasem regionu (méste,
okrese, kraji) literarni casopis, almanach, sbornik, ro¢enka apod. Zamyslete se nad vyho-
dami tisténého Casopisu a jeho protéjsku v samizdatu.

prozawee ]

Seznamte se s vySe uvedenymi statémi formujicimi kulturni politiku v letech 1948 —
1956 a polemickymi reakcemi na tzv. socialisticky realismus.

Navazte korespondenci, popt. proved'te interview, s nékterym pamétnikem — aktivnim
Ctenafem a zjistéte, jak byli lidé motivovani ke ¢teni vyhlaSovanim nejriznéjsSich akei a
soutézi (Fucikv odznak, Jiraskovska akce), jak se po r. 1948 zakladaly ¢tenaiské krouzky,
kulturni koutky, potadaly besedy a prednasky se spisovateli a se kterymi predevSim.
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Elfswmmortapmrary

Zasadni zménou v literarnim zivoté po unoru 1948 bylo vytvotfeni komunikacénich pie-
hrad v Ceské literatufe a vznik tii vydavatelskych okruht (dila vydavana v oficidlnich do-
maécich nakladatelstvich, texty Sifené¢ samizdatovou formou a produkce exilovych vydava-
tel), ktery byl doprovazen centralizaci vydavatelské praxe, zanikem nckterych zavede-
nych nakladatelstvi a vznikem novych, které slouzily rezZimu a jeho potfebam. V oboru li-
terarni védy se stala normotvornou publikaci Stollova brozura Tiicet let bojii za ceskou
socialistickou poezii. Jako jediny mozny smér a zavazna metoda byl v 50. letech prosazo-
van socialisticky realismus. K dil¢imu uvolnéni v kultufe dochdzi po smrti J. V. Stalina,
které provézelo odhaleni tzv. kultu osobnosti, a K. Gottwalda. Pozdéji se objevuji polemiky
J. Trefulky a M. Kundery se zjednodusenym chdpanim umelecké literatury, zacaly vycha-
zet nové literarni Casopisy. V 60. letech se skala publikacnich moznosti rozsituje, do lite-
rarniho procesu vstupuji nékteti diive zakazani spisovatelé, zejména katolické orientace
nebo autofi na okraji (surrealisté, autofi undergroundu). Ceska literatura reaguje na podnéty
zvenci (existencialismus, novy romén), obrozuje se zevniti koexistenci riznych umélec-
kych a literarnich skupin a proudt. Na divadle se prosazuji modelové hry, inspirace jsou
cerpany z poetiky a estetiky absurdniho dramatu (u nas zejm. V. Havel).

|
Jaké literarni generace, sméry a skupiny rozliSujeme v povalecné ceské literatuie?

Jaké byla obecna situace na ¢eském kniznim trhu 1945 — 1948, 1948 — 1968?

Ptiblizte charakter dobovych tisténych domacich samizdatovych a exilovych edic a exi-
lovych ¢asopist.

Jak byste hodnotili dobovou literarni atmosféru 1945 — 1948, 1948 — 1956, 1956 — 1968?

|
Uved'te zavedena Ceska knizni vydavatelstvi z let 1945 — 1948, 1948 — 1968 a priblizte

jejich produkei.

Existovala beletristicky zaméfend knizni vydavatelstvi ve vasem regionu (kraji)?

14
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oowsez [

Vychézel ve vasem regionu (kraji) literarni ¢asopis, popt. almanach, periodicky sbornik
apod., v letech 1945 — 1948, 1948 — 1968?

Jaké autory Casopis, popf. almanach, periodicky sbornik apod., otiskoval a jaké bylo
zanrové spektrum jeho obsahu?

provovcesroew——— [[7]

Tato kapitola je tvodem do problematiky povale¢né Ceské literatury, necini si proto na-
rok na Uplnost. Nicmén¢ poskytuje piedstavu o tom, s jakymi problémy se potykal spiso-
vatel, co ur€ovalo literarni déni, co ovlivitovalo literarni komunikaci. Dilezité je uvédomit
si, Ze jsou rtizné cesty a moznosti studia povalecné Ceské literatury. Knihy zlstanou ne-
zbytné nejen pro literaturu, ale i pro vSechny okolnosti, v nichz je tfeba ¢ist peclivé, nikoli
jen ziskavat informace, nybrz o nich i uvazovat. Je mozné si vyhledat a precist vytisténé
noviny, ¢asopis nebo dobrou knihu (v archivu ¢i v knihovné¢), které vychazely v povalec-
ném tiileti a po tinoru 1948 az do r. 1968. Kvalitni kniha bude cennym nastrojem pouceni,
ziskani informaci, podobn¢ jako Casopis, ba ptitelem. Abychom parafrazovali Umberta
Eca, knihy patfi k tém druhtim néstrojt, které, jednou vynalezeny, nemusi byt dale vylep-
Sovany, protoze jsou v poradku v té€ podobé¢, v niz byly od pocatku, jako tieba kladivo, ntiz,
1Zice ¢i nlizky.

ECO, U. Skeptikové a tesitelé. Praha: Svoboda, 1995.

GALIK, J. Panorama ceské literatury. Literdrni déjiny od pocatkii do soucasnosti. Lu-
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2 POEZIE 1945-1968

wowvmamzomerar =]

V této kapitole se dozvite:

jaka je typologie povalecné ceské poezie;

o pojeti povale¢né Ceské poezie ve studiich a statich dobovych i souc¢asnych literar-
nich kritiku;

dozvite se o vyznamnych basnickych seskupenich v letech 1945 — 1948, 1948 —
1968;

ziskate zakladni ptehled o spole¢nych i rozdilnych aspektech basnické tvorby pova-
le¢nych jak zavedenych, tak ve své dob¢ nastupujicich mladych basnikii.

R ]

Budete schopni:

odhalit tvarné i netvarné linie povale¢né Ceské poezie do r. 1968;
urcit charakter dobové knizni 1 ¢asopisecké basnické produkce;

rozpoznat zakladni rysy poetiky jak zavedenych, tak ve své dob¢ nastupujicich mla-
dych basnikti do r. 1968.

0,5 + 2 hodiny (teorie + feseni tloh)

typologie, tvarné a netvarné linie, basnicka produkce, poetika.
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2.1 Prvni vina povaleéné poezie

Po osvobozeni se prvni vina ceské lyriky nesla ve znameni spolecenské aktualnosti. Vy-
sledek druhé svétové valky byl dokonce chépan jako kone¢ny vysledek odvékého zapasu
mezi Germany a Slovany. Obrazy zla a negativné ladéné expresivni pojmenovani byly pfi-
fazeny vyhradné¢ némeckému etniku i pfesto, Ze némecka kultura byla jednim z nositeld
evropské vzdélanosti. Démonizace se dockala i némecka mytologie. Valka znamenala také
zpochybnéni dosavadnich jistot, které vyustilo na jedné stran¢ v existencidlni krizi, ktera
umoznila rozvoj existencidlné ladéné poezie (J. Orten, H. Bonn, K. Bednaf), na druhé strané
vedla u nékterych basnikli ke zpochybnéni metafyzickych hodnot (V. Holan, F. Halas),
poptipad¢ ke stfetu kiest'ansky orientované poezie s koncepty nové komunistické spolec-
nosti a kultury (J. Zahradnicek). K nejtrvalejSim hodnotam prvni viny ¢eské poezie patiily
basné a sbirky F. Halase, V. Holana, F. Hrubina, J. Seiferta, V. Zavady, J. Zahradnicka.

Dulezité upozornéni: podrobnéjsi charakteristiku tvorby jednotlivych Ceskych autorii,
at’ ji basniki, prozaikii nebo dramatikii, obsahuje 7 ditvodu rozsahu materidlu elektro-
nickd verze studijni opory na strankdich UBK FPF SU.

2.2 Typologie novych basnickych pokoleni v povale€éném ob-
dobi

Skupina Ohnice, hlasici se k odkazu J. Ortena (ndzev skupiny byl pievzat z Ortenovy
stejnojmenné sbirky) a piSici meditativni lyriku, si ziskala po vélce renomé diky dvousvaz-
kovému sborniku Ohnice (1947). Manifestem skupiny bylo Slovo k mladym (1940) Kamila
Bednafe, ve kterém se objevil tzv. koncept nahého ¢loveéka, jenz proponoval odvraceni se
od ideologii zatizené spolecnosti, techniky a odlid$téného materialismu a pfivraceni se k
existenci ¢loveka. Z plivodni Bednatovy skupiny z protektoratniho obdobi ve sborniku pu-
blikoval kromé J. Cervinky jesté Z. Urbanek, ale piispéli i dalsi autofi, kteii se vyrazné
prosadili az v druhé poloving 50. let a v nasledujici dekade (A. Bartusek, J. Daniel, I. Divis,
J. Hirsal, M. Holub, J. Pilat, A. Skypala aj.).

Teoretickym mluv¢éim Skupiny 42 byl Jindfich Chalupecky, do skupiny patfila jeho
manzelka, basnitka a prekladatelka Jirina Haukova (1919 —2005), Josef Kainar (1917 —
1971), Jiri Kolar (1914 — 2002) a Jan Han¢ (1916 — 1963).

Mezi skupinami, které se piedstavily na podzim r. 1947 ¢eské vetejnosti, byli také autoti
sdruzeni kolem Mladé fronty. Rikali si dynamoarchisté (z fec. dynamis — sila, archein —
vladnout). Vydali sbornik Aktiv (1946), v némz se snazili o lidovost a zaroven prekondni
idealistického romantismu. Program byl formulovan ve Vyzvé, silné emocionalné zahro-
ceném vstupnim textu sborniku (datace ,,v 1ét€ 1944). Jeho signatafi se prihlasili ,,k aktivni
podobé anarchie®. ProhlaSeni mélo zietelnou podobu reakce na valecné udalosti a bylo
v souladu s levicovymi tendencemi v politickém a kulturnim povéale¢ném mysleni. Patfili
zde Ladislav Fikar, Eduard Petiska, Jaromir Hotec, O. Krystofek, I. Andrenik, J. Mordk a
kritik a divadelni rezisér J. Grossman.
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Vyrazné levicové byla zamétena skupina tzv. syntetického (nového) realismu. Organi-
zovala se kolem Rudého prava a jeho kulturni rubriky, jeji autofi a teoretikové se hlasili
k dialektickému materialismu a piivlastek ,,synteticky* misto ,,socialisticky* uzivali pry
z taktickych diivodu, aby predesli poukaziim na ovlivnéni sovétskym vzorem. Ke skupiné
se hlasili J. Hilér, M. Sedlon, V. Skolaudy a I. Skéla, jejimi teoretiky byli J. Hajek, J. Petr-
michl a S. Machonin.

Do skupiny hlésici se ke katolicismu a idealiim kifestanského humanismu, kterd se
seskupila kolem Velikonocniho almanachu (1947) a ptedstavila se na Vecerech mladé po-
ezie v Umélecké besed¢ v Praze v r. 1947, patiil basnik Klement Bochorak (1910 — 1981);
basnik a ptekladatel Josef Suchy (1923 — 2003), Vladimir Vokolek (1913 — 1988), pfe-
kladate] Emanuel Frynta (1923 — 1975). Tito autofi publikovali v Listu pro kfestanskou
kulturu Vysehrad (1945 — 1948), v némz napt. Milo§ Dvorak (1901 — 1971) polemizoval
se zdanovovskym pojetim uméni nebo Milo§ Matula v ¢lanku Bdsnickd svoboda v Rusku
psal o pfipadu Achmatovové a Zos¢enka. Vyraznou osobnosti skupiny byl Ivan Slavik
(1920 — 2002).

Po valce se zacala rozvijet (po cyklostylovaném sborniku Roztrhané panenky, 1942)
také surrealistickd Skupina Ra. Predstavila se sborniky 4 zatimco valka (1946) a Skupina
Ra (1947). Druhy z nich obsahoval programové prohlaseni, ve kterém se ¢lenové skupiny
sice prihlasili k zékladnimu surrealistickému vychodisku, avSak od mezivalecné surrealis-
tické skupiny se odliSovali nediivérou k ¢istému psychickému automatismu, psychoanaly-
tickym postuptim, zdlraziovali tvarné usili a snahu o promyslenou kompozici dila. K lite-
rarné orientovanym zakladajicim ¢lentim skupiny, Ludviku Kunderovi (1920 — 2010) a
Zderniku Lorencovi (1919 — 1999) se prifadil hudebnik a basnik Jan Zuska (1918 — 1979)
Oldrich Wenzl (1921 — 1969).

* %k 3k

V prvni poloving 50. let se prosazuje politicka lyrika oslavujici stranu, proletariat a pra-
covni uspéchy budovatelti nového svéta. Znaky budovatelské poezie byly nékteré vyra-
zove prostiedky 19. stoleti, popt. sovétské poezie (V. Majakovskij), literarnim vyvojem
pfekonané. Dobova poezie odmitala tzv. formalismus, pod nimZ si ptedstavovala avant-
gardni uméni i tzv. burZoazni umélecké sméry, napf. existencialismus. Reflexe skutecnosti
se zjednodusila na zapas dobra na stran¢ budovatell socialismu a zla ztélesiiovaného bur-
zoazii, ale 1 kulaky, katolickou cirkvi apod. Basnické texty se vyznacovaly hyperbolizaci,
pouzivanim frazeologismu pievzatych z politizujici publicistiky, umirnénosti basnickych
obrazl. Kritika vyzvedavala basniky, ktefi se ztotoznili s doktrinou socialistického rea-
lismu, jako byli Jan Stern, Vlastimil Skolaudy, Stanislav Neumann (1927 — 1970), Ivan
Skala (1922 — 1997) a Pavel Kohout (*1928).

Z autorii poetistické generace dale tvoii Vitézslav Nezval (1900 — 1958), Konstantin
Biebl (1898 — 1951) a Jaroslav Seifert.
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V tvorbé tehdy nejmladSich basniki, i kdyz se ztotoznovali s ideou socialistické pie-
meny spoleCnosti, je patrnad vEétsi mira subjektivizace (Milan Kundera nebo Miroslav Flo-
rian).

Vedouci postaveni si od poloviny 50. let a pozdéji 1 v redakcich ¢asopisti, nakladatel-
stvich a organech Svazu ¢s. spisovatelil ziskala skupina basnikii ,,v§edniho dne*. Utvoftila
se nejprve kolem Casopisu Kvéten, ktery zacal vychazet v zati 1955. Prvotnim impulsem
k vytvoteni vlastniho programu bylo nidhodné spojeni basné J. Bruknera Oda na suseni
pradla a ¢lanku M. Holuba Nas vsedni den je pevnina v prvnim cisle druhého ro¢niku.
Zpocatku neslo o literarni smér promysleny do vSech detaild, piedstava o sméfovani sku-
piny postupné vykrystalizovala v polemikéch, diskuzich a konkrétni basnické tvorbé hlav-
nich piedstavitelt, k nimz patiili J. Sotola, ktery se ve tietim ro¢niku stal i §éfredaktorem
Kvétna, M. Holub a K. Siktanc, &leny redakce byli i M. Florian a M. Kundera. Skuping
vytykali jeji odptirci (J. Hajek, L. Stoll) metodu naturalistické montaze detailt skuteénosti
a subjektivni pohled na svét.

Z autort stfedni generace spoluurcovali literarni profil prvni poloviny 50. let 1 nasledu-
jiciho desetileti Oldfich Mikulasek (1910 — 1985) a Jan Skacel (1922 — 1989).

k %k ok

Na ptelomu 50. a 60. let vstoupila do literatury fada basnikt prostfednictvim almanachu
Mladé vino a mladofrontovni edice Mladé cesty. Zpocatku byli malo vyhranéni, ale vesmés
polemicky reagovali na své piedchiidce, Cili basniky vSedniho dne. Viid¢im jevem v pro-
sttedi mladych basniki se stal Josef Hanzlik (1938 — 2012). Reprezentantem racionalngj-
Siho typu poezie se stal v 60. letech Antonin Brousek (1941 — 2013). Ivan Wernisch
(*1942) debutoval na pocatku 60. let.

Z basnikii kolem casopistt Tvar a SeSity pro mladou literaturu vystoupili do popiedi
v 60. letech Z. Hejda, J. Pistora, J. Grusa a P. Kabes.

Mimo skupiny a spiiznéné redakéni kolektivy ptisobil basnik Ivan Divi§ (1924 — 1999)
a Jan Zabrana (1931 — 1984). Jako genera¢né a skupinové nezatazeny poutnik se proje-
voval svym dilem Ladislav Dvorak (1920 — 1983); do literdrniho povédomi vstoupil az
v r. 1958 sbirkou Kainiiv uték, kterd prozai¢nosti, arytmicnosti a vécnosti verSi negovala
okazaly lyrismus budovatelské éry.

Jako reakce na pocity vyprazdnéni mezilidské komunikace a vy€erpanosti moznosti tra-
di¢niho basnictvi se v 60. letech objevily pokusy o tzv. konkrétni ¢i experimentalni po-
ezii. Oproti pfirozenému basnictvi je zdlraziiovana asémanti¢nost umélé poezie. Jazyk je
pojiman jako materialni a vizudalni kvalita nesouci estetickou informaci, proto se experi-
ment soustied’uje dovniti jazyka a destruuje konvencni jazykové vazby. Experimentalni
basnici se spolé¢haji na védecké metody, laboratorné pracuji s nejjednodus§imi prvky jazyka
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(slova, pismena), odhaluji pfitom zékladni konstruktivni princip textu, v némz ma své di-
lezité misto 1 ndhoda. Basn¢ v nékterych ptipadech svym specifickym grafickym uspoia-
danim zasahuji 1 do vytvarného uméni, jindy je proud artikulovanych zvukti natoen na
magnetofonovy pasek (fonicka podoba). Zatimco mezinarodni experimentalni hnuti 60. let
zdiraziovalo objektivni prizkum jazyka a odmitalo byt nositelem moralnich nebo filozo-
fickych obsaht, ¢esky proud akcentoval eticky impuls a kategorii groteskna. Ur€ity vyznam
pro Ceské tviirce ,,konkrétniho basnictvi® mély prace M. Benseho (v r. 1967 byla pielozena
jeho Teorie textit).

U nas byli propagatory experimentalni poezie Josef Hirsal (1920 —2003) s Bohumilou
Grogerovou (1921 — 2014). Dale Jiri Kolar a Emil Julis§ (1920 — 2006), ale 1 Ladislav
Novak (1925 — 1999) od druhé poloviny 50. let. Vaclav Havel (1936 — 2011) vytvofil
rovnéz knihu typogramt a nazval ji Antikody (1966, rozs. vyd. 1993); typogram v moder-
nim slova smyslu je oznacenim pro grafickou — vizudlni, obrazovou — basen, kterd chape
slovo spiSe jako obraz nez jako znak.

Z opacéného hlediska kritizovali stav sou¢asného basnictvi autofi, kteti se seskupili v li-
terarnim sborniku Pevny bod (1967). Slo o basniky K. Bednate, K. Bodléka, A. Bartuska,
E. Bednatovou, J. Otradovicovou a kritika M. Dvotéka (pozdé&ji se k jejich snahdm piipojil
1 B. Kopic). Apel jejich vystoupeni spocival v odmitnuti médnosti a planého experimento-
vani a ve zdlraznovani hluboké eti¢nosti a vérnosti vlastnimu zptisobu tvorby nesmétuji-
cimu jen k vagni ,,originalnosti‘.

Z oficialn¢ vydavané poezie po tnoru 1948 takika ipln€ zmizela tvorba autorit kies-
tanské a spiritualni orientace. Vyjimku pfedstavovala sbirka Klementa Bochorika
Cesty a zastaveni (1958) a nékolik knizek vydanych na konci 60. let J. Zahradnickovi, J.
Kostohryzovi, V. Vokolkovi a jejich druhtim. Jelikoz jejich dila nestacila ani byt diikladné
zhodnocena dobovou literarni kritikou a po r. 1968 byla opét vykdzdna mimo oficidlni
sféru, podrobnéji se k ni vracime v exilovych a samizdatovych kontextech a vydavatel-
skych okruzich.

Poezie se nebezpeci ztraty kontaktu s publikem branila i pfijimanim impulzi z hudeb-

vvvvvv

vvvvv

pisnovych textl lze pfipomenout Jaroslava Jakoubka (1927 — 1993) s jeho Plisnickami
(1966) nebo Jana Vodiianského. Casopis Divoké vino piinesl také prvni verse Vaclava
Hrabéte (1940 — 1965).

Obdobi 60. let znamenalo pro ¢eskou literaturu obecné a poezii obzvIlasté mimoradné
plodné obdobi. Vrcholnou podobu basnictvi tehdy reprezentovaly autorsky vyzralé osob-
nosti F. Hrubin, J. Seifert a V. Holan.

21



Poezie 1945-1968

2.3 Samizdatova a exilova poezie v letech 1948 — 1968

Basnicka tvorba Sifend po tinoru 1948 samizdatem pochézela predevsim ze surrealistic-
kych skupin a z autorského (undergroundového) okruhu edice Pilnoc. Postupné se utvarel
dvoji prostor ¢eského surrealismu: jednak za hranicemi, nebot’ zejména do Francie po-
stupné emigrovala fada vyznamnych piedstavitelt prvni surrealistické viny (B. Brouk, J.
Heisler, Toyen), jednak v soukromém prostoru v tuzemskych ateliérech a pfi pratelskych
setkanich.

V druhé generacni viné surrealisti se kromé vytvarnikt objevili i literati V. Effenber-
ger a K. Hynek, pozd¢ji predstavitel spofilovskych surrealist Z. Havli¢ek. Pocatkem 50.
let byl v zinscenovaném procesu s M. Hordkovou popraven teoretik surrealismu Zavis Ka-
landra (1902 — 1950), v jehoz poztistalosti se nachazel nedokonceny rukopis Skutecnost snu
(1949). Ve Stollovych TFiceti letech bojii za ceskou socialistickou poezii byl silné napaden
K. Teige, ktery nedlouho poté zemiel. Stacil se jesté ziastnit samizdatového cyklu deseti
sborniklt Znameni zvérokruhu (1951). Po Teigeho smrti se viid¢i osobnosti hnuti stal V.
Effenberger, ktery v letech 1953 — 1962 redigoval pét ineditnich sborniki Objekt. Okruh
prispévatelll se postupné rozsifoval o dalsi autory této orientace (napt. S. Dvorského, Z.
Havlicka, P. Kréle, V. Linhartovou, M. Napravnika, L. Svaba, P. Voskovce ml.). Ukazky
z tvorby surrealistl v prabéhu tii desetileti piinesl sbornik Surrealistické vychodisko 1938
— 1968 (1969). Effenberger a jeho druzi zacali v r. 1969 vydavat surrealistickou revue Ana-
logon, vyslo jen jedno ¢islo (k pokracovani vydavani revue doslo az po r. 1990).

Prvotadou osobnosti sporilovskych surrealistii byl Zbynék Havlicek (1922 — 1969),
syn prozaika J. Havlicka.

Hlavnim editorem edice Pilnoc byl I. Vodsed’alek a do jejiho okruhu patfili E. Bondy,
J. Krejcarova, B. Hrabal, V. Boudnik a jini tviirci, které 1ze povazovat za prvni vinu pova-
le¢ného ceského undergroundu (podzemni kultury). Jejich cilem bylo vytvofit spoleCnou
platformu pro uspoiadavani a neoficidlni vydavani piredevsim vlastnich literarnich texti.
Soucasti jejich zamért bylo také rozmnozovani texti nékolika pratel, ktefi na pocatku 50.
let vytvoftili volny autorsky okruh edice, jenz volné navazoval zejména na aktivity Ceskych
surrealistl (viici jejichz literarni tvorbé se ovSem téZ kriticky vymezoval ve smyslu razantni

¢i naopak apatické zpravy o situaci ¢lovéka ve stavu uzkosti, cizoty, pocitu absurdity a
beznadgje, ¢imz se ponckud blizi k existencialismu, aniz by zcela rezignoval na rovinu snu
a fantazie). V Edici Piillnoc celkem vyslo na 49 svazki a svazeckd, uvazujeme-li téz o stro-
jopisnych sesitech, které jméno této edice explicitné nenesou, piipadné i o téch, které se
ziejme nepodatrilo realizovat ¢i které se dochovaly jen v pozdé€jsich opisech, takze existence
jejich prvniho vydani v Edici Pilnoc neni dolozitelna. (Cit. podle M. Machovce.)

Skupina 42 a jeji ¢lenové (zejm. J. Kolar) spolu s J. Zabranou a J. Grossmanem byli
inspirujicimi autory pro prazskou skupinu Sestatiicatnikii (nazev podle roku narozeni jejich
pfislusniki: M. Dus, J. Fragner, V. Havel, R. Kopecky), ktefi se kolem r. 1953 sloucili
s brnénskou skupinou ,Sestka® (V. Fischerova, M. L. Langrova, J. Paukert-Kubéna, P.
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Sanda, A. Wagnerova, P. Wurm). Dohodli se na vydavani samizdatového dasopisu Rozho-
vory 36, ale ten vychazel jen jeden rok 1953 — 1954, vyslo celkem 5 ¢isel. Jako zvlastni
¢islo byl vydan v r. 1954 sbornik St#ibrny vitr s podtitulem Bdsnicka revue 36. Byly zde
otistény ptivodni verSe J. Fragnera, V. Havla, J. Jindficha, M. L. Langrové, J. Madlika, J.
Neklana a J. Paukerta. (Cit. podle T. Kubicka.) V 50. letech bylo mozné zaregistrovat ti¢ast
n&kterych Sestatficatniktl v samizdatovém sborniku Zivot je viude (1956, ofic. 2005), ktery
uspotadali J. Hirsal a J. Kolaf.

Od r. 1964 plisobila v Praze skupina Aktual. Jeji teoretickou zékladnou se stal stejno-
jmenny, nepravidelné vychézejici samizdatovy ¢asopis. Skupina se sdruzila kolem vytvar-
nika Milana Knizaka (*1940), jenz usporadal samizdatové sborniky Aktudalni umeéni ¢. 1
(1964), Aktualni umeni ¢. 2 (1965), Nutna cinnost (1965) a;.

% %k sk

V souvislosti s inorovymi udalostmi r. 1948 v Ceskoslovensku odesli do exilu &etni
cesti spisovatelé a publicisté. Jiz v padesatych letech nékteti z exilovych basnikl zvetejnili
své verSe v almanasich Zeské exilové poezie Neviditelny domov (1954) a Cas staveéni
(1956). Zminit lze tady exilové autory Miladu Souckovou (1899 Praha — 1983 Boston),
Ivana Jelinka (1909 Kyjov — 2002 Londyn), Roberta Vlacha (1917 Praha — 1966, Nor-
man, Oklahoma, USA), Pavla Javora (1916 Martinice — 1981 Montreal, Kanada, vl. jm.
Jiti Skvor), Franti§ka Listopada (*1921, vl. jm. Jifi Synek), Jifiho Kovtuna (1927 —
2014), Gertrudu Goepfertovou-Gruberovou (1924 — 2014), Karla Brusaka (1913 —
2004), Zdenika Rutara (*1927). V exilu tiskl Antonin BartuSek (1921 — 1974) a v zahra-
ni¢i byla publikovéna poezie doma zakdzan¢ho Jana Zahradnicka.

peseioon 3]

Charakterizujte typy béasnickych generaci v letech 1945 — 1968.

swosramroker [

Vyptjcite si z knihovny sbirky basnikl nékteré vyznamné basnické generace z let 1945
—1968. Charakterizujte jejich tvorbu z hlediska genera¢niho a poetologického kontextu.

okzmrsen ]

Zamyslete se nad kritikou sbirky Jaroslava Seiferta Pisern o Viktorce v recenzi Ivana
Skaly Cizi hlas Seifertovy sbirky Pisen o Viktorce v Tvorbé 22. 3. 1950, v niz byl basnik
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obvinén z nihilismu a recenzent z n¢j vyznénim kritiky de facto ucinil nepftitele lidu; po-
dobné odmitavé o sbirce psal ve stejném Casopise Michal Sedloi 5. 4. 1950 v ¢lanku Bas-
nikova vira v ¢lovéka (Skéalova recenze je rovnéz dostupnd v antologii k D&jinam Ceské
literatury 1945 — 1990 nazvané Z déjin ceskeho mysleni o literature, 2, 1948 — 1958, Praha:
UCL AV CR, 2002, s. 37 — 44; Sedloniova tamtéz, s. 44 — 50).

[ [rrozpemes ]

Prostudujte rovnéz nékteré dobové sborniky, almanachy a antologie, naptiklad: Ohnice
(1947), Experimentalni poezie (1967), Pevny bod (1967), Surrealistické vychodisko 1938
— 1968 (1969), Zivot je vsude (2005).

Po prostudovani sbirek basnikl sdruzenych v nékteré literarni skupiné z let 1945 — 1968
a prifazeni jejich publikované poezie do generacniho a poetologického kontextu, sd€lte vy-
ucujicimu sviij dojem z Cetby a sviij nazor na to, kdo byl podle vas ve své dobé vyraznou
basnickou osobnosti.

El[swmmortaprory

Povilecna tvorba mezivale¢né generace

Biebl, Nezval, Seifert, Holan, Hrubin, Halas

Poezie basniku (nékdejsi) Skupiny 42 + autoii ovlivnéni jeji poetikou
Blatny, Kainar, Haukova, Han¢

Dynamoarchisté

Fikar, Petiska, Hotec, KryStofek, Andrenik, Grossman

Syntetic¢ti realisté

Skolaudy, Skala, Petrmichl, kritikové Hajek, Machonin

Poezie spiritualnich hodnot
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Zahradnicek, Slavik, Bochoték, Frynta, Vokolek, Josef Suchy
Socialisticko-realisticka poezie

Kohout, Skala, S. Neumann, Kainar, Nezval (poemy), Zavada, Noha, M. Kundera
Basnici mésta a v§edniho dne (¢asopis Kvéten, 1955 — 1959)

Holub, Sotola, Siktanc, Florian, Brukner

Poezie primarnich hodnot

Mikulések, Skacel

Surrealisticka poezie

Effenberger, Hynek, Néapravnik, S. Dvorsky, Kral, Sebek, Linhartova, Z. Havlicek +
teoretici Effenberger, Teige, Kalandra

Skupina Ra

L. Kundera, Lorenc, Wenzl

Underground

Vodsed'alek, Bondy, Krejcarova (Cerna), Hrabal, Boudnik, Marysko
Sestatficatnici + ,,Sestka“

Dus, Fragner, Havel, R. Kopecky; V. Fischerova, Langrova, Paukert-Kubéna, Sanda,
Wagnerova, Wurm

Aktual

Knizak

Exilova poezie

Souckova, Jelinek, Vlach, Javor, Listopad, Kovtun

Konkrétni a experimentalni poezie

Hirsal, Grogerova, Kolat, Julis, L. Novak, Havel

Generace 60. let

Hrabg, Srut, Hanzlik, Wernisch, Brousek, Hejda, Pistora, Grusa, Kabes

Solitéii mimo skupiny
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DiviS§, Zabrana, L. Dvorak

Autofi kolem sborniku Pevny bod

Bednar, Bartusek, M. Dvorak

Autori ovlivnéni svétem hudby a kabaretu

Kainar, Cincibuch, Hrabg, J. Suchy, Vodnansky

7]

Jaké jsou nazory Ladislava Stolla v brozufe TFicet let bojii za ceskou socialistickou po-
ezii? Jak byste charakterizovali program autord kolem ¢asopisu Kvéten?

Dfwonee ]

Zamyslete se nad diskusi o verSich Pavla Kohouta (J. Trefulka, J. Skacel, J. Boucek, F.
Travnicek) na strankach Hosta do domu (1954).

Dfwonae. ]

Seznamte se s projevy J. Seiferta a F. Hrubina na 2. sjezdu Cs. spisovatelti (1956).

R

Charakterizujte situaci v exilové poezii 1948 — 1968.

[i][erovopcesromen ]

Ve srovndni s mezivale¢nou poezii jsou basnické sméry a umélecké skupiny méné vy-
hranény. Vedouci postaveni si zprvu podrzuji zkuseni autofi mezivale¢né generace.

Etapy vyvoje poezie:
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1945 — 1948 vétsina autort se vyrovnava s 30. — 40. léty, dochazi k ictovani s fasis-
mem a okupaci (J. Capek — Basné z koncentraéniho tabora). Pfevazuje oslavna poe-
zie s tétmatem osvobozeni (Holan, Halas, Nezval, Hrubin, Seifert). Pomérné brzy se
objevuji rozpory — kritika uz v této dobé podporuje optimistickou poezii, jakou pisi
mladi autofi, pisi ale 1 autofi ovlivnéni existencialismem, ke konci 40. let se objevuji
obavy a znepokojeni nad vyvojem lidstva (atomové zbrané, studend véalka) — Halas
— A co basnik?, Hrubin — HiroSima, Zahradni¢ek, Kainar, Holan (tito autofi jsou po
roce 1948 oficialni kritikou odmitani). Pfesto jesté¢ plisobi basnické skupiny: Sku-
pina 42 (1942 — 1948), J. Kolat, J. Kainar, 1. Blatny, J. Haukova, J. Han¢; centrem
pozornosti velkoméstska civilizace, vliv existencialismu.

Skupina Ra (ovlivnéna surrealismem) — L. Kundera;

Ohnice (navazuji na Ortena) — Bednaft, Urbanek, Hirsal;

katolicti autofi (meditativni a spiritudlni poezie) — Zahradnicek, Slavik, Rotrekl.
Skupina kolem Mladé fronty (dynamoarchisté), experimenty, revolucni radikalis-
mus, po r. 1948 vétSinou nepublikuji (Fikar, Petiska, Hofec).

Kulturni kadr Ceského svazu mladeze (oficialni mladeZnicka poezie) — P. Kohout.
1948 — 1956; poezie poplatna dob¢ stalinismu — prevlada socialisticky realismus
(schematicka poezie z pracovniho prostiedi, tzv. frézisticka, kterou K. Biebl oznacil
za ,frazistickou*), jednoznacny optimismus, vse ostatni odmitnuto, ¢etni i vyznamni
litickych procesech (zejm. katolicti autofi), zni¢eni ideologicky nevhodnych knih.
Ke konci obdobi ¢astetnd zména — Gnik od skutecnosti k ptirodni lyrice, intimni
lyrice (Nezval: Chrpy a mésta, Kainar: Cesky sen, Seifert: Maminka, Zavada: Polni
kviti).

1956 — 1968 (1970) kritika tzv. kultu osobnosti vede v kultute k

liberalizaci kulturniho zivota — postupné jsou vydavani zakazani autofi (kromé ka-
tolickych), vznikaji literarni skupiny, napf. objevuje se poezie vSedniho dne (autofi
kolem ¢asopisu Kvéten) — M. Florian, M. Holub, K. Siktanc, J. Sotola (odmitnuti
neustalého nadseni nad radostnym dnesSkem), Host do domu — (moravsti autoti) — O.
Mikulasek, J. Skacel, pozd¢ji autoti kolem Casopisu Tvar (1963 — 1966) a SeSity
(1966 — 1969).

projevuje se vliv existencialismu, fesi se otazka pravdivosti a moralniho postoje au-
tora, smysl existence ¢lovéka v neklidném a slozitém svéte, reflexivni poezie.

Mimo tyto tendence plisobi autoii undergroundu a surrealisté, publikujici zejména v sa-
mizdatu. Exilova poezie neptedstavuje jednolité umélecké smefovani (kromeé odmitani ko-
munistickych idealii a myslenek), je fragmentarizovéana z hlediska jednotlivych autorskych
osobnosti a jejich poetik.

27



Poezie 1945-1968

Ceska literatura 1945—1970. Interpretace vybranych dél. J. Taborska a M. Zeman (eds.).
Praha 1992.

GALIK, J. Panorama &eské literatury. Literarni d&jiny od po¢atkt do soucasnosti. L.
Machala — E. Petrti (eds.). Olomouc: Rubico, 1994.

Jak &ist poezii. J. Opelik (ed.). 2. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1969 [pouze
toto vydani].

JANOUSEK, P. et alii. D&jiny &eské literatury 1945-1989, IV. Praha: Academia, 2008.
KOSATIK, P. ,,Ustné vice* — Sestatficatnici. Brno: Host, 2006.

KOZMIN, Z. — TRAVNICEK, J. Na tvrdém loZi z psiho vina: ¢eska poezie od 40. let
do soucasnosti. Brno: Jota, 1998.

KOZMIN, Z. Uméni basné: Skacel, Mikulasek, Kundera. Brno: K22a, 1990.
KOZMIN, Z. Skacel. Brno: Jota, 1994.

LEHAR, J. — STICH, A. - JANACKOVA, J. - HOLY, J. Ceska literatura od po&atka k
dnesku. 2. doplnéné vyd. Praha: NLN, 2002.

MACURA, V. Stastny vék. 2. vyd. Praha: Academia, 2008.

MACHALA, L. — GILK, E. a kol. Literarni d¢jiny od pocatku do roku 1989. Olomouc:
UP, 2008.

MANAK, V. Basnik zpiva $patng. K okolnostem vydani Pisné o Viktorce Jaroslava Se-
iferta, Tvar, 2012, ¢. 16, s. 6-7.

MED, J. Spisovatelé ve stinu. 2. rozs. vyd. Praha: Portal, 2004.

Pét na jednoho. Interpreta¢ni symposion nad Mikuldskovym Vyvolavacem. J. Travnicek
(ed.); spolu s R. Burianem, Z. Kozminem a J. Rambouskem. Praha: H & H, 1995.

RICHTEROVA, Sylvie. Misto domova. Brno: Host, 2004.

Slovnik ceskych spisovateli od roku 1945. Dil 1., A-L. Pavel Janousek (ed.). Praha:
Brana, 1995.

Slovnik ceskych spisovatelii od roku 1945. Dil 2., M-Z. Pavel Janousek (ed.). Praha:
Brana, 1998.

Slovnik ceské literatury po roce 1945

28



Libor Martinek - Ceska literatura 20. stoleti 2

http://www.slovnikceskeliteratury.cz/

TRAVNICEK, J. Poezie posledni moznosti. Praha: Torst, 1996.
ZACH, A. Kniha a cesky exil 1949 — 1990. Praha: Torst, 1995.
Z dejin ceského mysleni o literature II (1948—1958) M. Ptiban (ed.)

[http://www.ucl.cas.cz/edicee/?expand=/antologie/zdejin/2]

29



Proza 1945—-1968

3 PROZA 1945-1968

[l[wemintmeonapmay ]

V této kapitole se dozvite:

e 0 Ceské povalecné proze obecng;

e 0 druhé vIn¢ vale¢né prozy;

e o psychologicky zamétené proze;

e 0 proze s budovatelskou tematikou;

e 0 historické tematice v soucasné proze;

e 0 prozach z vézenského prostiedi;

e 0 prozach ovlivnénych existencialismem a novym romanem,;
e 0 lyrizované a memoarové (vzpominkove) proze;

e 0 humoristické proze;

e 0 védeckofantastické proze;

e 0 detektivni proze;

e 0 literature faktu;

e o undergroundové a surrealistické proze (zejm. v samizdatu);
e o prozev exilu;

e 0 hledani novych moznosti a perspektiv v proze 60. let.

]

Budete schopni:

e orientovat se v povalecné proze;

e ucinit si pfedstavu o zdnrovém panoramatu povale¢né prozy;

e yjasnit si pojmy denikova, memoarova, feministicka (psana zenami s vyrazné Zen-
skym pohledem na svét), historickd, postmoderni, populdrni cetba.

_______________________________________________________________________________________________________________________________|
[H[weovasiommpnroy ]

proza, denikova, memodrova postmoderni, feministicka, historicka, postmoderni, popu-
larni literatura
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3.1 Obecné o povalecné proze

Podobné¢ jako poezie se prozaicka dila vydavana po kvétnu 1945 obracela k valecnym
uddlostem. Vice nez svédectvim se stalo jen nékolik z nich. Zazitkiim z koncentra¢niho
tabora jsou vénovany novely piedvale¢ného prozaika ovlivnéného expresionismem Karla
Josefa BeneSe (1896 — 1969) Ruda v cerné (1946), povidky komunisticky smyslejiciho
Milana JarisSe (1913 — 1986) Oni prijdou (1948), povidkovy soubor Osm odtamtud (1954)
levicové¢ avantgardniho divadelniho reziséra a dramatika Emila FrantiSka Buriana (1904
—1959). Vézeiiské utrpeni li¢i Reportadz psand na opratce (1945) komunistického novinaie
Julia Fuéika (1903 Praha — 1943 Berlin) a az pozdé&ji vydané Zlomky Zivota (1961) Marie
Kuderikové (1921 Vnorovy — 1943 Vratislav), popravené za odbojovou ¢innost.

K prozaiklim reagujicim na druhou svétovou valku patiili Jifi Mucha (1915 — 1991),
syn malife Alfonse Muchy, Egon Hostovsky (1908 Hronov — 1973 Montclair, New Jersey,
USA), Jiri Valja (1914 — 1967), Jan Weiss (1892 — 1972), Joe Jen¢ik (vl. jm. Josef J.;
1893 — 1945), Jiri Marek (1914 — 1994), Jan Drda (1915 — 1970), Ludvik ASkenazy
(1921 Stanislavov, dnesni Ivano-Frankivsk na Ukrajing; d¥ive myln& udavan Cesky T&sin
— 1986 Bolzano, Italie), Miroslav Hanus§, Jifi Weil (1900 — 1959), Ivan Olbracht (1882
— 1952), Pavel Naumana (1907 — 1976), Adolf Branald (1910 — 2008), Karel Pta¢nik
(1921 —2002), Edvard Valenta (1901 — 1978).

k %k 3k

Na ptelomu 50. a 60. let se v Ceské literatuie objevuje tzv. druha vina vélecné prozy. Na
rozdil od vyrazné faktograficnosti bezprostiednich povalecnych svédectvi pro ni byla pfi-
zna¢na veétsi mira psychologické analyti¢nosti, viille po zobecnéni a snaha najit souvislosti
mezi prozitky vale¢né minulosti a soudobym stavem spole¢nosti po odhaleni zlo¢int tota-
litniho zptisobu vladnuti. Na této typologické linii se svymi dily podileli Arnost Lustig
(1926 — 2011), Josef Skvorecky (1924 Nachod — 2012 Toronto, Kanada), Ladislav Fuks
(1923 — 1994), Eduard PetiSka, Jan Otenasek (1924 — 1979), Ladislav Grosman (1921
Humenné, Slovensko — 1981 Tel Aviv, Izrael) Jaroslav Putik, Cestmir Vejdélek (1925
Praha — 2011 Kolin nad Rynem, SRN), Karel Houba (1920 — 1999), Karel Pta¢nik, Filip
Jansky (vl. jm. Richard Husmann, 1922 — 1987) Hana Bélohradska (1929 — 2005), Vla-
dimir Kérner (*1939), Miloslav Fabera (1912 — 1988), Véra Kalabova (1932 — 1993),
Véra Sladkova, Josef Strnadel (1912 — 1986), Ota Filip (*1930), Jan Prochazka (1929
—1971) nebo Ludvik ASkenazy.

V psychologickém zaméreni historické prézy z doby okupace pokracuji kromé jiz zmi-
nénych jinotajnych romant J. Weila, I. Olbrachta a P. Naumana také prézy Jitiho Maranka
(1891 — 1959), Arnosta Vanécka (1900 — 1983), Edvarda Valenty nebo Vladimira Vailka
(1895 —1965).

V 50. letech historickd proza ziskala rovnocenné misto vedle prozy se souc¢asnou tema-
tikou, ale kladla si za cil vylozit narodni historii jako kli¢ k socialistickému dnesku a v mi-
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nulosti najit zdtivodnéni probihajicich zmén. Slo o novou, socialni i ekonomickou, inter-
pretaci tradi¢ni tematiky husitstvi. V této souvislosti Ize pfipomenout dila Karla Nového
(1890 — 1980), Vaclava Kaplického (1895 — 1982), Vladimira Neffa (1909 — 1983) nebol
Milose Vaclava Kratochvila (1904 — 1988).

Obliby u romanopiscii dosahlo v 50. letech také obdobi selskych rebelii a bouti. Vénoval
se mu Vaclav Kaplicky, Nina Bonhardova (1907 — 1981), Bohumir Cetyna (1906 —
1974) a Vladimir Vondra (1930 — 2007).

Jinym dobové¢ vdéénym tématem byly udalosti revolu¢niho roku 1848, jimz se vénoval
Norberta Fryd a Karel Josef Benes. Charakteristické pro dané obdobi byl zajem o tema-
tiku délnického (revoluéniho) hnuti. Vedle vzpominkovych knih prezidenta Antonina Za-
potockého stoji za ptipomenuti dila Jifiho Weila a Adolfa Branalda a Paraleln¢ k tomu
vznikaji dila sledujici vzestup domaci méstanské vrstvy, tedy néstupu ceské burzoazie (jiz
zminény V. Neff nebo A. Branald).

Miroslav Hanu$ (1907 — 1995) je pfedstavitelem ideové zaméiené psychologické
prozy, v niz se jednotlivé situace stavaji vice podnétem uvah nez predmétem psychologické
analyzy. Sonja Spalova (v1. jm. Frantiska, roz. Svehlova, 1898 — 1994) byla autorkou &et-
nych zivotopisnych romént o ¢eskych umélcich (Macha, Neruda, rodina Manesova, skla-
datel Josef Myslive¢ek). Zivopisné romany zaméfené pfevazné na umélecké osobnosti pise
FrantiSek Kozik. V historickych prézach Jarmily Loukotkové (1923 — 2007) pfevazuje
dovedna déjova skladba, barvité liceni a lyrizovand kresba prostedi nad hlubsi motivaci
charakterti.

Nad bézny pramér zanru vynikly pokusy o postizeni dobové atmosféry uréitého obdobi,
napi. svétovych d¢jin, jak je podal Josef Toman (1899 — 1977) nebo domécich déjin —
Viclav Kaplicky, Eugen LiSka (1920 — 1997), Arnost Vanécek (1900 — 1983) S ponékud
odliSnymi ptistupy k historickym udélostem se snazili ptijit Alexej Pludek (1923 —2002),
Oldtich Dangk (1927 — 2000) Ivan Ktiz (*1922), Karel Michal (vl. yjm. Pavel Buksa; 1932
Praha — 1984 Basilej, Svycarsko) a jiz zmninény Jiii Sotola.

k %k ok

Zanr budovatelského roménu vychézi z predchazejicich roméanovych typii, které existo-

valy v Ceské literatufe pred nim nebo soucasn¢ s nim: byl to roman spolecensky, dobro-
druzny, detektivni, milostny, proletaisky, roman s tématem valky a protektoratni minulosti.
Spole¢né znaky by se daly najit u roménu z dob nadrodniho obrozeni, ktery obsahoval model
buditel-lid, nesouci v sobé narodn¢ vychovny model. Budovatelsky roman rovnéz navazuje
na tradici pokrokové reportazni literatury 20. a 30. let 20. stoleti. Bohata reportazni pro-
dukce vznikla v prostiedi levicového, zejména komunistického tisku, kterému slouzila k
prosazovani revolucnich cili. Dominantnim proudem se staly reportaze ze SSSR, které li-
Cily tspéchy pii budovani spolecnosti nového typu. V reportazich z domaciho prostiedi se
nejcasteji psalo o socidlnich stfetech a stavkach, o bidé€ na periferii velkomést i samotného
statu a o nacistickém Némecku, které predstavovalo ohnisko hrozici valky. Budovatelsky
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roman ma blizko k principtim utopické literatury, ktera obsahuje model utopického mista,
kde dochazi k realizaci utopie, ptemény staré nevyhovujici spolecnosti ve spole¢nost no-
vou, ve které je zajiStény blaZzeny stav pro celé lidstvo. Budovatelsky roman je typ spolecen-
ského romanu ilustrujici komunisticky mytus o realizaci beztfidni spole¢nosti prostfednictvim
nekompromisniho boje a kolektivni prace. Pojmenovani budovatelsky roman se prosadilo az
dodatecné, v dobé svého nastupu byl budovatelsky roman oznacovan jako spolecensky roman
ze soucasnosti, proza s budovatelskou tematikou nebo vyrobni roman. (Cit. podle D. Hodrové,
resp. D. Mocné a J. Peterky.)

Od pocatku roku 1949 se formuje pojeti romanu, které je ovlivnéno dobovym pozadav-
kem smétujicim k proméné spolecnosti po druhé svétové valce a po tinoru 1948. Spisovatelé
se svymi dily m¢li podilet na budovani socialistické spole¢nosti. Prozaicka tvorba se snazi
ukdzat dramati¢nost a promény doby, jeji nové nartstajici spolecenské souvislosti a vztahy.
Ukolem ptibéhi budovatelskych roman je legitimizovat skute¢nost, vylicit ji jako zako-
nity vysledek celé dosavadni historie. Budovatelské romany mély zpodobovat realitu své
doby, proto v nich bylo nutné zachytit zakladni historické udalosti a postavy, které vSak nelze
slucovat s realitou, protoze patii do fikéniho svéta roméant. Udalosti, které se vztahuji ke sku-
te€nému svétu, byly upravovany v duchu ideall socialismu. V budovatelskych roménech je
vychovna funkce literatury upfednostiiovana pred ostatnimi funkcemi. Romany ze soucasnosti
byly povaZovany za prestizni dila socialistického realismu, kterd méla oslavit probihajici spo-
leCenské dé€je a procesy. Nejvice budovatelskych romant vzniklo mezi lety 1950 — 1955. Nazvy
romant maji vesmes charakter ideologickych symboli ¢i aktudlnich politickych hesel a vyja-
diuji celkové vyznéni romant, napi. Néstup, Bitva, Zivot proti smrti apod. (Cit. podle D. Mocné
a I. Peterky, resp. P. Samala.)

Snahy ceskych spisovatelil tvoficich v duchu a konvencich budovatelského romanu vy-
znivaji umélecky neptesvédcivé. Dokladem jsou knihy Jifiho Marka, Marie Majerové,
Marie Pujmanové. Vznikly pokusy o §irS§i romanovy zabér, napt. Jifiho Svetozara
Kupky, Tomase Svatopluka, Zdeiika Pluhate, Jana Ot¢enaska, Ivana Krize ¢i Kvéto-
slava F. Sedlacka.

Venkovské prosttedi v obdobi kolektivizace a zdruzsteviiovani se stejnym zamérem a
uméleckym nezdarem zobrazily knihy Bohumila Rihy, Pavla Bojara, Josefa Véromira
Plevy. Z hlediska oficialni propagandy se k tématu pozdéji jesté vratili Jan Kozak (1921
—1995), Miloslav Fabera a Josef Sekera (1897 — 1972).

Nedostatkem budovatelskych préz byla nespravné pochopend typizace, mnoZzstvi ne-
zvladnutych detailtl v jednoduché kompozici, nezivotni a staticti hrdinové striktné rozde-
leni na kladné a zaporné, premira ptimych charakteristik postav, podbizivé ozivovani ero-
tickymi zépletkami, popfipadé mechanicky naroubované prvky dobrodruzného a Spionaz-
niho roménu. Z hlediska tvaru ptfevazila forma kroniky, téméet vyhradné ukoncend jako
happy end. (Cit. podle J. Galika.)

Obraz zivota v prumyslovych aglomeracich, ktery by byl blizsi skutecné pravde, piinesl
Ladislav Bublik (1924 — 1988) a Bohumil Hrabal.
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S nékterymi povalecnymi politickymi tendencemi a ptiznacnymi jevy 50. let v kontextu
osidlovani pohrani¢i, jehoZ reprezentanty byli Vaclava Rezage (1901 — 1956; vl. jm. V.
Vonavka), vede polemiku jiz zminény Karel Pta¢nik.

Teprve Jan Otéenasek v Obcanu Brychovi (1955) se dokdzal vyvazat z tehdejsiho lite-
rarniho schematismu.

Tématem vyvoje vesnice po unoru 1948 se zabyva Jan Prochazka. Podobné kriticky
vidél venkov Ivan K¥iZ. Posun od oslav nasilného zdruzsteviiovani ke kritickému pohledu
na vyvoj ¢eského venkova predstavovala dila Mojmira Klanského (v1. jm. M. Kélbl, 1921
—1983).

Pomérné vylucnou soucast prozaické tvorby 60. let reprezentovaly knihy s ndmétem po-
litického véznéni a s tim spjatych dopadii na Zivot jedince 1 jeho bezprostiedniho okoli.
Vétsinou byly inspirovany autentickou zkusenosti jejich autort. Slo o dila Ji¥iho Muchy,
Karla Pecky (1928 — 1997), Jifiho Stranského (*1931), Jifiho Hejdy (1895 — 1985).

Spolecensko-politické konflikty 50. let, poptipadé jesté valecné zazitky, vyuZzili nekteii
spisovatelé k vytvoreni typu konfrontacni prézy. D¢j téchto proz se odehrava v dobé jejich
vzniku, zejména v 60. letech, a jejich hrdinové se vraceji do doby svého mladi, aby zreka-
pitulovali a sumarizovali vysledky celozivotniho Gsili. Podle orientace autorova hlediska
vyzniva toto bilancovani bud’ jako napliiovani ptivodnich pfedstav, tiebaze za cenu drama-
tickych stfetii a omylii, nebo naopak tsti v jejich skeptickou negaci. (Cit. podle J. Galika.)

Patii sem dila Roman Ivana Klimy (*1931), jiz zminéného Karla Houby, Jana Jilka
(1933 -2011), Bohuslava Brezovského (1912 — 1976), Ludvika Vaculika (1926 — 2015),
Evy Kantiirkové (*1930), Jaroslava Putika (1923 —2013), Josefa Jedli¢ky (1927 Praha
— 1990 Augsburg, SRN), Petra Pujmana (1929 — 1989), Petra Chudozilova (*1943),
Alexandra Klimenta (*1929; vl. jm. A. Klimentiev), Aleny Vostré (1938 — 1992), Karla
Misate (1934 — 1991), satira Vladimira Neffa, povidkové soubory Milana Kundery.

Hana Proskova (1924 —2002) se hlasi k linii poetizujici prozy. JindiiSka Smetanova
(1923 —2012) se ptihlésila k estetickému programu autorti Kvétna (zamérovala se zejména
na vSednodenni vyjevy ze soucasnosti).

Lyrizovanou prézou nebo prézou se silnou basnickou inspirovanosti se v 60. letech pre-
zentovali zv1asté E. Petiska a F. Hrubin.

V druhé poloviné 60. let se Ceskd proza otevirda impulziim moderni svétové literatury.
Dominantnim se stava vliv Kafkovy tviréi techniky a francouzského nového roménu.
Zejména mladi spisovatelé se pokouseji o rizné modelové experimenty, metaforickd po-
dobenstvi, jak je patrné dél Emanuela Mandlera (1932 — 2009), Jitiho Frieda (1923 —
1999) a Karla Eichlera (1921 — 1999).
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Autorkou experimentélnich proz, strukturou blizkych dilu R. Weinera, byla Véra Li-
nhartova (*1938), kterd se v letech 1962 — 1966 podilela na ¢innosti prazské surrealistické
skupiny; od r. 1968 Zije v Pafizi (piSe také francouzsky).

* sk ok

Pocatky literarni tvorby Ivana Vyskocila (*1929) spoluutvarely v druhé poloving 50.
let poetiku tzv. divadel malych forem. Prvni texty, pasma kratkych povidek, verst a pisni,
které dostaly nazev text-appeal, Vyskocil prednasel, nebo spiSe predvadél v Reduté. Pred-
nes pred zivym vnimatelem pfedznamenal a piedurcil také literarni charakter textii a umoc-

nil autoriiv sklon k propojeni vypravéni s hrou.

Humoristicky orientovand préza byla reprezentovana knihami Jana Wericha (1905 —
1980), Miroslava Hornicka (1918 — 2003), Jifiho Suchého, Ervina Hrycha (*1929) a
dale Josefa Skvoreckého, jehoz Tankovy prapor byl &asteéné znam z Easopiseckych uka-
zek. FrantiSek Nepil (1929 — 1995) po prvnich prozaickych pracich s vyrazn€jsimi satiric-
kymi rysy dospél k laskavé humornému nadhledu, zdiraziiujicimu pozitivni dimenze Zi-
vota a je uznavanym autorem tvorby pro déti a mladez. (Cit. podle V. Brozové.)

k %k ok

Po uvolnéni kulturné-spolecenské situace na konci 50. let se zacala prosazovat 1 védec-
kofantastickd literatura (science fiction, zkr. sci-fi). K hlavnim pfedstavitelim patfili Jan
Weiss, Cestmir Vejdélek, Josef Nesvadba (1926 — 2005) nebo Ludvik Souéek (1926 —
1978).

Zvlastni odriidu fantazijné uvolnéné prozy predstavuji i literarni mystifikace, které vy-
tvotily figurku ,,ceského polyhistora® Jary (da) Cimrmana. Jeho ,,védecky* zivotopis zahr-
nujici nejrizngjsi oblasti od védy po umeéni, od vynalezectvi po cestovatelstvi poskytl au-
torim (Z. Svérak, L. Smoljak, K. Velebny, J. Sebanek aj.) pfileZitost parodovat rozmanité
druhy ideologickych piedsudkl a konvenci od nacionalismu az po marxismus. Pivodné
prozaické prace nabyly pozdéji podoby divadelnich scének (t€z filmovych prepisii) a vedly
posléze ke vzniku Divadla Jary Cimrmana.

V 60. letech se setkaly se zajmem ctendit také knihy literatury faktu (neboli non-
fiction). Jde o zpiisob literarni tvorby uzivané ke zpracovani déjinnych i soucasnych uda-
losti a védeckych materidlti. K hlavnim pétedtsvitelim patiili Miroslav Ivanov (1929 —
1999) a Dusan HamSik (1930 — 1985).

Nejen kvantitativni, ale také kvalitativni vzestup zaznamenala v 60. letech detektivni
préza. Nekteti tvurei ji dokazali dat 1 hlubsi eticky nebo spolecensko-kriticky vyznam, jako
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Karel Michal, Hana Bélohradska, Hana ProSkova, Jan Zabrana, Josef §kv0recky,
Edvard Valenta, Vaclav Erben (1930 — 2003).

Postupy tohoto popularniho zanru zacali spisovatelé aplikovat i v proze zabyvajici se
nekriminalistickou tematikou, pii traktovani odvékych moralnich otazek (Josef Skvo-
recky) nebo naméti z historie (OldFich Danék).

k %k ok

Mezi autory, ktefi zaujali Ctenéfe 1 odborniky vyhranénou a vyzralou poetikou, hleddnim
novych moznosti a perspektiv v proze 60. let, patfili Bohumil Hrabal a Vladimir Paral.

3.2 Proéza v samizdatu a exilu 1945-1968

Na rozdil od basnické tvorby Sifené samizdatem ziistala prozaicka produkce tohoto typu
béhem dvou desetileti po tnoru 1948 spise ojedinélou zalezitosti a soustiedila se zejména
kolem edice Ptlnoc: Egon Bondy a Ivo Vodsed’alek. Nékolik proz vzniklo i v rdmci surre-
alistického okruhu (Karel Hynek, Milan Napravnik aj.).

Ze spisovateld v exilu publikovali své prozaické prace Zdenék Némeéek, Jan Cep nebo
Egon Hostovsky.

Mezivale¢ny publicista Ferdinand Peroutka (1895 Praha — 1978 New York), jenz byl
v letech 1924 — 1939 §éfredaktorem tydeniku Ptitomnost a politickym redaktorem deniku
Lidové noviny, se vénoval proze i dramatu. Prozaické dilo Viktora Fischla (1912 Hradec
Kralové — 2006 Jeruzalém, Izrael) mé charakter variaci na nékolik kli¢ovych problémt ¢i
obtizn¢ zodpovéditelnych otazek; spiSe nez vyvojovou linii v ném lze identifikovat na-
vratné tematické okruhy; ptevaha autorovych proz jsou 6dy na toleranci, soucit a vzajemné
odpusténi nékdejsiho vézné koncentracniho tabora. Prézy Milady Souckové rezignuji na
pevnou syzetovou stavbu 1 na ¢asovou konsekvenci, autorka vychazi ze zkusSenosti zbor-
ceni idyly demokratickych idealt a ideji pokroku.

B T

Uved’te genera¢ni skupiny, literarni proudy a sméry v povalecné prozaické tvorbe do r.
1968.

|
Vypujcite si z knihovny prozaické knihy nékteré vyznamné generace nebo charakteris-
tického literarniho sméru ¢i proudu z let 1945 — 1968. Charakterizujte jejich tvorbu z hle-

diska generacniho kontextu a naratologického pohledu.

___________________________________________________________________|
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okzmsen %]

Zamyslete se nad odsouzenim Skvoreckého Zbabélcii, napt. v referatu L. Stolla Litera-
tura a kulturni revoluce, predneseného na spisovatelské konferenci v r. 1959 (knizn¢ 1959;
referat je rovnéz dostupny v antologii k Déjinam cCeské literatury 1945 — 1990 nazvané
Z déjin ceského mysleni o literature, 3, 1958 — 1969, Praha: UCL AV CR, 2003, s. 7-39),
poptipadé v recenzi J. Rybaka Cervivé ovoce, Rudé pravo, 14. 1. 1959, s. 4 (pietisténo in
Z dejin ceského mysleni o literature, 3, 1958 — 1969, op. cit., s. 48-50). Samoziejmym
pfedpokladem a podminkou k zamysleni nad témito ohlasy je, Ze si roméan Zbabélci pie-
Ctete.

prozaence ][]

Seznamte se blize s pojmem holocaust, s nimz budete pracovat pfi zpracovani tkolu k
textu. Vytvoite pak na zékladé¢ Cetby beletristickych d€l svlyj vlastni, nikterak zdsadné od-
vozeny pohled na zachyceni zidovské tematiky, antisemitismu a holocaustu v ¢eské litera-
tufe let 1945 — 1968. K excerpci d¢l s touto tematikou vam poslouzi rovnéz tato studijni
opora.

Vyptujcite si bud’ sbornik referatti z IV. sjezdu Svazu ¢eskoslovenskych spisovateld, jenz
vysel pod ndzvem 4. sjezd Svazu ceskoslovenskych spisovateli. Praha 27. — 29. cervna
1967. Protokol. K. Kosik (ed.). Praha: Cs. spisovatel, 1968, nebo si prostudujte kapitolu Ze
ctvrtého sjezdu in Z déjin ceského mysleni o literature, 3, 1958 — 1969, op. cit., s. 387—434.
Zamyslete se nad smyslem a poslanim konferen¢nich piispévki a napiste sviij dojem.

L A ™

povale¢na Ceska proza do unora 1948

K. J. Benes, M. Jari§, E. F. Burian, J. Fuc¢ik, M. Kudetikova, J. Mucha, E. Hostovsky, J.
Valja, J. Weiss, J. Jencik, J. Marek, J. Drda, L. Askenazy, J. Kopta, M. Hanus, J. Weil, L.
Olbracht, P. Nauman, A. Branald, M. Pujmanova, N. Fryd, K. Pta¢nik, E. Valenta

oficialné vydavana préza 1948 — 1968
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e druhd vina vale¢né prozy

E. Petiska, J. Otcenasek, J. Putik, K. Ptac¢nik, H. Bélohradska, V. Sladkova, L. AS-
kenazy, A. Lustig, J. gkvoreck}'/, L. Grosman, C. Vejdélek, K. Houba, F. Jansky, L. Fuks,
V. Korner, M. Fabera, V. Kaldbova, J. Strnadel, O. Filip, J. Prochazka,

e psychologicky zaméfena historickd proza

J. Maranek, A. Vanécek, E. Valenta, V. Vanék

e tematika husitstvi v soudobé proze

K. Novy, V. Kaplicky, V. Neff, M. V. Kratochvil

e tematika selskych rebelii a bouii

V. Kaplicky, N. Bonhardova, B. Cetyna, V. Vondra

e téma udalosti revolu¢niho roku 1848

N. Fryd, K. J. Benes

e téma délnického (revolu¢niho) hnuti

J. Weil, A. Branald, V. Neff, M. Hanus, A. Zapotocky
e zivotopisné romany (zejm. o ceskych umélcich)

S. Spalova, J. Loukotkové, F. Kozik

e téma postizeni dobové atmosféry urcitého obdobi déjin

J. Toman, V. Kaplicky, E. Liska, A. Vanécek, A. Pludek, O. Dan¢k, I. Kiiz, K. Michal,
J. Sotola

e proza s budovatelskou tematikou

J. Marek, M. Majerova, M. Pujmanova, J. S. Kupka, T. Svatopluk, I. Kiiz, K. F. Sedla-
cek

e téma kolektivizace a zdruzsteviovani

B. Riha, P. Bojar, J. V. Pleva, J. Kozak, M. Fabera, J. Sekera, J. Otdenasek

e kriticky pohled na soucasny venkov

J. Prochazka, 1. Kiiz, M. Klansky
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e téma zivota v prumyslovych aglomeracich
L. Bublik, B. Hrabal, K. Ptacnik

e téma kolonizace pohranici

K. Ptaenik, V. Rezae

e téma politického véznéni

J. Mucha, K. Pecka, J. Stransky, J. Hejda

¢ konfrontacni proza

I. Klima, J. Jilek, B. Bfezovsky, V. Neff, M. Kundera, L. Vaculik, E. Kantiirkova, J.
Putik, J. Jedlicka, P. Pujman, P. Chudozilov, A. Kliment, H. Proskova

e lyrizovana prdza, estetika vSedniho dne
H. Proskova, J. Smetanova, A. Vostra, K. Misar

e proza se silnou basnickou inspirovanosti

E. Petiska, F. Hrubin

vlivy F. Kafky a francouzského nového romanu

E. Mandler, K. Eichler, J. Fried

e cexperimentalni proza

V. Linhartova

e proza ovlivnéna poetikou tzv. divadel malych forem
I. Vyskocil

e humoristickd préza

J. Werich, M. Horni¢ek, J. Suchy, E. Hrych, J. §kv0reck}'/, F. Nepil
e védeckofantasticka proza

J. Weiss, C. Vejdélek, J. Nesvadba, L. Soucek

e iteratura faktu

M. Ivanov, D. Hamsik
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e detektivni proza, resp. moralistni €1 historicka proza s detektivnim piidorysem

K. Michal, H. Bélohradska, H. Proskova, J. Zabrana, J. gkvorecky, E. Valenta, V. Erben,
O. Dan¢k

e hledani novych moznosti a perspektiv v proze 60. let

B. Hrabal, V. Paral

undergroundova a surrealisticka proza (zejm. v samizdatu)
E. Bondy, I. Vodsed’dlek, K. Hynek, M. Napravnik

proza v exilu

Z. Némecek, J. Cep, L. Feierabend, E. Hostovsky, F. Peroutka, V. Fischl, M. Souckova

2]

e Cim se ligila, jakymi akcenty, pfistupy a metodou zpracovani druhd vina vale¢né
prozy od prvni z let 1945 — 1948?

e Zjakych myslenek vychazeli pounorovi vyznavaci socialistickorealistické litera-
tury? Co bylo jejich podstatou a kdo tyto myslenky u nés nejvice propagoval?

e Miuzete jmenovat vyznamné exilové prozaiky z let 1948 — 1968 a jejich zavazna
dila?

e Umite jmenovat nékteré Ceské umélce, jimz byly vénovany zivotopisné romany
nebo novely? (Uved’te, které prozy to konkrétné byly a jejich autory.)

o Kterd dila ¢eské humoristické prozy byste doporucili svym ptatelim, znamym?

e Uméli byste popsat zivot v komunistickych véznicich a lagrech na zakladé¢ Cetby?

e (o patftilo k hlavnim nedostatkim budovatelské prozy?

e Jak se proménoval pohled ¢eskych spisovatelii na kolektivizaci a zivot na Ceské ves-
nici v pribéhu 50. — 60. let?

o Umistili nékteti esti spisovatelé své prozy do utopického prostoru? Pokud ano, kteii
to byli a v jakych dilech?

o Ktefi Cesti autofi detektivek dokézali tento zanr pozvednout na vyssi literarni Gro-
ven?

e (o si predstavite pod pojmem ,,konfrontac¢ni proza“? Kdo ji u nas psal a proc¢?

e Znate n&jaké autory, kteti vyuzivaji ve své beletristické tvorbé prvkl a postupti de-
tektivni literatury? (Jde o autory piSici tzv. vaznou literaturu.)

e Povsimli jste si spisovatele, jenz se ve svém dile zabyva problémem obé¢tovani a
sebeobétovani jedince v z4jmu celku?

e Znate Ceské autory, ktefi se vénovali Zidovské problematice a holocaustu?
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o Ktery Cesky spisovatel se zejména proslavil jako autor literatury faktu?
e Co je podle vas jesté Ctenatsky zivotné z védeckofantastické literatury 60. let?

omacs [

Z beletristické prozaické cetby, kterou jste absolvovali na zaklad¢ doporucené literatury,
napiste stru¢né obsahy.

oowsez [

Zalozte si ¢tenaisky denik, ktery vam bude oporou v dal§im studiu ¢eské literatury.

provovcesroew |[4]

Studentiim Ceské literatury mohou byt blizké psychologizujici, estetizujici a poetizujici
prozaické zanry Ceské literatury z let 1945 — 1968, poptipadé humoristicka, detektivni

24

politické a kulturné-spolecenské situace doby je pfitom seznameni se s tématem zidovstvi,
antisemitismu a holocaustu, podobné¢ jako s tématem vézenské ¢i lagrové prozy.

Tato kapitola ptinesla piehled o ¢eské proze z let 1945 — 1968 v jejich rozmanitych
zanrovych podobach a stylovych polohach, v riznorodych inspiracich a uméleckych vy-
jadrenich. Zejména obdobi 60. let 20. stoleti je nazyvano ,,zlatymi léty Ceské literatury.

Ceska literatura 1945 — 1970. Interpretace vybranych dél. J. Taborskd a M. Zeman (eds. ).
Praha: SPN, 1992.

DOKOUPIL, B. — ZELINSKY, M. a kol. Slovnik &eské prozy 1945 — 1994. Ostrava:
Sfinga, 1994.

GROSSMAN, J. Analyzy. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1991.

HALAMOVA, M. Piib&h vypravéni Viktora Fischla. Praha: Arsci, 2010.
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James Bond a major Zeman: Ideologizujici vzorce vypravéni. P. A. Bilek (ed.). Pfibram:
Pistorius & OlSanska, 2007.

JANACEK, P. Literarni brak. Operace vyloudeni, operace nahrazeni, 1938 — 1951.
Brno: Host, 2004.

JANACEK, P. Socialisticky realismus: co s nim?, Tydenik A2, 2007, ¢. 22, s. 1, 16-17.
JANOUSEK, P. a kol. D&jiny &eské literatury 1945 — 1989. Praha: Academia, 2008.
JANOUSEK, P. Ivan Vysko¢il a jeho neliteratura. Brno: Host, 2009.

KOSKOVA, H. Hledani ztracené generace. 2. dopl. vyd. Praha: H & H, 1996.

LEHAR, J. — STICH, A. - JANACKOVA, J. - HOLY, J. Ceska literatura od poc&atki k
dnesku. 2. dopl. vyd. Praha: NLN, 2002.

MACURA, V. Stastny vék. 2. vyd. Praha: Academia, 2008.

MACHALA, L. — PETRU, E. a kol. Panorama &eské literatury. Literarni d&jiny od po-
¢atka do soucasnosti. Olomouc: Rubico, 1994.

MOCNA, D. - PETERKA, J. a kol. Encyklopedie literarnich zanrd. Praha — Litomysl:
Paseka, 2004.

PRIBAN, M., ed. Z d&jin ¢eského mysleni o literatuie, I (1945-1948)

http://www.ucl.cas.cz/edicee/?expand=/antologie/zdejin/1

PRIBAN, M., ed. Z dé&jin ¢eského mysleni o literatuie, II (1948—1958)
http://www.ucl.cas.cz/edicee/?expand=/antologie/zdejin/2

PRIBAN, M., ed. Z dg&jin ¢eského mysleni o literatuie, 11T (1958—1969)
http://www.ucl.cas.cz/edicee/?expand=/antologie/zdejin/3

PRIBAN, M. Exilova periodika. Praha — Rychnov nad Kn&znou: Jezek, 1999.

PRIBAN, M. Jedno jméno, dva osudy. Dvojportrét exilovych vydavateli Antonina Vla-
cha a Roberta Vlacha. Praha: Spole¢nost pro védu a uméni a UCL AV CR, 2012,

PRIBAN, M. Prvnich dvacet let. Kulturni rada a literari Zivot ¢eského exilu 1948—
1968. Brno: Host, 2008.

Slovnik ¢eskych spisovatelt od roku 1945. Dil 1., A-L. Pavel Janousek (ed.). Praha:
Brana, 1995.
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Slovnik &eskych spisovatelti od roku 1945. Dil 2., M-Z. Pavel Janousek (ed.). Praha:
Brana, 1998.

Slovnik ceské literatury po roce 1945
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/

SUCHOMEL, M. Literatura z ¢asu krize. Brno: Atlantis, 1992.
VOHRYZEK, J. Literarni kritiky. Praha: Torst, 1995.

ZACH, A. Kniha a ¢esky exil 1949 — 1990. Praha: Torst, 1995.

Zlata $edesata. Radka Denemarkova (ed.). Praha: UCL AV CR, 2000.
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4 DRAMA A AUTORSKE DIVADLO 1945-1968

[l[wemintmeonapmay ]

V této kapitole se dozvite:

e 0 Ceském povalecném dramatu obecng;

e o dramaturgii divadel v letech 1945 — 1968;

e o dramatech s pohadkovou (nebo z folkloru cerpajici) tematikou;
e o proklamativné realistickém dramatu po r. 1945;

e o schematicky kolektivistickém dramatu po r. 1945;

e o0 tzv. generacnich hrach od poloviny 50. let;

e 0 povale¢ném lyrizovaném dramatu;

e o dramatech pod vlivem Brechta a epického divadla;

e o dramatech pod vlivem absurdniho divadla a existencialismu;
e 0 hodnotove konfronta¢nim dramatu;

e 0 dramatech s venkovskou tematikou;

e 0 dramatu s humoristickym ¢i satirickym zaméfenim;

e o dramatech s fantastickou (utopickou) tematikou;

e o divadle malych scén a autorském dramatu;

e 0o dramatu v exilu;

e 0 hledani novych moznosti a perspektiv v dramatu 60. let.

Hlewewrmrory ]

Budete schopni:

e orientovat se v povale¢né dramatice;

e ucinit si pfedstavu o panoramatu povalecného dramatu;

e yjasnit si pojmy realistické, kolektivistické¢, pohadkové, absurdni, brechtovske,
epické, existencialistické, satirické, lyrizované, konfrontacni, generacni, fantastické,
utopické, autorské, exilové drama.

_

drama, realismus, kolektivismus, absurdita, existencialismus, satira, pohadka, lyrizace,
konfrontace, epi¢nost, fantastika, utopie, generace, exil.
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4.1 Uvodem

Vlivem valky byla v dramatické tvorbé piferusena vyvojova kontinuita vyraznéji nez
v proze a poezii. Bezprostfedné po valce se objevuji jména novych a nezkuSenych debu-
tantll. Dramaturgie divadel se Casto vracela k ¢eské klasice. Vyznamné osobnosti meziva-
le¢ného dramatu (K. Capek. V. Vancura) uz nezily. V. Nezval a starnouci F. Sramek se
vénovali hlavné poezii, F. Langer se stahl do tstrani. Dvojice Voskovec a Werich pusobila
po valce spolecné jen do r. 1948, kdy koncem 40. let Jifi Voskovec (1905 Sazava — 1981
Pearblossom, USA) zacal pracovat v UNESCO a v Patizi zalozil a provozoval moderni
americké divadlo; koncem 50. let se pak natrvalo usadil v USA. Do prace v divadle se s no-
vou vervou pustil E. F. Burian, ktery ve snaze vést soucasné né¢kolik divadel (vedle obno-
veného D 46 také Karlinskou zpévohru a tfi scény brnénského Néarodniho divadla) upadl
do osobni tvir¢i krize. V bfeznu 1946 se fizeni tohoto velkého komplexu vzdal. Az do své
smrti vedl pouze divadlo ,,D%, které bylo v r. 1951 proménéno v Arméadni umélecké divadlo
(v této souvislosti byl Burian jmenovan plukovnikem), 1955 se pak vratilo k pivodnimu
nazvu D 34 (po Burianové smrti pfejmenovano na Divadlo E. F. Buriana). (Cit. podle J.
Galika, resp. E. Sormové.)

K uspésnym povalecnym hram pattily Hratky s certem (prem. 1945) Jana Drdy. Po-
hadkovy motiv se objevuje i v jeho dalsi komedii Dalskabdty, hiisna ves aneb Zapomenuty
cert (1959). Pfimocaré spojovani charakterovych vlastnosti postav s jejich socialnim zata-
zenim poznamenalo hru s namétem z kvétnové revoluce Jsou zivi, zpivaji (1961). Sklon ke
zjednodusujici ilustrativnosti a iluzivnimu znazoriovani tezi se projevil v Drdové budova-
telské dramatice (Romance o Oldrichu a Bozene, 1953).

% sk ok

Na konci 40. a prvni poloviné 50. let doslo k rozvoji realistického, pfesnéji feceno pro-
klamativné realistického, dramatu. VétSinou §lo o suchoparné a deklarativni hry propagu-
jici budovatelské tsili, v nichz dominovala vychovna funkce: VasSek Kana (vl. jm. Stani-
slav Rada, 1905 — 1985), Vojtéch Cach (1914 — 1980), Jaroslav Klima (vl. jm. Bedfich
Kubala, 1916 — 2000), Miloslav Stehlik (1916 — 1994). Stehlikovy divadelni hry spo-
luutvérely poetiku schematické kolektivistické literatury, pokousejici se spojit tradici rea-
listického vesnického dramatu s aktudlnim tématem a piedstavou o ,,uvédomovaci ¢innosti

umeni‘.

Milan Jari$ vyzdvihl moralni kvality komunista stavicich se do ¢ela odporu proti na-
cistické okupaci. Mravni postoje monumentalizovanych hrdinti, zasvétivSich zivot
nadosobnim idealiim narodni svobody a socidlni spravedInosti, chtél znazornit také v his-
torickych dramatech z obdobi bojii o charakter ¢eské statnosti) a z husitskych dob.

v voey

mitl od druhé poloviny 50. let do tzv. generacnich her, v nichZ ustfedni dialog o smyslu
zivota a jeho hodnoté probihal mezi piislusniky dvou 1 tii generaci. (Cit. podle J. Galika.)
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K uspésnym dramatikiim pattil Pavel Kohout, jenz po obdobi schematismu ve shod¢
s proménou spolecenské a kulturni atmosféry od konce 60. let vnasi do svych hert prvky
absurdniho dramatu.

Oldrich Danék piisobil profesionalné jako divadelni rezisér a dramaturg. Spole¢nym
jmenovatelem jeho rozsahlé, zanrové i syZetové znané rozmanité tvorby je jemné vyvi-
nuty smysl pro etické otazky ptitomnosti i jejich adekvatni vyjadieni.

FrantiSek Pavli¢ek (1923 — 2004) se jako divadelni autor pro dospélé piedstavil v druhé
poloving 50. let a na pocatku 60. let tendencnim licenim pomér v emigraci. Pozdéji usilo-

vvvvvv

byl z politickych diivod odvolan, zastaval funkci uméleckého feditele Divadla na Vino-
hradech. (Cit. podle M. Vojtkové.)

Vratislav Blazek (1925 Nachod — 1973 Mnichov) se v srpnu 1968 podilel na utajova-
torské vypovédi spise v kabaretné se osamostatiiujicich jednotlivostech, v tragikomickych,
hotfce vysmésnych demonstracich lidskych typt nez ve fabuli, neziidka schematické.

Ke konstantam tvorby Jaroslava Dietla (1929 Zahieb, Chorvatsko — 1985 Praha) patfi
vysoké znalost femesla, uméni fabulace, smysl pro pietvareni vSednich situaci v déjové
a emotivn¢ pritazlivy ptibéh.

Jediné povélecné drama Drnes jesté zapada slunce nad Atlantidou (1956) Vitézslava
Nezvala vyuziva antického hexametru k patetickému varovani pied zkazou civilizace ato-
movou valkou.

FrantiSek Hrubin poznani, Ze smysluplnost lidské existence je podminéna jediné jeji
neunavn¢ obnovovanou aktivitou, konkretizoval v socialné adresnéjsi poloze v divadelnich
hréch i1 prézach, jimiz od konce 50. let zacal provazet svou nadale dominujici lyriku.

Lyricky a dramaticky talent Ludvika ASkenazyho vynikl hlavné v rozhlasovych hrach.

Ludvik Kundera zachytil ve hie Totdlni kuropéni (1961) osud totaln¢ nasazené valecné
generace. Jako dlouholety piekladatel a popularizator B. Brechta vyuzil ,,zcizovacich po-
stupt“ jeho epického divadla.

Na rozdil od romanového dila Bohuslava Brezovského chybi jeho dramatické tvorbé
sjednocujici rysy.

Znacny ohlas v 60. letech vyvolala dramata Milana Kundery a Josefa Topola (1935 -
2015), ktery se v r. 1965 stal jednim ze zakladajicich ¢lenti Divadla za branou, kde piisobil
jako lektor a také jako rezisér.
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Dramaticka tvorba Vaclava Havla utvatela ¢eskou formu absurdni komedie Jeho dra-
mata maji charakter abstraktniho modelu, vypovidaji vSak o zcela konkrétnich mechanis-
mech fungovani totalitniho systému, a proto byla chapana jako zpochybnéni iluzi o jeho
reformovatelnosti.

Ladislav Smoéek (*1932) se jako dramatik etabloval az v druhé poloviné 60. let Ctveftici
divadelnich her a jednoaktovek, které ve vlastni rezii uvedl na jevisti Cinoherniho klubu;
ten zalozil spolu s J. Vostrym v r. 1964. Béhem tzv. normalizace se Smocek vénoval pie-
devsim rezii. (Cit. podle B. Svozila.)

S Cinohernim klubem byla spojena rovnéz dramaticka tvorba Aleny Vostré. Jeji pt-
vodni hry pfedvadéji deformovanou soucasnost jako samoucelnou, absurdni ,,hru na ¢inny
zivot* €1 jako hru samu o sobé¢, suplujici pocit nenaplnénosti a zbytecnosti.

Pocatky dramatické tvorby Pavla Landovského (1936 — 2014) izce souviseji s koncem
60. let, kdy spolecenské a umélecké klima nakratko otevielo prostor k neschematickému
autorskému a divadelnimu mysleni. V letech 1965 — 1976 byl Landovsky pfednim hercem
prazského Cinoherniho klubu, hral také v mnoha &eskych i zahraniénich filmech. V r. 1976
zustal pro své politické ndzory bez hereckého angazma. Po podepsani Charty 77 byl néko-
likrat na krat$i dobu vzat do vazby. V r. 1978 odesel do Rakouska a o rok pozdéji zacal
pusobit jako herec ve videniském Burgtheatru. Po skon¢eni angazma v r. 1996 se natrvalo
vratil do Cech. (Cit. podle J. Meda.)

Dramatickou tvorbu Milana Uhdeho (*1936) urcoval silny dliraz na moralni stranky
individualniho lidského jednéni. Psal rozhlasové hry modelové zachycujici spolecenskou
tematiku, stale vice jej vSak pfitahovala metoda parafraze a aktualizace tradi¢nich literar-
nich témat, zv1aste jejich konfrontace s pfitomnym Zivotnim pocitem.

Pod silnym vlivem absurdniho dramatu a F. Kafky tihne tvorba Ivana Klimy z 60. let
k modelovosti a alegorii, sili v ni pesimismus a skepse.

k sk o3k
Divadelni zivot na pfelomu 50. a 60. let byl siln€¢ ovlivnén spontannim rozvojem malych

autorskych divadel, pro néz se zpocatku ujal neptesny nazev divadla malych forem, pozdé;ji
se hovotilo o studiovych, experimentalnich divadlech. Poetika vétSiny inscenaci téchto no-

vych soubort vyrustala z principu montaze umoziujiciho spojovat objektivni fakta a sub-
jektivni nazory. (Cit. podle J. Galika.)

Pokracovanim text-appealovych vecerii byly premiéry v Divadle Na zéabradli. JiFi Su-
chy zalozil vr. 1959 hudebné zdbavné divadlo autorské dvojice Semafor spolu s JiFim
Slitrem (1924 — 1969). Osobitou variantu text-appealového divadla ptivadéli na jeviste
Semaforu od r. 1967 Jifi Grossmann (1941 — 1971) a Miloslav Simek (1940 — 2004).
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Ze satirického repertoaru Vecerniho Brna zaujalo nékolik piedstaveni, literarni zaklad
m¢éla i dramaturgie kabaretniho Paravanu, reprezentovaného satirickymi skec¢i Jifiho Ro-
berta Picka (1925 — 1983). Soubory malych jevistnich forem se v 60. letech objevily i
v Usti nad Labem nebo v Ostravé (Soubor Waterloo) nebo v Olomouci. V Liberci zalozil
vr. 1963 Jan Schmid (*1936) Studio Y (tzv. Ypsilonka).

Divadlo Jary (da) Cimrmana bylo zalozeno v Praze v r. 1967. Koncepci divadla vytvorili
Jiii Sebanek, Zdenék Svérak (*1936), Ladislav Smoljak (1931 —2010) a Karel Velebny;
Slo o hledani stop ptisobeni a badani nad odkazem smyslené¢ho narodniho vSeuméla a génia
Jary Cimrmana.

Pro studiova autorska divadla byly pfiznacné posuny a zmény v hereckém kolektivu,
nicmén¢ vedouci osobnosti ziistavaly stabilni.

Dllesemsoions ]

Uved’te dominantni proudy a sméry v ¢eské divadelni a dramatické tvorbé€ po druhé své-
tove valce.

@ sawosramvior

Vyptjcte si z knihovny nékterou z her Vaclava Havla z 60. let (Zahradni slavnost, Vy-
rozumenti, Ztizena moznost soustiedent, in V. Havel, Hry I, Brno, Vétrné mlyny, 2010) a
najdéte v ni znaky absurdniho divadla.

[ [omonzmorsiew ]

Zamyslete se nad tématy Havlovych her, jako jsou problémy moci, byrokracie a jazyka,
a to na zéklad¢ jednani nékteré z hlavnich postav, naptiklad jak tato postava ptislusnosti k
absurdni byrokratické organizaci a piijetim jejiho jazyka ztraci vlastni identitu.

[iJ[eroztmwee ]

Seznamte se s né¢kterym dramatickym dilem Josefa Topola (Konec masopustu, Kocka
na kolejich, Slavik k veceri, Hodina lasky, Dvé noci s divkou aneb Jak okrast zlodéje, in:
Josef Topol a divadlo Za branou. Barbara Mazatova /ed./. Praha, Cesky spisovatel, 1993).
Urcete, jak je v nich zobrazen vnitini svét ¢loveéka i jeho deformace, odhalujici slozité
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vazby soukromych a spolecenskych déji, a jak to oboji piispiva k znovuobjeveni zaklad-
nich Zivotnich hodnot a zdiraznéni lidské osobnosti.

Pokuste se i prostfednictvim internetového vyhledavace zjistit, které z divadelnich her
ceskych dramatikli jsou schopny oslovit soucasného divéka (napf. jsou hrany v divadlech
v CR v poslednich n&kolika letech).

ooy [[T]

Absence vyraznych dramatickych osobnosti
Voskovec a Werich, V. Nezval, E. F. Burian
Nastup novych jmen divadla a dramatické tvorby
J. Drda

Proklamativné realistické drama

V. Kana, V. Cach, Jaroslav Klima, M. Stehlik, P. Kohout
Generacni drama (Ustup od soc. realismu)

M. Jaris, O. Danék, F. Pavlic¢ek, V. Blazek
Veselohry (krotké morality)

J. Dietl, B. Bfezovsky

Lyrické drama

F. Hrubin

Téma valky a okupace

L. ASkenazy, L. Kundera, M. Kundera, Z. Mahler
Autorské divadlo

J. Topol, L. Smocek, A. Vostra, P. Landovsky
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Absurdni a existencialistické drama

V. Havel, Ivan Klima

Divadelni satira

M. Uhde

Divadla malych forem

e Semafor

J. Suchy, J. Slitr, M. Horni¢ek, J. Grossmann, M. Simek
e Paravan

J. R. Pick

Divadlo Y
J. Schmid
Divadlo Jary Cimrmana

L. Smoljak, Z. Svérak

7]

Cim se vyznacuje postava Hugo Pludka z Havlovy hry Zahradni slavnost?

[ fowomae

Charakterizujte ,,védecky* synteticky jazyk ,,ptydepe* z Havlovy hry Vyrozuméni. Ceho
je tento neobycejné slozity jazyk metaforou?

R

Poslechnéte si, poptipadé zhlédnéte z audionahravky nebo televizniho zaznamu nékte-
rou z her Jittho Suchého a Jitiho Slitra v divadle Semafor.
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provovcesroew —————— [[{]

Druh4 svétova valka narusila plynuly vyvoj dramatické tvorby, uznavani mezivale¢ni
tvirei (K. Capek, V. Vanéura) jiz neZiji, popiipadé se dramatickému Zanru nevénuji (F.
Sramek, J. Langer), Voskovec a Werich se vlivem politického vyvoje v zemi nakonec roz-
chazeji, E. F. Burian se dostal do tvlrci krize. V divadle nastupuje vesmés nova generace.
V prvnich povalecnych letech a tnoru 1948 se rozviji realistické drama o valce, revoluci
nebo budovani socialismu (V. Kana, V. Cach, M. Stehlik), dramatickou tvorbu ovladl sche-
matismus, pohled na ¢lovéka byl zjednoduseny, hrdina (nejcastéji zapaleny komunista) byl
automaticky nositelem kladnych vlastnosti, protivnik naopak mravné ¢i jinak zaporny. S
uspéchem se setkala alegorickd pohadkova hra J. Drdy Hratky s certem. Od poloviny 50.
let dochazi v dramatické tvorbé k posunu, pozornost se mj. obracela k inteligenci a jejim
hodnotam (M. Jari$§ — Inteligenti), drama se odvraci od problému pracovniho prosttedi, do-
stava se blize k ¢loveku, ke smyslu jeho Zivota, jehoz hledani se ¢asto odehrava v dialogu
¢i konfliktu generaci (V. Blazek — Ptili$ §tédry vecer). Také hry F. Hrubina (Srpnova ne-
déle, Kiistdlova noc) oteviraly nové moznosti dramatu, ptesouvajice konflikt do nitra lid-
ského charakteru, podstatou se stava kritika izolace a samoty, k niz ¢lovéka odsuzuji pte-
zitky a sobectvi. Do zivota ¢eského divadla se zapisuje P. Kohout, vyrazné se v dramatické
tvorbé projevuje O. Danék, jenz sice Casto vyuziva historickych namétt, ale jeho hry ve
skutecnosti vypovidaji o soucasném Cloveku (Vévodkyné valdstejnskych vojsk; Dva na
koni, jeden na oslu). M. Kundera zaujal hrou Majitelé kli¢h o pfizplisobivosti ¢lovéka v
kontrastu k tendenci hajit pravdu. Hry J. Topola se vyznacuji obraznosti, feSenim zaklad-
nich otazek lidského zivota — otazky viny a smrti jako jediné absolutni jistoty Zivota. Ab-
surdnimi dramaty vynikl V. Havel, jehoz hry jsou karikaturou totalitniho jazyka. Humor a
hravost vnasely do divadelni tvorby hry J. Suchého a J. Slitra v divadle Semafor, jedné z
nejpopularnéjsich scén 60. let. Vliv na masového divaka méla Ceskoslovenska televize.
rod, Pisen pro Rudolfa IIl. aj.), autor i divadelnich her (Nepokojné hody svaté Katetiny,
Nehoda aj.).

Koncem 50. let a v prubéhu 60. let vznika n¢kolik autorskych divadel, kde protagonisté
byli ¢asto i autory piedstaveni (Divadlo Na zabradli, Divadlo Za branou, Reduta, Cinoherni
klub, jiz zminény Semafor, coz byla zkratka SEdm MAIlych FORem, nebo Divadlo Jary
Cimrmana).

Cetna divadla malych forem, poloprofesionalni nebo neprofesionalni divadla prezento-
vala divacky vdécny repertoar (Studio Ypsilon — Encyklopedické heslo XX. stoleti, Car-
men nejen podle Bizeta; Vecerni Brno; Divadlo Jary Cimrmana — Akt, VySetfovani ztraty
tfidni knihy ad.).
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5

LITERARNI VEDA A KRITIKA 1945-1968

[l[wemintmeonapmay ]

V této kapitole se dozvite:

e 0 povalecném institucionalnim mysleni o literatufe;

e jaké literarni Casopisy vznikly oficidlné po r. 1945;

e jaky byl charakter literarni védy a kritiky v letech 1945 — 1968;

e o existencialistickych tendencich v povale¢né literature;

e 0 diktatufe marxismu-leninismu v literarni véde;

e 0 metod¢ socialistického realismu uplatiiované v ¢eské literatuie;

e 0 potlaceni strukturalistické metody po r. 1948;

e o usili neostrukturalistli navazat na pierusenou tradici,

e o domysleni klasického strukturalismu v novych filozofickych a estetickych souvis-
lostech;

e 0 novych podnétech v teorii piekladu;

e o novych literarnékritickych generacich;

e o literarn€kritické/historické reflexi surrealistické tvorby;

e o fenomenologicky pojatych piistupech k literarnimu dilu;

e 0 hermeneutické interpretaci literarnich dél;

e 0 vyvoji povale¢né literarni historiografie.

] e

Budete schopni:

e orientace v prostoru povale¢né Ceské literarni védy a kritiky;

e charakterizovat knizni produkci a nakladatelské aktivity po roce 1945;

e urcit moznosti a limity povalecného mysleni o literatuie v souvislosti s vnéjSimi kul-
turnépolitickymi tlaky, ve zpiisobu navazovani na piedchozi vykony institucional-
niho uvazovani o literatufe v demokratickém systému prvni Ceskoslovenské repub-
liky, na piistupy literarnich kritiki a literarnich historiki, ptisobicich po vélce v Ces-
koslovensku v oficidlnim i neoficidlnim proudu nebo ve svobodnych spolecnostech
v emigraci, k literatufe a umét hodnotit tyto projevy.
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weossiommeray ]

tradice, kontinuita, diskontinuita, mysleni o literatufe, literarni kritika, literarni historie,
literarni generace, literarni ¢asopisy, hodnoceni literatury, totalita, emigrace.

5.1 Uvodem

Zarovei s obnovenim kulturniho a literarniho Zivota po druhé svétové valce se rozvijelo
instituciondlni mysleni o literatufe. Byly obnoveny vyznamné mezivalecné literarni a kul-
turni ¢asopisy (mj. Kriticky mé&siénik, ktery redigoval V. Cerny, Akord, jehoz $éfredakto-
rem byl J. Zahradnicek), vznikla nova periodika (Listy, Obzor, Generace nebo Kytice re-
digovana Seifertem), denni tisk, jenz byl za protektoratu pod pfisnou cenzurou, zacal opét
pravidelné recenzovat novou knizni tvorbu. V ekonomické oblasti zaroven se zestatnénim
velkych praimyslovych podnikii doslo k témuz v oblasti kultury (zestatnéni filmovych ate-
liéri a divadel, knihy a periodika nemohly vydavat jako diive soukromé osoby, ale jen
organizace), dozor statu se realizoval i pfidélem papiru na tisk. Na strdnkach novin a ¢aso-
pisti se diskutovalo o spolecenské funkci literatury a loze spisovatele. Komunisté vidéli
v novych podminkach Sanci realizovat své predstavy podle sovétského vzoru. (Cit. podle
J. Galika.)

Vaclav Cerny v Kritickém mési¢niku zastaval nézor o ptislusnosti Geského naroda k za-
padni kulturni tradici a zdtraziioval specifické postaveni Ceskoslovenska mezi Vychodem
a Zapadem, které by mu umoziiovalo vybirat si z obou stran to dobré a zlstat piitom své-
bytné. Setkéni s dilem J. Ortena pfivedlo Cerného k existencialistické tvorbé& a své Givahy a
pfednasky (na FF UK) shrnul do dvou ,,se$iti* o existencialismu: Prvni sesit o existencia-
lismu (1948) je vénovan vykladu svétového, zejm. francouzského existencialismu; druhy
sesit, jenz mohl vyjit az v r. 1992 spolecné s prvnim pod titulem Prvni a druhy sesit o exis-
tencialismu, reflektuje doméaci, predevsim Ortenovu tvorbu. Po tmoru 1948 byl Cerny per-
zekvovan a zil v ustrani, kde dale usiloval védecky pracovat, ale pozornost obratil ke star-
$im obdobim evropskych literatur nebo narodnimu obrozeni. V kratkém obdobi Prazského
jara vydal soubory studii a eseji knizné, Po r. 1970 vychazely prace V. Cerného predevsim
v samizdatu. (Cit. podle J. Galika.)

JindFich Chalupecky (1910 — 1990) psal od poc¢atku 30. let literarni kritiky vénované
predevsim ceské poezii a ¢lanky o vytvarném uméni; pozdéji publikoval teoretické stati
o filozofickych a tvarnych otazkach soudobého umeéni Po r. 1970 publikoval pfevazné v sa-
mizdatu nebo v exilovych nakladatelstvich. (Cit. podle L. Lantové.)
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Jan Grossman (1925 — 1993) byl mluv¢im skupiny dynamoarchisti, ktefi se zformovali
koncem valky a po valce v ndvaznosti zejména na némeckou romantiku zdlrazinovali tvo-
fivost literatury, dynami¢nost uméni a kultury viibec. Od r. 1956 doprovazel jako kritik
i redaktor mladou béasnickou tvorbu, ktera prekracovala schematismus poc¢atku 50. let.

Po tinoru 1948 byli odstraniovani z mist v redakcich a jinych institucich literarni védci a
kritici, ktefi méli na vyvoj v Ceskoslovensku jiny nazor nez komunisté a byla jim zne-
moznovana publikacni ¢innost. Nékteti skoncili ve vézeni (katolicky orientovany kritik B.
Fucik), teoretik surrealismu Z. Kalandra byl popraven, ¢ast inteligence pted represemi ode-
Sla do exilu, Casto za témi, ktefi o n€kolik let diive uprchli pfed némeckym faSismem (R.
Jakobson, R. Wellek), jako slavista L. Matéjka nebo strukturalista J. Veltrusky. Do exilu
odesel prislusnik ¢apkovské generace a bytostny demokrat Ferdinand Peroutka, jenz Ces-
kou kulturu a literaturu komentoval na vinach Hlasu Ameriky a Svobodné Evropy. Cesko-
slovensko opustil psycholog a estetik Bohuslav Brouk, spjaty s pfedvale¢nym surrealis-
mem. (Cit. podle J. Galika.)

Nezavisla kritika a teorie byla doma zcela potlacena, svobodné mysleni o literatuie zii-
stalo omezeno na uzké kruhy ptatel bez moznosti oficidlni prezentace (surrealisté a under-
ground). Oficialni literarni véda a kritika nastolila diktaturu marxismu-leninismu ve stalin-
ském duchu, spisovatelé se méli stat podle sovétského vzoru ,,inzenyry lidskych dusi®, jak
to formuloval v r. 1934 sovétsky komunisticky funkcionai A. A. Zdanov, prosazovana byla
metoda socialistického realismu. Konec 40. a zacatek 50. let byl ve znameni kulturni poli-
tiky ministra $kolstvi a narodni osvéty, ¢lena UV KSC Zdetika Nejedlého (1878 — 1962),
jenz zasahl také do diskusi o realismu ve stati O realismu pravém a nepravém, v némz
hledal pokrokové dédictvi minulosti v idedlech husitstvi, jako vzor a umélecky kanon sta-
novil tradicionalistickou a narodné orientovanou umeéleckou tvorbu 19. stoleti (A. Jirasek,
B. Némcova, v hudbé B. Smetana apod.), takze se v tomto kontextu dostala do nemilosti
avantgardni literatura a moderni umeéni viibec. K dogmatickym vykladactm literatury se
ptipojil Ladislav Stoll (1902 — 1981), jehoz brozura TFicet let bojii za ceskou socialistickou
poezii (1950) se stala zdkladnim a neblaze proslulym dilem v boji proti ,,reak¢ni kulture®.
Zastitovala se jim celd fada starSich i mladSich komunistickych kritiki i tvarci, ktefi se
poustéli do estetickych uvah a publikovali zejména v Casopisech Tvorba (za redakce G.
BareSe) a Var (mj. V. Pekarek, J. Rybak, J. Hajek, J. Taufer, J. Petrmichl, V. Dostal). (Cit.
podle J. Galika.)

K jistému uvolnéni stalinisticky podlozeného ideologického a politického tlaku na kul-
turu a literaturu doslo po r. 1956, po XX. sjezdu KSSS, kdy odhaleni kultu osobnosti J. V.
Stalina ovlivnilo 1 prab¢h II. sjezdu ¢eskoslovenskych spisovatelti. V ramci diskuse o nové
,,socialistické* literatufe se nékteti kritikové snazili roz§ifit kontext o modernistickou lite-
raturu s dirazem na domaci avantgardu (rehabilitovali F. Halase ¢i J. Kolare), v r. 1955 byl
zalozen Casopis Kvéten ureny zejména pro mladé autory a v r. 1956 Casopis Svétova lite-
ratura, kterd se zaslouzila o uz§i a aktudlngj$i kontakt se zahrani¢nimi literaturami.
Nicméné v r. 1959 byl Kvéten zastaven, jeho §éfredaktor J. Vohryzek propustén z Ustavu
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pro Ceskou literaturu, avSak v ¢asopise se jiz stacila zformovat nové literdrnékritickd gene-
race (kromé& Vohryzka také J. Brabec a M. Cervenka), ktera se pokousela uvolnit dogma-
tické naroky na literaturu 1 kritiku, jak je urcovala stalinska kulturni politika. DalSim pti-
kladem ur¢itého ochlazeni v kultufe koncem 50. let byla reakce na Skvoreckého roman
Zbabélci (J. Skvorecky byl vyhozen z redakce Svétové literatury a L. Fikar zbaven mista
feditele nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel, kde roman vysel, a nahrazen ,,spolehli-
v&j$im* J. Pilafem). Na konferenci o umélecké kritice v tmoru 1961 vystoupil L. Stoll

s hlavnim referatem O modernosti a modernismu v umeni, kde znovu napadl avantgardu a
jeji zastance — estetiky K. Chvatika a O. Suse, poptipad¢ zastance strukturalismu M. No-
vaka a M. Grygara, ze starSich osobnosti pak sociologa L. Svobodu. (Cit. podle J. Galika.)

K rozsahlejsi liberalizaci poméra v kultuie a literatufe dochézi u nas v 60. letech. Ke
katalyzatorim urcité otevienosti v mysleni o literatute patiilo Umeni romanu (1960) Mi-
lana Kundery a kniha Bedrich Vaclavek a vyvoj marxistickeé kritiky (1962) Kvétoslava
Chvatika (1930 Bystfice pod Hostynem — 2012 Konstanz, SRN), kter4 opét vyvolala znac-
nou diskusi. Prolomeni stalinské varianty marxismu pfinesla i mezinarodni kafkovska kon-
ference v Liblicich v r. 1963, nebot’ dosavadni marxisticka kritika Kafkovo dilo odmitala a
oznalovala je za nihilistické. Ceska literatura kromé obnoveného zajmu o existencialismus
postupné absorbovala nové sméry a formy ptichazejici ze Zapadu (francouzsky ,,novy* ro-
man, absurdni drama), do urcité miry byla rehabilitovana katolické literatura a rozvolno-
valo se 1 pojeti marxismu, také doktrina socialistického realismu ustoupila do pozadi. (Cit.
podle J. Galika.)

IV. sjezd Svazu Ceskoslovenskych spisovatelti v r. 1967 do jisté miry zavrsil kritickou
spoleCenskou roli spisovateli. V 60. letech existovalo nékolik literarnich casopist, které
ptispély k docasnému obnoveni plurality v ¢eské literatufe a v mySleni o literatufe, napf.
Tvat, Sesity pro mladou literaturu (pozdéji Sesity), Orientace, Plamen a Literarni noviny
(pozdgji Literarni listy, pak jen Listy), v Brné vychazejici Host do domu a v Ostravé Cer-
veny kvét. Mély také spolecenskou prestiz, jak o tom svéd¢i ohlas na Vaculikiiv manifest
2000 slov v Literarnich listech. (Cit. podle J. Galika.)

V Hostu do domu patfil k vyraznym kritickym osobnostem Jiri Opelik (*1930). Své
studie o soucasné literatute shrnul do knihy Nendavidené remeslo (1969). K filozofujicimu
pfistupu k literature smétoval Zdenék KoZzmin (1925 —2007), jenz se v 60. letech vénoval
otazkam literarniho stylu (Umeéni stylu, 1967; Styl Vancurovy prozy, 1968). Milan Su-
chomel (*1928), kritik a interpret zejména nové Ceské prozy, shrnul své stati z 60. let az
v 1. 1992 do svazku Literatura z ¢asu krize. Estetik Oleg Sus (1924 — 1982) proslul na
strankach Hosta do domu stru¢nymi, zato biitkymi kritikami ¢i komentafi soudobé literarni
produkce; do Casopisu ptispival rovnéz Vladimir Justl (1928 — 2010), editor a zasvéceny
vykladac dila V. Holana (v letech 1965 — 1992 um¢lecky $éf prazské poetické vinarny Vi-
ola). K literarngkritické praxi se v Hostu do domu vratil koncem 60. let také V. Cerny. (Cit.
podle J. Galika.)

Vyznamna skupina kritikd se vytvortila také v Literarnich novinach, kde se stal viid¢i
kritickou osobnosti Milan Jungmann (1922 — 2012) i jako jejich $éfredaktor (1964 —
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1967). Své vzpominky na toto obdobi shrnul v knize Literarky — muj osud (1999). Proces
postupného piehodnocovani stanovisek od marxisticky zjednoduseného pohledu na realitu
k jejimu komplexnéjSimu vidéni odrazi jiz vybor z Jungmannovych recenzi a ivah Oblé-
hani Troje (1969). Podobnou cestu urazil Sergej Machonin (1918 — 1995), ktery se v Li-
terarnich novindch vénoval pfedevsim divadelni kritice. Vybor jeho studii a ¢lankt s tea-
trologickou tematikou vysel posmrtné pod nazvem Sance divadla (2005). Pracovnik UCL
CSAV Vladimir Karfik (*1931) vedl v Literarnich novinach (staZista 1965 — 1969)
rubriku literdrni a umélecké kritiky. Casopisecky publikované studie a doslovy z let 1966
— 1999 Karfik shrnul do souboru Literatura je citelna (2002), v némz se vénuje nc¢kolika
autortim druhé poloviny 20. stoleti, zvlasté t€ém, ktefi byli spojeni se Skupinou 42. V tadé
studii a v monografii Jiri Kolar (1994) vymezil nejen Kolattv podil na vzniku Skupiny 42,
ale ukazal i1 jeho vliv na moderni ¢eskou poezii i prozu. (Cit. podle J. Galika, resp. J. Meda,
A. Jedlickové a M. Travnickové.)

Nejmladsi literdrni generace se v 60. letech soustfedila v Casopisech Tvai a Sesity.
Zejména v Tvafi se profilovala vyrazna skupina mladych nemarxistickych intelektuala (V.
Havel, L. Hejdanek, E. Mandler). Vid¢i osobnosti zde byl Jan Lopatka (1940 — 1993),
ktery sledoval prozaickou tvorbu (kritické stati, recenze a posudky z let 1965 — 1983 shr-
nuji Predpoklady tvorby, Praha 1991). Poezii se kriticky vice vénovali Bohumil Dolezal
(*1940), jenz se v r. 2007 dockal vyboru ze svych stati o literatute Netrpénd literatura, a
basnik Antonin Brousek, prosluly polemickym uvodnikem Délani do viastniho hnizda o
situaci mladé poezie a o dosavadnim plisobeni Casopisu Tvar (7var, 1964, €. 7, s. 1-4).
(Cit. podle J. Galika.)

Rovnéz ¢astecny ndvrat surrealistii do ¢eského literarniho zivota byl provézen literarné-
kritickou a literarnéhistorickou reflexi (V. Effenberger — Realita a poezie, 1969), ¢asopi-
secka platforma surrealisti Analogon (1969) mohla tehdy vyjit jen jednou. (Cit. podle J.
Galika.)

Liberalné;jsi marxistickd kritika, ktera akceptovala podnéty zapadnich levicovych inte-
lektuala a filozoft (R. Garaudy, L. Goldmann, E. Fischer), se soustied’ovala v ¢asopise
Plamen ($éfredaktor J. Hajek), ortodoxnéjsi marxisté publikovali v Impulsu (F. Burianek,
M. Blahynka), Kulturni tvorbé, Kulturnich novinach (V. Dostal, O. Rafaj) a Rudém pravu
(H. Hrzalova, V. Rzounek, S. Vlasin). (Cit. podle J. Galika.)

V 50. letech bylo v podstaté potlaceno teoretické mysleni o literatutre, pro stalinskou

verzi marxismu piedstavovalo nezadouci verzi formalismu. Celny reprezentant mezivéleé-
ného strukturalismu Jan Mukarovsky (1891 — 1975) se této doktriny zfekl v ¢lanku Ke
kritice strukturalismu v nasi literarni vede (Tvorba, 1951, €. 40), pozdé&ji se vSak k nékte-
rym tématim a otazkdm strukturalismu v urcitych modifikacich postupné vracel, a to i jako
inspirator a ucitel eského literarnévédného strukturalismu 60. let.

K postupné restauraci ¢eského strukturalistického mysleni doslo ke konci 50. let a
zejména béhem nasledujiciho desetileti, kdy neostrukturalisté navazovali nejen na tradici a
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vysledky mezivalecného strukturalismu, ale nové se inspirovali angloamerickou sémioti-
kou (Ch. S. Peirce, Ch. W. Morris), francouzskou strukturdlni antropologii (C. Lévi-
Strauss), strukturalni sociologii (L. Goldmann) a fenomenologii (R. Ingarden, M. Merleau-
Ponty). Tribunou nového strukturalismu se stal ¢asopis Orientace (1966 — 1970, prvnim
Séfredaktorem byl M. Schulz), profilovany jako narocnd uménovédna revue kriticky reflek-
tujici problémy kultury s diirazem na autonomii uméleckého dila (J. Brabec, M. Cervenka,
K. Chvatik, M. Jankovi¢, V. Karfik, J. Putik, F. Vodicka aj.). Vyznamné vystoupeni nové
strukturalistické generace predstavoval sbornik k 75. narozeninam J. Mukatovského Struk-
tura a smysl literdarniho dila (1966). (Cit. podle J. Galika, resp. M. Zelinského.)

Predstavitelé nové viny strukturalismu se kromé problému versologickych a stylistic-
kych zabyvali jazykovou a formalni analyzou literarniho dila, v niz aplikovali poznatky
sémiotiky, statistiky a teorie informace. Lubomir DoleZel (1922 —2017) v letech 1965 —
1968 pisobil jako hostujici profesor na Michiganské univerzité v Ann Arbor (USA). Po
svém navratu do Ceskoslovenska v r. 1968 nastoupil do Ustavu pro &eskou literaturu
CSAV, aviak jiz v listopadu téhoZ roku odjel i s rodinou do Kanady, kde ziskal misto pro-
fesora Ceského jazyka a literatury (jmenovan v r. 1969) v Oddéleni slovanskych jazykt a li-
teratur Torontské univerzity. Ve své knize O stylu moderni ceské prozy, Vystavba textu
(1960) Dolezel vyuzil stylistickych vyzkumt Prazské skoly a zaméfil se predev§im na ana-
lyzu stylu promluvy a stylistiku promluvovych typt. (Cit. podle O. Sladka; k Dolezelové
veédecké praci po r. 1970 se jeste vratime.)

Lingvisticky orientované stylistice se vénovali také Karel Hausenblas, FrantiSek
Danes, Zdenék KoZmin a Miroslav Cervenka (1932 — 2005), jenz navazoval na Muka-
fovského zkoumani vyvoje ¢eského verse.

Anglista JiFi Levy (1926 — 1967) se v 60. letech zaslouzil o zprostiedkovani informaci
o modernich literarnévédnych smérech v ceském kontextu (editor svazku Zapadni literarni
véda, 1966), ptispé€l k aplikaci teorie informace a statistickych metod v literarni teorii,
vcetné versologie, ve svazku Bude literarni véda exaktni védou? (1971) a jeho préace k pro-
blematice teorie ptekladu, zavrSené v knizni podobé Uméni prekladu (1963, rozsit. 1983,
1998, 2012), predstavuji zasadni ptispévek v této oblasti.

Druha skupina badatell rozvijela odkaz klasického strukturalismu v otazkéch vyznamu
a struktury literarniho vyvoje (Milan Jankovi¢, Mojmir Grygar, Felix Vodicka).

Registrujeme dale literarni historiky Jifiho Brabce (*1929), Zdeiika PeSata (1927 —
2010), Mojmira Otrubu (1923 — 2003), ktefi se zabyvali poezii 19. a 20. stoleti a struktu-
ralisticky orientované estetiky Kvétoslava Chvatika a Olega Suse. Stranou nelze ponechat
ani ¢innost teatrologa Miroslava Kacera (1927 — 1978).

Vyvoj strukturalismu ani v 60. letech neprobihal bez Gtoki dogmatickych kritika, jak je
patrné z knihy Ladislava Stolla O tvar a strukturu v slovesném uméni (1966), v némz autor
hodnoti strukturalismus jako dal$i ¢lanek tradice ,,katedrového literarnévédného objekti-
vismu*.
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Jina skupina intelektualli se snazila domyslet strukturalismus ve filozofickych a obecné
estetickych souvislostech.

K filozofiim, ktefi se inspirovali strukturalismem, patiil Robert Kalivoda (1923 —
1989). K dalsim filozoflim, ktefi sice stali mimo strukturalisticky proud, nicméné byli pro
strukturalismus inspirativni, patfil filozof a historik filozofie, Husserltiv zak Jan Patocka
(1907 — 1977). Diisledné fenomenologicky pojatou teoretickou Pato¢kovou praci o literar-
nim uméleckém dile (jakozto specifickém vyuziti moznosti jazyka) je stat’ Spisovatel a jeho
véc v souboru O smysl dneska (1969, naklad znicen; Purley 1987). Patocka se po 1éta za-
byval J. A. Komenskym, z umélecké literatury ho upoutal K. H. Macha nebo J. Durych.
Samostatné studie Patotka vénoval F. X. Saldovi, J. Capkovi, divadelnim hrdam a povidkam
I. Vyskocila.

Filozof Karel Kosik (1926 —2003) se Casto vyjadioval k ¢eské narodni existenci, kterou
viazuje do soufadnic stfedni Evropy, déjinného, kulturniho a duchovniho prostoru, mista
stykani, stfetani a ovlivilovani mnoha narodii a narodnosti, branicich se proti starému i no-
vému pangermanismu a carismu.

Na problematiku hermeneutické interpretace literarnich dél se soustied’ovala RiZena
Grebenickova (1925 — 1997), ktera patiila ke znalcim tvorby K. H. Machy a J. Weila,
nebo Premysl Blazicek (1932 — 2002), jehoz studie jsou vénovany poezii V. Holana a K.
Tomana nebo prézam J. Hole¢ka, J. Haska a J. Skvoreckého.

V zavislosti na politickém vyvoji u nas se viceméné rozvijela literarni historiografie.
V 50. letech se vyklad soustiedil na kanonizaci a historizaci nové ,,socialistické* literatury.
Tento cil napliiovaly prace FrantiSka Buridnka (1917 — 1995) nebo Jana Petrmichla
(1921 — 1964). Ke konci 50. let tyto tendence pon¢kud ustoupily do pozadi, takze vznikly
mén¢ ideologicky ucelové projekty, jako byly akademické Dejiny ceské literatury (1959,
1960, 1961), zachycujici vyvoj Ceské literatury od jejich pocatki do r. 1918 (Ctvrty dil o
literatuie do r. 1945 byl piipraven k tisku, ale vyjit nemohl, vydan byl az v r. 1995), a Slov-
nik ceskych spisovatelu (1964, red. R. Havel a J. Opelik). K oponentim dogmatik typu L.
Stolla patil JiFi Brabec, jenz si vydobyl uznani nejen jako kritik, ale i autor syntetizujici

prace o ¢eské poezii na prelomu 19. a 20. stoleti.

Olomoucky badatel Oldfich Kralik (1907 — 1975) se vénoval biezinovské, bezruc¢ovské
a machovské problematice. Kralikovy vyzkumy sahaly az k pocatkiim ¢eského pisemnic-
tvi. Kralikovo Cteni textli bylo nové a prevratné; n€kdy natolik, ze to jeho zadvéry ménilo
v provokujici hypotézy a ptrivadelo ho do ustaviénych polemik (vyklad a pojeti vojtéSskych
legend v kulturnéhistorickém kontextu apod.). (Cit. podle J. Opelika.)

Vyvoj Ceské literarni védy po r. 1945 byl spletity, po unoru 1948 fizeny mocenskopoli-
tickymi prostfedky. Nadéji na obnoveni svobodného vyvoje v této sféie, ktera se objevila

v poloviné 60. let, zhatila okupace Ceskoslovenska armadami Var§avské smlouvy v srpnu
1968, po této udalosti doprovazend ndstupem neostalinistickych sil.
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pesevinon |9

Dominantni proudy povale¢né ceské literarni védy. Funkce literarnich Casopist pro li-
terarni kritiku. Vyrazné nemarxistické literarnékritické osobnosti. Rozvoj literarni histori-
ografie a jeji nejvyznamnéjsi osobnosti.

swosramwvao. [l

Seznamte se pfimo se soudobymi literarnimi Casopisy, napft. s Orientaci, Tvaii, Literar-
nimi novinami (Literdrnimi listy, Listy) a Hostem do domu. Kdo patfil k jejich vyraznym
kritickym osobnostem?

okzmsen %]

Zamyslete se nad konceptem osobité pojaté ,.konkretizace* literarnich dél v dile F. Vo-
dicky. Napovime vam: Tento pojem Vodicka piejal od Romana Ingardena, vyprostil jej
v$ak ze systémovych vztahti fenomenologické estetiky. Na rozdil od Ingardena, ktery chape
literarni dilo jako ,,schematicky vytvor*, jehoz neurcita (nedourcend) mista potiebuji dopl-
néni ctenafem, vychdzi Vodic¢kovo pojeti z literarniho dila jako znaku s estetickou funkeci,
jehoz vyznam a esteticka hodnota je postizitelnd na zéklad¢ danych literarnich konvenci
anorem. Ve Vodickoveé koncepci je konkretizovana celd struktura dila, ktera tim, ze je
promitnuta na pozadi aktudlni struktury literarni tradice, nabyva za ,,zménénych okolnosti
casovych, mistnich, spolecenskych, a do jisté miry i individualnich, vzdy nového charak-
teru‘. Toto pojeti je uplatnéno v prikopnické stati Literarnéhistorické studium ohlasu lite-
rarnich del, Problematika ohlasu Nerudova dila (in Slovo a slovesnost, 1941), v niz Vo-
dicka rekonstruuje historicky proces vnimani a promén v hodnocenti literarnich jevi. (Cit.
podle J. Téborské.)

prozaewee ]

Seznamte se s nékterym kvalitnim literarnim dilem vydanym po r. 1945, které bylo silné
kritizovano marxistickou kritikou stalinistického typu, a zamyslete se nad adekvatnosti a
opravnénosti takové reakce. Napi. L. Stoll odsuzoval jako ipadkovou a zahnivajici Hala-
sovu basnickou skladbu Staré Zeny z r. 1935 (ta dokonce vyvolala basnickou polemiku S.
K. Neumanna) slovy: ,,Vypravel mi jeden mlady soudruh o tom, jak zdésena a pobourena

63



Literarni véda a kritika 1945—1968

byla jeho matka, kdyz videéla, jak on, jeji syn, studujici tehdy pred valkou, cte tyto verse.
Rozhorceni prosté Zeny bylo spravaym kritickym zhodnocenim této poezie.* Sviij dojem
z kritického hodnoceni muzete jeSté porovnat s kritikou, kterd takové dilo hodnoti pozi-
tivné a vysvétluje ¢i interpretuje zamér autora i smysl dila, naptiklad v Grossmanoveé sou-
boru studii a stati Analyzy.

Vedoucimu seminafe poslete kritickou esej, v niz se naptiklad pokusite o naratologicky
rozbor vami vybraného literarniho dila (v duchu praci J. Mukatovského nebo L. Dolezela),
nebo budete sledovat intertextualni vazby v dile, relace pretext — posttext (na zéklad¢ praci
M. Otruby, D. Hodrové¢, J. Kristevy, J. Homolace).

Ellsmemapro ]

Rozvoj institucionalniho mysleni o literatufe po r. 1945

Kriticky mésicnik V. Cerného, Listy, Obzor, Generace aj.
V. Cerny (existencialismus, soucasna i starsi ¢eska literatura);

J. Chalupecky (uméni jako ,,svédek zivota“, navrat k dramatické podstaté lidské kazdo-
dennosti);

J. Grossman (existencialismus, prace o dramatu a divadle).

Situace po unoru 1948

e odchody do exilu: L. Matéjka, J. Veltrusky, F. Peroutka, B. Brouk;
e uplatiiovani metody socialistického realismu: Z. Nejedly, L. Stoll;

e nova literarnékritickd generace kolem casopisu Kvéten (J. Vohryzek, J. Brabec, M.
Cervenka).

Liberalizace poméru v kultufe a literature v 60. letech

M. Kundera (Uméni romanu), K. Chvatik (Bedfich Vaclavek a vyvoj marxistické
kritiky);

e [V. sjezd Svazu Ceskoslovenskych spisovatelti v r. 1967;

e literarni kritika v Hostu do domu: J. Opelik, Z. Kozmin, M. Suchomel, O. Sus, V.
Justl;

e literarni kritika v Literarnich novinach: M. Jungmann, S. Machonin, V. Karfik;
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e literarni kritika v Tvafi: J. Lopatka, B. Dolezal, A. Brousek (piispivali nemarxisticti
intelektudlové V. Havel, L. Hejdanek, E. Mandler);
e surrealisté

V. Effenberger;

e liberalngjsi marxisticka kritika:

Plamen (J. Hajek);

e ortodoxnéjsi marxisticka kritika:

Impuls (F. Buridnek, M. Blahynka)

Kulturni tvorba (M. Blahynka, V. Rzounek)
Kulturni noviny (V. Dostal, O. Rafaj)

Rudé pravo (H. Hrzalové, V. Rzounek, S. Vlasin).

Teoretické mysleni o literatuie

e J. Mukarovsky (odklon od strukturalismu, ptiklon k marxismu: Ke kritice struktura-
lismu v nasi literarni véd¢);
e neostrukturalisté

Orientace: J. Brabec, M. Cervenka, K. Chvatik, M. Jankovi&, V. Karfik, J. Putik, F. Vo-
dicka aj.

e jazykova a formalni analyza literarniho dila s aplikaci poznatkii sémiotiky, statistiky
a teorie informace:

L. Dolezel;

e lingvisticky orientovana stylistika:

K. Hausenblas, F. Dane§, Z. Kozmin, M. Cervenka;
e teorie prekladu:

J. Levy;

e problémy literarniho vyvoje:

J. Brabec, Z. Pesat, M. Otruba, F. Vodicka;

e vyznam a struktura literarniho vyvoje:
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M. Jankovi¢, M. Grygar;

e teatrologie:

M. Kacer;

e strukturdlni estetika:

K. Chvatik, O. Sus;

e proti strukturalismu, ve jménu dogmatického marxismu:
L. Stoll (O tvar a strukturu v slovesném uméni);

e rozvijeni strukturalismu ve filozofickych souvislostech:
R. Kalivoda, J. Patocka, K. Kosik;

e hermeneutickd interpretace literarniho textu:

R. Grebenickova, P. Blazicek.

Literarni historiografie

e kanonizace a historizace socialistické literatury:
F. Burianek, J. Petrmichl;

e liberalizace vykladu literarni historie:

J. Brabec, O. Kralik.

7]

Jaké literarni Casopisy a s nimi spojené kritické osobnosti rozliSujeme v Ceské literature
po druhé svétové valce?

Jaka byla situace v ¢eské kritice v letech 1945 — 1948, 1948 — 1958, 1958 — 1969?

Ptiblizte charakter soudobych marxisticky orientovanych a marxisticky liberalnéjsich a
nemarxisticky, napf. neostrukturalisticky orientovanych ¢asopist.
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powser |

Charakterizujte ¢eské teoretické mysleni o literatuie v letech 1945 — 1968.

Jak se profilovala nova literarnékriticka generace kolem cCasopisu Kvéten?

oowsez |

Seznamte se s nékterymi zékladnimi ¢eskymi pracemi o existencialismu a jim ovlivnéné
literatuie (napt. V. Cerného).

Zjistéte (samoziejmé Cetbou knihy), na jakého ceského autora byla zamétena prace M.
Kundery Umeni romanu (1960). Jaké teoretické otazky v ni autor fesil?

provovcesroew ————— [[{]

Bezprostiedné po valce literarni kritika reflektovala nejen knihy, které vznikly za pro-
tektoratu nebo reagovaly na valku a okupaci, ale objevily se kritické texty, jejichz autofi se
zamysleli nad charakterem nadchazejiciho ,,socialistického obdobi* v literatute a kultufe.
Nazorové a ideologické spory naznacovaly Cetné diskuse na strankdch zatim riiznorodé
orientovanych novin a &asopisti. V. Cerny v Kritickém mésiéniku zveiejnil cyklus nazvany
K problematice socialistické kultury u nas. (Svazek Skute¢nost svoboda z r. 1995 ptinasi
Cerného ¢lanky z let 1945 — 1948, doplnéné i o ohlasy na né.) Cetné diskusni prispévky
zaznély na prvnim povaleéném sjezdu spisovateli v cervnu 1946, ktery byl na dlouhou
dobu poslednim demokratickym férem. Sjezdu predchazely ¢lanky na strankach kulturnich
a literarnich cCasopist, které charakter diskuse ptfedjimaly, a po ném nasledovaly ¢lanky a
staté, které na sjezd reagovaly nebo jej hodnotily. Diskusi na strankach ¢eskych periodik
rozvitil 1 pfipad perzekvovanych spisovatelt Achmatovové a ZosCenka, doprovazeny za-
stavenim leningradskych kulturnich ¢asopisti. Vymezovani n¢kolika mladych literarnich
generaci po valce provazelo i literarnékritické vystoupeni generacnich souputniki, a to az
po dobftisskou konferenci o mladé literatute v bieznu 1948, ktera byla poslednim vystou-
penim rtiznorod¢ esteticky a ideoveé vyhranénych skupin mladych autorti. Po tinoru 1948
vychdazely prakticky jednozna¢né marxisticky orientované kritiky a ivahy o vztahu kultury
(literatury, spisovatelt) a spolecnosti (Z. Nejedly, L. Stoll aj.), poznamenané dobovym sta-
linistickym dogmatismem v otadzkach kultury a literatury, poplatné postulatim sovétského
estetického dogmatika A. Zdanova (Z. Nejedly, F. Wollman, S. Machonin, L. Stoll, V.
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Dostal). Po tnoru 1948 se rozhotely diskuse, ¢asto diskreditujici nékteré spisovatele a je-
jich odkaz, ktefti se nehodili do ramce tzv. socialistické literatury (spor o dilo F. Halase: L.
Stoll, F. Kautman; odsouzeni osobnosti i dila K. Capka), o spravném nahliZeni uréitych
literarnich smérti a metod (otazky ,,pravého* ¢i ,,nepravého* realismu: Z. Nejedly, J. Pilat),
literarnich proudii a smérii (mezivaleénd avantgarda a jeji odkaz: M. Grygar; tzv. spory
dédické: M. Kundera, V. Nezval, J. Stern, J. Sotola, J. Cetl, J. Brabec), diskuse o socialis-
tickém realismu (napft. kritika basni P. Kohouta: J. Trefulka, J. Skécel, F. Travnicek aj.).
Predstavitel¢ jiné nez socialistické kritiky byli uml¢eni (avantgardni levicovy kritik Z. Ka-
landra byl popraven), na teoretika literarnich avantgard K. Teigeho byla uspofadéana dis-
kreditujici kampan, predstavitelé katolické kritiky uvéznéni (B. Fucik), ¢etni demokraticky
zalozeni intelektudlové — publicisté i literarni védci — odesli do exilu (mj. F. Peroutka, P.
Tigrid, L. Mat¢jka, J. Veltrusky). Jistym podnétem k tani v tehdejsi kultute se stal II. sjezd
Svazu Ceskoslovenskych spisovatelti (1956), ktery nasledoval po XX. sjezdu KSSS (doslo
na ném k odhaleni kultu osobnosti J. V. Stalina), na némz zazné€lo i n¢kolik odvaznych
referatli o Ceské literatute (J. Seifert, F. Hrubin) a ktery souznél s dobovou snahou o vyrov-
nani se s obdobim stalinismu v kultufe a jim ovlivnénym literarnim vyvojem u nas (J. Hra-
bak). Presto koncem 50. let dochazi k ur¢itému ochlazeni a spisovatelé nepiestavaji byt
napadani a perzekvovani (J. Skvorecky za Zbabélce, J. Vohryzek za jejich vydani apod.;
diskuse o roménu se z riiznych nazorovych uhla zicastnili mj. J. Lederer, J. Hjek, J. Novy,
J. Rybék, v exilu F. Peroutka), na spisovatelské konferenci v r. 1959 vystupuje L. Stoll
s referatem, ktery dokumentuje snahu stranickych dogmatikti zachovat si vysadni postaveni
v Ceské literatute a kultute, které jim v poloving 50. let za¢inali nékteti dfive loajalni spi-
sovatelé odepirat. V literarni véde se nepfipousti jiné nez dogmaticky marxisticko-leninské
vychodisko a hledisko (kritika strukturalismu: J. Mukatovsky; odsouzeni ,,burzoazni* lite-
rarni kritiky, jak ji napt. reprezentoval A. Novak: F. Burianek). Poc¢atkem 60. let dochazi
k vyraznéjsimu uvolnéni pomérta ve spolecnosti, kultufe i literatute, od doktriny socialis-
tického realismu se ustupuje (J. Brabec, K. Chvatik, J. Grossman, V. Zykmund, O. Sus, J.
Hrabak). Do literatury i diskusi o ni se vraceji diive odmitani spisovatelé (boj o F. Halase:
L. Kundera, M. Jungmann, J. Brabec, B. Dolezal, Z. Pe3at), n¢ktefi cesti spisovatelé a jejich
dilo (J. Hasek) byvaji nazirdni méné ptimocaie (K. Kosik, V. Cerny, B. Dolezal), ¢asteéné
1 diky tomu byla znovu nastolena otazka ¢eské narodni povahy (J. Jedlicka) a dosavadniho
smétovani naroda. Objevuji se diskuse o samotném poslani kritiky a jeji funkci v literatute
a spole¢nosti (J. Rybak vs. J. Lopatka, A. Haman, M. Cervenka, J. Opelik, M. Petficek, Z.
Pesat, J. Vohryzek, J. Trefulka), formuje se nova literarnékriticka generace kolem Casopisu
Kvéten (kromé zminénych jesté K. Siktanc, J. Sotola) a Hosta do domu (mimo Trefulky
také O. Sus, Z. Kozmin, V. Justl, M. Suchomel aj.). V r. 1963 dochazi k projeviim otevie-
ného kritického mysleni na mezinarodni konferenci o dile F. Kafky v Liblicich (E. Gold-
stiicker; z konference také vysel sbornik referatl), ale i v tisku (O. Sus, V. Cemy, J. Jed-
licka, J. Hjek). Vyznamnou a progresivni roli v rdmci nové ¢eské literarni kritiky sehrava
casopis Tvar (J. Grusa, J. Pistora, A. Brousek, J. Lopatka, E. Mandler, V. Havel). Otevira
se opét diskuse ,,0 sporech dédickych* Ceské literatury, v diskusich je rehabilitovana avant-
garda (Z. Pesat, K. Chvatik, J. Brabec, V. Havel aj.). IV. sjezd Svazu Ceskoslovenskych
spisovatelti v r. 1967 se stal impulsem k otevienému stfetu svobodomysIné uvazujici lite-
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rarni obce s politickou moci (A. Kliment, E. Goldstiicker, A. J. Liechm, J. Skacel, L. Vacu-
lik, P. Blazic¢ek). Bouflivy vyvoj v kultufe 1 literatute té¢ doby reflektovala exilova kritika
(P. Berka, J. Dresler, P. Den). Obdobi Prazského jara vyvolalo ¢etné otazky o vztahu osob-
nosti spisovatele (intelektuala) a moci (J. Jedlicka, J. Chalupecky, L. Vaculik, J. Seifert, V.
Havel). J. Seifert hovofil na sjezdu Svazu ¢eskych spisovatelti v ¢ervnu 1969 o potiebé
vyjit z této tézké a slozité doby se cti, M. Kundera oznacil uplynulé ¢tyfleti od posledniho
sjezdu za obdobi rozmachu ceské literatury, jeho kritika kulturni politiky statu vyvolala
znacnou diskusi, av§ak na demokraticky rozvoj Ceské literatury (kritiky a literarni teorie)
bylo mozné po srpnu 1968 pomalu zapomenout. Spalujici mrdz na Prazské jaro pfisel
z Kremlu, na vyznamné pozice v ¢eské kulture (literatute, literarni védé€) se navratili ne-
ostalinisté. Vyvoj teoretického mysleni o literatuie zachycuji ¢asopisy Ceska literatura a
Orientace, které doporucujeme k ¢tenarské pozornosti spolu s ¢asopisem Svétova litera-
tura, kterd k ndm uvadéla inspirativni texty ze zahrani¢nich literatur.
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6 CHARAKTERISTIKA OBDOBI 1969-1989

wowvmamzomerar =]

V této kapitole se dozvite:

e o prosazeni nového, tzv. normalizacniho kurzu v ¢eské spolecnosti po r. 1969, které
vedlo k prohloubeni tii komunikacnich okruhti ¢eské literatury: domaci (oficidlni),
exilové a neoficidlni (samizdatové), k pacifikaci a podmanéni ¢eskych spisovatelt
jako tviir¢i a intelektudlni elity naroda;

e o zruSeni vétSiny kulturnich a literarnich Casopist, vyfazeni ,,problematickych* knih
z vyroby, distribucni sit¢ a z knihovnich fondu;

e jaky byl profil nové vzniklych samizdatovych a exilovych edic po r. 1969;

e 0 postupném prosazovani postmodernismu v ¢eské literatute;

e 0 zpusobech a limitech hodnoceni povalecného literarniho déni po r. 1969.

|
Budete schopni:

e orientace v prostoru povale¢né Ceské literatury;
e charakterizovat knizni produkci a nakladatelské aktivity po r. 1969;
e urCit moznosti a zptsoby kontinuity a diskontinuity ¢eské literarni tvorby po r. 1969

v navazovani na ptedchozi tvorbu od konce 50. let, autorii zijicich po r. 1969 ve
svobodnych spole¢nostech v emigraci, a tyto projevy umét hodnotit.

|
tradice, kontinuita, diskontinuita, vydavatelska produkce, literarni ¢asopisy, knizni trh,
hodnoceni literatury, totalita, emigrace.



Charakteristika obdobi 19691989

6.1 Vyklad

Na dubnovém plénu UV KSC v r. 1969 se rozhodlo o prosazeni nového normalizaéniho
kurzu ve spolec¢nosti, ktery byl namifen proti reformnim snahdm 60. let. Nasledovala stra-
nicka &istka (vyloudena asi pétina &lenti KSC) a koncem r. 1970 byl pfijat novy ideologicky
kénon Poucenti z krizového vyvoje ve strané a spolecnosti po XIII. sjezdu KSC, ve kterém
byly kritizovany reformni myslenky a jejich nositelé. Soubézné byl vypracovan seznam
osob, které rezim povazoval za své nepratele. Na seznamu se ocitla cela fada ¢eskych spi-
sovatell, coz svédcilo o protikladnosti postoji vétSiny literarnich tvlircti a ndsilim dosazené
mocenské $picky.

V kvétnu 1969 byl zruSen ¢asopis Listy, béhem jednoho roku probéhla likvidace dalSich
asi patndcti kulturnich a literarnich periodik (jako posledni byly zastaveny Host a Orien-
tace).

Po pfijeti zakona o Ceskoslovenské federaci (1. 1. 1969) bylo zapotfebi nové ustavit
v obou republikéch spisovatelské organizace. Ustavujici sjezdy svazu Ceskych spisovatelil
a Zvizu slovenskych spisovatel'ov se konaly v ¢ervnu 1969 s riznymi vysledky. VétSina
slovenskych spisovatel uvétila G. Husédkovi a novému ministru kultury M. Valkovi jejich
tvrzeni o moznosti realizovat ,,vylepSeny kddarovsky model* spolecenského ztizeni a pfi-
stoupila na kompromis s moci. Pfedsedou ZSS se stal V. Mihdlik. V cCele Ceské spisovatel-
ské organizace stanul J. Seifert a z této volby bylo ziejmé, Ze v SCS stéle pievazovaly de-
mokratické idedly. Jako odplata za to nebyla ministerstvem vnitra potvrzena pravni exis-
tence SCS. Scénaf ,,obnoveni poradku” schvaleny XIV. sjezdem KSC na jaie 1971 vyza-
doval loajalni spisovatelskou instituci a jejim ustanovenim byl povéfen J. Kainar, jenz vSak
v listopadu 1971 zemfel. Zrodila se tak pftilezitost pro J. Kozéka, ktery na jate 1972 na
ustavujicim sjezdu SCS odsoudil vechny, ktefi se nechtéli podiidit normalizaénimu dik-
tatu. Novy svaz tvofilo 115 ¢lentl, takZe mimo tuto oficialni strukturu zlstalo kolem ¢tyt
set spisovatelil a publicistd, jejichz tvorba v dalSich letech nardzela na uplnou nebo ¢astec-
nou publikacni bariéru. Kromé téchto dvou skupin existovala nemala ¢ast tviirct, kteti ne-
byli ¢leny svazu, ale vydavali sva dila bez vétSich obtizi (n¢kdy se tato ¢ast tviirci obce
nazyvala ,$ed4 zona“). Tiskovym organem SCS se stal na jafe 1972 Literarni mési¢nik,
zprvu redigovany J. Rybdkem, pozdéji O. Rafajem.

K represivnim opatfenim staronového rezimu patfilo vyfazovani ,,problematickych®
knih ,,nespolehlivych® autord z vyroby a distribuéni sité (mj. Tankovy prapor J. Skvorec-
kého a Poupata B. Hrabala) i z fondii knihoven (asi jeden milion svazki), sto tficet filmt
skoncilo tzv. v trezoru (nebyla jim povolena vetejna projekce).

Autofi na omezovani publika¢nich moZznosti a vykazovani tvorby mimo bézné masme-
dialni prostiedky reagovali zprvu polovetfejnymi setkanimi, na kterych sva dila predcitali a
poté se o nich debatovalo, avSak tato ¢teni byla pomérné snadnym ter¢em Statni bezpec-
nosti. Texty, odmitnuté v oficidlnich nakladatelstvich, se rozhodli pfepisovat pro zajemce
na psacim stroji a vazat v knihatstvich ¢i svépomoci. Posléze je zacali povazovat za Cisla
urCité samizdatové edicni fady. Tak vznikla Edice Petlice L. Vaculika, Kvart J. Vladislava,
Edice Expedice iniciovana O. a V. Havlovymi. V Olomouci vznikly od r. 1971 Texty pia-
tel, v Ostravé od r. 1972 Libri prohibiti, v Brn€ (nejprve spoluprace na Textech ptatel) sbor-
niky Moravska ¢itanka a Edice Morava, v Kunstaté bibliofilie Knihy-neknihy. Do konce
80. let bylo na uzemi Ceskoslovenska zaloZeno zhruba 70 samizdatovych edici, které pfi-
nesly kolem jednoho tisice titulti ptivodni literarni tvorby.

Tradi¢nim utocistém nezavislé literatury byly exilové Casopisy a nakladatelstvi. Mezi
periodiky dominovalo Tigridovo Svédectvi a materidly literarni povahy piinaSely i Pro-
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mény vydavané v USA od poloviny 60. let. V pokracovani doma zakazanych Lista pokra-
¢oval od r. 1970 v Rimé J. Pelikan, od r. 1980 mély Listy beletristickou ro¢enku Cteni na
1éto.

Posrpnovym exulantiim se podaftilo v ciziné zalozit i n€kolik nakladatelstvi. V r. 1971
zalozil A. Miiller a B. Utitz v Kolin€ n. R. nakladatelstvi Index. V r. 1971 zaloZili manzelé
Skvoreéti v kanadském Torontu nakladatelstvi Sixty-Eight Publishers. P¥ibyla Konfrontace
(Curych, od r. 1973), Poezie mimo Domov (Mnichov, od r. 1975), Rozmluvy (Londyn, od
r. 1982) aj.

Ceska literatura byla pocatkem 70. let 20. stoleti rozdélena do tii vzajemné od sebe od-
délenych proudd, v nichz presto miizeme zaznamenat urcité kontakty. Samizdatové tituly
vychazely v exilu a knihy ze zahrani¢i byly pfepisovany v samizdatu, n¢kolik ,,zakéaza-
nych® spisovatell se ¢asem a n€kdy za cenu ustupkl a kompromist dostalo k béznému
Stenafi (Frais, Holub, Hrabal, Mikulasek, Seifert, Skacel, Sotola aj.), pfi¢emz néktefi para-
leln¢ publikovali ve vSech komunikac¢nich okruzich (Hrabal). Na oficidlni edici KIi¢ rea-
goval L. Vaculik ndzvem své samizdatové Edice Petlice, ndzev Edice Expedice manzelt
Havlovych se hlasil k obrozenecké Ceské expedici V. M. Krameria.

Nova generace ,,nezavislych* spisovatelt vydévala od r. 1979 undergroundovy ¢asopis
Vokno, o dva roky pozdé&ji vznikl Kriticky sbornik a Obsah. Do r. 1989 vzniklo kolem tii
set samizdatovych Casopisli, na coz se zpozdénim reagovala 1 oficialni scéna — v r. 1982
vychézi Kmen, nejprve jako ptiloha Tvorby, po Sesti ronicich jako oficialni Casopis.

V samizdatu a poté v exilu vychazi Slovnik ¢eskych spisovatelii, Pokus o rekonstrukci
déjin Ceské literatury 1948 — 1978 (1978s, 1982¢) v redakci J. Brabce. Oficialné vychazi
slovnik 175 autorii, Cesti prozaici, basnici a literarni kritici publikujici v 70. letech v na-
kladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel (1982) v redakci P. Bilka. Ideologicky selektovany
(absence disidentt a autort zijicich v zahranici) byly dalsi lexikografické prirucky Slovnik
eské literatury 1970 — 1981 (1985) v redakci V. Forsta a Cesti spisovatelé 20. stoleti
(1985) v redakci M. Blahynky.

Spole¢nym rysem vsech tii ghett byla bud’ nedostate¢nost, nebo absence literarni kritiky.
O soubéznou kritickou reflexi vSech tfi proudt Ceské literatury se pokouseli pouze kritici
mimo oficidlni scénu (M. Jungmann, 1. Kadlec¢ik, K. Chvatik aj.), popt. zahrani¢ni bohe-
misté (R. Pynsent), ojedinéle se objevuji dogmatické vypady proti nezavislé literature (J.
Cejka, V. Rzounek).

Prestoze se néktefi spisovatelé a teoretici pokouseli vzkiisit v 70. a 80. letech socialis-
ticky realismus, v kazdém ze tii proudi Ceské literatury prokazal svou inspirujici silu
POSTMODERNISMUS jako reakce na povalecnou krizi velkych systémt lidského mys-
leni, jako jsou naboZenstvi nebo filozofie, respektive LITERARNI POSTMODERNA jako
kulturni, nikoli jen myslenkovy (filozoficky) proud. Postmodernisté jednak odmitli mime-
ticky (napodobujici) princip uméni, jednak se distancovali od avantgardnich smért pro je-
jich tzce vymezeny az elitafsky charakter. Ve snaze oslovit Siroké masy Ctenait Cerpali
z prvki a postupli popularni ¢i komeréni literatury (western, detektivky, horor, sci-fi, popf.
pornografie apod.), typickou se proto stdva vicevrstevna struktura dila, ktera by byla
die, pastis, relativizace dosud uznavanych hodnot (dobro, zlo, pravda, lez, Btih apod.), pro-
jevovala se skepse vici racionalismu (J. Kiesadlo, M. Kundera, J. Kratochvil ad.). Pro nor-
maliza¢ni moc a jeji ideologii byl postmoderni ptistup nepfijatelny, proto jeji prvni projevy
(napf. publikovani pfednasky L. A. Fiedlera o nové, tzv. postmoderni literatuie v Orientaci
nebo prvni postmoderni romany V. Parala jako Profesionalni zena) byly dogmatickou kri-
tikou napadany (V. Dostél). Postmoderné ladéné romany se pak v oficidlnich nakladatel-
stvich objevovaly jen ojedinéle (V. Neff — Krdlovny nemaji nohy, L. Fuks — Vévodkyné a
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kucharka). Nékdy byly odmitany postmoderni romany i v samizdatu (J. Kratochvil — Med-
vedi roman) z divodu odlisnych predstav o literatufe: na jedné stran€ ta, kterd zdtiraznovala
socialn¢kritické poslani a pokracovala v jedné z dominantnich linii ¢eské literatury 60. let,
na druh¢ stran€ literatura zalozena na tvir¢im konceptu hlasajicim otevienost a nespouta-
nost. Postmodernismu se v exilovém komunikac¢nim okruhu piekazky nekladly (S. Richte-
rova, zminéni J. Kiesadlo, M. Kundera). (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

Ellsmmmpron ]

Charakter obdobi 1970 — 1989

- obdobi normalizace;

- do roku 1975 je prezidentem Ludvik Svoboda a od roku 1975 Gustav Husak;

- spolec¢nost se ma dostat do ,,normalniho* fadu, tj. pfed rok 1968 — néstup cenzury, sledo-
véani a ptipadné zatykani, emigraéni vlna, ,,gistky* v KSC - tfetina ¢lent byla vyloudena, a
to jim zkomplikovalo pracovni zatfazeni, pfipadné omezilo studium jejich déti;

- Charta 77 — neformalni ¢eskoslovenska obcanska iniciativa, ktera kritizovala ,,politickou
a statni moc** za nedodrzovani lidskych a ob&anskych prav, k jejichz dodrzovani se CSSR
zavazala pfi podpisu Zavére¢ného aktu Konference o bezpecnosti a spolupraci v Evropé
v Helsinkach.

1989

- 17. listopadu — zména politického systému, je ukoncen socialismus a obnovena demokra-
cie se systémem ruznych politickych, parlamentnich stran;

- 1. 1. 1993 — vznik Ceské republiky (zanik Ceskoslovenska).

Charakter literatury 1970 — 1989

literatura oficidlni - je vydavana v nakladatelstvich: Mladé fronta, Ceskoslovensky spiso-
vatel, Odeon, Albatros (détské), Vysehrad (katolicka literatura) aj., prochazi cenzurou,

- v poezii maji ptednost politicky orientované basné, popiipade autofi unikaji k intimnim a
rodinnym tématiim;

- v proze vychazi historicka literatura, venkovska literatura, védecko-fantasticka literatura,
literatura o lidech na okraji spoleCnosti, literatura faktu;

- na vysoké urovni byla piekladova literatura a na dobré trovni byla literatura pro déti;

- autofi: basnici — Jan Pilaf, Ivan Skéla, Miroslav Florian, Karel Sys, Jifi Zacek aj.
prozaici — Vladimir, Paral, Bohumil Hrabal, Jiti Sotola, Radek John aj.

literatura samizdatovd - samizdat — vydavana neoficialné

- neoficidlni literatura uzké skupiny spisovatelii vydavana a Sitena tajné

- dila vychézeji v edicich (Edice Petlice, Edice Expedice)

- vychdzely 1 samizdatové Casopisy ¢i sborniky (almanachy — basné, pisn¢), napt. Vokno,
Revolver Revue;

- v samizdatu publikovali — (zC4sti) Jaroslav Seifert, Bohumil Hrabal, dale (pIn¢) Karel
Siktanc, Pavel Srut, Jiti Dédeéek, Ivan Klima, Karol Sidon aj.

- v okruhu samizdatu vzniké tzv. underground; patii sem: Ivan Martin Jirous (Magor), Ja-
chym Topol, Egon Bondy a;.

literatura exilova — vychézi v zahranici

- nejznaméjsi nakladatelstvi 68 Publishers (Toronto) — vedou ho manzelé Skvoreéti

- déle nakladatelstvi v Rimé&, Londyné&, Mnichové, Pafizi atp.

- vydavaly se exilové Casopisy, Casopis Svédectvi (vychazel v Patizi a vydaval ho Pavel
Tigrid), Gasopis Listy (vychazel v Rimé);

- autofi: basnici — Karel Kryl, Ivan Divis, Jifi Grusa aj.

74



Libor Martinek - Ceska literatura 20. stoleti 2

prozaici — Milan Kundera, Eva Kantlrkova, Ludvik Vaculik, Ivan Klima aj.

1989

- literatura se demokratizuje, knihy jsou vydavany voln¢ bez cenzury;

- vznika nepiehledna fada nakladatelstvi a vydavatelstvi;

- zacatkem 90. let vychazi oficialné samizdatova a exilova literatura;

- objevuji se a prosazuji se vlivy postmodernismu; vychazi prakticky vse.

LEHAR, J. — STICH, A. — JANACKOVA, J. —HOLY, J. Ceskd literatura od pocatkii k
dnesku. 2. doplnéné vyd. Praha: NLN, 2002.

MACHALA, L. — GILK, E. a kol. Literarni dejiny od pocatku do roku 1989. Olomouc:
UP, 2008.

Elektronické zdroje:
Slovnik ceske literatury po roce 1945

http://www.slovnikceskeliteratury.cz/
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7 POEZIE V LETECH 1969-1989

[l[wemintmeonapmay ]

V této kapitole se dozvite:

o nejoficialnéjsi podobé normalizované poezie v letech 1969 —

e 1989;

e 0 poezii generace tzv. pétatficatnika;

e o dilech velkych osobnosti ¢eské poezie po r. 1969;

e 0 sbirkach basnikl tzv. nezatazenych, debutujicich na ptelomu 70. a 80. let (s pte-
sahem jejich dila do soucasnosti);

e o0 nové viné tzv. Zenské poezie 70. — 80. let (s presahem dila téchto autorek do sou-
casnosti);

e o samizdatové¢ a exilové poezii v letech 1969 — 1989;

e o textech folkovych interpreti;

e 0 poezii v exilu.

]

Budete schopni:

e orientace v oficidln¢ vydavané Ceské poezii 1969 — 1989;

e charakterizovat basnickou knizni produkci po r. 1969;

e vystihnout podobu Ceské poezie v samizdatu a exilu;

e postihnout vyznam pisiiovych texti hudebnich interpretli (zejména folkové scény);

e urcit moznosti a zpisoby kontinuity a diskontinuity ¢eské basnické tvorby po r. 1969
a tyto projevy umét hodnotit.

[ wicomsstovamaprrory ]

tradice, kontinuita, diskontinuita, vydavatelska produkce, knizni trh, hodnoceni litera-
tury, totalita, samizdat, underground, exil.
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7.1 Oficialné vydavana poezie 1969-1989

V 70. letech po ostrych Cistkdch a zasazich cenzury mél z velkych béasniki minulosti
moznost oficidlné publikovat jen Vilém Zavada. Nejoficialnéjsi podobu normaliza¢ni po-
ezie piedstavovaly sbirky Jana Pilafe, Jifiho Taufra, Ivana Skaly, Miroslava Floriana
a Oldficha Vyhlidala.

Mladsi basnici vstupujici do literatury na konci 60. nebo poc¢atkem 70. let byli v pole-
mikach probihajicich pocatkem 80. let oznaceni jako ,,pétatficatnici a tvoftili hlavni proud
oficialni poezie. Patiili k nim Petr Skarlant (¥1939), Karel Sys (¥1946), Jiii Zacek (*1945),
piifazovani k nim byli P. Cincibuch, Michal Cernik (vl. jm. Josef C.; *1943), Jaroslav
Cejka (*1943), pozdgji Josef Peterka (*1944), Jaromir Pelc (*¥1952), Petr Cincibuch
(*1943), Vladimir Janovic (vl. jm. V. Pi¢man, *1935) a Josef Simon (*1948), které od
jejich starsich kolegli odliSovala vroceni basnického debutu, ale i zajem o literarnékritickou
¢innost (J. Pelc). Odlisnost poetiky ,,pétatiicatnikd* od poezie 60. let se Casto ideologizo-
vala, a to na obou stranach fronty (jak na oficidlni platformé¢, tak v samizdatu). (Cit. podle
J. Galika.)

V basnické tvorbé vydavané oficialné béhem normalizace se sporadicky objevovala také
kiest'ansky orientovana poezie, resp. knihy autort kiest'ansky a katolicky zalozenych, mj.
jiz diive zminéni Josef Suchy, Emanuel Frynta, Antonin BartusSek.

* sk ok

Mirné uvolnéni pomérti na ptelomu 70. a 80. let se ve sféte poezie projevilo umoznénim
publikovani nové tvorby ne¢kolika velkym bédsnickym osobnostem, jimz bylo v posrpnovém
desetileti umoznéno zvetejnit nanejvys basné z davnéjsich let, napt. Jaroslavu Seifertovi
(vr. 1984 jako prvni Cesky spisovatel obdrzel Nobelovu cenu za literaturu), Vladimiru
Holanovi, Oldiichu Mikulaskovi, Janu Skacelovi. Publikuji i ,,Kvétiaci* (Miroslav Ho-
lub).

Z bésnikil vstupujicich do literatury na prelomu 70. a 80. let na sebe upozornili mj. hu-
debni, divadelni, literarni a filmovy kritik a publicista Jan Rejzek (*1954), basnik a lite-
rarni historik Vladimir K¥ivanek (*1951), basnik a grafik Miroslav Huptych (*1952).

V druhé poloviné a ke konci 80. let, v ovzdusi postupného uvoliiovani normaliza¢nich
norem, debutovalo — né€kdy opozdéné¢ — nékolik basnickych osobnosti: Pfemysl Rut
(*1954), Jiti Rulf (1947 —2007), Zden&k Lebl (*1950), Lubor Kasal (*1958), Michal Ajvaz
(*1949) aj.
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Nestorkou mezi basnitkami v 70. a 80. letech byla Jarmila Urbankova (1911 —2000),
ktera pokracovala ve své tvorb¢ bolestné ladénymi portréty starych zen z velkoméstského
sidlists. Ze stiedni generace si sviij kvalitativni standard uchovala Jana Stroblova (*1936).
Do nové viny zenské poezie patiila pfed¢asn¢ zemield Zuzana Trojanova (1954 — 1979).
Dale Markéta Prochazkova (*1963), Zdena BratrSovska (*1951), Lenka Chytilova
(*1952), Jitka Stehlikova (*1955), Jifina Salaquardova (*1955), Dagmar Sedlicka
(*1947), Nadézda Slunska-Verecka (*1958), Svatava AntoSova (*1957) nebo Sylva
Fischerova (*1963)

k %k 3k

V 70. a 80. letech mladez Casto pted intelektualné naro¢nou poezii preferovala tvorbu

vvvvv

nou spolecenskou harmonii. Mnozi pisnickafi také asto sahali po verSich jiz zavedenych
basnikii, dokonce klasikil (prokleti basnici a bufici), véetné rockovych kapel a interprett,
tim se né€kdy Citankové nepopuldrni poezie dostavala mezi mladé recipienty. Z rozprase-
ného sdruzeni folkovych pisni¢kata Safran (J. Hutka, V. Merta, V. Tte$ndk, P. Lutka, D.
Andrtova-Voriikova, V. Veit, J. Burian, J. Dédecek a Z. Homolova) mohli alesponi docasné
pusobit Vladimir Merta (*1946), jenz své pisiiové texty pozdéji publikoval 1 knizné€, nebo
Dasa Vonkova. Dodejme, ze J. Hutka, V. Veit, V. Tiesnak a J. Pallas byli v souvislosti s
prondsledovanim signataiti Charty 77 donuceni emigrovat. S mimofadnym ohlasem se se-
tkavala pisiiova tvorba Jaromira Nohavici (*1953), jenz do svého repertoaru ptilezitostné
zatazoval zhudebnéné basné Petra Bezruce, nebo olomouckého Karla Plihala, jenz si obli-

bil zejména Kainarovy pteklady jazzovych evergreent do cestiny a v jehoz hravych a ja-
zykové invencnich textech nachazela hudebni kritika ohlasy poetismu a souc¢asny pandan
k textim Jifiho Suchého. Satiricka utocnost se stala vlastni Jifimu Dédeckovi (*1953) a
harmonikafi Vaclavu Koubkovi (¥1955). J. Dédecek vytvotil v letech 1972 — 1985 dvojici
s pisniCkafem Janem Burianem (*1952), jenz se krom¢ textaiské prace vénoval také po-
ezii a pozdéji zvlasté dramatické a prozaické tvorbé€ (zejm. memodry, fejetony a cestopisy).
Své pisniové texty vydal 1 Vlastimil Tresnak (*1950), jenz se vénoval také prozaické ro-
manové a povidkové tvorbé. Jaroslav Hutka (*1947) publikoval pisiiové texty i prozy
v samizdatu, poezii v exilu. Interpreti kiest'ansky orientovaného folku (J. Schneider), ale
i undergroundu (I. Bittova, J. Cert) si k zhudebnéni oblibili basné B. Reynka, autoritou na
této scéné byl zpivajici evangelicky knéz Svatopluk Karasek.

Undergroundové skupiny (Plastic People of the Universe, Aktual, DG 307, Psi vojaci,
Extempore, MCH Band) krom¢ vlastnich texti leadera kapel (P. Zajicek, M. Knizak) ves-
m¢es Cerpali z poezie undergroundovych basnikii (E. Bondy, I. M. Jirous, A. Stankovic), ale
1z poezie I. Wernische nebo 1 mladsich autori (verse J. Topola) apod.
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7.2 Samizdatova a exilova poezie (1969-1989)

Po r. 1968 a v obdobi nastupujici normalizace byla cela fada spisovateli nucena odejit
do vnéjsiho nebo vnitiniho exilu a jejich dila se Sifila pfevazné v exilovych nebo samizda-
tovych edicich. Samizdatem se zpoc¢atku $ifila i1 dila klasikii ¢i zavedenych spisovateld,
ktefi nemohli béhem normalizace oficialn¢ publikovat, véetn¢ V. Holana, J. Seiferta, O.
Mikuléaska, L. Kundery, M. Holuba ad.

Bésnici katolické orientace, z nichz jen nékteti stihli v druhé poloving 60. let vydat zlo-
mek svého dila, byli opét zbaveni moznosti publikovat. Samizdatem byly Sifeny verSe Jana
Zahradnicka, v samizdatu bylo ptipraveno sedmisvazkové Dilo Jana Zahradnicka (1984
— 1985s; B. Fucik, M. Travnicek, R. Zejda edd.). Podobn¢ se v samizdatu nebo jako bibli-
ofilie objevovaly literarni texty MiloSe Dvoraka, Bohuslava Reynka, Josefa Kostohryze
(1907 — 1987), FrantiSka Lazeckého (1905 — 1984), Vaclava Rence (1911 — 1973), Vla-
dimira Vokolka FrantiSka Daniela Mertha (1915 — 1995), Zdenika Kalisty (1900 —
1982), Jana Kamenika (vl. jm. Ludmila Maceskova; 1898 — 1974), Klementa Bocho-
faka, Zdeiika Rotrekla (1920 — 2013), Ivana Slavika. S Opavskem jsou svym pobytem
spojeni knéz a basnik Jifi Vicha (1923 — 1997), konéz a basnik Josef Vesely (1929 —2010)

Zminéna olomoucka samizdatova edice Texty pratel se snazila od pocatku 70. let nava-
zat na myslenkovy a edi¢ni odkaz J. Floriana a soustfedila se na vydavani duchovné orien-
tovanych basnickych, prozaickych i esejistickych dél. K organizatorim edice patiil Eduard
Zacha, Petr Mikes (*1948), Rostislav Valusek (*1946) a Jaroslav Erik Fric.

Pro organizatory Texti pratel byla piiznacna spoluprace s brnénskymi osobnostmi neo-
ficialni literatury nebo védy, zejména s filozofem Josefem Safaiikem a basnikem JiFim
Kubénou (vl. jm. J. Paukert; 1936 — 2017).

K brnénskému samizdatovému okruhu patiil také basnik a literarni kritik Karel Kie-
pelka (1946 — 1999), brnénska basnitka Iva Kotrla (*1947), basnik, prozaik a esejista Jiri
Oli¢ (*1947), basnik, literarni a divadelni kritik, piekladatel Josef Mlejnek (*1946).

k %k ok

Ze Skupiny 42 pokracovala v tvorbé jiz jen Jifina Haukova.

Basnik, prekladatel, esejista, autor literatury pro déti Jan Vladislav (vl. jm. Ladislav
Bambasek; 1923 —2009) od unora 1981, kdy byl donucen opustit CSSR, Zil ve Francii. Od
r. 2003 zil trvale v Praze. V r. 1975 zalozil a azZ po odchod do exilu fidil samizdatovou Edici
Kvart, kde vyslo ptes 120 ptivodnich a pieloZzenych kniznich tituld.

V basnické tvorbe pokracoval Milo§ Vacik (1922 — 1999), jenz pattil do Skupiny Mladé
fronty. K poezii se vratil az v 70. a 80. letech, kdy, zbaven spolecensko-politickych iluzi
své generace, zacal publikovat v samizdatu i v zahranici.
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Basnik, prozaik a prekladatel Lumir Civrny (1915 — 2001) byl v letech 1968 — 1969
poslancem Ceské narodni rady a soub&zné do 1970 §éfredaktorem asopisu Universum. Od
r. 1970 nemohl z politickych divoda publikovat. V samizdatu vysly nékteré jeho basnické

sbirky.

Jaromir Hofec byl v r. 1981 piil roku ve vazb¢ za podvraceni republiky a za Sifeni ine-
ditni literatury. V r. 1979 zalozil samizdatovou edici Ceska expedice, v niz mj. vychazela
i ediéni fada Lyrika Jaromira Hofce (38 sv.). Vr. 1989 edici Cesk4 expedice pieménil
v soukromé¢ nakladatelstvi. V r. 1991 byl jmenovan docentem Fakulty socidlnich véd UK.
Redigoval samizdatové ¢asopisy In margine (1977 — 1981) a Pokus (1984 — 1989). Jako
zurnalista a publicista vénoval Hofec svlij zdjem piedevSim problematice Ceskych moder-
nich dé&jin (opakovangé se vracel k otdzce Podkarpatské Rusi), literarnéhistorickym otazkdm
a jazzov¢ a tanec¢ni hudbé, k niz také ptilezitostné psal texty, a genezi ¢eské knizni kultury.

Z okruhu autorii kolem €asopisu Kvéten nemohli za normalizace oficidlné publikovat
Karel Siktanc a Miroslav Cervenka.

VétsSina autort, ktefi prispivali do ¢asopist Tvar a SeSity, nesméla (podobn¢ jako ¢ast
,,kvetnaka*) po r. 1969 publikovat, coz se tykalo Zbyinka Hejdy, Jifiho PiStory, Petra
KabeSe, Ivana Wernische, Pavla Sruta, Miloslava Topinky (*1945) a Jifiho Grusi,

Po r. 1969 byli do anonymity zatlaceni také tvilirci tzv. experimentalni poezie, véetné L.

Novéka, J. HirSala a B. Grogerové. Z experimentujicih basnika publikovali v samizdatu
Ladislav Dvorak a Emil Julis..

V 70. a 80. letech pokracovala skryté dal ¢innost Surrealistické skupiny. Samizdatem se
§itily texty Evy Svankmajerové (1940 —2005), Vratislava Effenbergera, Aleny Nadvor-
nikové (*1942) a Pavla Rezni¢ka (¥1942).

V 70. letech se rozviji tvorba autort undergroundu. Pfednim organizatorem undergroun-
dového kulturniho Zivota 70. let byl basnik, esejista, kritik Ivan Martin Jirous (1944 —
2011), prezdivany Magor. Basnik, prozaik, hudebnik Pavel Zajicek (*1951) byl vr. 1976
s dalsimi ¢leny podzemniho spolecenstvi kolem skupiny Plastic People of the Universe za-

téen a ve vykonstruovaném procesu odsouzen za tdajné vytrznictvi na jeden rok. Zaji¢kovy
texty ze 70. let vznikaly nejprve pod vlivem pisni, které pro skupinu Aktual v ptedchozim
desetileti psal Milan Knizak, a byly vnimany jako pregnantni vyjadieni zivotniho pocitu
podzemniho spolecenstvi kolem Plastic People. Bésnicka tvorba se pro Egona Bondyho
v 70. a 80. letech stdva obsedantni zalezitosti; vyjadfoval se opétované k pal¢ivym problé-
mum (intimnim, politickym ¢i filozofickym). Nejplodné;jsi tviirci obdobi Ivo Vodsed’alka
nastalo od poloviny 70. let, tehdy své verSe stylizoval do vypovédi ,,svédka doby*, blizké
stylizaci poezie J. Koléfe z ptelomu 40. a 50. Let. Basnik a prekladatel Andrej Stankovic
(1940 — 2001) pusobil ve Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych (VONS) a spolu
s knézem V. Malym psal anonymni ¢lanky a glosy pro periodikum Infoch. Kunsthistoricka
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Véra Jirousova (1944 — 2011) piasobila v 70. a 80. letech ve sféfe neoficialniho uméni,
publikovala basné v samizdatovych sbornicich. Fanda Panek (vl. jm. Frantisek P., *1949)
v 70. letech byl velmi ¢inny i jako opisovatel ineditni literatury a Sifitel samizdatt. Dilo
Vratislava Machulky alias Quido M. (1950 — 1996), vyznacené léty 1972—1986, miize
byt povazovano za literarni trest’ insitnosti; nalezneme v ném témeét vSechny jeji charakte-
ristické rysy. Performer, vytvarnik, basnik, prozaik, esejista Eugen Brikcius (*1942) byl
v letech 1973 — 1974 osm mésict véznén pro hanobeni SSSR. Od r. 1976 (jiz pted pode-
psanim Charty 77) byl ¢erpacem ve Vodnich zdrojich, r. 1980 odesel do Rakouska. Od 90.
let se pohybuje mezi Prahou a Vidni.

Na konci 70. let se politické moci soustavnym tlakem podatilo zna¢né narusit podzemni
spolecenstvi. Rada autorti undergroundu emigrovala, jini se ocitli v izolaci. V 80. letech se
objevila nova vlna mladych spisovatelti, vytvarnikt a hudebniki, kteti navazovali na dosa-
vadni linii undergroundu. Publikovali v samizdatovych ¢asopisech Vokno (1979) a Revol-
ver Revue (1985). Zarovein doslo k nastupu novych a oziveni starsich podzemnich hudeb-
nich skupin.

Patfi sem basnik, prozaik, dramatik, autor pisfiovych texti a novinat Jachym Topol
(*1962), dekadentni tvorba basnika J. H. Krchovského (*1960; vl. jm. Jifi Hasek), prozaik
a basnik Petr Placak (*1964).

V souvislosti se vznikem novych exilovych nakladatelstvi po r. 1969 ziskali vétsi publi-
ka¢ni moZnosti také pounorovi exulanti. Néktefi z nich jsou zastoupeni spolu s novymi

posrpnovymi emigranty v Almanachu ceské zahranicni poezie (Mnichov 1979). Jmenujme
Miladu Souckovou, Ivana Jelinka, Pavla Javora, Viktora Fischla, Ivana Blatného.

Spiritudlni poezie posrpnovych exilovych autort nabyla riiznych podob, od meditativ-
nich az modlitebnich basni knéze Anastaze Opaska (vl. jm. Jan O.; 1913 Videni /Ra-
kousko/ — 1999 Rohr /Némecko/), pfes experimentalni tvorbu Libora Kovala (1930 Praha
— 2003 Freiburg, SRN), az k siln¢ apelativni a expresivni Ivana DiviSe a Rio Preisnera
(1925 Mukacevo, Podkarpatska Rus, nyni Ukrajina — 2007, Indiana, USA).

Z prazské Surrealistické skupiny odesli do exilu Milan Napravnik, jenz ze skupiny vy-
stoupil jiz v r. 1966, a Petr Kral, ktery se postupné vzdaloval ortodoxni surrealistické po-

ezil.

Nekteii autofi z posrpnovych emigranti smétfovali k experimentovani s jazykem i for-
malni strukturou basni, poustéli se do miseni stylovych rovin, jako Antonin Brousek, Sta-
nislav Mares (1934 Praha — 2005 Bathurst, Australie), Karel Trinkewitz (1931 Mecetiz
— 2014 Deggendorf, SRN), Jan K¥esadlo (vl. jm. Vaclav Pinkava, 1926 Praha — 1995 Col-
chester, Velka Britanie).
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Pisnickar, basnik Karel Kryl (1944 Kroméiiz — 1994 Mnichov, SRN) po odchodu do
exilu pracoval pro rozhlasovou stanici Svobodna Evropa. Po spontannim pfivitani obecen-
stvem pfi ndvratu do vlasti v listopadu 1989 Zil stfidavé v Praze a v Mnichové¢, vénoval se
tvorb¢ a koncertni ¢innosti.

Baésnik a publicista Daniel Stroz (*1943) odesel do exilu kratce po srpnu 1968, v Mni-
chové pracoval jako technicky ufednik. V 70. letech ptsobil jako vedouci kulturniho od-
boru Ceského ustiedniho svazu v Némecku. V r. 1975 zalozil vyznamné exilové naklada-
telstvi Poezie mimo domov (PmD), od r. 1981 uzivajici ndzvu Obrys/Kontur — PmD, v
némz vydal na 180 titull pfevazné poezie, ale i1 prozy, divadelnich her, knih pro mladez a;.

Basnik a jazzovy publicista Vaclav Hokiiv (1932 — 1986) odesel do exilu v r. 1969 a po
nekolikaletém studiu v USA se usadil ve Svycarském Curychu, kde se mu podafilo vydat
své basnické sbirky.

Predstavitelky exilové poezie hledaly protivahu k odcizujicimu svétu moderni doby
Casto v diivérném vztahu k pfirod¢ ¢i v pozorném vztahu k jazyku a smyslu feci. Patii sem
americka basnitka ceského pavodu Jifina Fuchsova (*1943 v Plzni), basnitka, slavistka
a piekladatelka Olga NeverSilova (*1934), basnitka, lingvistka a sémioticka Bronislava
Volkova (*1946), prozaicka a literarni teoreticka Sylvie Richterova (*1945), basnitka
Vladimira Cerepkova (1946 Praha — 2013 Saint Valéry en Caux, Normandie), basniika a
prozaic¢ka Inka Machulkova (1933 Praha — 2014 Mnichov, SRN) nebo basniika Libuse
Cacalova (*1950).

Dlfsesemsiionn ]

Charakterizujte typy basnickych generaci v letech 1969 — 1989.

W sawosramvior ]

Vyptjcite si z knihovny sbirky basnikt nékteré vyznamné basnické generace z let 1969
—1989. Charakterizujte jejich tvorbu z hlediska genera¢niho a poetologického kontextu.

[ [monzmorsiew ]

Zamyslete se nad podobou oficidlné¢ vydavané takieCené mladé poezie tzv. tficatnika /
pétaticatniki (P. Skarlant, K. Sys, J. Zagek, P. Cincibuch, M. Cernik, J. Cejka ad.) i nad
jeji poplatnosti rezimu a dobé¢, srovnejte ji s poezii svobodomysInych (undergroundovych)
autorti, publikujicich své prace v samizdatovych Casopisech (Vokno, Mozkova mrtvice) a
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sbornicich (CS. UNDERGROUND, 1984 — 1985), jako jsou nebo byli napt. J. Topol, F.
Topol, J. H. Krchovsky, V. Kremlicka, I. M. Jirous, P. Placak, A. Stankovic, P. Zajic¢ek ad.

prozaewee [Y]

Prostudujte rovnéz nékteré dobové sborniky, almanachy a antologie poezie z let 1969 —
1989.

Po prostudovani sbirek basnikti sdruzenych v n¢které literarni skupiné z let 1945 — 1968
a pfifazeni jejich publikované poezie do generacniho a poetologického kontextu sdélte vy-
ucujicimu svlij dojem z Cetby a svlij nazor na to, kdo byl podle vas ve své dobé vyraznou
basnickou osobnosti.

wortiarrry =

Oficialné vydavana poezie v letech 1969 — 1989

Zavada, Pilaf, Taufer, Skala, Florian, Vyhlidal
Pétatiicatnici (tficatnici)

Skarlant, Sys, Zac&ek, Cincibuch, Cernik, Cejka, Peterka, Jaromir Pelc, Simon
Krest’ansky orientovana poezie

Josef Suchy, Frynta, Bartusek

Velké basnické osobnosti

Seifert, Holan, Mikulasek, Skacel, Holub

Basnici vstupujicich do literatury na pielomu 70. a 80. let
Rejzek, Ktivanek, Huptych

Debuty ke konci 80. let (tzv. generace osamélych bézci)

Rut, Rulf, Lebl, Kasal, Ajvaz
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Basnirky v 70. a 80. letech
Urbankova, Stroblova
Nova vina Zenské poezie

Trojanova, Prochazkova, BratrSovska, Chytilova, Svétlikova-Stehlikova, Salaquardova,

Sedlicka, Slunska-Verecka, Antosova, Sylva Fischerova

Tvorba folkovych pisnickari

Safran: Hutka, Merta, Tie$nak, Lutka, Andrtova-Voiikova, Veit, Burian, Déde¢ek, Ho-

molova

Nohavica, Koubek, Karasek
Samizdatova poezie

Basnici katolické orientace

Zahradnicek, Milo§ Dvorak, Reynek, Kostohryz, Lazecky, Ren¢, Vladimir Vokolek,

Merth, Kalista, Kamenik, Bochotak, Rotrekl, Vicha, Vesely

84

Texty pratel

Mikes, Vausek

Briané

Kubéna, Kiepelka, Kotrla, Oli¢

Vysocina

Kiepelka

Ze Skupiny 42

Haukova; poetikou Skupiny 42 ¢asteéné ovlivnén J. Vladislav

Experimentatofi s jazykem

Ladislav Dvorak, Julis

7 dynamoarchistu (skupina kolem Mladé fronty)

Fikar, Vacik, Horec

Civrny
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Z autoru kolem ¢asopisu Kvéten

Siktanc, Cervenka

Z autoru kolem ¢asopisu Tvar a SeSity

Hejda, Pistora, Grusa, Kabes, Wernisch, Srut, Topinka

Experimentalni poezie

Hirsal, Grogerova, Ladislav Novak

Surrealisticka skupina

Effenberger, Svankmajerova, Nadvornikova, Reznicek

Autofi undergroundu

Jirous, Zajicek, Bondy, Vodsed’alek, Stankovi¢, Lampl, Koch, Jirousova, Panek, Ma-
chulka

Postmodernisté

Brikcius, Benysek

Nové vlna mladvych spisovatelu

Jachym Topol, Krchovsky, Placak
Poezie v exilu

Pounorovi exulanti

Souckova, Jelinek, Javor, Fischl, Blatny,

Spiritualni poezie posrpnovych exilovych autoru

Opasek, Koval, Divis, Preisner
Surrealisté
Népravnik, Kral

Experimentatofi s jazykem a formou

Brousek, Mares, Trinkewitz, Kiesadlo (v emigraci rovnéz: Brikcius a Benysek)

Pisnickari
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Kryl

Nevyhranéni

Stroz, Hokuv

Piedstavitelky exilové poezie

Fuchsova, Neversilova, Volkova, Cerepkova, Machulkova, Cacalova

7]

Jaké jsou nazory J. Hajka na literaturu v ¢lanku Predpoklady dalsi cesty, Na okraj no-
vého kulturne politického roku otisténého v Tvorbé (1972, ¢. 3, 19. 1., s. 5; in M. Ptiban,
ed.: Z déjin ceského mysleni o literatuie IV, 1970 —1989, Praha: UCL AV CR, 2005, s. 19)?
Jak byste konkretizovali pojem oficidlni mlada poezie v dob¢ normalizace? (Viz napt. oddil
Literatura zvand mlada, in M. Ptiban, ed.: Z déjin ceského mysleni o literature 1V, 1970 —
1989, Praha: UCL AV CR, 2005, s. 83-118.

Dfwonaes ]

Zamyslete se nad pojmem ,,katkismus* z referatu J. Kozéka na ustavujicim sjezdu Svazu
eskych spisovateltt 31. 5. 1972. Jak predseda SCS hodnoti postoje svého predchiidce na
tomto postu J. Seiferta v tzv. krizovych letech, jak referaty M. Kundery a L. Vaculika (ad.)
na IV. sjezdu Svazu Ceskoslovenskych spisovatelii? (Sjezdova zprava predsednictva pfi-
pravného vyboru Svazu ¢eskych spisovatelll, prednesena s. Janem Kozakem na ustavujicim
sjezdu Svazu Ceskych spisovatelti 31. 5. 1972, in Ustavujici sjezd Svazu ceskych spisova-
telii. Praha: Svoboda 1972, s. 7-62; in M. Piiban, ed.: Z déjin ceského mysleni o literature
IV, 1970 —1989, Praha: UCL AV CR, 2005, s. 24-39).

R

Seznamte se s ¢lankem P. Fidelia Kultura oficidlni a neoficialni (Kriticky sbornik /sa-
mizdat/ 1, 1981, €. 3; pfetisténo in tyz, Kritické eseje, Praha: Torst, 2000), zamyslete se nad
jeho obsahem a vyznamem (téz in M. Ptiban, ed.: Z déjin ceského mysleni o literature 1V,
1970 1989, Praha: UCL AV CR, 2005, s. 243-255).
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oowses [

Charakterizujte situaci v exilové poezii 1969 — 1989.

provovcesroew |[4]

Béhem normalizace se daleko vice nez diive prohlubuji tii proudy ¢eské literatury.

1. Oficidlni literatura, ideologicky vyrazné poplatna vladnouci moci, méné¢ deformo-

vana socialistickym realismem nez v 50. letech za éry stalinismu v kultufe, nicméné
podfizend programiim a direktivam stanovenym na stranickych a spisovatelskych
sjezdech. Umélecky hodnotna dila se objevuji zifidkakdy, vétSina autort se podtizuje
pozadavkiim normalizace v kultufe (odménou jim bylo poklidné Zivobyti, slusné fi-
nancni ocenéni, vysoké naklady publikaci, pfizen literarni kritiky). Ti, ktefi se ne-
podiidili, psali ,,do Supliku®, orientovali se na samizdatové edice a ¢asopisy nebo
exilova nakladatelstvi. V 80. letech se do literatury postupné vraceli nékteti zakazani
revizionistickym postojiim z 60. let. Oficidlni poezie je vesmes primérné az podpri-
mérné hodnoty, coZ ma za nasledek snizovani estetické narocnosti ¢tenait a jejich
vkusu. Charakterizuji ji prosté, jednoduché myslenky, frazovitost, nezavaznost, sou-
stfedéni na vztahy mezi muZem a Zenou, oslava pfirody, navraty k détstvi, v horSim
pripad¢ riznych politickych vyroci, soudobych politickych udalosti a svatka, vyroci
ptednich politickych predstavitelt nebo ikon komunismu. Star§i basnick4 generace
oficialn¢ publikujicich basnikti (Skala, Pilaf, Taufer, Florian ad.) navazuje na
Wolkera, Neumanna, Majakovského apod., t&si se postaveni ,literarnich funkcio-
naia* (rozhoduji o tom, kdo bude vydavan a kdo ne), publikacni prostor dostavaji
autofi, ktefi by se v bézné konkurenci neprosadili. Jedni z nejlepSich povalecnych
basniki (Seifert, MikulaSek, Skacel) ztistavaji na okraji literarniho déni az do 80. let,
podobné je tomu s basniky kiest’anské orientace.
Tehdy mladi basnici (narozeni vesmeés v druhé poloviné 40. let) se snadno piizpiso-
buji dobé, ve které vyrostli a naucili se nejen znat, ale i vyuzivat jeji pravidla hry
(Sys, Zadek, Skarlant ad.). Posléze se vyskytuji basnici, kteii se odmitaji ptizptisobit
dobé¢, tzv. generace osamélych bézcii (Huptych, Lebl, Rulf, AntoSova, Salaquardova,
S. Fischerova), debutuji basnici mladsi a talentovani (Ktivanek, Kasal, Rejzek ad.).
Prosazuji se pisni¢kafi, z nichZ néktefi se vénuji i poezii nebo proze (sdruzeni Safran,
L. Jahelka ad.), maji velky vliv na posluchace.

2. Samizdatova literatura vznika ve vlasti, ale nevychazi oficidlnim tiskem, Sifi se v
opisech, zejm. strojopisnych (10 — 20 exemplari jednoho titulu). Edice Petlice L.
Vaculika (zaloz. 1972), celkem vznika nékolik desitek (asi 70) samizdatovych edic.
K nejznaméjsim patii Edice Expedice (manzel¢ Havlovi), Kvart (J. Vladislav),
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Ceska expedice (J. Hofec), dalsi v Brng, Ostravé, Olomouci aj. Spolu s tim vznikaji
samizdatové Casopisy, napt. Vokno (od r. 1979), které prezentovalo doméaci under-
groundovou scénu, Revolver revue (od r. 1985) se soustfed’ovala na mladou tvorbu
nezavislych autort a kvalitni pieklady, Obsah (1981) mél spise sbornikovou podobu.
Podnétem k dal§imu rozvoji samizdatu byla Charta 77.

3. Exilovi autofi tvoftili zcela svobodné, méli mensi kontakt s piivodni vlasti 1 ctenaisky
okruh. Vznika cela fada exilovych edic a Casopisil, nékteré piejimaji texty ze sa-
mizdatu. K nejzndmgj§im patiilo 68-Publishers manzeli Skvoreckych v Torontu,
Index (Kolin n. R), Poezie mimo domov (Mnichov) ad.
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8 PROZA 1969-1989

wowvmamzomerar =]

V této kapitole se dozvite:

e 0 Ceské proze v letech 1969 — 1989 obecné;

e o oficidln¢ vydavané proze v letech 1969 — 1989;

e 0 proze s profesni tematikou;

e 0 proze historickou tematikou;

e 0 préze na pomezi mezi soucasnou a historickou tematikou;
e 0 prozach s Zzenskym pohledem na udalosti 20. stoleti;

e 0 prozach s venkovskou tematikou;

e 0 humoristické proze;

e 0 védeckofantastické proze;

e 0 memoarové, denikové proze (zejm. dospivajicich);

e 0 proze rozvijejici Arbesiiv, Capkiiv nebo Kundertiv odkaz,
e 0 proze rozvijejici 1 impulzy nového roménu;

e 0 postmoderni proze;

e 0 detektivni proze;

e 0 literature vécné ¢i literatuie faktu;

e 0 proze s tematikou problematice etnickych mensin;

e 0 proze s tématem drogové zavislosti;

e 0 samizdatové a exilové proze v letech 1969 — 1989;

e o undergroundové proze (zejm. v samizdatu);

e o exilové proze v letech 1969 — 1989.

R ]

Budete schopni:

e orientovat se v proze let 1969 — 1989;

e vytvofit si pfedstavu o zdnrovém panoramatu prozy po r. 1969;

e yjasnit si pojmy denikova, memoarova, feministicka (psana zenami s vyrazné Zen-
skym pohledem na svét), historickd, detektivni, védeckofantastickd, humoristicka,
profesni, popularni, postmoderni Cetba.
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_

denikova, memodarova, feministicka, historicka, detektivni, védeckofantasticka, humo-
risticka, profesni, popularni, postmoderni proza

8.1 Oficialné vydavana préza (1969-1989)

Préza v 70. letech byla ochuzena o spisovatele, ktefi se vlivem normalizaéni politiky
dostali na index zakdzanych autort (jejich dila nebyla vydavana v oficidlnich nakladatel-
stvich), poptipad¢ odesli po srpnu 1968 do exilu. Pfirozenou lihni mladych literarnich ta-
lentl byly od poloviny 50. let literarni Casopisy zaméfené na novou tvorbu, ale ty po zku-
Senostech s Kvétnem, Tvarii a SeSity neptipadaly pro normalizatory v tvahu, byly tedy
suplovany mnozstvim kniznich sbornikii ¢i almanacha, které mély uz svymi nazvy signa-
lizovat ztotoznéni mladé generace s ,,novym* (spiSe staronovym, neostalinistickym) kur-
zem: Mné se tu libi (1972), Jakd radost, jake stesti (1973), Pisen o rodné zemi (1975), Do
dlani chceme zhavou lavu nabirat (Ostrava 1979) ad. Charakteristické rovnéz bylo, ze
znaCna Cast prispévatelit méla technické vzdélani nebo osobni zkuSenosti z primyslové
nebo zemédélské vyroby, poptipadé z jinych obori, vetné vysoce specializovanych (napf.
I1€katského). Souviselo to i s nediivérou normalizatorii v kultufe k humanitné vzdélané in-
teligenci, pro kterou byla typické reformni aktivita v 60. letech a se zamérem piiblizit lite-
raturu ,,skutecnému zivotu*“ a problémtm ,,pracujiciho lidu®. (Cit. podle L. Machaly a E.
Gilka.)

V prozaické produkci je znovu ozivovan dokumentarni zanr 50. let, tzv. budovatelsky
roman, avSak v pon¢kud pozménéné podobé. Schematizace skutecnosti a jeji zkreslovani
je méng zietelné, psychika postav je vérohodnéjsi. Rozsitilo se i spektrum zobrazovanych
pracovnich prostfedi a tim 1 k terminologickému posunu — v dané souvislosti se zacalo po-
uzivat oznaceni prézy s profesni tematikou.

Se zajmem cCtenail se setkavaly takto zaméfené knihy severoCeského nakladatelstvi
v Usti nad Labem, kde publikovali autofi, jimZ byla pfevazné blizka metoda a styl V. Pa-
rala. Vznika dokonce tzv. severoGeska literarni §kola, k niZ jsou dale poéitani J. Svejda, V.
Dusek, J. Volak, A. Herman, F. Srnec (v prvni poloviné 80. let vznika i druha vina této
Skoly: V. Vohnicky, P. Novotny, O. Hejnic) ad. (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

Ostravsky prozaik Old¥ich Sulef (*¥1924)ze socialistické perspektivy tematizuje
vSechna kli¢ova obdobi a historické udalosti. Josef Frais (1946 — 2013) se inspiroval své-
tem hornické prace na Ostravsku. Vojtéch Stekla¢ (*1945) zachycuje osudy n¢kolika hor-
nickych rodin na Piibramsku od konce 19. stoleti do 30. let 20. stoleti.
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Znacné Ctenaiské popularité se koncem 70. let zacaly t&Sit knihy z 1ékatského prostiedi.
Ptispélo k tomu jednak vydani bestselleru A. Haileyho Konecnad diagnoza a TV serial J.
Dietla Nemocnice na okraji mésta. Patii sem prozaické prace Oty Duba (1909 — 1987),
Valji Styblové (*1922).

Knihy Zdeny Frybové (1934 — 2010) vypravéji o partnerskych konfliktech a manzel-
skych krizich. Basnik a prozaik Petr Prouza (*1944) prezentuje typicky subjekt — charak-
teristickou autostylizaci svych verst i pfizna¢nou postavu své epiky: idealistu a hledajiciho
romantika.

Po r. 1969 nastava konjunktura préz s historickymi naméty, ktera byva vysvétlovana
prilisnou ,,rizikovosti“ aktualnich latek béhem normalizace a snahou autorti vyjadfit se
k soudobym problémiim nepiimo, pomoci historickych paralel a alegorii. I kdyz k oziveni
zajmu o historické ndméty doslo jiz v druhé poloving 60. let (V. Neff, K. Michal, O. Dan¢k,

I. Kiiz, J. Sotola), za normalizace se vypravééska strategie spisovatelii prenasi od Siroce
reflexivni historické prozy k vice déjovému pojeti, které mohlo byt chapano jako ctenaisky
ptistupnéjsi (tzv. lidovéjsi). (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.) Zatadit zde mizeme dila
Jarmily Loukotkové, Ludmily Vaiikové (*1927), Bohumila Rihy, Josefa Tomana, Ale-
xeje Pludka, Norberta Fryda. V zivotopisné proze pokracuje Milo§ Vaclav Kratochvila.
K tzv. literatute faktu se posunuji pozdni zivotopisné romany FrantiSka KozZika. Demyti-
zujici linii ¢eské historické prozy, polemizujici s oslavnym pojetim narodnich déjin, repre-
zentuje dilo Vaclava Erbena a Oldricha Darika nebo satiricky ladéné prozy Vladimira
Neffa. Prozy Vladimira Kérnera se soustied’uji k postavam, které jsou spiSe obét'mi nez
tvarci déjin.

Jifi Sotola v historickych prozach ze 70. let vytvaii typy postav, které jsou ve svych
soukromych ,,malych dé&jinach* vlaceny brutdlnimi, absurdnimi a grotesknimi ,,velkymi*
déjinami.

Po 1. 1969 se rozviji linie Ceské prozy, ktera Cerpa své namety z udalosti 20. stoleti,
naptiklad druhé svétové valky, ktera je pro nékteré spisovatele a Ctenare udalosti jiz histo-
rickou, zatimco jini k ni pfistupuji s osobni zkusenosti a chapou ji jako problematiku pro-
mitajici se do soucasnosti. Z tohoto diivodu nelze presné odlisit hranici mezi prézou histo-
rickou a ze soucasnosti. (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

Jako ptiklad mize poslouzit dalii tvorba Jikiho Sotoly z 80. let, Ladislava Fukse, Oty
Pavla (vl. jm. Otto Popper, 1930 — 1973), Jifiho Marka (vl. jm. Josef Jifi Puchwein), Jana
Otcenaska, Jaromiry Kolarové (1919 — 2006), Véry Sladkové (1927 —2006).

Bohumil Hrabal nesm¢l po r. 1970 nékolik let publikovat (mnohé jeho prozy nejprve
vysly v samizdatu), avSak na sklicujici spolecenske i literarni poméry odpovédél novym
tvlir¢im vzmachem.

V souvislosti s tvorbou V. Pérala byli zminéni jeho severocesti nasledovnici, k nimz by
bylo mozné prifadit jest¢ Zdenka Zapletala v pocatcich jeho tvorby nebo Pavla Vernera.
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Podobné se v Ceské proze vytvorila hrabalovska, respektive ,,pabitelska linie, kam patii
Petr Bartinék (*1953), Petr Sabach (¥1951), Petr Kratochvil (*1950), Richard Crha
(*1953), Jiri Kamen (*1951)

Anglista a amerikanista Radoslav Nenadal (*1929) vytvari groteskni povidkové sou-
bory Cerpajici ze soucasnosti.

V 70. letech se rozviji také proza s venkovskou tematikou. Tu reprezentu;ji

Jan Kozak (1921 — 1995), Jifi Kienek (*1933), Jifi Navratil (*1939), Jan Kostrhun
(*1942), Antonin Bajaja (*1942), prozaik a rezisér Zeno Dostal (1934 — 1996), Ivan
K¥iZz, Ludvik Stépan (1943 — 2009), Ludmila Klukanova (*1936), Stanislav Voditka
(1910 — 1982).

Ale§ Dostal (*1946) je prozaikem zachycujicim piedevs§im zivot a praci lidi spjatych
s lesem. Jaromir Tomecek (1906 — 1997) se fadi k nejvyraznéjsim autorim ceské piirodni
prozy, na jejimz konstituovani jako samostatného zanru se také od poloviny 40. let spolu-
podilel.

Herec, dramatik a prozaik Miroslav Horni¢ek (1918 — 2003) je autorem fady prozaic-
kych knih causerii, apokryfl, cestopisi, lyrickych vyznéni, novel s ndbéhy na roman, eseji,
memoart aj. Prozaik, scénarista, textat Zdenék Smid (1937 — 2011) se zac¢al vénovat lite-
ratufe na zaCatku 70. let. Humorné ladéné prozy vydal divadelnik Jan Schmid.

Humor z vysokosSkolského prostiedi najdeme v knihach Miroslava Jandovského
(*1928, vl. jm. M. Chlupac), Jaroslava Kohouta (*1927) a Jana Trunecka (*1933). Stu-
dentska recese sehrava dulezitou roli v prozaickém debutu Ladislava Pechacka (*1940)
Amatéri aneb Jak svét prichadzi o basniky (1980), ktery poslouzil jako zéklad popularni
filmové série v rezii Dusana Kleina. FrantiSek Nepil v souladu s vétSinovym spolecen-
skym sméfovanim normalizac¢nich 70. a 80. let svym laskavym humorem nahlizi mj.
na ,,strasti chalupafstvi®, na objevovani radosti z fyzické prace a pospolitosti. O moderni a
kultivovanou podobu bajek se pokusil Jaroslav Bocek (1932 —2003).

Za vyrazného humoristu Ize povazovat Mireslava Svandrlika (1932 — 2009), prozaika
a dramatika Miroslava Skalu (1924 — 1989), jenz byl na pocatku 60. let Skala spoluauto-
rem satirickych her divadla Vecerni Brno.

Béhem normalizace se podstatné rozsitil okruh ¢tenaiti védeckofantastické literatury
(science fiction, zkr. sci-fi), byly zakladany SF kluby prvni v Praze 1979), které vydavaly
vlastni Casopisy, organizovaly pravidelna setkani ptiznivct SF a nejriiznéjsi soutéze.

Ondrej Neff (*1945) se v zanru sci-fi soustavné vénuje jako autor, teoretik 1 organiza-
tor. Literarni ¢innost Alexandra Kramera (*1946) je cele vénovana védecko-fantastické
literatuie. Jaroslav Veis (*1946) se zabyva pfedevsim popularizaci védy (psychologie,
energetika), moznymi neblahymi disledky védeckych experimentd apod.
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Kromé¢ veli¢in tohoto zanru (J. Nesvadba, L. Soucek), etablovanych spisovatela (O.
Neff, J. Veis) a zacinajicich autorti psali sci-fi autofi stiedniho proudu, ktefi zde hledali
nové moznosti vlastni tvorby nebo ji brali jako oddechovy doplnék ostatniho psani (V. Pa-
ral, J. Svejda, A. Pludek, O. Chaloupka, J. Bogek ad.). (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

Pomérné pocetna skupina prozaikli vychazeli ve své tvorbé predev§im z osobnich za-
zitkd a zkuSenosti a programovée se distancovali od vSeho ostatniho. S ur¢itym despektem

byly tyto prézy oznacovany jako pfed¢asné memodry nebo beletrizované deniky dospiva-
jicich. Takto vytyCeny latkovy okruh se zahy ukazal pfili§ omezeny a monotonni, zkuse-
nosti dospivajicich (prvni lasky, konflikty se starSimi a zab¢hnutymi, ztraty iluzi) jsou vét-
Sinou velmi podobné a monotonni je i tvarné feSeni (novela, povidkovy cyklus Casto s pa-
ralovskou nebo hrabalovskou dikci). (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

Prozy, jimiz Petr Hajek (*1951) v druhé poloving 70. let vstoupil do literatury, pied-
stavuji vypovéd prislusnika i kritika vlastni generace. Ludvik Némec (*1957) vyvolal po-
zornost vidénim lasky jako dramatického, eticky zavazného citu. Prozaik, scénérista a pu-
blicista Radek John (*1954) jako prozaik debutoval pokusem o generacni vypovéd. Jo-
hnova nasledna literarni tvorba, jejiz tézisté tkvi v 80. letech, je tizce spjata s jeho profesi
novinaie a scenaristy a se stalym zajmem o Ctenafsky atraktivni, ve své dobé ozehava az
tabuizovana témata, zejména o socialni patologii okrajovych skupin mlddeze. Mnoh¢ prézy
Zdenka Zapletala (*1951) jsou prostoroveé spjaty s prostifedim Zlina a HoleSova, tema-

ticky pak v rizné mife vyristaji z autorova osobniho ptib¢hu a jeho zivotni zkuSenosti.

Pocatkem 80. let se (zejména v produkci nakladatelstvi Mlada fronta) objevilo nékolik
publikaci, kter¢ signalizovaly urc¢ité uvolnéni v literdrnich pomeérech. Patii sem knihy kniha
Karla Miloty, Jany Cervenkové (*¥1939) aj.

Prézy Vladimira Macury (1945 — 1999) imaginativné ztvarnuji realitu normalizacni
doby (dalsi prace déjoveé zasazuje do prostiedi ¢eskych vlasteneckych kruhti doby pted-
bieznové a revolucniho roku 1848).

Alexandra Berkova (1949 — 2008) vykresluje zenské osudy s lehce parodickym ges-
tem.

Detektivni zanr se béhem normalizace objevoval v nabidce oficidlnich nakladatelstvi
nejen zasluhou cyklu starosvétskych detektivek Jiriho Marka nebo praci Vaclava Erbena
a mezi oblibené autory se zaradila Hana ProSkova i Eva Kacirkova (*1937), jejichz
tvorbu mizeme zatadit typove k tzv. americké drsné skole (R. Chandler). Specifické misto
v daném zanru obsadil Jaroslav Velinsky (*1932), znamy také jako pisni¢kar vystupujici
pod pseudonymem Kapitan Kid. K dal§im plodnym autorim detektivek patiili Roman Ci-
lek, Jan Cimicky, Vladimir Fiala, Bretislav Hodek nebo Zdenck Volny. Detektivni postupy
pouzivali ve svych prozach také Ladislav Fuks, Josef Frais, Jana Moravcova a fada dal-
Sich znamych i méné zndmych autort. (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)
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V souladu se svétovymi trendy se i1 u nds stavala oblibenou vécna literatura Ci literatura
faktu. V oblasti biografie dominovala tvorba jiz zminéného Franti§ka KoZika. Casto se
objevovaly rozhovory se zndmymi osobnostmi

Osobitou odnoz vécné literatury piedstavovala dila Jifiho Muchy. Otcovu Zivotu a vy-
tvarnému dilu vénoval Mucha svou vrcholnou prozu, v konecné verzi nazvanou Alfons Mu-
cha (1982). Cesky klasik tohoto zanru Miroslav Ivanov postupné historické fakta ve svych
knihach stéle vice beletrizoval. V 80. letech se zajimavymi tématy uvedl Zurnalista Josef
Klima (*1951). Popularitu mezi knithami na pomezi Zurnalistiky (publicistiky) a beletrie si
kromé¢ jiz zminéné sbirky rozhlasovych fejetonii F. Nepila a sloupk i esejit M. Holuba o
veéde, kultufe apod. Ohlas si ziskaly soubory fejetonti Rudolfa Kiest’ana (1943).

8.2 Samizdatova a exilova préza (1969 — 1989)

Po potlaceni obrodného procesu ve spolecnosti pod heslem Prazské jaro se cenzurni za-
sahy normaliza¢ni politiky koncentrovaly zejména na ty spisovatele, ktefi se vyznamné
prosadili v druhé poloviné 60. let a vesmes se aktivné angazovali béhem IV. sjezdu ¢s.
spisovateli nebo v udalostech po srpnu 1968. Nékteti z nich byli nuceni opustit vlast a pfi-
dali se k pounorové skupiné exulantti (J. Skvorecky, Z. Salivarova, k. Michal, J. Jedli¢ka,
O. Filip, M. Kundera, P. Kohout, J. Grusa aj.). Tzv. vnitini exil zvolili L. Vaculik, I. Klima,
J. Putik, A. Kliment, K. Pecka ad. Nékteré texty B. Hrabala vychazely také doma, ale v cen-
zurovaneé Ci jinak oklesténé podobé, autentické vydani bylo mozné jen v samizdatovych a
exilovych vydanich.

Z verejnych vystoupeni Ludvika Vaculika v druhé poloviné 60. let dosédhly nejvétsiho
ohlasu jeho diskusni piispévek na IV. sjezdu SCSS (Eerven 1967) a manifest Dva tisice
slov, otistény v Literarnich listech (Cerven 1968) a n€¢kolika denicich (Mladé fronta, Zemé-
dé€lské noviny aj.). Z hlediska Vaculikova osobniho svétonazorového vyvoje znamenaly
oba projevy zasadni rozchod s komunistickou ideologii. V 70. a 80. letech, kdy nesm¢l ofi-
cidln€ publikovat, se vyrazné podilel na zrodu a rozvoji samizdatu; v r. 1973 zalozil Edici
Petlice, jednu z hlavnich samizdatovych edic, v niz pak do roku 1989 postupné vydal na
Ctyfi sta titul. Od poc¢atku normaliza¢niho obdobi byl Vaculik za tuto organizacni a vyda-
vatelskou ¢innost perzekvovan a pravideln€ vyslychan Statni bezpecnosti. Jeden z prvnich
podepsal Chartu 77. Inicioval vydavani kazdoro¢nich sbornika ¢eskych a slovenskych fe-
jetontl, jeden z nich vysel i oficialné pod ndzvem Ceskoslovensky fejeton/fejton 1975-76
(1990). Jako osobity a nesmlouvany glosator se do spole¢enského Zivota i do literatury
mohl vratit az po listopadu 1989.

Ivan Klima béhem 70. a 80. let kratkodobé pracoval v riznych zaméstnanich (sanitar,
posilkar, zeméméricsky figurant), vétSinou vSak byl spisovatelem z povolani. Klima je au-
torem naméth pro loutkové a animované filmy (mj. série ndméth pro kreslené filmy O krt-
kovi, které zpracoval Z. Miler; realizovano i v 70. letech). V prosinci 1989 byl jednim ze
zakladatelli Obce spisovateltl, v letech 1990 — 1993 byl piedsedou ¢eského centra PEN-

klubu.
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V 70. a 80. letech Klimova epika stavi vice na realistickém ptib&éhu, hojné se opira o au-
tobiografické zazitky disidenta.

Jaroslav Putik se soustiedil na spoleCenskou realitu obdobi tzv. normalizace. Dilezi-
tym doplitkem Putikovy celoZivotni tvorby jsou dvoudilné denikové, publicisticky formu-
lované zaznamy.

Véra Stiborova (*1926), provdana Putikova, se vénuje tématim détstvi, dospivani, ro-
dinné vychovy a vztahu dospélych k détem.

Romény Alexandra Klimenta zdiraznuji autorovo zaméteni na ¢lovéka zbaveného
osobnich jistot a perspektiv, usilujiciho nalézt distojny rozmér Zivota v omezujicich spo-
le¢ensko-politickych podminkéch.

Jan Trefulka (1929 — 2012) v letech 1962 — 1968 byl redaktorem a 1969 — 1970 §éfre-
daktorem ¢asopisu Host do domu. V 70. letech pracoval v délnickych profesich. Publikoval
v samizdatu.

Eva Kantiirkova byla signataikou a v r. 1985 mluv¢i Charty 77. V kvétnu 1981 byla
obvinéna z podvraceni republiky a zatcena; v bfeznu 1982 byla propusténa bez soudu, ale
trestni stihani proti ni bylo zastaveno az v prosinci 1989. Osobni zkuSenosti je bezpro-
sttedn¢ inspirovana proza Pritelkyn¢ z domu smutku (Kolin n. R. 1984; 1990), lokalizovana
do véznice.

Eda Kriseova (*1940) od poloviny 70. let patfila k okruhu prazského disentu; své prozy
publikovala v ineditnich edicich i v exilovych nakladatelstvich, od zacatku 80. let vycha-
zely téz jejich preklady. Celek tvorby E. Kriseové se vztahuje k uchopeni lidského udélu
v osobni 1 spolecenské roving.

Jiti Kratochvil (*1940) byl od r. 1970 nucen pracovat pouze v délnickych a pomocnych
profesich. Od r. 1983 piisobil jako historik uméni a dokumentator v Krajském paméatkovém
stiedisku v Brné. V letech 1991 — 1995 puisobil v literarné-dramatické redakci Ceského
rozhlasu v Brn¢€, poté spisovatel na volné noze. Ackoli prvni povidky publikoval ¢asopi-
secky uz v 60. letech, knizniho debutu se Kratochvil dockal az po r. 1989; zahy si vSak
vydobyl postaveni pfedniho reprezentanta artistniho a fantaskniho proudu ¢eské polistopa-
dové prozy.

Iva Kotrla je vice znama jako basniika, avSak v samizdatu se vé€nuje i proze. Lenka
Prochazkova (*1951), dcera spisovatele a scendristy J. Prochazky, sestra spisovatelky Ivy
Prochazkové. Je signatatkou Charty 77. V letech 1977 — 1989 pracovala jako uklizecka.
V 80. letech byl jejim zivotnim partnerem spisovatel L. Vaculik, coz se do tvorby obou
autorti promitlo i tematicky. V samizdatové edici Petlice bylo zvefejnéno nékolik jejich
proz.
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Zuzana Brabcova (*1959), jejiz otec J. Brabec i matka Z. Trochova (*1924) jsou lite-
rarni historici, publikovala v samizdatu. Nékterymi rysy proz se blizi generaénimu souput-
nikovi J. Topolovi.

Také v prostfedi undergroundu, jenz byva spojovan zejména s hudebnimi skupinami
(Plastic People of the Universe, DG 307 aj.) nebo s pomérné pestrou basnickou tvorbou,

vznikly Cetné prozy; vyznacovaly se vesmes dlirazem na autobiograficnost a autenticnost
vypovédi, distancovanim se od konzumnich ideald spole¢nosti redlného socialismu, odmi-
tanim spolecenskych ritudli a stereotypti. (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

Patii sem prozaické prace Egona Bondyho, Petra Placaka aj.

Osobnosti integrujici jednotlivé proudy samizdatového komunika¢niho okruhu i domaéci
disent s exilem byl Vaclav Havel. Projevil se jako pronikavy publicista, esejista.

* sk ok

K nejvyraznéj$im osobnostem exilové prézy (k tomu pfipoc¢téme rozséhlou a zasluznou
vydavatelskou &innost) patiil Josef Skvorecky. V lednu 1969 odjel do USA, kde nejprve
prednasel na Cornell University v Ithace (New York), v 1été absolvoval stipendijni pobyt
v Berkeley (Kalifornie). V r. 1971 Skvorecky a Z. Salivarova v Torontu zaloZili naklada-
telstvi Sixty-Eight Publishers, ve kterém vydavali predevsim ¢eské exilové autory a v Ces-
koslovensku zakazana dila (do r. 1993 celkem 227 titult). Skvorecky zde také publikoval
vlastni tvorbu.

Zdena Salivarova (*1933) klade diraz na konflikt soukromého zivota se sférou spole-
censkou.

ArnoSt Lustig se opakované ve svych prézach vraci k otazkam Zivota a smrti, mrav-
nosti, moznosti odolavat zlu

Milan Kundera po r. 1970 nesmél v Ceskoslovensku publikovat. Z jeho vefejnych vy-
stoupeni dosahl nejvétsiho ohlasu projev na IV. sjezdu Svazu Ceskoslovenskych spisova-
teld (1967). Od r. 1975 zije ve Francii. Francouzstina se také postupné stala jazykem jeho
literarnich dél; ve druhé poloviné 80. let autor stylisticky piepracoval dosud publikované
francouzské pieklady svych cesky psanych romani a dal jim definitivni podobu v tomto
jazyce. V soucasnosti nav§tévuje Milan Kundera svou pivodni vlast jen zfidka a bez jaké-
koli publicity, neucastni se akademickych ani spolecenskych setkani.

Podstatna ¢ast proz Viktora Fischla je vénovéana Zidovské tematice. I do naméth ze sou-
Casného zivota Izraele, zpracovanych hlavné v povidkové tvorbé (se promitaji reminis-
cence utrpeni Zidl za druhé svétové valky.

Pavel Kohout se na po¢atku normalizace zacal vénovat i proze. Dila z této doby reaguji
na tragikomiku spolecenskopolitické situace po roce 1969 prosttednictvim absurdni meta-
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foriky a groteskni fabulace, ktera relativizuje pomér mezi normélnim a abnormalnim. Dru-
hou linii pfedstavuji prézy zpracovavajici mravni problematiku spojenou s historickymi
mezniky druhé poloviny 20. stoleti.

Prozaik a publicista Ota Filip v letech 1961 — 1967 pracoval jako hornik, pomocny dél-
nik a brusic, v letech 1968 — 1969 byl redaktorem nakladatelstvi Profil v Ostravé, v r. 1970
fidi¢em, v témze roce odsouzen na osmnact mésict za podvraceni republiky. Od r. 1974 zil
v Mnichové v SRN, kde az do r. 1994 ptisobil jako lektor nakladatelstvi S. Fischer Verlag.
Od . 1995 zije na venkove, nejprve v Grafenaschau a posléze v Murnau, a vénuje se psani.
Do Filipovy tviir¢i metody vstupuje jednak vyrazny autobiograficky prvek, jednak — zdan-
livé paradoxné — ironicka distance vypravéce od postav. Tyto rysy autorského stylu si Fili-
pova préza zachovava i v pozdnich dilech

Prozaik, publicista, ptekladatel Jan Bene§ (1936 —2007) v letech 1956 — 1958 vykona-
val vojenskou sluzbu, na jejimz konci byl uvéznén za nedovolené ozbrojovani a podlamo-
vani bojové moralky, v letech 1958 — 1960 pracoval jako hornik ve vykonu trestu (amnestie
1960). V letech 1964 — 1966 prispival do exilového casopisu Svédectvi. V srpnu 1966 byl
zatCen a v ¢ervenci 1967 odsouzen za podvraceni republiky k pétiletému nepodminénému
trestu (na jafe 1968 amnestovan a v prosinci 1990 plné rehabilitovan). V r. 1969 emigroval
do USA. Zde pracoval v fad¢ zaméstnani, mj. na Harvardovée univerzité (1972 — 1974) pii-
lezitostné prednasel o ¢eské literatute. V letech 1974 — 1993 piisobil na Defense Language
Institute v Monterey v Kalifornii, kde téz do roku 1979 studoval na Chapman College.
Piednasel na riznych vysokych Skolach v USA, Anglii, Némecku a Rakousku. V r. 1990
byl soudné rehabilitovan a v r. 1994 se vratil do Ceské republiky natrvalo. V r. 2007 spa-
chal sebevrazdu.

Benesovy prvni prozy prevazné reflektuji postoj mladého ¢lovéka k situaci v Ceskoslo-
vensku konce 50. a 60. let. V Benesové tvorbé zacinaji postupné prevazovat osobnim za-
zitkem inspirované prozy, zachycujici konflikt totalitni spolecnosti s pravem ¢lovéka na
osobni svobodu. Autor rovnéz zaznamenava dynamiku amerického zptsobu zivota s jeho
kulturnimi a spolecenskymi hodnotami, které opakované konfrontuje s malosti a omeze-
nosti zbolSevizovaného ceskoslovenského naroda.

WVt v

novodobou historii stfedni Evropy se soukromymi osudy jedinct.

Prozaik, dramatik, esejista, filmovy scendrista Karol Sidon (*1942), jehoZ otec se za
protektoratu stal obéti holokaustu, zil od r. 1944 jen s matkou. Od r. 1969 byl ve svobodném
povolani, v letech 1972 — 1973 pracoval vesmés v délnickych profesich. V poloviné 70. let
se zacal ucit hebrejsky, studoval Zidovskou tradici a téru a spolecné se skupinou pratel vy-
daval ctvrtletni Zidovsky Kalendar. V r. 1978 konvertoval k Zidovské viie a ptijal dalsi
jméno Efraim, od zagatku 80. let byl &inny v prazské Zidovské obci. V r. 1983 odesel do
exilu. Zil v Heidelbergu (SRN), kde na Hochschule fiir jiidische Studien studoval judais-
tiku. V r. 1990 se vratil do Ceskoslovenska a v letech 1990 — 1992 sv4 judaistické studia
uzaviel absolvovanim rabinského seminare Ariel na Harry Fischel Institute v Jeruzalémé.
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Od r. 1992 je prazskym a vrchnim zemskym rabinem. Sidonovo literarni dilo navazuje na
tradici Ceské valecné a povalecné existencialistické prozy.

Ivan Binar (*1942) byl vr. 1971 zatéen a v r. 1972 odsouzen (na dvanact mésicti ne-
podminén¢) za pobufovani, jehoz se mél dopustit mj. hereckou ucasti na divadelni adaptaci
prozy Valentina Katajeva Syn pluku v ostravském divadélku Waterloo. Po propusténi z vé-
zeni pracoval jako zavoznik a pozdéji strojnik v elektrarné. V lednu 1977 podepsal Chartu
77 a vystéhoval se do Rakouska, kde pracoval jako restaurator porcelanu (do r. 1980), poté
ve svobodném povolani. Od r. 1983 se stal redaktorem rozhlasové stanice Svobodna Ev-
ropa v Mnichové, kde rovnéz, do jejiho piesidleni do Prahy (1994), zil. Od r. 2004 si zvolil
svobodné povolani. Znacna ¢ast Binarovy tvorby je adresovana détskému Ctendii. Prvky
piiznacné pro détskou literaturu patii k charakteristickym rysim 1 Binarovych texti pro
dospelé.

Jaroslav Vejvoda (*1940; v1. jm. J. Marek) v zaii 1968 roku zvolil odchod do exilu. Zil
ve Svycarsku; v letech 1969 — 1973 na bernské univerzité prava, sociologii a statovédu.
Studium nedokon¢il a v letech 1973 — 1974 se vénoval pfedevsim literarni tvorbé a publi-
cistice; v r. 1975 ptesidlil do Curychu. Pracoval (s vyjimkou obdobi let 1981 — 1983, kdy
byl ve svobodném povolani) jako lektor-auditor a analytik masmédii v tiskovém lektoratu
a pozd¢ji v odd€leni televizni dokumentace u firmy Int. Argus d. Presse AG. V exilu, ale
1 po navratu do vlasti systematicky spolupracuje s Radiem Svobodna Evropa. V r. 1997 se
ptestéhoval do Prahy, kde az do r. 2000 ptsobil jako pedagog v Institutu zakladi vzd¢la-
nosti UK (kursy tviir¢itho psani). Dominantni téma jeho tvorby jsou osudy a atmosféra
eské emigrace ve Svycarsku a zapadni Evropg.

Prézy Sylvie Richterové jsou navratem do détstvi prozivaného v 50. letech.

Romény anovely Jana Kresadla piedstavuji sarkastickd podobenstvi, jsou postmo-
derni hyperbolou zivota evropské a ¢eské spolecnosti.

Tvorba Vlastimila Tresnaka se odstupem vici spolecnosti oficialnich a umétenych
hodnot, usedlych a konformné Zijicich lidi ocita v blizkosti ¢eského undergroundu.

Pisnickar Jaroslav Hutka se projevil téz jako autor impresionisticky ladéné generacni
novely a jako fejetonista.

Prozaik Martin Harnicek (*1952) byl signataifem Charty 77, r. 1983 emigroval do
SRN. Zije v Haaru u Mnichova, kde pracoval nejdiive jako nemocniéni o3etfovatel, po-
sléze jako gerontopsychoterapeut.

Harnickovy prozy jsou zpravidla — v duchu tvorby G. Orwella — zaloZzeny na modelo-
vych absurdnich situacich a na kontrastn¢ vyhrocenych charakterech ptedstavitela totalitni
moci a jejich svobodomyslnych odpirct.

Prozaik, esejista, prekladatel Lubomir Martinek (*1954) v r. 1979 emigroval do Fran-
cie, kde vystiidal fadu zaméstnani. Spolupracoval s J. Kolafem a navstévoval piednasky
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z d&jin uméni (Ecole du Louvre) a psychologie (univerzitni pracovi§té v Saint-Denis). Od
r. 1989 Zije stiidavé v Pafizi a v Cechach. Pro Martinkovu literarni ¢innost ma zasadni,

.....

Prozaicce, dramaticce, autorce literatury pro déti a mladez Ivé Prochazkova (*1953),
dcefi spisovatele a scenaristy J. Prochdzky, sestfe spisovatelky L. Prochdzkové, bylo po
studiu na gymndaziu (maturovala v r. 1972) zabranéno z politickych divodu studovat vyso-
kou skolu. Na Silvestra 1983 emigrovala s manzelem a détmi do Rakouska. Po tfech letech
rodina presidlila do Némecka, kde v Kostnici s manzelem zalozili autorské divadlo
Schlauer Kater. Od r. 1988 zili v Brémach a spolupracovali s mistnim divadlem Theater im
Packhaus. V r. 1994 se rodina ptest¢hovala natrvalo do Prahy. Obtize Zivota v redlném so-
cialismu, impulzivni rozhodnuti emigrovat a prvni kroky v exilu utvafti jeji povidkovou

.....

Prozaik a publicista Jan Pelc (*1957) v r. 1981 emigroval pies Jugoslavii, Rakousko
a Italii do Francie. Po né€kolikamési¢nim pobytu v Marseille piesel do Patfize a zde v letech
1982 — 1990 pracoval v redakcei ctvrtletniku Svédectvi, jehoz Séfredaktor P. Tigrid ho vy-
znamnym zpusobem ovlivnil. Zde také Pelc v r. 1983 fidil knizni edici Svétlik a soubézné
vydaval ,,nepravé periodikum® Kus feci (1982 — 1983, vyslo 5 ¢isel). Od r. 1992 zZije ve
svobodném povolani v Praze s obasnymi zajezdy do Patize, kde také od dubna 1995 do
ledna 1996 pracoval na €s. velvyslanectvi. V 80. letech Pelc ptispival do rozhlasové stanice
Svobodna Evropa kulturnimi aktualitami a také povidkami. Je autorem rozsahlého rozho-
voru s I. M. Jirousem, interview s Mejlou Hlavsou (€len skupiny Plastic People of the Uni-
verse). V proze se soustiedil ke kontrastnim strankam lidského zivota.

Nékteti z Ceskych spisovatelil v zahranici se rozhodli psat v jazyce zemé, v niz pobyvali.
Krom¢ zminénych autorit (M. Kundera, O. Filip, J. Grusa aj.) to byla naptiklad LibuSe
Monikova (1945 Praha — 1998, Berlin, SRN), ktera vystudovala anglistiku a germanistiku
na FF UK. V1. 1971 se vdala do SRN. V letech 1973 — 1979 ucila némeckou literaturu
a komparatistiku na univerzité v Brémach a na Gesamthochschule v Kasselu. Od r. 1981
ve svobodném povolani. Zila ve Frankfurtu nad Mohanem. Své prozaické i esejistické
prace publikovala Monikova vyhradné némecky, tematicky i svymi postoji vSak byla tizce
spjata s Ceskou literaturou. Uplatnila zietel autobiograficky, do n¢hoz se prolinaji i cetné
literarni a historické aluze.

Prozaik a scénarista Jan Novak (*1953) r. 1969 odesel s rodi¢i do Rakouska, odkud
celd rodina po roce piesidlila do USA. Po dokonceni stiedni Skoly stravil rok na Shimer
College ve state Illinois, bakalarsky 1 magistersky diplom z humanitnich véd ziskal na Chi-
cagské univerzité. Vysttidal rlizna zaméstnani, pozdéji se zivil jako spisovatel, dramatik,
piekladatel a filmovy scendrista (mj. je spoluautorem scénaie k filmim Valmont, 1988, r.
Milos§ Forman, sc. + J. C. Carriere a M. Forman, podle romanu Nebezpecné znamosti Ch.
de Laclose). Do Prahy mohl opét piijet az po listopadu 1989, od Cervence 1992 zde s rodi-
nou rok zil a i nadéle se velmi Casto vraci. Novak se predstavil jako vypraveée se smyslem
pro jazyk a humor a se schopnosti postihnout groteskni rozmér Zivota exilovych komunit.
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ProzaiCka, publicistka a ptekladatelka Iva Pekarkova (*1963) studovala mikrobiologii
a virologii na Ptirodovédecké fakult¢ UK v Praze, studii vSak tésn¢ ptfed dokoncenim za-
nechala a roku 1985 odesla do exilu. Po desetimésicnim pobytu v Rakousku ziskala r. 1986
za podpory nadace Amerického fondu pro uprchliky povoleni k odjezdu do USA; usadila
se nejprve v Bostonu, kde pro tuto nadaci pracovala, a posléze v New Yorku. Od r. 2005
zije v Londyné a pracuje jako taxikarka a tlumocnice. S ptechodem do exilu se zrodilo kli-
cové téma autorCiny tvorby: situace a postoj cizince, ,,zmnozena* identita cloveka, jenz
opustil sviij domov a koteny, bytostnd potteba porozumét ,,druhému® (Cloveku, méstu,
zemi, kultuie, udalosti).

Prozaik, esejista a politicky publicista Jan M. Kolar (1923 Praha — 1979 Lucembursko)
vystudoval prava, ale ptsobil jako filmovy rezisér, scendrista, herec, novinaft, je téZ auto-
rem nékolika knih o filmu. Od r. 1945 studoval na Pravnické fakulté UK, 1948 byl ze studii
vyloucen. V dubnu 1948 se v uneseném letadle dostal do Mnichova. Po kratkém pobytu
v némeckém uteceneckém tabote odesel do Lucemburska, kde se zivil manuéalné i psanim
¢lankt do mistniho tisku. V 50. letech se zejména jako publicista aktivné G€astnil exilového
politického 1 kulturniho zivota v exilu. V r. 1975 se presté¢hoval natrvalo do Patize, po na-
stupu levicové Mitterrandovy vlady (1977) vsak presidlil do Lucemburska, kde také ze-
miel. Tematickymi pilifi Kolarovych francouzsky psanych romant jsou exil, nostalgie po
domov¢ (détstvi a mladi, matefském jazyce), milostné drama a vnitini (moralni) zapas hr-
dint.

Knizni produkce v exilu byla pomérné bohatd na memodry, z nichz lze pfipomenout
vzpominky Julia Firta (1897 — 1979; piv. jm. Julius Fiirth), jenz spolufidil nakladatelstvi
Borovy a byl také feditelem nakladatelstvi Melantrich. Po tnoru 1948 odesel do Francie,
Anglie a USA, kde byl zastupcem §éfredaktora v redakci radia Svobodna Evropa v New
Yorku. (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

Do ciziny byly rovnéZ propasovany texty Prokopa Drtiny (1990 — 1980) Ceskosloven-
sko, miij osud (1982e, 4 svazky), jenz byl pred valkou tajemnikem prezidenta E. Benese.

V exilu vysly také vzpominky Zderika Urbanka (1917 — 2008), jenz byl v letech 1949
— 1957 zamé&stnan v Cs. statnim filmu jako lektor, pozdgji jako dramaturgicky tajemnik
umélecké rady, ktera schvalovala scénatfe. Od r. 1959 se zivil vyluéné pieklady z anglické
a americke literatury. Pul roku hostoval na All Souls College oxfordské univerzity (1968 —
1969). Byl jednim z prvnich signataii Charty 77. V letech 1989 — 1990 studijné navstivil
nékolik univerzit v USA. V 1. 1990 se habilitoval v oboru dramaturgie na AMU, o rok poz-
déji se zde stal rektorem, v r. 1992 na funkci rezignoval. Byl pifedsedou Spole¢nosti Franze
Kafky (a pozdéji jejim Cestnym ¢lenem), ¢lenem vyboru PEN klubu a od r. 1994 piedsedou
Fondu BoZeny Némcové pro autory postizené nouzi. V r. 1993 obdrzel izraelské vyzname-
nani ,,Spravedlivy mezi narody* a zaroven se stal ¢estnym obc¢anem Izraele za pomoc Zi-
dovskému obyvatelstvu v dobé holocaustu. Urbanek jako basnik patfil k ortenovsko-bed-
narovské generaci, kterd vstoupila do literatury na konci 30. let. Vyznamné je Urbankovo
prekladatelské dilo. Do Cestiny uvedl na dvé desitky klasikii anglické a americké literatury
20. stoleti. (Cit. podle M. Suchomela, resp. J. Bednarové.)
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pesevinon |9

Uved'te generacni skupiny, literarni proudy a sméry v prozaické tvorb¢ v letech 1969 —
1989.

swosranwvaor [l

Vypujcite si z knihovny prozaické knihy nékteré vyznamné prozaické generace nebo
charakteristického prozaického literarniho sméru ¢i proudu z let 1969 — 1989. Charakteri-
zujte jejich tvorbu z hlediska generacniho kontextu a naratologického pohledu.

okzmsen %]

Zamyslete se nad ¢lankem Jitiho Kratochvila Literatura ted’ (1985), ktery v urcitém
smyslu pfedjima nékteré rysy literarniho vyvoje v 90. letech (7vorba 22, 1990, €. 9, 28. 2.;
¢. 10, 7. 3.; ¢lanek je rovnéz dostupny v antologii k D&jindm ceské literatury 1945 — 1990
nazvané Z déjin ceského mysleni o literature, 4, 1969 — 1989, Praha: UCL AV CR, 2005,
s. 282-297).

prozawee ]

Seznamte se blize s ndzory na dilo Milana Kundery, ktery se stal — jako jeden z mala
oficialné nevydéavanych autorti — predmétem ,,odborné* kritiky i v oficialnim tisku (dokla-
daji to stati Jifiho Hajka z po¢atku sedmdesatych let a Jaroslava Cejky z konce let osmde-
satych), zejména se stati Kunderovské paradoxy Milana Jungmanna (Svédectvi /Patiz/ 20,
1986/87, ¢. 77, s. 135-162), kterou v roce 1986 vyvolal Sirsi diskusi (ohlasy na Kunderovo
dilo jsou napiiklad shrnuty ve ¢tvrtém dile antologie k Dé&jindm cCeské literatury 1945 —
1990 Z dejin ceského mysleni o literature, 4, 1969 — 1989, Praha: UCL AV CR, 2005, s.
299-360). Vytvoite pak na zaklad¢ Cetby Kunderovych beletristickych dél sviij vlastni,
originalni pohled jeho dilo. (Nov¢jsi ohlasy na Kunderovu osobnost a tvorbu obsahuje sbor-
nik Milan Kundera aneb Co zmuze literatura? Soubor stati o dile Milana Kundery, Brno:
Host 2012.)
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Vypiijéite si knihu Cesky sndi Ludvika Vaculika a pfecteni se zamyslete nad jejim ob-
sahem. Zaroven si vyptjéite knihu Hlasy nad rukopisem Vaculikova Ceského sndie (1991)
a porovnate svilj utvofeny nazor z etby Ceského sndre s ohlasy, které jsou obsaZeny
v knize Hlasy nad rukopisem Vaculikova Ceského sndre riznych predstavitelti disentu i
emigrace. Zamyslete se pritom také nad Vaculikovym zobrazenim ¢eského disentu v knize
Cesky sndi a napiste sviij dojem.

El[swmmortnapmrory ]

Oficialné vydavana proéza v letech 1969 — 1989

e Prozy z vyrobniho prosttedi (pokusy o oziveni budovatelského roménu)
Paral, gvejda, Dusek, Petr Novotny, Stavinoha, Sulet, Steklag, Frais

e Prozy z profesniho prostfedi (napt. 1¢katského, novinatského, pojistovackého, po-
zarnického apod.)

Dub, Styblovéa, Frybova, Prouza, Danék, Ptacnik
e Prozy s historickym ndmétem

Loukotkova, Vatikova, Riha, Toman, Pludek, Fryd, M. V. Kratochvil, Kozik, Erben,
Dangk, V. Neff, Korner, Sotola

e Prozy Cerpajici z udalosti a déni 20. stoleti

Sotola, Fuks, Pavel, Marek, Otenasek, Kolarova, Sladkova, Hrabal

e Prozy navazujici na paralovskou a hrabalovskou poetiku

Zapletal, Verner, Bartiin¢k, Sabach, P. Kratochvil, Crha, Longinova, Kamen, Nenadal
e Prozy s venkovskou tematikou

Kozak, Kienek, Navratil, Kostrhun, Bajaja, Z. Dostél, Ktiz, A. Dostal, J. Medek, gtépén,
Klukanova, Vodicka, Tomecek

e Humoristickd préza

Bosek, Kapek, Hornicek, Z. Smid, J andovsky, J. Kohout, Trunecek, Pechacek, Bocek,
Schmid, Svandrlik, M. Skala, Pavek, O. Neff
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e Védecko-fantasticka proza

O. Neff, Kramer, Veis, Nesvadba, Paral

e Piedcasné memoary, resp. beletrizované deniky dospivajicich
P. Hajek, L. Némec, R. John, Zapletal

e Experimentujici proza

Milota, Bajaja, Cervenkova, Macura, Vinant, Berkova

e Detektivni proza

marek, Erben, Proskova, Kacirkova, Velinsky, Stekla¢, Vostra, Fuks, Frais, Moravcova
e V¢cna literatura, resp. literatura faktu

Kozik, J. Janousek, Mucha, Ivanov, J. Klima

e prozy na pomezi beletrie a publicistiky

Kftest'an, Nepil, Holub, Zapletal

Samizdatova proza v letech 1969 — 1989

Vaculik, I. Klima, Putik, Stiborova, Kliment, Trefulka, Kantirkova, Kriseova, J. Krato-
chvil, Kotrla, L. Prochazkova, Lederer, Brabcova, Bondy, Placak, Havel

Proza v exilu v letech 1969 — 1989

Skvorecky, Salivarova, Lustig, Kundera, Fischl, Kohout, Filip, Bene$, Grusa, Sidon, 1.
Binar, Vejvoda, Richterova, Kiesadlo, Ttesnak, Hutka, Harnicek, L. Martinek, 1. Prochaz-
kova, Pelc, Monikova, J. Novak, Pekarkova, Kolar

e Memodarova proza

Firt, Drtina, Urbanek

7]

e Cim se lisila, jakymi akcenty, piistupy a metodou zpracovani druhé vlna prozy s vy-
robni tematikou z let 1969 — 1989 od prvni (budovatelské prozy) z let 1948 — 1956?

e Kdo se v obdobi let 1969 — 1989 vénoval historické proze a jaka témata z hlediska
historickych obdobi v ni dominovala?
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e Ktefi autofi Cerpali ve svych prozach z let 1969 — 1989 z latek a udalosti 20. stoleti?
O jaké témata §lo?

e Jaka dila vytvotfil Bohumil Hrabal v obdobi let 1969 — 1989? Charakterizujte jejich
tematiku a poetiku.

o Které ¢eské humoristické prozy z let 1969 — 1989 byste doporucili svym pratelim,
znamym?

e Kdo z ¢eskych prozaiki tvoticich zejména v letech 1969 — 1989 popisuje zZivot po-
litickych (i nepolitickych) véziii v komunistickych véznicich?

e Jak se proméioval pohled ¢eskych spisovateli v obdobi let 1969 — 1989 na Zivot na
ceskeé vesnici?

o Ktefi Cesti autoii se vénovali Zanru science — fiction? Co pfispé€lo k nebyvalému roz-
machu a ¢tenatské oblibé tohoto Zanru u nés v obdobi let 1969 — 1989?

o Ktefi Cesti autoii detektivek dokazali tento Zanr pozvednout na vyssi literarni Groven
v obdobi let 1969 — 19897

e (o si predstavite pod pojmem pied¢asné memodry nebo beletrizované deniky dospi-
vajicich? Kdo tento typ beletrie u nas psal a proc?

e Znate néjaké autory, ktefi vyuzivaji ve své beletristické tvorb¢ experimentélnich
prvki a postupii v obdobi let 1969 — 1989?

e Znate Ceské autory, kteii se v obdobi let 1969 — 1989 vénovali zidovské problema-
tice a holocaustu?

e Ktefi Cesti spisovatelé se vénovali v obdobi let 1969 — 1989 tzv. vécné literature,
resp. literatute faktu?

e Existuji Cesti autofi, ktefi psali knihy na pomezi beletrie a publicistiky v obdobi let
1969 — 1989?

e Vysly v obdobi let 1969 — 1989 néjaké publikace, které prinesly s6lové ¢i partnerské
zamysleni o literatute, spolecnosti, vlastni tvorb¢ atd.?

|
Z beletristické prozaické ¢etby obdobi let 1969 — 1989, kterou jste absolvovali na za-
klad¢ doporucené literatury, napiste stru¢né obsahy.

Dfwonae. ]

Pokracujte v psani ¢tendiského deniku, ktery vdm bude oporou v dalSim studiu Ceské
literatury.
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Studentim ceské literatury mohou byt blizké psychologizujici, historizujici, humoris-
tické prozaické zanry Ceské literatury z let 1969 — 1989, poptipad¢ fantastickd nebo detek-
peni politické a kulturné-spolecenské situace doby je pfitom seznameni se s tématem téma-
tem vézenské prozy, zidovstvi, antisemitismu a holocaustu.

Tato kapitola ptinesla piehled o ¢eské proze z let 1969 — 1969 v jejich rozmanitych
zanrovych podobach a stylovych polohach, v riznorodych inspiracich a uméleckych vy-
jadrenich. Obdobi let 1969 — 1989 bylo érou tii proudi (oficidlniho, samizdatového a exi-
lového) ceské literatury, v to pocitaje prézu. Ve vSech tiech komunikacnich okruzich se
objevila dila vice ¢i mén¢ hodnotna; zejména neoficialni (samizdatova) produkce zdtiraz-
novala moralni akcent ¢eského pisemnictvi (velkou zasluhu na tom méla samizdatova na-
kladatelstvi), v exilové produkci se dafilo prosadit nové pristupy a postupy, reagujici na
nové proudy ve sveétove literatuie (mj. na postmodernismus a literarni postmodernu), o coz
se zaslouzila vyznamna exilova nakladatelstvi i ¢asopisy.

"‘
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9 DRAMAYV LETECH 1969-1989

wowvmamzomerar =]

V této kapitole se dozvite:

o dramatu v letech 1969 — 1989 obecné;

o dramaturgii divadel v letech 1969 — 1989;

o autorském divadle v letech 1969 — 1989;

o dramatické tvorbé v exilu a samizdatu v letech 1969 — 1989.

N ]

Budete schopni:

e orientovat se v dramatice let 1969 — 1989;

e ucinit si pfedstavu o podobach dramatu let 1969 — 1989;

e yjasnit si pojmy apokryfni, historické, etické, psychologické, komedialni, burleskni,
metaforické, modelové, absurdni, expresivné experimentalni, muzikalové, revualni,
satirické, polyfonické, poetické pocitové, bytové, knizni, autorské, exilové drama.

|
drama, apokryf, historie, komedie, satira, burleska, expresivita, experiment, absurdita,

satira, muzikal, revue, polyfonie, epi¢nost, bytové drama, knizni drama, modelové drama,
exil.

9.1 Oficialné uvadéna dramaticka tvorba a autorska divadla
(1969 — 1989)

Normalizace v oblasti kultury zasdhla obzvlast’ vyrazné ¢eskou dramatickou tvorbu. Na
pocatku 70. let se kvalitni divadelni hry na oficidlnich divadelnich scénach téméf neobje-
vovaly. Vzniklé vakuum zapliiovali programovi pracovnici divadel uvadénim her sloven-
skych a sovétskych autorti. Kromé toho dramaturgové adaptovali klasickou ¢eskou prozu,
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napf. Sramka, Vanduru, Polacka, Olbrachta apod. Hypertrofie adaptaci byla jednak proje-
vem krize pivodni dramatické tvorby, jednak se v ni hledala vychodiska v situaci zméne¢-
ného spolecenského klimatu. Vynucené hledacstvi bylo typické pro mala divadla experi-
mentélniho typu. K divadlim tohoto druhu, kterd vznikla jiz v 50. a v prvni poloviné 60.
let (Semafor, Divadlo Na zabradli, Cinoherni klub aj.) ptibyla dalsi, napiiklad prazské Di-
vadlo na okraji, v Prostéjoveé vzniklé Hanacké divadlo (HaDivadlo) nebo pardubické Diva-
dlo Na drazce. (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

k %k ok

V pribéhu tohoto obdobi zaséhli do vyvoje oficialni dramatické tvorby zejména O. Da-
n&k a J. Sotola.

Oldrich Danék od poloviny 70. let sméiuje k basnickému podobenstvi s filozofickym
rozmérem a zaroven znacné posiluje epizaci dramatické formy.

K Sotolovym dramatiim o stietech mezi vitdlni podstatou individua a odosobnénymi
spolecenskymi institucemi (stat a jeho déjiny) ndlezi jak dramata napsand v zénru aktuali-
zované historické hry, tak texty usilujici o nepfimé pojmenovani autorova zivotniho pocitu

z tzv. normalizace.

Dramaticka tvorba Josefa Boucka (1932 — 1995), Citajici vice nez dvacet tituld, se vy-
znacuje kultivovanosti slova a usilim o zachyceni existence ¢lovéka v celé jeji slozitosti.
Lze ji zhruba rozdé¢lit do dvou skupin. Prvni tvofi hry ze Zivota soucasniki, ¢asto nesené
lyrickym tonem, v némz Boucek navazuje na Sramkovsko-hrubinovskou vétev ¢eské dra-
matiky. Druhou skupinu tvoii hry ndmétove Cerpajici z minulosti, v nichZ vSak autor posu-

v

nuje zfetelng historické téma do obecnéjsi i aktuélni etické problematiky.

Dramatik, prozaik, filmovy a televizni scenarista Jan Jilek (1933 —2011) v priabéhu 70.
a 80. let napsal také groteskné-komické hry pro dospélé ve stylu tragikomedie ze soucas-
ného Zivota obycejnych lidi. Jako herec ptsobil v prazském Divadle Jittho Wolkra az do
pied¢asného odchodu do diichodu (1991). Dcera Michaela Jilkova (*1968), ptivodné tele-
vizni zpravodajka a publicistka, pracuje jako televizni moderatorka. (Cit. podle S. Otde-
naska.)

Prozaik a dramatik Radoslav Los$t’ak (1935 — 1992) se v r. 1969 stal lektorem, pozdé&;ji
dramaturgem Divadla Oldficha Stibora v Olomouci, odkud piesel v r. 1978 do ¢inohry Na-
rodniho divadla v Praze; zde plsobil jako dramaturg az do pfedcasné smrti.

2%

v linii hrubinovské poeticko-psychologické dramatiky.

Dramaticka, prozaicka, autorka knizek pro déti Daniela Fischerova (*1948), dcera hu-
debniho skladatele Jana F. Fischera (1921 — 2006) a piekladatelky Olgy Frankové (1909 —
1969), ukoncila studia dramaturgie a scendristiky na FAMU v r. 1971. Kratce pracovala ve
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scenaristickém odd¢leni Filmového studia Barrandov (1972), 1973—74 jako odpovédna re-
daktorka nakladatelstvi Orbis. Poté ve svobodném povolani, jako pedagozka ptisobila ex-
tern¢ i na DAMU. Dlouhodobé¢ lektoruje kursy nonverbalni komunikace (mj. na ptehlidce
amatérského divadla Jirasktiv Hronov a na Wolkrové Prostéjove). Hry D. Fischerové ze 70.
a 80. let mifi v reakci na tzv. normalizaci k postizeni obecné krize hodnot a soustfedéné se
zabyvaji zvlasté problémem stfetavani individua s mechanismy moci.

Dramatik, publicista, autor rozhlasovych her, filmovy a televizni scenarista Karel
Steigerwald (*1945), studium scenaristiky na prazské FAMU (mj. u M. Kundery) ukon¢il
v 1. 1972. V letech 1973 — 1979 byl zaméstnan jako scenarista ve Filmovém studiu Barran-
dov. V nasledujicim desetileti byl ve svobodném povolani, kratce (1984) pracoval jako dra-
maturg hranych pofadil v Kratkém filmu a navazal velmi uzky kontakt s Cinohernim stu-
diem v Usti nad Labem. Od r. 1988 ptisobil v Divadle Na zabradli jako dramaturg, v letech
1990 — 1993 jako $¢f ¢inohry, poté byl kratce ve svobodném povolani. Pozd¢ji se vénoval

2%

témeét vyhradné na spolecenskou a politickou satiru.

Divadelni a rozhlasovy dramatik, teatrolog Jan Vedral (*1955) dalkové vystudoval dra-
maturgii na DAMU. V letech 1981 — 1983 byl odbornym pracovnikem prazského Divadel-
niho tstavu. K dramaturgické praci se vratil v oddéleni rozhlasovych her Hlavni redakce
literarné dramatického vysilani Cs. rozhlasu (1983 — 1985), a zejména pak v Divadle na
Vinohradech, kde byl v letech 1986 — 1990 vedoucim dramaturgem. Vedralova dramaticka,
divadelni i rozhlasovéa tvorba je ovlivnéna predevs§im jeho profesi dramaturga. Podstatnou
¢ast jeho dila proto tvofi dramatizace ¢i adaptace, psané pro konkrétni divadelni soubory.

Prozaik, dramatik, televizni a filmovy scendrista, autor rozhlasovych her Alex Ko-
enigsmark (1944 —2013) ukoncil studia dramaturgie a scendristiky na prazské FAMU (mj.
u M. Kundery) vr. 1973. V letech 1973 — 1974 byl zaméstnan jako dramaturg Filmového
studia Barrandov, v letech 1975 — 1990 byl spisovatelem z povolani (s vyjimkou r. 1979,
kdy byl dramaturgem Cinoherniho studia v Usti nad Labem). V r. 1990 se stal feditelem
odboru uméni ministerstva kultury CR. Od r. 1991 byl dramaturgem Komorniho divadla
komedie v Praze, v letech 1994 — 1997 puisobil ve stejné profesi na televizni stanici Prima.
Poté opét ve svobodném povoléani. Vedle tvorby pro film, televizi a rozhlas se Koenigsmark
uplatnil 1 jako autor piivodnich dramat a divadelnich adaptaci dé€l ¢eskych i zahrani¢nich
tvlirct a pozdéji také jako prozaik. Spojujicim rysem Koenigsmarkovych psychologizuji-
cich divadelnich her je tragikomic¢nost, diiraz na etické hodnoty Zivota a snaha o detailni
vystizeni charakteri hlavnich hrdint.

Dramatik a scénarista JindFich Fairaizl (1934 — 1993) v r. 1953 pteSel do vznikajici
Cs. televize, kde piisobil jako redaktor ve vysilani pro déti a mladez, od r. 1964 byl reZisé-
rem v oddéleni dokumentaristiky. Po provérkach v r. 1970 musel z televize odejit, nadale
s ni vSak spolupracoval externé, stejn€ jako s Kratkym filmem Praha. V r. 1975 mu byla
zakazana &innost v kulturnich institucich. V r. 1990 byl jmenovan ustfednim feditelem Cs.
televize, v témze roce ze zdravotnich diivodl rezignoval, dale zde plisobil jako rezisér. Za-
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hynul pfi autohavérii na silnici mezi Méchenicemi a Zbraslavi. Divadelni hry Fairaizl vét-
Sinou situoval do souc€asnosti. Pomoci neobvyklych ptib&hi, jez umoziuji vyhrotit jednani
postav a odhalit ptiiny jejich ¢inti, konfrontuje kontrastni lidské typy, reprezentanty odlis-
nych zivotnich nézort a postoju. Pro autora je pfiznacna mordlni apelativnost, az rigor6z-
nost.

Autorsky se rovnéz podilel na scénéii seridlu Sanitka (1984, r. J. Adamec, scénaf + J.
Hubac, Fairaizl neuveden).

Dramatik, autor rozhlasovych her, scénarista, prozaik Mirko Stieber (*1945) od r. 1966
studoval na FAMU dramaturgii a scendristiku (abs. 1971). Od r. 1972 pisobil jako sce-
narista Filmového studia Barrandov, od r. 1977 se vénuje pouze vlastni tvorbé. Zakladnim
tématem Stieberovych divadelnich, rozhlasovych i televiznich dramat je proces sebeuvé-
domovani soucasniki, ktefi — ¢asto potlacovéani a nuceni ke konformnimu stylu Zivota —
dozravaji az k poznani zakladnich, zdanlivé neslozitych etickych principti byti.

Rezisér, scéndrista a dramatik Antonin Masa (1935 — 2001) v letech 1957 — 1962 ab-
solvoval filmovou a televizni dramaturgii na FAMU. Poté pusobil ve FS Barrandov jako
dramaturg, scendrista a rezisér. S nastupem tzv. normalizace byl nucen v r. 1971 odejit ze
zaméstnani a jeho filmové i televizni scénate byly stazeny z vyroby. Spolupracoval s FS
Gottwaldov a Cs. televizi, od r. 1977 zadal pracovat také pro divadlo. V r. 1990 se vratil do
FS Barrandov a zde pusobil jako vedouci tvlr¢i skupiny. Masa se soustfed’uje predevsim
na piib&éhy zachycujici lidské usili o znovuobnoveni potfebnych Zivotodarnych hodnot,
Casto v situacich obecného rozkladu a celkového spolecenského upadku.

Dramatik, filmovy a televizni scenérista Otto Zelenka (1931 — 2013) absolvoval vr.
1954 dramaturgii a scendristiku na FAMU. Byl dramaturgem v prazské literarné-drama-
tické redakci Cs. televize, od r. 1956 dramaturgem Filmového studia Barrandov, od r. 1970
pusobil tamtéz jako scendrista. V letech 1991 — 1997 byl odbornym asistentem na FAMU.
Tvorbu O. Zelenky vyznacuje namétova a zanrova raznorodost. Pro Siroké publikum psal
divadelni hry s komedialnimi zapletkami, ale i1 spoleenskokritické hry se satirickym ost-
nem.

Zakladnim prvkem komedialniho herectvi i dramatické a prozaické poetiky Miroslava
Hornicka je stald pfitomnost komentujiciho autorského subjektu. Cokoliv autor ve svych
textech predvadi a vypravuje, je jim dfive ¢i pozdéji ironizovano, ,,shozeno* a zcizeno. Vy-
chozi situace, jiz vzdy rozviji se znaénym potéSenim, je jim znovu a znovu proménovana
a obracena naruby, vlastni pointu ptibéhti vytvareji ironizujici glosy. Na rozdil od srovna-
telné poetiky J. Wericha ¢i 1. Vyskocila tuto techniku Hornic¢ek nepouziva k satirickému
demaskovani skute¢nosti ¢i k jejimu usvédcovani z absurdity, nybrz spise k laskavé tole-
ranci a zdiraznéni relativity pravd o svété, k jejimu novému harmonizovani a obohaceni
o poetizujici rozmér. Dramatik, prozaik, autor muzikalovych libret, televizni a filmovy sce-
narista Jifi Hubaé (1929 —2011) od r. 1961, kdy debutoval jako televizni autor, piisobil
jako dramaturg a vedouci tviiréi skupiny v redakei literarné-dramatického vysilani Cs. te-
levize. Od r. 1974, kdy musel z politickych divodu z televize odejit, byl spisovatelem ve
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svobodném povoléni. Ve své prevazné televizni tvorbé se Hubac¢ vénoval Zivym otdzkam
dynamicky se proméiujici moderni skutecnosti. Jednotlivé hry zpravidla stavéji na polarité
mezi obecné filozofickou, etickou problematikou a citovym svétem soucasného cloveéka.
lova dramata, kterd analyzuji Ceské charaktery v meznich situacich, anticipujicich duchovni
atmosféru let normalizace. Zvlastni misto v pozdé¢jsi autorové tvorbé téma alkoholismu
a jeho diisledky pro jedince, rodinu i spole¢nost.

A%

Picka preneslo na jevisté (jeho popularni kabaretni scénky se hraly u ochotniki i na profe-
sionalnich scénach). Konstantnim zlistavalo autorovo propojovani aktualni satiry s poeti-
kou absurdna a groteskna.

Ivan Vysko€il v r. 1958 zalozil s Jifim Suchym Divadlo Na zdbradli, jehoZz uméleckym
vedoucim se Vyskocil stal a v némz jako autor, rezisér a herec pracoval az dor. 1962. V r.
1963 zalozil v ramci Statniho divadelniho studia volné autorské divadlo s paradoxnim na-
zvem Nedivadlo, které se stalo posléze jeho nejvlastnéjsi autorskou i hereckou platformou.
V Nedivadle, jez vysttidalo nékolik prazskych scén (Reduta, Metro, Radiopalac, Diim ko-
voprumyslu na Smichov¢ aj.), vytvoril Vyskocil n¢kolik text-appealovych cykll a variaci,
na nichz se podilela fada spolupracovniki. V letech 1970 — 1979 tuzce autorsky spolupra-
coval zejména s P. BoSkem, od r. 1972 také s P. Rutem. Vyskocil je tviircem specifického
literarné-dramatického utvaru, stojiciho na pomezi prézy a divadla, ktery nazval ,,nediva-
dlem* a ktery se od 60. let stal jeho nejvlastnéjsi tvirci doménou. V navaznosti na text-
appealy vychéazi Nedivadlo z tviir¢tho vypravéni, jez je chapano i jako zakladni noeticky
postoj. Toto vypravéni vSak autor a herec v jedné osob¢ stale kombinuje s ndzornym pred-
vadénim i s interpretaci a reinterpretaci, pficemz cilem je dosdhnout co nejtésnéjsiho a nej-
hlubsiho dialogu s divakem. Nedivadlo tak pro Vyskocila bylo jakousi vefejnou autorsko-
hereckou tviirc¢i dilnou a jeho postupy vyrazné ovlivnily i vystavbu jeho knizné€ vydanych

textu.

Osudy divadla Semafor ovlivnilo tragické umrti Jitiho Slitra (1969) a tzv. normalizace,
v jejimz dusledku byl JiFi Suchy zbaven funkce uméleckého vedouciho (1970); postupné
mu byly znesnadnény publikacni moznosti: gramofonové desky vydaval vyjimecné,
nejpozdéji od poloviny 70. let prakticky nemél ptistup do rozhlasu a televize, knizné ne-
publikoval, nesm¢l hrat ve filmu. Od 70. let se stala tvorba Suchého skupiny v Semaforu
(vedle ni zde puisobily téZ skupiny M. Simka a J. Dvoraka) ojedinélym prostorem pro ¢s-
teCn¢ nezavislou intelektudlni zdbavu, védomé udrzujici a rozvijejici kontinuitu s obdobim
60. let. V r. 1990 se stal Suchy op¢t feditelem Semaforu, jehoz tradici specifického autor-
ského divadla udrzuje dodnes. Nejosvédcenéjsi divadelni formou jsou upro n¢j kabaret
a revudlni pdsmo dialogti a pisni spojenych jednoduchym ramcem.

Stale vyznamné;jsi postaveni si v ceském dramatickém a divadelnim uméni 70 a 80. let
ziskavala autorska divadla, oznacované nékdy téz jako divadla studiového typu. Ke spolec-
nym rystim patfila mj. snaha o bezprostfedni komunikaci s publikem, rezignace na klasicky
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dramaticky tvar, hledani novych moznosti pro scénickou vypovéd’ prostiednictvim netra-
di¢nich predloh. Inspirujici roly zde sehraly dva soubory vzniklé uz v 60. letech — Studio
Y a Husa na provazku (ten se musel za husakovského rezimu ptejmenovat na Divadlo na
provazku).

Vidci osobnost souboru Studia Y Jan Schmid se rozhodujicim zpisobem podilel na
vzniku jeho specifické divadelni poetiky. At jiZ jde o texty-libreta, které jsou vychodiskem
ke kolektivnim improvizacim a ,,jeviStnim montazim®, o vice ¢i méné volné upravy diva-
delnich her jinych autorti, o dramatizace proz anebo i o ptivodni divadelni hry, vzdy je v je-
jich pozadi pojeti divadla jako syntetické¢ a metaforické aktivity, zalozené ptedevSim na
osobité autorské herecké akci, v niz dominuje kontakt s publikem, improvizace, stylizo-
vana naivita, moznost neustale komentovat vlastni roli a také hudba a zpév. V r. 1978 Stu-
dio Y ptesidlilo z Liberce do Prahy. Zprvu bylo pod ndzvem Ateliér-Ypsilon soucésti Stat-
niho divadelniho studia, od r. 1981 scénou Divadla Jitiho Wolkera, od r. 1990 je samostat-
nou scénou.

Se zna¢nym ohlasem a uznanim se setkala tvorba herce, mima, reziséra Boleslava Po-
livky (*1949) v brnénském Divadle na provazku (dale DNP). Ve svych autorskych panto-
mimickych inscenacich, které si sam reziroval a vytvarel v nich hlavni role, se inspiroval
klauniadou, komedii dell’arte i filmovou groteskou; zamérné pfitom piekracuje hranice
zanru smérem k totalnimu herectvi.

Hanacké divadlo (HaDivadlo) zalozil v sezoné 1974 — 1975 rezisér Svatopluk Vala
(*1943) v Prostéjove, od r. 1980 tento soubor plsobil v Brné. Soubor do jisté miry nava-
zoval na poetiku DNP a v souvislosti s jeho plisobenim se ¢asto objevovala myslenka tzv.
pocitového divadla, povazujici pocit za jediny mozny prostiedek k nalezeni pravdy zasuté
za manifestacnim obrazem skutecnosti. Jako zakladni princip komunikace slouzila atmo-

sféra, naladéni a souznéni. Do repertoaru HaDivadla ptispé€l 1 jeho dramaturg Josef Koval-
¢uk (*1948), na jinych hrach se podilel dramatik, prozaik, rezisér, herec Arnost Goldflam
(*1946). Goldflam v brnénském HaDivadle vedle svych nejvyznamnéjsich her inscenoval
téz nekolik spolecnych projektd, v r. 1993 z HaDivadla odesel a od t¢ doby ve svobodném
povolani reziruje na fadé domacich i zahrani¢nich scén. Dodejme, Ze Goldflamav otec se
narodil ve Vidni, matka v Sokalu u Lvova (zidovsky ptvod ovlivnil formovani Goldfla-
mova zivotniho postoje i zdjmovy okruh tvorby). V letech 1971 — 1976 studoval rezii na
brnénské JAMU. Od r. 1990 pedagogicky ptsobi na Divadelni fakult¢ JAMU v Brn¢ (v r.
2002 se habilitoval a v r. 2007 byl jmenovan profesorem).

Goldflamova ptivodni dramaticka tvorba 80. a zacatku 90. let se rozvijela dvéma sméry.
Prvni skupinu ptredstavuji texty s uvolnénou dramatickou stavbou, které prostiednictvim
série asociativné fazenych scénickych obrazii zobrazuji hlavniho hrdinu neziidka s autobi-
ografickymi rysy a jeho ,,pout’ svétem*. Druhou linii tohoto obdobi tvoifi monodramata,
v nichz Goldflam vykreslil rozmanité portréty lehce deformovanych a nékdy az bizarné
pusobicich charakteri.
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Piemysl Rut studoval rezii na DAMU, absolvoval v r. 1979. V letech 1980 — 1984 byl
rezisérem Slovackého divadla v Uherském Hradisti, kde také vedl kabaretni Malou scénu
(do zakazu jeji Cinnosti 1983). V letech 1984 — 1990 vyucoval na hudebné-dramatickém
oddéleni Statni konzervatote v Praze. Zaroven vSak jiz od r. 1972 uz spolupracoval autor-
sky a interpretacné (klavirista, zpévak, herec) s I. Vyskocilem. V letech 1987 — 1989 spo-
luredigoval samizdatovou revue O divadle, do niz také ptispival. V letech 1991 — 1992 byl
redaktorem, posléze zastupcem $éfredaktora Literarnich novin. V r. 1993 si zvolil svo-
bodné povolani. Od r. 1999 zacal extern¢ spolupracovat s Katedrou autorské tvorby a pe-
dagogiky DAMU, v r. 2003 se stal jejim vedoucim (v r. 2008 tamtéz jmenovan profeso-
rem). Rutovy dramatické texty, jejichz zakladni situace neziidka vychazi ze starSich lite-
rarnich ptedloh, maji podobu slozité komponovanych intelektualnich konstrukci — podo-
benstvi o situaci ¢lovéka, hledajiciho své postaveni v absurdnim svété nepravd a frazi.

Pro poetické divadlo, které v r. 1969 zalozili M. Jelinek, P. Matéjii a Z. Potuzil (pozdé&ji
se vénoval i filmové rezii), zvolili jeho zakladatel¢ nazev Divadlo na okraji. Soubor se
béhem necelych dvaceti let (zanikl v r. 1987) soustiedil pfedev§im na adaptace basnickych
a prozaickych praci (Macha, Paral, Hrabal, Fuks, Sotola aj.). (Cit. podle L. Machaly a E.
Gilka.)

Vyraznym zplsobem se zapsala do ¢eské dramatické a divadelni tvorby dvojice Zdenék
Svérak (*1936) a Ladislav Smoljak (1931 — 2010), jejichz tvorba se odviji zejména od
fiktivni postavy ceského vSeuméla Jary Cimrmana, kterou autofi situovali na pfelom 19.
a 20. stoleti, do stylizovaného obrazu rakousko-uherského mocnafstvi jako ,,idylické* mi-
nulosti, pfedchdzejici prvni svétové valce a dal§im traumatim 20. stoleti. Z komické paro-
die védeckého badani se zrodily semindie o zivoté a dile zapomenutého génia a o jeho pfi-
nosu pro jednotlivé oblasti uméni a védy, které obvykle tvoii ivodni ¢ast jednotlivych in-
scenaci Divadla Jary Cimrmana (dale: DJC). Druhou ¢ast inscenaci pak tvoii jednoaktovky,
jejichz autorstvi je pfipsano Cimrmanovi a které, v tematickém sepéti se seminafem, zpo-
catku parodovaly jednotlivé divadelni a literarni Zanry. Oba tviirci jsou podepsani pod nej-
zdaftilejSimi situa¢nimi filmovymi komediemi 70. a 80. let (Jachyme, hod’ ho do stroje,
1974, r. O. Lipsky; Marecku, podejte mi pero, 1976, r. O. Lipsky), z nichz nékteré jsou
tematicky bezprostfedné spjaty s postavou Cimrmana (Jara Cimrman, leZici, spici, 1983,
r. L. Smoljak) nebo s osudy jeho divadla (Nejista sezona, 1987, r. L. Smoljak).

Cimrmanovska mystifikace a s ni spjaté divadelni hry a dalsi texty si po desitky let na-
chazeji stale nové publikum; kult neexistujiciho génia tak postupné piekrocil hranici diva-
dla a literatury a tato postava, ale 1 vybrané okiidlené véty z jednotlivych her se staly orga-

-----

Z novych divadel se v 80. letech prosadilo prazské divadlo Sklep, jehoz zrod je spojovan
se jmény Milana Steindlera (*1957) a Davida Vavry (a sklepem jeho babicky). Kolem r.
1978 se zaéina utvaiet jadro souboru — kromé& Vavry a Steindlera jesté ptibyl J. Burda, T.
Vorel, F. Vésa, E. Holubové a T. Handk. Prvni vefejné vystoupeni se uskutecnilo v r. 1978,
o dvé léta pozd€ji méla premiéru prvni celovecerni sklepackd hra Muzikal, jejimiz autory
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byli Tomas Vorel (*1957) a David Vavra (*1957). Od r. 1980 vystupuje soubor v kultur-
nim domé& Dobeska, ktery se stal jeho domovskou scénou na dalsi dlouha Iéta. Krom toho
soubor hostoval na riznych vyznamné;jsich prazskych mistech, ale také mimo Prahu.

Divadlo Sklep bylo hlavnim spiritem agens skupiny Prazské 5 (téz Prazska pétka) dale
tvotené divadly Miméza (pantomimické skupina), Vpied (recita¢ni skupina), Koloto€ (vy-
tvarné divadlo) a Kie¢ (baletni jednotka), ktera predstavovala nejvyraznéjsi generacni hnuti
70. a 80. let a pfinesla oziveni tehdejsi divadelni scény. VSechny spolky propojoval osobni,
Zivotni, filosoficky a esteticky nazor. Cinnost Prazské 5 pronikla i do televizni oblasti, kdyz
v 1. 1988 reziroval T. Vorel film Prazska pétka, ve kterém divadlo Sklep ptipravilo patou
¢ast nazvanou Na Brigade. Film spolu s dalsimi televiznimi scénkami a pisnickovymi klipy
piinesl souboru dalsi piiznivce.

9.2 Dramaticka tvorba v exilu a samizdatu (1969 — 1989)

Po r. 1969 nastala pon€kud jiné situace nez diive, kdy se dramaticka tvorba autorti vy-
fazenych z ptirozenych podminek a zejména zbavenych insceniza¢nich moznosti svych her
ocitla na samém okraji jejich tvlirciho Usili jak v exilu, tak samizdatu (snad s vyjimkou
surrealistickych textl V. Effenbergera a K. Hynka). Dramatiza¢ni uméni mélo totiz v 60.
letech vyrazny podil na iniciovani a posilovani demokratizacnich tendenci a jeho néktefi
predstavitelé (zejm. V. Havel) se stali mezinarodné uznavanymi. Poté, co s vlivem norma-
lizace zmizely z Ceskych jevist hry V. Havla, I. Klimy, P. Kohouta, M. Kundery F. Pavlicka
a dalsich, hledaly se zplisoby a moZznosti, jak doma i v zahrani¢i zabranit iplnému umlceni
diskriminovanych autorti. Jednou z cest byla zahrani¢ni vydani (Ceska i ptekladova) praci
autorti odsunutych rezimem na okraj kulturniho a divadelniho zivota, popiipad¢ jejich in-
scenovani na zahrani¢nich scénach (pomérné Casto a uspésné se tak délo zejména v né-
mecky mluvicich zemich). V domacich pomérech byly dramatické texty Sifeny samizdato-
vou formou, vznikla tzv. bytova divadla, frekventované bylo tzv. ,,pokryvacstvi®, kdy misto
puvodnich autorti byla uvadéna jména osob, které byly ptijatelné rezimem. Také v neofici-
alni dramatické tvorbé bylo na zacatku 70. let patrny znacny pocet dramatizaci prozaickych
1 basnickych d¢€l ¢i adaptaci her jinych tvlrceii, coz opét mohlo souviset s hledanim nové
ideové a tematické orientace v zna¢né proménéné a neliberalni atmosféte normalizacniho
rezimu. (Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

Teatrolog a dramatik Jan Kopecky (1919 — 1992) u¢il na DAMU (v r. 1950 docent, v r.
1959 profesor) a od r. 1960 byl profesorem a vedoucim katedry dé¢jin a teorie divadla na
FF UK, v letech 1968 — 1969 byl ndméstkem ministra kultury. V obdobi let 1966 — 1969
pusobil jako viceprezident International Theatre Institute. V r. 1971 musel FF opustit a dva
roky byl nezaméstnany. Od r. 1973 do odchodu do diichodu v r. 1982 pracoval jako Cerpac
n. p. Vodni zdroje. V r. 1990 se vratil jako profesor na FF UK. V druhé poloviné 60. let
Kopeckého tvorba vyvrcholila objevenim Zivotnosti lidovych baroknich her.

Divadelni teoretik, historik a kritik, autor divadelnich her, dramatizaci a adaptaci Jaro-
slav Vostry (*1931) se vr. 1964 stal dramaturgem Statniho divadelniho studia Praha;
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v jeho ramci 1965 zalozil spolu s L. Smockem prazské divadlo Cinoherni klub a stal se jeho
uméleckym séfem, uplatiioval se zde také jako rezisér, dramaturg i autor. Od prosince 1963
byl soucasn¢ odbornym asistentem na DAMU, kde ptednasel teorii dramatu a divadla a vy-
ucoval dramaturgii. Koncem r. 1972 byl z politickych divodii zbaven funkce uméleckého
$éfa Cinoherniho klubu a v &ervenci 1973 z divadla propustén, v r. 1977 byl propustén i z
DAMU. Na DAMU se sm¢l vratit az v r. 1987, v r. 1990 se zde habilitoval; v r. 1992 byl
jmenovan profesorem pro obor dramaturgickd tvorba; v letech 1993 — 1995 vykonaval
funkci rektora AMU, nyni plisobi na katedie teorie a kritiky DAMU. V lednu 1990 se
znovu stal uméleckym §éfem Cinoherniho klubu a po hospodaiskospravnim osamostatnéni
divadla byl do r. 1993 jeho feditelem. Vychozimi dramatizacemi, napsanymi spolu s A.
Vostrou spoluvytvatel programovou snahu Cinoherniho klubu o neideologické divadlo
groteskniho realismu.

Dramatik, prozaik, autor pisiiovych texti; politik Milan Uhde v letech 1967 — 1971 ex-
terné pusobil na JAMU v Brn¢. V letech 1971-89 byl ve svobodném povolani, nesmél vSak
z politickych diivodi publikovat ani byt jinak vefejné literarné Cinny. Byl signatafem
Charty 77 a ¢lenem redak¢niho kruhu samizdatovych Lidovych novin (1988 — 1989). V le-
tech 1990 —1992 pisobil jako ministr kultury CR. V r. 1996 se habilitoval na JAMU, v le-
tech 2001 — 2006 pedagogicky ptisobil na Literarni akademii v Praze. V letech 1999 — 2006
byl ¢lenem Rady Ceského rozhlasu, od r. 2007 je ¢lenem Rady Ceské televize, od r. 2011
jejim predsedou. Vyraznéd byla Uhdeho anonymni spoluprace s brnénskym Divadlem Na
provazku, které uvadelo jeho dramatizace pod jménem reZiséra Z. Pospisila. Podle hry Di-
vadla Na provazku Balada pro banditu vznikl i stejnojmenny film (1978, r. V. Sis). Ve hie
z tradi¢niho piibéhu kolocavského zbojnika stira historicky falesné motivy jeho boje za
socialni spravedlnost a akcentuje vnitini rozporuplnost hlavniho hrdiny i dalSich postav.
Podstatna ¢ast Uhdeho tehdejsi dramatické tvorby vSak mohla do SirSiho povédomi vstoupit
az po r. 1989. Sjednocujicim prvkem dramatikovy pestré zanrové palety byla reflexe soci-
alni atmosféry za tzv. normalizace, z niz autor opét vyzvedaval zvlasté groteskni a para-
doxni prvky a situace.

Viclav Havel byl v r. 1969 obvinén z podvraceni republiky, od r. 1970 nesm¢l oficialné
publikovat. Dne 1. 11. 1975 se v Hornich Pocernicich konalo ochotnické pfedstaveni Hav-
lovy Zebrdické opery ,,na téma“ J. Gaye, jez se stalo zaminkou pro rozsahlou policejni akci
proti autorovi, herctim i né€kterym divakiim. TéhoZ roku Havel zalozil samizdatovou Edici
Expedice. V samizdatu vysly ¢fetné Havlovy hry, v zahranic¢i byly uvedeny téz rozhlasové
adaptace jeho her.

V polovin¢ 70. let Havel naSel novou inspiraci v osobni a politické situaci disident.
Prostfednictvim postavy Ferdinanda Vanka, hrdiny nékolika aktovek, srovndval nekon-
formni spoleCensky postoj s chovanim téch, kteti se prizplisobili podminkam tzv. normali-
zace

Pavel Kohout navazal v aktovkach ze 70. let na Havlovu postavu disidentského inte-
lektuala Ferdinanda Varika. Jejich civilné pojati hrdinové jsou bud’ vtahovani do absurd-
nich situaci (Casto s prvky hororu) a postupné privadéni k aktivni dobrovolné spolupraci
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s moci, nebo jsou nuceni Celit ,,pfirozenym®, le¢ nepochopitelnym situacim, jaké se nabi-
zeji v ,,redlném socialismu* €i v ,,redlném kapitalismu®. Ptilezitostné Kohout ptisobil jako
rezisér, zejména svych her; jiz od 50. let spolupracoval pii inscenacich s domécimi i zahra-
ni¢nimi scénami, pozd¢ji byl do zahranici zvan téz k samostatné rezijni praciVznikly téz
cizojazy¢né rozhlasové adaptace jeho her v Némecku, Anglii a Polsku. (Cit. podle V. Bro-
Zové, resp. V. KoSnarové.)

Divadelni hry Egona Bondyho, které vznikaly vesmés na ptelomu 60. a 70. let, nezap-
fou vliv povale¢ného surrealismu a jeho experimentl s dramatickym textem (V. Effenber-
ger, K. Hynek). Autor zde stavi na estetice osklivosti, trapnosti, paradoxu, absurdity a ple-
bejskosti, vytvati satiry, v nichz demaskuje a podryva mechanismy totalitni moci.

Ladislav Smocek se béhem tzv. normalizace vénoval ptfedevsim rezii. Ve shod¢ s po-
vahou vlastniho dramatického dila byly Smockovi jako rezisérovi zvlast blizké takové hry,
které jsou vyznamové nejednoznacné, misi zdnrové polohy a umozinuji sledovat na jevisti
skryté podoby lidské mentality.

Umélecky feditel Divadla na Vinohradech v letech 1965 — 1970 FrantiSek Pavli¢ek po
vyhazovu z divadla pracoval v 70. letech v riznych délnickych profesich (skladnik, po-
mocny délnik, domovnik apod.), pozdéji odesel do diichodu. V lednu 1977, nékolik dni po
podpisu Charty 77, byl spolu s O. Ornestem, J. Ledererem a V. Havlem zatCen, dva mésice
véznén a v r. 1978 odsouzen na sedmnact mesicii s podminecnym odkladem na tfi roky.
V r. 1990 byl jmenovan usttednim feditelem Cs. rozhlasu, od r. 1992 byl opét v diichodu.
V komornim monodramatu Ddvno, davno jiz tomu, Zprdva o pohibivani v Cechdch, na-
psaném pro herecku V. Chramostovou (premiéra probéhla v jejim byté o Vanocich 1979;
divadelni prem. 1990), zachytil posledni roky zivota B. Némcové. Text dramatu, sestaveny
pusobivou technikou montaze vzpominek, uvah, vnitinich pocitt i spolecenskych a histo-
rickych reflexi, stfida fiktivni monolog s citacemi autentickych dokumentt.

V névratu Josefa Topola k celovecerni dramatice se metaforicky odrazeji okupacni uda-
losti a pocatky tzv. normalizace. Téma Zivotniho u¢tovani je upornym hledanim smyslu
umeélecké tvorby a autenticity vlastniho byti.

Vétsina praci Ivana Klimy ze 70. a 80. let vychazela jednak v ¢etnych piekladech v za-
hrani¢i, jednak doma v samizdatovych edicich. Kruté mocenské manipulace odhalovaly od
poloviny 60. let jak Klimovy prozy, tak i jeho dramata, z nichZ n€kterd maji i rysy politické
satiry. Pod silnym vlivem absurdniho dramatu a F. Kafky, k némuz se Klimovy prézy hlasi
1 cetnymi odkazy, tihne jeho tehdejsi tvorba k modelovosti a alegorii, sili v ni pesimismus
a skepse.

Pavel Landovsky spolu s V. Chramostovou, V. Tiesiidkem a T. Bouckovou ucinkoval
r. 1978 v bytové inscenaci Kohoutovy adaptace Shakespearova Macbetha (Play Macbeth).
V samizdatovych edicich vysly Landovského divadelni hry. Groteskni prvky Landovského
dramatické tvorby nejsou svazany s filozoficky pojatou, obecné existencidlni absurditou,
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ale vyrustaji z kazdodenni redlné zkusenosti, naptiklad z prozitku tzv. normalizace v 70.
letech.

Divadelni a rozhlasové hry Karola Sidona byly zpravidla komponovany podle principu
paraboly: napi. v Labyrintu nalézdme — s odkazem na J. A. Komenského — podobenstvi
o samot¢ a osaméni. Sidonové dramatice je spole¢ny diraz na univerzalni analogie, jimiz
se demonstruje existencialni trauma lidského byti; postupné do ni vyrazné pronika také in-
spirace tradi¢ni zidovskou mytologii, v niz autor shled4va stale presvédcivejsi paralely
s pritomnosti.

Iva Prochazkova se vénovala rovnéz dramatické praci. V Realistickém divadle Zdenka
Nejedlého v Praze se méla vr. 1975 uskuteCnit premiéra jeji prvotiny Venusin vrch
(1974s.), predstaveni vSak bylo pro Prahu zakazano; hra byla uvedena v r. 1976 v Jihlavé
a poté v Liberci a Spisské Nové Vsi. Po r. 1990 pise scénaie pro Ceskou televizi.

Mezi exilové dramatiky se ke konci svého Zivota zatadil také Egon Hostovsky divadelni
hrou Osvoboditel se vraci (Kolin n. R. 1972, spolu s novelou Epidemie). (Cit. podle B.
Svadbové.)

Exulantskou frasku Josefa Skvoreckého Biih do domu (Toronto 1980, i prem.; roz-
mnoz., 1992) uvedla ochotnicka scéna Nové &eské divadlo v Torontu. (Cit. podle M. Spi-
rita.)

Jan Novak se k tématu Ceské reality konce 60. let a k traumatim Ceskych emigranti
v cizim prostiedi obraci rovnéz ve svych dramatech: v prvotiné Czechs (,,Cizci®, tj. ame-
rické ozna¢eni Cechdl v emigraci; Chicago 1979) a ve hie Bohemian Heaven (,,Ceské
nebe*; New York 1980).

Ludvik ASkenazy svou vnitini kontinuitu si Gcasti na lidskych osudech a diirazem na
psychologickou hodnovérnost jednajicich osob zachovavaji také rozhlasové a divadelni
hry, jejichz dramatickou formu uvoliiuje vSestrannd lyrizace textu, meditativnost a zaliba
v kupeni poetickych detaili. Prozy L. Askenazyho byvaly ¢asto dramatizovany a uvadény
predevsim na pud¢ amatérskych divadel. Askenazy se po cely zivot vénoval zejména roz-
hlasové dramatice. Jeho hry z 60. let byly nastudovany a vysilany v zahranici (zejména na
némeckojazycnych stanicich, téz cetné preklady do holandStiny), v exilu psal ASkenazy
naopak némecky a tyto hry pro dospé€lé i détské posluchace byly po r. 1989 piekladany do
cestiny. Askenazy je autorem scéndit k n¢kolika filmim. V nékterych zapadonémeckych
televiznich filmech ptsobil ASkenazy také jako herec. Oba jeho synové, Heinrich (Jindfich)
a Ludwig Mannové, nyni pracuji jako filmovi reziséfi.

Karel Hvizd’ala (*1941) znamy hlavné svymi rozhovory s osobnostmi ¢eského disentu,
napsal mj. nékolik rozhlasovych her, podilel se na rozhlasovych seridlech. V exilu zil Hviz-
d’ala v Bonnu a byl zaméstnan v Radiu Svobodné Evropa. V kvétnu 1990 se vratil do Prahy
a nastoupil v redakci deniku Mladé fronta (posléze Mlada fronta Dnes) jako Séfreportér.
V r. 1993 nastoupil do tydeniku Mlady svét a od dubna 1993 byl jeho Séfredaktorem. Na
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podzim 1994 zalozil Casopis Tyden a stal se jeho $éfredaktorem. Od r. 1999 je ve svobod-
ném povolani. (Cit. podle V. Novotného, resp. M. Ptibang¢.)

Vladimir Skutina (1931 — 1995), jenz byl zamé&stnan v Cs. televizi od Fijna 1967 do
cervence 1969, v srpnu 1968 byl jednim z moderatort provizorniho vysilani. V srpnu 1969
byl zatéen a vySetfovan zprvu ve vazbe, poté na svobodé, v r. 1971 odsouzen; z vézeni byl
propustén v dubnu 1974. Na konci roku 1978 byl nucen vystéhovat se do Svycarska. Zil
v Curychu, od r. 1979 zde byl vedoucim redaktorem ¢asopisu Magazin, do n¢hoz sam také
hojné ptispival, a na n¢j navazujiciho Reportéra (1984 — 1990). V r. 1990 se vratil do Prahy.
V 70. a 80. letech Skutina své texty sytil karikaturami komunismu a sovétského bloku.

Ellsesemsoiom ]

Uved’te dominantni proudy a sméry v ¢eské divadelni a dramatické tvorbé v letech 1969
—19809.

Dfsmwosrarwvoa ]

Vypujcite si z knihovny soubor V hlavni roli Ferdinand Vanek (Praha, Academia, 2006)
a zamyslete se nad zobrazenim absurdity Zivota v obdobi tzv. normalizace a nad prostiedky,
kterymi je tato absurdita dosahovana v dramatickém textu. Jde zejména o ,,vaitkovky*: hry
V. Havla z obdobi 70. — 80. let (Audience, Vernisaz, Protest). Srovnejte je s ,,vaitkovkami‘
P. Kohouta (Atest, Marast, Safari), P. Landovského (Arest, Sanitarni noc) a J. Dienstbiera
(Prijem).

[z ]

Zamyslete se nad zpracovanim, resp. variacemi M. Uhdeho na Olbrachtova Nikoly
Suhaje loupeznika, ktera byla uvadéna pod titulem Balada pro banditu (1975, in Balada
pro banditu a jiné hry na zaprenou, 2001) Divadlem na provazku. (Konfrontovat miizete 1
s filmovym zpracovanim rezisérem V. Sisem a do audiosluchatek ptilezitostné pustit hudbu
z CD Pisnicky z Balady pro banditu, 2012.)

[i[roztemes ]

Formou napf. sledovani her Divadla Jary Cimrmana z televizniho zaznamu, popt. DVD
nebo jinych nosici (nékteré divadelni hry DJC vysly na LP a pozdéji na CD) se zamyslete
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nad pojmem cimrmanovskéd mystifikace a pokuste se charakterizovat prosttedky, jimiz je
ji dosahovéno.

Pokuste se napt. prostfednictvim internetového vyhledavace zjistit, které z divadelnich
her ¢eskych dramatikti 1969 — 1989 jsou schopny oslovit sou¢asné¢ho divaka (napft. jsou
hrany v divadlech v CR v poslednich nékolika letech).

ooy [[T]

Aktualizované historické hry

Sotola, Dan&k

Psychologické a poeticko-psychologické, psychologizujici hry
Boucek, Lost'dk, Koenigsmark, Stieber

Komedie a tragikomedie

Jilek, Koenigsmark, Zelenka, Hubac

Antiiluzivni, epické drama

Fischerova, Steigerwald, Vedral

Spolecenskokritické drama

Steigerwald, Fairaizl, Masa, Zelenka

Humoristické, satirické, konverzacni, text-appealové hry
Horni¢ek, Hubac, Pick, Vyskocil

Muzikalové a revualni hry

Jiti Suchy

Modelové drama

Hubac
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Divadla studiového typu (autorské divadlo)
e DivadloY

Schmid

Divadlo Jary Cimrmana

Smoljak, Svérak

Divadlo na provazku

Polivka, spoluprace: Ludvik Kundera
Hanacké divadlo (HaDivadlo), poetika tzv. pocitového divadla
Vila, Kovalcuk, spoluprace: Goldflam, Rut
Divadlo na okraji (poetické divadlo)

Miki Jelinek, Matg&jt, Potuzil

Prazska 5

e Sklep

Vavra, Steindler, Burda, Vorel, Hanak

e Mimébza
e Vpied

e Koloto¢
o Kiel

Dramaticka tvorba v exilu a samizdatu

Kopecky, Vostry, Uhde, Havel, Pavel Kohout, Milan Kundera, Bondy, Smocek, Pavli-
cek, Ivan Klima, Landovsky, Sidon, Iva Prochdzkova, Hostovsky, Jan Novak, Askenazy,
Tigrid, Hvizd’ala, Skutina

2]

Ktefi divadelni autoii a dramatici navazuji v 70. — 80. letech na Sramkovsko-hrubinov-
skou, lyrizujici a psychologizujici linii ¢eské dramatiky?
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opowser [

Zjistéte, kteti autofi navazuji v letech 1969 — 1989 na antiiluzivni, brechtovskou linii
epického divadla? Jaké divadelni prostiedky jsou pro tento pristup typické?

_IEI

Seznamte se s anonymnim ¢lankem Kdo je Vaclav Havel (Rudé pravo 69, 1989, ¢
23. 2., s. 4), zamyslete se nad jeho obsahem a zptisobem argumentace pii hodnoceni Hav-
lovych obcanskych a politickych postoju (téz in M. Ptiban, ed.: Z déjin ceského mysleni o
literatuie IV, 1970 —1989, Praha: UCL AV CR, 2005, s. 76-82). Text pamfletu lze srovnat
s knihou J. Sulce Politika jako absurdni drama — Viclav Havel v letech 1975 — 1989 (Praha
— Litomysl: Paseka, 2013).

provovcesroew  [[d]

V obdobi nastupujici normalizace chybéli dramatické produkci nejen tvlrci, nové mys-
lenky, ale 1 divaci. Tato situace byla feSena celou fadou divadelnich adaptaci her ¢i proz,
které byly pfijatelné cenzurou. Autoii novych divadelnich her, kteti méli ptistup oficidlné
¢i skryté (ptes tzv. pokryvani) na divadelni scény, nemohli pojmenovavat skutecnost ptimo,
proto sazeli na metaforizované komunikaty, které obsahovaly zaSifrovana, ale divakiim
srozumitelnd mimodivadelni spolecenské a politickd sdéleni. Tvirci kladli vétsi diiraz na
podtexty, neverbalni komunikaci, €asto jen na evokaci spikleneckého pocitu c¢ehosi zaka-
zaného, pouze nazna¢ovaného. Zanrové se Serpalo z nejriiznéjsich podobenstvi, tragickych
(tragikomickych) moralit a grotesek, jejichZ vyznam bylo mozné vyuzit v nové situaci nebo
do nich apravami vlozit aktualizovany vyznam, a to i na bazi cenzurou tolik nepodeziivané
klasiky nebo nové aktualizovanych témat z historie. Doslo i k pfesunu hodnot z centra vic
k okraji, periferii, kde se naskytala vétsi moznost experimentu a obecné tiniku cenzurnimu
tlaku, takze celd fada vyznamnych reziséra at’ uz z donuceni (vyhazovem) nebo dobrovolné
opoustéla velka kamenna divadla a ¢astéji se uchylovala do autorskych ¢i studiovych diva-
del, popﬁpadé odchézela z Prahy a pokouéela se o divadelni praci (stabilni nebo pohostin-
kého dlvadelmctV1 70.—80. let. Vyznamné rezisérské osobnosti hostovaly v jiz zavedenych
divadlech studiového typu (E. Schorm, J. Kacer, J. Grossman v libereckém Divadle Y),
popiipadé se obrozovaly nékteré scény v krajskych méstech (Usti n. L., kde z ptivodné ka-
baretni scény Kladivadla vzniklo Cinoherni studio s vyraznym autorskym, rezisérskym i
hereckym zazemim), Plzen, Ostrava ¢i tehdy okresni mésta Olomouc, Pardubice (Divadlo
Na drazce) apod., které dostavaly nové umelecké impulzy od vyznamnych rezisérskych i
autorskych osobnosti 60. let. Tato divadla umé¢leckym programem navazovala na divadla
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malych forem, z nichz se za normalizace podatilo udrzet jen velmi malo, néktera byla zru-
Sena (Rokoko), jind pfetrvavala za cenu neustalého boje za své uchovani (Semafor). Vli-
vem potieby bliz§i komunikace mezi herci a divaky se proménovala se i scénografie a pro-
stor pro hrani (uplatnovaly se divadelni saly menS$ich rozmért, kluby apod.) Své poetice
ponejvice zlistala vérna divadla, kterd jiz v 60. letech Sla vlastni cestou — Divadlo Jary Ci-
mrmana, Divadlo na provazku (pozdéji se ptipojuje HaDivadlo s osobitou poetikou poci-
tového divadla, prazské poetické Divadlo na okraji). V 80. letech nastupuje generaéni se-
skupeni Prazska 5, z n¢hoz se divadlo Sklep vyprofilovalo v autorské divadlo s neodadais-
tickou poetikou, nékdy oznacované za ,,divadelni postmodernu®. V poloviné 80. let na sebe
upozornil P. Rut s ,,amatérskym souborem profesionalnich divadelnik‘ Mal¢ Ceské diva-
dlo. Klima disentu formovalo tzv. bytové divadlo (V. Chramostova aj.). V prostiedi ama-
térskych divadel se rozvijelo n€kolik pozdéji vyznamnych osobnosti (P. Lébl a J. A. Pitin-
sky, vl. jm. Z. Petrzelka).
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10 LITERARNI VEDA A KRITIKA 1969-1989

wowvmamzomerar =]

V této kapitole se dozvite:

o podobg¢ institucionalniho mysleni o literature v letech 1969 — 1989;

e jaké literarni Casopisy vznikly oficidlné po r. 1969;

e jaké literarni Casopisy vznikly v samizdatu a exilu po r. 1999;

e jaky byl charakter literarni védy a kritiky v letech 1969 — 1989;

e 0 diktatufe marxismu-leninismu v literarni védeé let 1969 — 1989;

e 0 navratu socialistického realismu do literarni védy a estetiky;

e o potlaceni (neo)strukturalistické metodologie po r. 1969;

e o rozvijeni recepcni poetiky v novych podminkach normalizace;

e 0 novych podnétech v teorii dramatu;

e o novych literarn¢kritickych generacich;

e o literarnekritické/historické reflexi starsi ¢eské literatury;

e 0 genologicky pojatych pfistupech k literarnimu dilu;

e 0 lexikografickych pracich v oficidlnim, samizdatovém a exilovém proudu;

e 0 vyvoji literarni historiografie v letech 1969 — 1989;

e 0 snahdch aplikovat v literarni teorii a estetice n¢které podnéty teorie informace a
sémiotiky;

e 0 SirSim zapojeni komparatistiky, naratologie a tematologie do mysleni o literatufe;

e 0 Usili neostrukturalistli navdzat na prerusenou tradici v samizdatu a exilu;

e o psychoanalytickych, existencialistickych a fenomenologickych ptistupech pfii in-

terpretaci literarnich d¢l.

R ]

Budete schopni:

e orientace v prostoru ¢eské literarni védy a kritiky v letech 1969 — 1989;

e charakterizovat Casopiseckou produkci a nezavislé nakladatelské aktivity v letech
1969 — 19809;

e urcit moznosti a limity mysleni o literatufe v letech 1969 — 1989 v podminkéach vnéj-
Sich kulturnépolitickych a ideologickych tlaki, ve zptisobu navazovani na predchozi
vykony institucionalniho uvazovani o literatufe zejména v 60. letech 20. stoleti, na
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piistupy literarnich kritik a literarnich historiktl, ptsobicich v Ceskoslovensku bé-
hem let 1969 — 1989 v oficidlnim i1 neoficidlnim proudu nebo ve svobodnych spo-
le¢nostech v emigraci, k literatuie a umét hodnotit tyto projevy.

_

tradice, kontinuita, diskontinuita, mysleni o literatufe, literarni kritika, literarni historie,
literarni generace, literarni ¢asopisy, hodnocenti literatury, totalita, emigrace.

10.1 Literarni véda a kritika v oficialnich ¢asopisech a nakladatel-
stvich (1969 — 1989)

Na zacatku normalizace byly provedeny kadrové Cistky na literarnévédnych pracovis-
tich, vysokych Skolach i1 v redakcich literarnich ¢asopist, z nichz vétSina kulturné a lite-
rarn¢ zamé&fenych byla zastavena (likvidace se tykala asi patnacti kulturnich a literarnich
periodik; oficidlnim ¢asopisem se stal Literdrni mési¢nik). Vyhozeny byly osobnosti, které
se v 60. letech angazovaly v obrodném procesu ve spolecnosti a také odbornici, ktefi se ve
sv¢ literarnéveédné nebo literarnekritické ¢innosti odchylili od marxismu a nechali se zlakat
»svody* tzv. burzoazni literarni védy nebo filozofického mysleni, které vybocovalo z ofi-
cidlni platformy marxismu-leninismu. Zaroven jim bylo zakédzano publikovat v oficidlnich
nakladatelstvich a ¢asopisech.

Hlavnim cilem normalizator ve védé a kultufe bylo znovunastoleni ortodoxniho mar-
xismu-leninismu. Literatura a mysleni o ni mélo byt zbaveno vsech ,,zhoubnych* existen-
cialistickych, spiritudlnich, ¢i obecné ,,zapadnich* tendenci, které mély byt nahrazeny tzv.
socialistickym realismem, jehoz vyklady se vratily vicemén¢ k jeho Stollovské verzi. Ne-
bylo jist& ndhodou, Ze se L. Stoll stal v re. 1972 feditelem Ustavu pro eskou a svétovou
literaturu Ceskoslovenské akademie véd (dale: UCSL CSA), kde ptisobil az do své smrti
v r. 1981. Jiz pted jeho nastupem zde provedl Cistku romanista V. Brett, ktery vedl tstav
v letech 1970 — 1972. Po Stollové smrti nastoupila na jeho feditelské misto H. Hrzalova,
ktera se badatelsky zabyvala ponejvice soudobou oficialni literaturou. (Cit. podle L. Ma-
chaly a E. Gilka.)

K hlavnim osobnostem normaliza¢ni kritiky a literarni védy patfili literarni kritik a his-
torik Vitézslav Rzounek (1921 —2001), Josef Rybak (1904 — 1992), Ivan Skala (1922 —
1997; vl. yjm. Karel Hell), OldFich Rafaj (1934 — 2010), Vladimir Dostal (1930 — 1975),
Milan Blahynka (*1933), Jifi Hajek (1919 — 1994), Hana Hrzalova (*1929), Stépan
Vlasin (1923 — 2012), do jist¢é miry Josef Peterka (zastdvané posty, literarnékritické
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svazky a dal$i publikace téchto autori zde neuvadime, zajimaji dnes pouze historiky kri-
tického mysleni normaliza¢niho proudu v literarni kritice obdobi normalizace; eventualni
zajemce odkazujeme na elektronickou verzi této studijni opory).

* sk ok

Samostatné uvazovani o literatufe, nerespektujici oficialni veli¢iny, nejednou narazelo
na odpor a bylo vystavovano ¢asto nevybiravym utokiim. Typickym ptikladem byl az hys-
tericky ohlas na knihu Prozaickd skutecnost (1982) recenzenta Svobodného slova Jana
LukeSe (*1950). Lukestv literarnékriticky profil krystalizoval jiz na sklonku 70. let v bo-
haté recenzni ¢innosti, ve které na sebe upozornil vyraznym hlasem, nevyhybajicim se jed-
nozna¢nému a otevienému soudu. Zvlastni pozornost vénoval zpoc¢atku pracim svych ge-
neracnich vrstevniktl, jako jeden z mala literarnich kritiki sledoval 1 tvorbu pisiovych
textd. Sviij postoj k literatufe, ktery akcentoval mravni zodpovédnost tvorby, vyjadiil
v souboru eseju Prozaicka skutecnost (1982). Demonstrativné v ném polozil otdzku miry
reflexe dobového marasmu soucasnou, predev§im mladou literaturou. Knizka se ve své
dobé stala prubifskym kamenem postojti ceskych spisovatelil v ramei ,,oficialni* literatury.
Postupné se Lukestv zdjem rozsitil 1 na autory star$i generace a na problematiku integrace
,»oficialni literatury a literatury samizdatové a exilové. Od konce 80. let ptitahuje jeho po-
zornost rovnéz film, zvlasté vztah literatury a filmovych adaptaci. Soustavny LukeSiv za-
jem o Ceskou vézenskou prozu vyvrcholil v souboru portrét J. Hejdy, J. Muchy, K. Pecky,
J. Stranského a J. BeneSe Stalinské spiritualy (1995) a kniznimi rozhovory s K. Peckou
(Hry doopravdy, 1998) a J. Stranskym (Srdcervac, 2005). Od r. 1999 je Lukes spolu s J.
Schmidem scenaristou a moderatorem mésiéni literarni revue Ceské televize TristatFicettri.
(Cit. podle V. Macury.)

V pribéhu 80. let se situace v kultufe i v instituciondlnim mysleni o literatufe zacala
pieci jen pon¢kud uvoliovat. Mezi mladymi kritiky se zacali prosazovat osobnosti, které
hledaly skute¢né hodnoty a nebali se publikovat kritické stanovisko 1 viici kniham rezim-
nich prominentti. Mladsi generace kritikii publikovala spiSe na strankach kulturnich ptiloh
denikt, které nebyly tolik pod dohledem stranickych organii (napt. Zemédélské noviny,
Svobodné slovo, Rovnost nebo Brnénsky vecernik).

Literarni historik a teoretik, sémiolog, prekladatel a beletrista Vladimir Macura (1945
— 1999) byl pfijat na studijni staz v UCL (1969 — 1971), kde pak byl trvale zamé&stnan jako
odborny a posléze védecky pracovnik v oddéleni teorie; v letech 1990 — 1992 zde zastaval
funkci zastupce teditele, od ledna 1993 az do své predcasné smrti byl jeho feditelem.

Macura reprezentoval mnohostranny tvar¢i typ s dispozicemi jak literarnévédnymi
a kritickymi, tak beletristickymi, fejetonistickymi, publicistickymi a ptekladatelskymi, pii-
¢emz se v ném charakteristicky slu¢oval smysl pro zivé problémy historické i soucasné.
Poucen na ¢eském strukturalismu a jazykovédé€ projevoval Macura ve svych prvnich studi-
ich z ptfelomu 60. a 70. let lingvostylisticky pfistup k analyzovanému materidlu a tento vy-
chozi postoj se u ného setrvale ptipominal v odstinéném chapani slovesné a tvarné stranky
uméleckého dila. Vyraznou zménu do Macurovy tviir¢i ¢innosti vneslo zaujeti sémioticko-
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kulturologickymi koncepty v Estonsku piisobiciho sémiotika J. Lotmana. V prvni poloviné
80. let vyslo koncep¢né pojaté dilo Znameni zrodu (1983; rozsit. 1995), vénované kulture
narodniho obrozeni a jeji ideologii, v némz Macura nové pojal obrozenskou kulturu jako
mnohotvarny a zvrstveny, le¢ jednotné sméfujici znakovy systém. Na zékladé rozboru li-
teratury, ale i celé fady dalSich slozek tohoto systému, dospél k ur¢eni obrozenského pro-
cesu jako kulturniho typu poznamenaného umélosti, mystifikacemi a hrou.

Jinou vyraznou podobou Macurova zajmu o literarni a spole¢enskou problematiku je

také jeho dlouhodobé péstovana, a zejména v 70. a 80. letech bohatéji rozvijena kriticka
¢innost.
Macurav odborny profil vyznamné dokresluje jeho redakéni i autorsky podil na velkych
lexikografickych a ptiru¢kovych projektech (dvoudilny Slovnik svétovych literarnich dél
1, 2, 1988, Pritvodce po svétové literarni teorii, 1988, rozsit. a preprac. vyd. + A. Jedli¢-
kova pod tit. Pritvodce po svétové literarni teorii 20. stoleti, 2012) a od poloviny 70. let
bohat€ rozvijend ptekladatelskd aktivita, kterou Ceské vetejnosti zptistupnil méalo zndmou
soudobou estonskou literaturu; prekladal z ni poezii, préozu i drama.

Literarni historik, kritik, editor, redaktor, publicista a ptekladatel Vladimir Novotny
(*1946) pattil ke kmenovym kritikim Zeméd¢€lskych novin a Svobodného slova. V letech
1978 — 1989 byl zaméstnan v nakladatelstvi Odeon, nejdiive jako redaktor revue Svétova
literatura, od 1983 jako vedouci redaktor knizni redakce. Napsal mnozstvi doslovii k diltiim
ruské literatury, doslovy ¢i pfedmluvami doprovodil také fadu knih ¢eskych prozaiki a bés-
nikd. V 80. letech se podilel na rukopisnych sbornicich k Zivotnim jubileim ¢eskych autori
tzv. Sed¢ zony, pfispival do samizdatového Kritického sborniku apod. V letech 1990 — 1999
byl Novotny pracovnikem UCSL AV CR (nejdfive v oddéleni slovanskych literatur, od
1991 v oddéleni soucasné Ceské literatury). Od podzimu 1999 odborny asistent na Katedie
ceského jazyka a literatury PedF Zapadoceské univerzity v Plzni, od r. 2007 také odborny
asistent na Katedfe historickych véd FF Univerzity Pardubice, od zacatku r. 2009 v Plzni i
Pardubicich jako docent (habilitacni prace Problémy ¢lovéka a déjin v roméanech Vladimira
Kornera, 2008; knizn¢ Tragické existencialy Vladimira Kornera, 2013). V Lidovych novi-
nach publikoval slovnicek spisovatelll Abeceda zapovézenych (1990 — 1991). V 70. a §0.
letech komentoval Novotny soustavné souc¢asnou ¢eskou literaturu bystrymi, aforistickymi
postiehy v nescetnych drobnych recenzich a sloupcich, v nichz si vytvarel ptizna¢nou dikci
napadnou jinotajnymi nardzkami a prudkym, ironickym soudem. PfestoZe recenzni ¢innost
tvori téziste jeho prace i po listopadu 1989 a nadale s oblibou péstuje zejména zanr autor-
ského literarn€kritického sloupku, usiluje Novotny i o celistvéjsi pohled na aktualni lite-
rarni procesy. Soucasné, tzv. postmoderni literature se Novotny vénoval i v dalSich pracich,
at’ uz monografického charakteru (Mezi modernosti a postmodernosti, 2002) ¢i v soubor-
nych vydanich ptivodnich ¢asopiseckych recenzi a kniznich doslovi (7a nase postmoderna
ceska, 2008). Novotného rozsah je v§ak mnohem S§ir$i a neomezuje se zdaleka pouze na
literaturu 20. a 21. stoleti. Pro Novotného pfistup je pfizna¢né piehodnocovani dosavadnich
literarn€historickych i literarnékritickych soudd, které znejistuje a polemizuje s nimi. Ve
svych studiich upozoriiuje na literarn¢historické myty, opomenuti ¢i omyly; Casto také ve-
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nuje pozornost autorim ¢i dilim opomijenym ¢i podle jeho ndzoru nepravem podceiiova-
nym, a i tim problematizuje ustaleny kanon a jeho hranice. Vedle literarni kritiky a historie
se Novotny vénuje té€z publicistice, edi¢ni ¢innosti, pedagogické ¢innosti a psani ucebnico-
vych piirucek. (Cit. podle V. Macury, resp. V. Kosnarové.)

Literarni historik a kritik Pavel Janaéek (*1968), syn literarni historicky J. Janackové,
debutoval v Novych knihach (1985), do nichz pfispival recenzemi az do pocatku 90. let
a dale do Zemédélskych novin (téz beletrif). V letech 1987 — 1988 byl mimotadnym stu-
dentem FF UK, obor dé&jiny uméni a estetika. Na FF UK pak v letech 1994 — 2000 absol-
voval postgradudlni studium v oboru d¢jiny ¢eské literatury (2000 Ph.D., disertacni prace
Literarni brak. Operace vylouceni, operace nahrazeni 1938—1951; rozsitena a piepraco-
vana podoba vysla knizné). V letech 1990 — 1995 plisobil Janacek v deniku Lidové noviny
jako redaktor, od r. 1994 vedouci redaktor kulturni rubriky, v letech 1995 — 1996 byl re-
daktorem ¢asopisu Tvar. Od Gervna 1995 pisobi v UCL AV CR, nejprve jako odborny
pracovnik, poté védecky pracovnik v oddéleni soucasné literatury (v letech 1999 — 2002
jeho vedouct), od r. 2003 jako vedouci odd€leni pro vyzkum literarni kultury, od ¢ervence
2010 je feditelem UCL. Od r. 2003 je Jana¢ek sou¢asné odbornym asistentem v Ustavu
ceské literatury a literarni védy FF UK.

wevr

populérni literaturu a literarni kulturu v 19. a zvlasté ve 20. stoleti. Spolu s M. JareSem pfi-
pravil soupis seSitovych romanovych edic 30. a 40. let 20. stoleti (Svét rodokapsu, 2003)
a tuto komentovanou bibliografii doprovodil studii, v niz v Sirokém historickém kontextu
vymezil problematiku seSitového vydavani ceské i prekladové beletrie a analyzoval edice
sledovaného dvacetileti. V monografii Literdrni brak. Operace vylouceni, operace nahra-
zeni, v letech 1938 — 1951 (2004) se zabyval institucemi a procesy, jez v podminkéch na-
cistické ¢i komunistické totality popularni literaturu (ne-literaturu, resp. brak) vylucovaly
z literarni komunikace. Soustiedil se na zobrazovani popularni literatury, jeji odmitéani,
cenzurni zasahy 1 proces jejiho nahrazovani jinymi literarnimi formami. (Cit. podle K. Bla-
hové.)

V pribéhu 80. let bylo mozné najit snahu o neideologicky pohled na literaturu v kultur-
népolitickém tydeniku Tvorba (1969 — 1991) a posléze v jeji ptiloze Kmen (zaloZena 1982,
osamostatnéni se dockala v r. 1988). Petr Bilek (*1950) v Tvorbé publikoval Privodce po
novych jménech ceské prozy, vénovany debutantim 70. let (1981). V Bilkov¢ literarnékri-
tické ¢innosti dominuji dvé tendence: Gsili poskytnut zakladni informace (zpravidla na za-
klad¢ zanrového a tematického popisu) a tihnuti k obecnéjsi kulturn€historické a generacni
charakteristice ¢eské prozy 70. a 80. let. Soucasti jeho z4jmu je 1 zkoumani kontakti lite-
ratury se sdélovacimi prostiedky (zejména s televizi) a problematika knizni kultury a na-
kladatelské praxe. Sestavil rovnéz dvé mensi slovnikové ptirucky, z nichz Slovnicek bas-
niku (1978) zahrnuje interpretaci dél. V letech 1995 — 2008 vykonaval funkci séfredaktora
v Casopise Reflex a nadale se vénuje vyhradné publicistice. (Cit. podle V. Novotného.)

Literarni historik a kritik, teatrolog Pavel Janous$ek (*1956) kritiky uvetejnoval od roku
1982. Zejména jeho clanek Nekolik nazoru (perspektivniho) kritika (Tvorba, 1987, €. 47,
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25. 11., ptiloha Kmen, s. 1 a 3) lze chépat jako jeden z pokusti pieckonat alespoil jednu z
bariér dobové kritické praxe.

Janousek letech 1975 — 1980 studoval na FF UK cestinu a vytvarnou vychovu, od r.
1978 i divadelni a filmovou védu. Absolvoval r. 1980 praci Vyznamova vystavba deél Via-
dimira Pdrala (PhDr. 1984). V r. 1981 nastoupil do UCSL, nejprve do staZe a interni aspi-
rantury, od r. 1987 jako védecky pracovnik (CSc. 1987 praci Vyvojové promeény poetiky
Ceského mezivalecného dramatu). Od r. 1993 byl zastupcem feditele, od dubna 1999 byl
povéfen fizenim ustavu a téhoz roku jmenovan feditelem. V letech 1990 — 1999 byl vedou-
cim odd¢leni soucasné literatury a od r. 2003 je vedoucim oddéleni pro vyzkum literatury
20. stoleti. Byl hlavnim redaktorem Slovniku ceskych spisovatelu od roku 1945 (1995,
1998) a Déjin ceské literatury 1945—1989 (2007 —2008). Od r. 1990 extern€ vyucuje na FF
UK literarni kritiku a poetiku dramatu, od r. 1999 soubézn¢ téz na PedF UK. Habilitoval
se v r. 2003 praci Studie o dramatu, Studie o dramatu 2 a ptednaskou Metodologické pro-
blemy déjin ceske literatury 1945 — 1989. Po roce 1990 publikuje v fadé odbornych ¢aso-
pist, pfedev§im ve Tvaru, jehoZ podobu pomahal formovat postupné také jako piedseda
redak¢ni rady a predseda spravni rady Klubu pratel Tvaru. Od r. 1988 je ¢lenem redakéni
rady Casopisu Divadelni revue.

Jako literarni védec Janousek propojuje teoreticky pohled se zietelem k historickym
souvislostem literarniho faktu. Zpocatku ho ptitahovalo zejména dilo V. Parala. Teatrolo-
gické pripravy vyuzil k teoretickym uvahdm o postaveni autorského subjektu v dramatic-
kém textu i ke konkrétnimu prizkumu ceské dramatiky z hlediska historické poetiky. Od
analyz zanrovych promeén ¢eského mezivale¢ného dramatu (Rozmeéry dramatu, 1989), spo-
jenych se zajmem o poetiku jednotlivych dramatikii, zejména K. Capka, pozdéji sméfoval
k teoretickym tivaham o dramatu jako literarnim textu a o postaveni autorského subjektu
v dramatu. V knize Studie o dramatu (1993) se vSak zabyva i literaturou povale¢nou. Poe-
tika tzv. budovatelského dramatu se mu zde stala podnétem k badani nad utvarenim a fun-
govanim norem socialistického uméni. Monografii Ivan Vyskocil a jeho neliteratura (2009)
Janousek vénoval vyrazné osobnosti ¢eské divadelni scény a jeho svébytné divadelni, dra-
matické 1 literarni tvorb&. Na povélecnou literaturu se Janousek zaméfil jako hlavni redak-
tor dvoudilného Slovniku ceské literatury po roce 1945 a nadale se ji vénuje (zvlasté dra-
matické tvorbe) jako autor studii a v neposledni fadé¢ jako spoluautor a hlavni redaktor De-
Jjin Ceské literatury 1945 — 1989. Systematicky se Janousek vénuje také literarni kritice.
Smysl pro tvar prézy a jeji hodnotu v literarnim kontextu se u n¢j doplituje jak s osobnim
zaujetim, tak se snahou o celistvéj$i mapovani soucasné literatury. Od druhé poloviny 80.
let se Janousek v fadé Casopisecky publikovanych eseji zabyva reflexi nejen literatury, ale
1 soudobé¢ literarnekritické praxe, v 90. letech téZ proménami podminek literarniho Zivota
a hodnotové hierarchie (knizn€¢ v souboru Time-out, 2001). Vybor Hrave i dravé (2009)
vedle recenzi, jez psal Janousek pod svym vlastnim jménem, zahrnuje ijeho kritickou
tvorbu publikovanou dosud pod pseudonymy. V poslednich letech se Janousek zacastnil
n¢kolika diskusi a polemik o orientaci a hodnotovych kritériich soudobé literarni védy,
o moznostech literarni historiografie. (Cit. podle V. Macury, resp. K. Bldhové, resp. M.
Piibang.)
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Literarni teoretik, historik a kritik JiFi Travnicek (*1960) publikuje od r. 1980. Pfispél
do samizdatovych periodik Kriticky sbornik a Revue 88. Od r. 1996 je ¢lenem redakcni
rady Casopisu Host, do kterého pravidelné ptispiva; od r. 2003 je ¢lenem redakeni rady
casopisu Ceska literatura. Vr. 1987 se stal odbornym pracovnikem brnénské pobocky
UCSL CSAV, v zaii 1989 piesel do oddéleni teorie UCSL v Praze. V letech 1991 — 2003
pusobil opét v Brné, vyucoval na katedie ceské a slovenské literatury a literarni védy FF
MU (v r. 1994 piejmenovana na Ustav &eské literatury, v r. 2002 na Ustav eské literatury
a knihovnictvi) soucasnou ¢eskou literaturu a teorii literatury, v letech 1997 — 2003 byl je-
jim vedoucim. V r. 2003 piesel do Ustavu pro eskou literaturu AV CR, pracoval v oddg-
leni teorie prozy, od r. 2007 pak v odd€leni pro vyzkum literarni kultury; téhoz roku byl
jmenovan zastupcem Feditele pro brnénské pracovisté UCL AV CR. Soucasné od r. 2003
prednasi na FF UK v Praze. V r. 2005 byl jmenovan profesorem.

Odborné pole piisobnosti J. Travnicka je velmi Siroké. Zahrnuje literarni kritiku, literarni
historii a teorii, vyznamna je vSak i jeho ¢innost edi¢ni a redakéni. Do literatury Travnicek
vstoupil na pocatku 80. let jako literarni kritik; sviij zdjem soustiedil pfedev§im na soudo-
bou basnickou produkei, vybérove pak i na prozu a literarni teorii. Od 90. let se v jeho zor-
ném poli stale Castéji objevovala literarni tvorba I. Blatného, 1. Jelinka, O. Mikuléska, J.
Skacela, ktera také stala na pocatku jeho uvah o podobach a proménach moderni ¢eské po-
ezie v druhé poloving 20. stoleti. Uceleny pohled na vyvoj ¢eské poezie poslednich padesati
let (v€etné poezie Ceského undergroundu, pisni¢kari a produkce nejmladsich basniki) po-
dal spolu se Z. Kozminem v d&jinné a ptehledové koncipované praci Ceskd poezie od 40.
let do soucasnosti (1994), kterd pozd¢ji vysla v upravené a rozsitené verzi pod ndzvem Na
tvrdém lozi z pstho vina (1998). S touto praci tematicky souzni kniha Poezie posledni moz-
nosti (1996), v niz Travnic¢ek svij vyklad moderni ¢eské poezie opiel o detailni interpretaci
konkrétnich sbirek a o prithledy do nékterych dalSich texti vybranych autort (J. Orten, J.
Kainar, J. Zahradnicek, V. Holan aj.). Zaméteni na problematiku interpretace literarniho
dila ($ife 1 na otazku Cteni) se stalo zakladnim vychodiskem Travni¢kovy odborné ¢innosti.
Promita se jednak do jeho literarnékritickych soudu, jednak do teoretickych tivah a studii.
Nejsoustavnéji své pojeti hermeneutiky moderni prozy ptedstavil v knize Pribéh je mrtev?
Schizmata a dilemata moderni prozy (2003), v niz analyzoval promény a vyvoj roméanu
s ohledem na jeho proklamovanou smrt a smrt pfibé¢hu. Pro tuto praci, ale i pro vétSinu
dalsich Travnickovych studii a interpretaci je charakteristické propojeni teorie a praxe:
konkrétni Ctenarska zkusenost je uchopena a nahlizena s pomoci (a pod dohledem) literarni
teorie. Formovani této zkuSenosti a jeji prvni podoby v SirSim kontextu vzniku a vyvoje
narativniho mysleni u déti analyzoval v knize Vypravej mi néco... Jak si deti osvojuji pri-
behy (2007). Komplexni prizkum &teni a Stenaistvi pak predstavuje kniha Cteme? Obyva-
telé Ceské republiky a jejich vztah ke knize (2008), kterd je vysledkem zatim nejrozséhle;-
Stho vyzkumu zaméteného na Cteni a ¢tendfe v nasem prostredi. Podobné jsou zaméteny i
dalsi Travnickovy prace: Ctendri a internauti, Obyvatelé Ceské republiky a jejich vztah ke
knize (2010); Preknizkovano, Co cteme a kupujeme (2013), Knihy kupovati, Déjiny kniz-
niho trhu v ceskych zemich (2014; se Z. Simeckem). (Anglicky vyslo Reading Bohemia.
Readers and Reading in the Czech Republic at the beginning of the 21th century, 2015.)
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Publikace Knihy a jejich lidé, Ctendiské Zivotopisy (2013) piinasi jednotlivé étenatské Zi-
votopisy konkrétnich lidi (celkem 33), jak je sami naratofi zaznamenali, editor zapsal a
upravil. Jsou zde zastoupeni spisovatelé, nakladatel¢, piekladatelé, editoii, knihkupci, pro-
pagatofi knihy a ¢teni, literarni kritici a védci a knihovnici. Kazda z biografii sleduje nejen
jejich individudlni ¢tenaisky vyvoj, ale soucasné i jejich reflexi vlastni profese; v zaveru
pak dochézi i na vyhled do budoucna — jak bude vypadat ctendiské kultura (knihy, ¢teni,
knihovny, knizni trh) za padesat let.

Dalsi rovinou Travni¢kovych aktivit je edi¢ni a redakéni Cinnost: dilo J. Zabrany, I. Je-
linka, I. Blatného, antologie polské literarni teorie Od poetiky k diskursu (2002). Spolu s J.
Holym redigoval ¢eské vydani Lexikonu teorie literatury a kultury (2006), podili se na fi-
zeni Strukturalistické a Teoretické knihovny v nakladatelstvi Host. Mimoto je spoluauto-
rem dvou kniznich rozhovort: Nekolik historek ze Zivota Arnosta Goldflama (2006) a Jake
hlavy, takovy jazyk (rozhovor s jazykovédcem D. Slosarem, 2008). (Cit. podle B. Svozila,
resp. O. Sladka.)

Brnénské literarnévédné prostiedi bylo ochuzeno uml€enim kritického hlasu Olega
Suse. S nastupem tzv. normalizace, po nuceném odchodu z fakulty, byl bez zaméstnani
a odkazan na vydélek manzelky a prilezitostné honorafe za prace vykondvané smluvné na
jména jinych. (Rozmetana byla rovnéz sazba jeho knih Geneze sémantiky hudby a basnictvi
v moderni Ceské estetice, Estetické problemy pod napétim a Bez bohut geneze?.) Az do
konce zivota mohl pfispivat jen do zahrani¢nich Casopist a potlacovany byly i jakékoli
zminky o jeho pracich.

Zdenék KoZzmin (1925 — 2007) byl od r. 1956 asistentem na katedie filologie Vyssi
pedagogické Skoly v Brné, v r. 1957 transformované v Pedagogickou fakultu UJEP. Zde se
v r. 1966 habilitoval praci Styl soucasné prozy avr. 1969 se stal prodékanem. V r. 1970
byl z politickych divodi odvolan z funkce a posléze propustén i z fakulty. Od podzimu
1970 az po odchod do diichodu (1985) vyucoval na gymnaziu v Zastavce u Brna. V r. 1990
se vratil na brnénskou Pedagogickou fakultu Masarykovy univerzity, v r. 1991 vsak ptesel
na katedru Ceské literatury a literarni teorie FF MU, kde v dubnu téhoz roku ziskal titul
profesora. Na fakulté ptsobil do r. 2001.

Znovu publikovat mohl nejprve diky osobni state¢nosti nékterych denikovych a nakla-
datelskych redaktorti od poloviny 80. let; vedle recenzi v brnénském dennim tisku (Rov-
nost, Brnénsky veéernik aj.) uplatiioval své prace piedeviim v asopise Cesky jazyk a lite-
ratura, ojedinéle i v periodikach Studia Comeniana et historica (1989) a Zpravodaj Spolec-
nosti bratii Capku (1989).

Svou odbornou aktivitu Kozmin rozdélil mezi literarnévédnou, recenzni a kritickou ¢in-
nost. Vychodiskem se mu stal ¢esky strukturalismus, ktery Kozmin neustdle obohacoval
o impulsy z filozofie (J. Patocka, P. Ricoeur ad.). Jeho zdjem se zpocCatku soustiedil na
stylistiku literarniho dila (Sty/ Vancurovy prozy, 1968 a Umeni stylu, 1967); zde si autor
vypracoval svébytnou metodu prihledti do individualniho stylu, tzv. ,,zvétSenin®: jde o sy-
nekdochické predstaveni jedné vyznamove nasycené Casti za celek autorova dila, resp. za
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jeden z jeho podstatnych ryst (Zvétseniny ze stylu bratii Capkii, 1989). S J. Travnitkem
podal obraz ¢eské poezie v praci Ceskd poezie od 40. let do soucasnosti (1994), pozd&ji
vydané v upravené a rozsitené verzi pod titulem Na tvrdém loZi z psiho vina (1998). Dalsi
fazi Kozminovy metodologické drahy ptfedstavuje z4jem o interpretaci, zejména poezie.
KoZmin tu spoléhd na metodu kli¢ovych slov jako jakousi sémantickou sit’ basné, v niz je
mozné zachytit to typické a individudlni pro poetiku toho kterého basnika (Interpretace
basni, 1997). Tato metoda je pak v dalsi fazi dovedena jesté k jakémusi interpretacnimu
minimu, za néz Kozmin povazuje sémantiku Casu a prostoru (Uméni basné, 1990). V této
fazi svého vyvoje Kozmin opousti i pojeti interpretace smérem k existencialni kontemplaci
(Existencionalita, 2003). Velka ¢ast Kozminova dila je vénovana i vyrovnavani se s kritic-
kym, teoretickym a filozofickym dilem jinych (F. X. Saldy, V. Cerného, P. Ricoeura, E.
Staigera, J. Derridy aj.). I tyto autory Kozmin vyklada jako svého druhu slovesné tvirce,
nikoli pouze jako tvofitele systému a koncepci. Dany interpretacni rys ho spojuje s dekon-
strukci, jejimuz ¢elnému piedstaviteli J. Derridovi vénoval samostatnou knihu (Smys! de-
konstrukce. Derridovské prurezy, 1998). Vybor z Kozminovych studii a stati obsahuje sva-
zek Studie a kritiky (1995). KoZzmin byl rovnéz autorem dvou svazkl denikovych zapiski
(Struktury, 1995; Obtisky, 1998), v nichz dochazi na soukromé reflexe, pozorovani okoli,
vzpominky, ale 1 na otazky spjaté s literaturou a porozuménim literarnimu dilu. (Cit. podle
B. Svozila, resp. J. Travnicka.)

Literarni historik a kritik Milan Suchomel (*1928) od r. 1953 ptisobi na FF UJEP (MU).
Zprvu byl asistentem v knihovné Slovanského seminéfe, pak na katedie ¢eského a sloven-
ského jazyka a literatury, respektive od r. 1963 na osamostatnéné katedie ceské a slovenské
literatury a literarni védy. Od r. 1959 byl odbornym asistentem, v r. 1990 ustaven docentem
a zvolen vedoucim katedry (pozdé&ji pfejmenované na Ustav ¢eské literatury), v r. 1996 se
habilitoval praci Mahenuv Mésic: text, kontext, ctenari, vr. 1998 jmenovan profesorem
ceské literatury. V r. 1970 byla rozmetdna sazba jeho literarnékritické knihy Literatura
z ¢asu krize (vyd. 1992). V 70. a 80. letech az na drobné vyjimky (Rovnost, Brnénsky ve-
cernik) Casopisecky nepublikoval a své literarnévédné prace uvetejiioval téméi vyhradné
v univerzitnich publikacich, pfitom lektoroval soudobou ¢eskou prézu pro nakladatelstvi
Blok a Cs. spisovatel. Je autorem nékolika doslovii k diltim ¢eskych klasickych (K. M. Ca-
pek-Chod, O. Theer, L. Blatny) i soudobych spisovatel (A. Branald, E. Valenta, E. Pe-
tiska).

Suchomel v sobé slucuje literarniho kritika a historika, precizniho analytika a esejistu.
Ve svém mysleni o literatufe nikdy nesdilel jakkoli vyhranénou metodologickou pozici.
Literarni dilo je mu specifickym svétem, danym nepfenosnym zptisobem podminénosti.
Suchomelovy interpretace setrvavaji ve vychodiscich zéazitkové-hodnotového osvojeni
dila, jak je rozvrhlo ¢teni, a byvaji vyrazné muzické; psani o literatufe se Suchomelovi ni-
kdy nestalo rutinou danou védeckym provozem. Centrum Suchomelova zajmu tvoii prede-
v§im moderni eska proza, jiz se v 60. letech vénoval jako jeji pravidelny kritik, ktery nej-
vice prilezitosti dostaval v ¢asopise Host do domu (soubor Co zbylo z recenzenta, 1995);
pozdéji piistoupil 1zajem literarnchistoricky (zejména v knize Jiné oci Jiritho Mahena,
1997). Jeho kniha Literatura z casu krize, Sest pohledii na ceskou préozu 1958—1967 (1992)
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spojuje ptilezitostného kritika se systematickym vykladacem jedné epochy Ceské prozy.
V mensi mife se Suchomel vénuje interpretacim poezie (J. Skacela, J. Hory, F. Hrubina
aj.), jakoz i metakritickym a metateoretickym vykladim (F. X. Saldy, B. Vaclavka, O. Suse
aj.). Nezanedbatelna je i jeho editorska Cinnost (napf. vybor z ¢eské prozy Mdmiva noc,
1970; Lev Blatny, Housle v mrakodrapu, 1961; Otakar Theer, Horka idyla, 1980). (Cit.
podle B. Svozila, resp. J. Travnicka.)

* sk ok

V oficialn¢ vydavaném literarnim déjepisectvi zejména 70. let se neobjevilo mnoho
praci, které by nebyly poplatné vladnouci ideologii. Ve své praci pokracovali FrantiSek
Burianek (1917 — 1995), autor mj. syntetizujici prace Ceskd literatura prvni poloviny 20.
stoleti (1981), Radko Pytlik (*1928), znamy svym dlouhodobym haskologickym vyzku-
mem (pozdéji rozs§itenym zdjmem myj. o dilo B. Hrabala), Milo$§ Pohorsky (*1929), jehoz

prace o literatufe 19. a prvni poloviny 20. stoleti vysly ve svazku Portréty a problemy
(1974) a ¢clanky o povalecné literatute az ve svazku Zlomky analyzy z r. 1990.

Zkuseny literarni kritik Jiri Opelik (*1930) se na pocatku normalizace kritiky védomé
vzdal a zacal se vénovat vyhradné literarni historii, lexikografii a edi¢ni ¢innosti. V mono-
grafii Josef Capek (1980) uvedl autorovu literarni tvorbu do souvislosti s jeho Zivotnimi
osudy a jeho vytvarnym dilem, ale i do kontextu soudobého uméni. Vybor Milované re-
meslo (2000) shrnuje jeho studie a clanky vénované zvlasté literatute 20. stoleti (mj. P.
Bezrug, I. Olbracht, K. a J. Capkovi, V. Vanéura ad.). Esejistickym stylem napsal také mo-
nografii Holanovské napovedy (2004), v niz V. Holana piedstavil jako vyznamného bés-
nika-existencialistu. (Cit. podle B. Svozila.)

Podobny osud jako Opelik sdilel Zdenék Pesat (1927 —2010), jemuz az v polovin¢ 80.
let byl vydan soubor studii o ¢eské poezii ptelomu 19. a 20. stoleti Dialogy s poezii (1985).
Portrétni charakter ma vSak i rozsahla ¢asopisecky publikovana studie Literatura Skupiny
42 a eponymni antologie. Vrcholnou PeSatovou portrétni praci je interpretatné vyvazena,
celek autorova dila i osobnosti vystihujici monografie Jaroslav Seifert (1991). Zéasadni stu-
die shrnul ve vyboru 77i podoby literarni vedy (1998). (Cit. podle B. Svozila.)

Milan Jankovi¢ (*1929) byl v r. 1971 z politickych diivodii propustén z UCSL CSAV.
Do pocatku r. 1990 vysttidal fadu zaméstnani mimo obor; nejdéle (1980 — 1990), plisobil
v n. p. Pragoprojekt jako podnikovy dokumentarista a fotograf. V bieznu 1990 se vratil do
funkce vedouciho oddéleni teorie literatury UCSL. V tomto oddéleni pracoval i po od-
chodu do dichodu (1993) az dor. 2006. V 70. a 80. letech ¢asopisecky publikoval vyhradné
v zahrani¢nich odbornych periodikach a ticastnil se ineditnich sbornikii.

Jankovicova tvlrc¢i ¢innost se celozivotné projevuje ve tiech paralelné se rozvijejicich
auzce souvisejicich aktivitdich: v roviné literarnéteoretického a estetického uvazovani,
konkrétnich interpretaci dé€l a tvircich osobnosti a v oblasti edi¢ni. Jako literarni teoretik
a estetik, pouceny Ceskou literarnévédnou a estetickou tradici, zejména myslenkovym od-
kazem strukturalisty J. Mukatovského, se Jankovi¢ dlouhodobé soustied'uje k n€kolika
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podstatnym aspektiim literatury i uméni vlibec, predevs§im k povaze smyslu a poslani slo-
vesného dila. Pfi koncepcnim pohledu na slovesny vytvor vysel Jankovi¢ z docenéni Mu-
kafovského pojmu tzv. sémantického gesta jako formativni sily textu. Na zaklad¢ tohoto
podnétu pak zdiraziioval sémantiku tvaru jako zdroje autentického, nesamoziejmého, na
jakykoliv globélni vyznam ¢i pojem nepievoditelného smyslu dila. Jankovicovo originalni
pojeti uméleckého dila ,,jako déni smyslu“ (smyslu nikdy neukonéeného, pii kazdé nové
apercepci textu vzdy znovu rozehrdvaného) se tak ocitd v radikalni opozici zvlasté k pred-
stavé o slovesném vytvoru jako realizaci ideje.

V roli interpreta literatury se Jankovi¢ zaméfil k tzkému okruhu autorti, predevsim
k dilu J. V. Sladka a J. Haska, pozd¢ji k pr6zam B. Hrabala (Kapitoly z poetiky Bohumila
Hrabala, 1996). Interpretacni 1 literarnéteoretické studie shrnuje vybor Cesty za smyslem
literarniho dila (2005). Pievazujici polozkou Jankovicovy rozsahlé a pritom dostfedivé
edi¢ni ¢innosti je dlouholetd potadatelska i materidlové heuristicka péce o dilo J. Haska.
(Cit. podle B. Svozila.)

Literarni historicka a editorka Jaroslava Janackova (*1930) v letech 1959 — 1985 pra-
covala jako odborna asistentka na katedie Ceské a slovenské literatury FF UK, v r. 1985
byla odtud propusténa, bez pedagogického ivazku ptijata na katedru déjin uméni a estetiky.
V letech 1988 — 1989 byla védeckou pracovnici UCSL. V r. 1990 se vratila na katedru
ceské a slovenskeé literatury FF UK, v témzZe roce ji byla udélena docentura, v r. 1992 pro-
fesura. Na pocatku r. 1996 odesla do dichodu, piesto jesté dalsi dva roky na FF UK pted-
nasela.

Janackova se zabyva zejména déjinami Ceské literatury 19. stoleti. Literarni jevy chape
jako vysledek védomého progresivniho formalniho tsili v ramci SirS§iho nadrodniho kontextu
a dobovych ,,pozadavki* na fungovani literatury. Zamétuje predevsim na ty aspekty a ty
zanry Ceské prozy, které v ramci dobové poetiky predstavuji nosné vyvojové tendence
a leckdy predjimaji dalsi vyvoj, tak se snazi korigovat tradi¢ni schéma priority poezie a za-
ostavani romanové prozy v éeské literatuie 19. stoleti. V jeji prvni knize Cesky romdan
sklonku 19. stoleti (1967) je Gsttednim hlediskem vztah Clovéka a svéta, promitnuty jednak
do aktivity tvlrciho subjektu, jednak do procesu promén romanové postavy. Nasledujici
prace jiz akcentuji specifiku vyvoje Ceské prozy, projevujici se v existenci prechodnych
zanru, které integruji tradi¢ni prvky i tvarové vyboje (romaneto, realisticka idyla, idylicka
epopej, impresionisticky roman). Soucasti jeji metody jsou i rekonstrukce ¢tendiského pu-
blika, jeho kulturniho horizontu a literarniho profilu ¢asopisii. Tyto okolnosti jsou konfron-
tovany s autorskym zdmérem kultivovat adresata, v némz se stfetavaji vysoké umeélecké
naroky s usilim o sd€lnost a narodni a lidovychovny ucinek (Sveét Jiraskova uméni, 1982).
Hledisko utvafeni adresata a redlné rezonance tvorby u ctenarského publika se propojuje
s prehledy dominantnich smért a proudt a s Zivé pojatymi autorskymi portréty ve studijni
piiruéce Ceskd literatura 19. stoleti (1994), jejiz koncipovani ovlivnila také autoréina dlou-
holeta pedagogicka zkuSenost. V knihach Arbesovo romaneto (1975) a Jakub Arbes novi-
nar (1987) jsou romaneto i soudni¢ka vidény v pruseciku novinaiské zkuSenosti autora,
aktualnich spoleCenskych podnéti i formalnich zdroji. Také ptispévky shromazdéné
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v souborech Stoletou aleji (1985) a Romdn mezi modernami (1989) dokumentuji na zakladé
minucidzniho studia archivnich materialli a porovnanim raznych verzi genezi a slohovy
vyvoj jednotlivych texti. Samostatnou praci tohoto druhu piedstavuje publikace Zivé pra-
meny, Vznik Jiraskovy nové kroniky U nas (1980), kterd je montazi textovych podkladu,
paralelnich uryvkl vysledného dila a jejich analyz. V monografii Alois Jirasek (1987) au-
torka usiluje o vyvazeny vyklad zivota a dila. Popularizaénimi medailony od 70. let prova-
zela zvlasté dila Holeckova, Jirdskova, Zeyerova, Klostermannova, Raisova, Baarova, No-
vakové. Od 90. let se JanaCkova vénuje piredevsim zivotu a dilu Bozeny Némcové (mono-
grafie Pribéh tajemného psani. O pramenech a genezi Babicky, 2001; soubor studii BoZena
Neémcova. Pribéhy — situace — obrazy, 2008, patrajici po misté spisovatel€ina tvtrc¢iho a zi-
votniho usilovani v kontextech ¢eské a evropské literarni kultury 50. let 19. stoleti), vy-
znamng se téz podili na vydévani autor¢iny korespondence (zejména Ctyfsvazkové kritické
vydani Korespondence I-1V, 2003, 2004, 2006, 2007). (Cit. podle A. Jedlickové.)

K propagatorim vladnouci ideologie nepatfila ani dal$i vyznamna literarni historicka
Jarmila Mourkova (1931 — 1992), ktera pracovala v Literarnim archivu Narodniho mu-
zea, a to 1 po jeho zaClenéni do Pamatniku narodniho pisemnictvi (1964). Zpracovala zde
pozustalosti fady ¢eskych spisovatelii. ManZzel Jaromir Louzil byl vyznamnym historikem
filozofie a kultury.

Literarné¢historické prace Mourkové jsou zaloZzeny na podrobném studiu prament i do-
sud nezndmych materiald. To plati piedev§im o monografiich Riizena Svobodova (1975) a
Josef Hora (1981), v nichZ rovnéz uplatiuje psychologické hledisko. Zatazeni zkouma-
ného dila do dobového a literarniho kontextu Mourkova zvIast’ vyrazné uplatnila v souboru
studii o literatufe prvnich dvou desetileti 20. stoleti Burici a obcané (1988). Vénovala se
rovnéZz psani psychologicky zalozenych prozaickych dél). (Cit. podle A. Blazickové.)

Paklize jsme jiz zminili Jaromira Louzila (1926 — 2013), jenz pracoval v Literdrnim
archivu Narodniho muzea (od r. 1964 v Pamatniku narodniho pisemnictvi), pak je tieba
zduraznit jeho piiklon k tématiim na pomezi filozofie a literatury. Napsal fadu dil¢ich studii
mapujicich myslenkové proudy v Cechach prvni poloviny 19. stoleti i monografické prace
zamétujici se na nejvyraznéjsi osobnosti tohoto obdobi (mj. B. Bolzano). V souvislosti
s problémem formovani novodobého ¢eského naroda (analyzovanym napt. ve studiich vé-
novanych J. Jungmannovi, F. T. Bratrankovi, K. H. Machovi, J. E. Purkynému) vstupuje
do popiedi Louzilova zajmu problematika ¢esko-némeckych kontaktl a vlivli a némecky
psané literatury na ¢eském tizemi (studie vénované A. Stifterovi a K. Krausovi). (Cit. podle
V. Brozové.)

Rovnéz mladsi generace literarnich historiki, ktera své prvni knizni studie publikovala
az ve druh¢ poloving 80. let, se vzdalovala pfedstavam rezimnich ideologi, jak je to patrné
z monografii Cesky historicky romdn 1945 — 1965 (1987) a Cas clovéka, cas déjin (1988)
Blahoslava Dokoupila (1952 — 2008), z praci Jifiho Holého (*1953), jenz dokonce ani
nebyl uveden jako spoluautor monografie Novinar Kurt Konrad (1985) a své vanCurovské
studie publikoval az v r. 1990 pod nazvem Prdce a basnivost, nebo z divadélnévédné prace
Pavla Janouska Rozmery dramatu (1989).
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Zminény literarni teoretik a historik Ji¥i Holy nastoupil v r. 1982 do UCSL CSAYV jako
aspirant a posléze pusobil jako odborny a védecky pracovnik v oddé€leni literarni teorie,
jehoz vedoucim byl mezi lety 1993 a 1996. V letech 1990 — 1993 extern¢ vyucoval na ka-
tedie Ceské literatury FF UK literaturu 20. stoleti, kam v roce 1998 piesel z UCL AV CR
(profesura 2001). Vyucoval nebo hostoval rovnéz na nékolika zahrani¢nich univerzitach
(SRN, Rakousko).

Odborné pole zajmu Jititho Holého je velmi Siroké, zahrnuje literarni historii (zvl. ¢eska
literatura 20. stoleti), literarni teorii (hermeneutika a strukturalismus) 1 literarni kritiku. T¢-
zist€¢ Holého literarnéhistorickych praci lezi pfedevsim v Ceské mezivalecné proze, o jejiz
komplexni interpretaci usiluje v synteticky koncipovanych pracich i v dil¢ich studiich. Po-
dilel se na vzniku nékolika ucebnic ceské literatury, odborné prace z déjin Ceské literatury
publikoval v zahrani¢i (Rakousko, Velka Britanie). Rozbortim poetiky prozy a poezie (mj.
po r. 1945) je vénovana kniha Problémy nove ceskeé epiky (1995). Své ivahy o mezivale¢né
ceské proze Holy rozviji rovnéz v Cetnych kniznich predmluvach, doslovech a komentatich
(mj. ke kniham V. Vanéury, K. Capka, J. Ortena, K. Konrada, F. Langera); souéasti jeho
odborného z4jmu je 1 ¢innost editorska (mj. kriticka vydani textii V. Vancury, F. Langera,
J. Ortena, vyznamny podil na edici Ceska kniznice). Od konce 90. let 20. stoleti se do jeho
optiky stale Castéji dostava problematika cesko-némeckych vztahli a téma Soa (sbornik Ho-
lokaust — Soa — Zaglada v ceské, slovenské a polské literatuie, 2007).

Druhym okruhem Holé¢ho odborné ¢innosti je oblast literarni teorie. Jiz v jeho literar-
néhistorickych pracich, které maji namnoze $ir$i kulturni a filozoficky ramec, se jako
ustiedni objevuje otdzka interpretace umeéleckého literarniho dila. Z fady metodologickych
smért, které v jeho tivahach rezonuji, jsou dominantni dva — hermeneutika a prazsky struk-
turalismus. Hermeneutikou se zabyva pfedevS§im v kontextu némecké teoretické tradice
(H.-G. Gadamer, H. R. Jauss, W. Iser aj.), kterou v nasem prostiedi piedstavil fadou studii
o Kostnické skole recepni estetiky a jejich souvislostech. Tradici prazského estetického
a literarnévédného strukturalismu rozviji v ramci svych tvah o interpretaci a vyznamové
vystavbe literarniho dila. Soub&h obou koncepci, jejich vzajemnou metodologickou spolu-
praci a konkrétni aplikaci na vybrané texty z ¢eské, polské a slovenské literatury 20. stoleti
predstavuje kniha Moznosti interpretace (2002), jejimz zakladem je Holého habilita¢ni spis
Interpretace noveé Ceské literatury (1994). Pro tuto praci, ale i pro fadu dalSich studii J.
Holého, je charakteristické jednak propojeni teorie a praxe, jednak dialogické pojeti inter-
pretace, otevieny vyklad, ktery je vSak zasazen do historickych souvislosti. Jinou rovinu
Holého teoretického uvazovani ptedstavuji studie vénované problematice vypravéni, zvl.
otazce typt vypraveni (napt. v knize Na cesté ke smyslu, Poetika literarniho dila 20. stoleti,
2005). Oblasti teorie se dotyka ijeho redakéni a editorska Cinnost. V r. 2008 byl za své
celozivotni badatelské vykony vyznamenéan cenou Humboldt Research Award, kterou udili
Nadace Alexandra von Humboldta (Alexander von Humboldt-Stiftung). (Cit. podle V. No-
votného, resp. O. Sladka.)
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O néco mensimu ideologickému tlaku byli vystaveni badatelé, kteti se zabyvali starSi
ceskou literaturou.

Milan Kopecky (1925 — 2006) se v r. 1953 stal odbornym asistentem na FF v Brn¢,
v letech 1954 — 1957 absolvoval védeckou aspiranturu (CSc. 1959 praci Preklady z italské
renesancni a némecké reformacni literatury od Mikuldse Kondce z Hodiskova; v r. 1962 se
habilitoval praci Literarni dilo Mikulase Kondce z Hodiskova, DrSc. a byl ustanoven do-
centem pro d¢jiny Ceské literatury, v r. 1980 na zaklad¢ prace Pokrokové tendence v ceské
literature od konce husitstvi do Bilé hory, v r. 1973 jmenovan fadnym profesorem). Pted-
nasel rovnéz v SRN, Italii, Holandsku, Norsku, Francii, SSSR, Jugoslavii, NDR a Polsku.

A%

v$im z obdobi renesance a baroka. Nejdiive se zaméfil na pramenny priazkum epochy mezi
husitstvim a Bilou horou, a zejména na formovani humanismu v ¢eskych zemich. V mono-
grafiich Literdrni dilo Mikulase Konadce z Hodiskova (1962) a Daniel Adam z Veleslavina
(1962) objasnil ptinos téchto ¢elnych tiskaiti, vydavatell a spisovatell 16. stoleti. Studie,
sledujici ceskou renesancni literaturu z hlediska jeji uméleckosti a vychazejici namnoze
z mezislovanskych a celoevropskych souvislosti, spojil v celek v knize Pokrokové ten-
dence v Ceské literature od konce husitstvi do Bilé hory (1979). Zabyval se v ni obzvlasté
pronikanim antické kultury do ¢eské literatury, vznikem a rozvojem biblického i svétského
dramatu za humanismu; pozornost vénoval téz utvareni renesancni beletrie, reformacni po-
stilografie a kulturnimu pfinosu Jednoty bratrské. Populdrné pojatou syntézu celé epochy,
jejiz specificnost v ceském prostredi nachazi v prolinani humanismu s reformaci, podal
v knize Cesky humanismus (1988).

Od poloviny 60. let pattil Kopecky rovnéz k inicidtorim obnoveného studia ¢eského
literarniho baroka. Edi¢né ptipravil a komentoval fadu dél autort dosud dostate¢né nezhod-
nocenych (V. Bernard Jesttabsky, F. Kadlinsky, B. Bridel, A. Konias, slezsti kazatelé aj.)
a pteklad Obrany (Rozprava kratka, ale pravdiva, 1988) B. Balbina. Systematickou pozor-
nost vénoval literdrnim snaham J. A. Komenského (Komensky jako umeélec slova, 1992)
a uméleckym prostfedklim barokni literatury; soustfed’oval se na vztahy baroka umélého
k pololidovému a k folkloru, na souvislosti mezi tvorbou doméci a exilovou i mezi barokni
kulturou a novodobym pisemnictvim. Ptipravil fadu ptirucek pro vysoké Skoly. Literar-
néhistorickou a edi¢ni pozornost vénoval i ¢eské literatuie 19. a pocatku 20. stoleti, zvlaste
autoriim utvarejicim literarni zivot na Moravé (M. Miksicek, V. Kosmak, J. Herben, J. Uher
aj.). Zapobytu v Némecku (v letech 1963 — 1964 piisobil na Humboldtove univerzité v Ber-
lin€) se seznamil s luzickosrbskou literaturou, kterou pak sledoval i jako recenzent (hlavné
v Lidové demokracii 1964 — 1968). (Cit. podle P. Pesty.)

Eduard Petri (1928 — 2006) od r. 1964 plsobil na katedie bohemistiky FF UP se spe-
cializaci na d&jiny star$i Ceské literatury a teorii literatury (CSc., 1966 praci Vyvoj ceského
exempla v dobé predhusitské; docent, 1968, na zaklad¢ habilitani prace Studie o Petru
Chelcickem; DrSc., 1983, praci Husitstvi, reformace, humanismus a renesance v ceské li-
terature, 1986 jmenovan profesorem pro obor teorie literatury a d€jiny Ceské literatury).
V letech 1989 — 1994 byl na FF UP vedoucim katedry bohemistiky a slavistiky, v letech
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1993 — 1996 prodekanem pro védeckobadatelskou ¢innost, v letech 2005 — 2006 na katedie
pusobil jako emeritni profesor.

Svou rozsahlou badatelskou, pedagogickou a popularizacni ¢innost zah4jil Petri v druhé
poloving 50. let fadou bibliografii, z nichz jiz prvni, Soupis dila Petra Chelcického a lite-
ratury o nem (1957), napliovala jeho celozivotni orientaci nejen na dilo tohoto spisovatele
a myslitele, ale 1 na stars$i ¢eskou literaturu, literarni medievalistiku a literaturu humanismu
a renesance. Zahy se Petril etabloval také jako editor, jenz vedle Chel¢ického (kriticka edice
Drobné spisy, 1966, novocesky prevod Ze Site viry, 1990) vydaval autory a dila dosud ne-
vydané ¢i nepiistupné (napt. Olomoucké povidky, 1957; Jan Dubravius: Theriobulia...,
1983; B. Paprocky z Hlohol: O vdlce turecké a jiné pribehy, 1982). Své edice ptitom zpra-
vidla koncipoval jako pfipravné analytické prace pro budouci monografie a doprovazel je
podrobnymi analytickymi studiemi.

V 60. letech se Petrti vénoval rovnéz metodologii védecké prace a aplikaci kvantitativ-
nich metod v literarni véd¢. Zakladni problematiku shrnul ve skriptech Exaktni metody v li-
terarnévedné praci (1968). Prakticky pak tyto metody aplikoval piedevsim v knize Vyvoj
Ceského exempla v dobé predhusitské (1966), kde uplatnil fyzikalni model literarniho dila
a material zpracoval pomoci statistickych metod. Literatufe husitského obdobi vénoval Pe-
tr jak fadu studii, tak 1 samostatné kapitoly v prvnim dilu kolektivnich akademickych Dé-
Jjin ceské literatury (1959) a v ptehledné publikaci Panorama ceské literatury (1994, s L.
Machalou).

Vyznamnou ¢ast své prace Petrti zasvétil popularizaci literarni medievalistiky. Smyslem
knih Zasifrovana skutecnost, 10 otdizek a odpovedi na obranu literarni medievalistiky
(1972), Vzrusujici skutecnost, Fakta a fantazie ve stredoveké a humanisticke literature
(1984) a Zrcadlo skutecnosti, Kniha o stredoveke, renesancni a barokni parodii (2002) je
pouceni o ptinosu sttedoveéke literatury pro dneSniho Ctenate. Dal$im trvalym okruhem ba-
datelského z4jmu Eduarda Petrii se stala starsi ¢eska literatura na izemi Moravy, jiz véno-
val zejména svij ptispévek do knihy Prehledné déjiny ceské literatury a divadla v Olo-
mouci (1981) a publikaci Humanismus a rana renesance na Morave (1992, s 1. Hlobilem,
téZ roz§it. angl. 1999). Sleduje v nich na Moravé psanou ¢eskou literaturu a konfrontuje ji
s literaturou vznikajici na uzemi Kralovstvi ¢eského, shledava paralely, shody a odliSnosti.
Studie o starsi ¢eské literatute Petrti shrnul do souboru Vzdalené hlasy (1996), ktery obsa-
huje pfes Ctyficet studii a interpretaci z oblasti starsi ¢eské literatury. Problematiku literar-
néteoretickou pak Petrti rozvinul v uéebnici Uvod do studia literdrni védy (2000), shrnujici
metody spiSe deskriptivni poetiky a neopomijejici bibliografickou, textologickou a transla-
tologickou problematiku. V Cetnych studiich a ¢lancich se Petri sou¢asné zabyval novou
literaturou a vztahem literatury a filmu. (Cit. podle B. Hemelikové.)

Jaroslav Kolar (1929 — 2013) v r. 1952 pracoval v PNP v Praze, v nésledujicim roce
presel jako védecky aspirant do UCL (CSc. 1959 praci Ceskd zdbavna proza 16. stoleti
a tzv. knizky lidového cteni). Jako védecky pracovnik zde piisobil az do odchodu do di-
chodu vr. 1991. V témze roce se habilitoval na FF UK v Praze a na téze skole (také na
PedF UK) pot¢ externé pirednasel starsi Ceskou literaturu. V letech 1974 — 1989 organizoval
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neoficialni schiizky ptatelského diskusniho krouzku strukturalistického zaméteni (tzv.
Medveédari, resp. Sklerokruh) a podilel se na potadani jeho rukopisnych védeckych sbor-
nika.

Zabyval se starSi ¢eskou literaturou s centrem zajmu o 16. stoleti. Pfi jejim zkoumani
byl veden snahou postihnout jednak narodni specifi¢nost, jednak jeji typologicky charakter
a vyvojové hodnoty. Navazal na metodologicka vychodiska ¢eského strukturalismu a ve
svych interpretacich staroCeskych literdrnich pamatek se zejména snazil analyzovat rozma-
nité funkéni aspekty dé€l, pripadné nachéazet nastroje k jejich historicky adekvatnimu vy-
kladu; jeho prace sméiuji 1 za hranice literatury k pojmenovani SirSich kulturnich souvis-
losti. Tato metoda je charakteristicka jiz pro monografii Ceskd zabavna proza 16. stoleti
a tzv. knizky lidového cteni (1960), ale ptedevsim ji J. Kolar vyuzil v ¢etnych studiich, jez
zachycuji pozdéji sestavené knizni vybory Navraty bez konce (1999) a Sondy. Marginalie
k historickému mysleni o ceské literature (2007).

Jako editor ¢eskému i némeckému publiku zpfistupnil literarni pamatky od vrcholného
sttedovéku, humanismu 1 mladSich obdobi (zvl. tzv. knizky lidového ¢teni). Do ¢eského
prostiedi uvedl predev§im metodologicky podnétné prace ruskych literarnich védct a his-
torikd (M. M. Bachtin, P. G. Bogatyrev, A. J. Gurevi¢ aj.). (Cit. podle J. Meda, resp. K.
Blahové.)

Jan Lehar (1949 — 2004) vystudoval francouzstinu a ¢estinu na FF UP v Olomouci.
Poté byl zaméstnan jako odborny pracovnik v Muzeu J. A. Komenského v Uherském
Brodég, od r. 1990 byl védeckym pracovnikem oddéleni literarni historie a lexikografie
UCSL, resp. UCL AV CR. Docentem stari ¢eské literatury se stal na FF UP v Olomouci
v 1. 1991 habilitaéni praci Ceskd stiedoveka lyrika; CSc. 1992 praci Nejstarsi ceska epika.
Odr. 1991 externé piednasel d&jiny staré Ceské literatury na FF UK; jako hostujici profesor
piednasel v r. 1999 na italskych univerzitach v Udine a Padové.

Na pocatku své literarnévédné cinnosti Lehar rozdéloval sviij zajem mezi ¢eskou a fran-
couzskou literaturu. Zahy se vSak specializoval na ¢eskou medievalistiku, pficemz stale
pritomnou soucasti systematicky rozvijené¢ho vyzkumu nejranéjSiho obdobi Ceské epiky
a lyriky ucinil komparatisticky zfetel. Po jednotlivych pripravnych studiich, psanych a pu-
blikovanych od poloviny 70. let, shrnul vysledky dosavadniho badani v knize Nejstarsi
ceska epika (1983) vénované Dalimilové kronice, Alexandreidé a prvnim legendam
a v rozsahlé predmluvé k vlastni edici Ceskd stiedoveka lyrika (1990) zahrnujici ¢eskou
lyrickou poezii od prvopocatkli po husitskou dobu. V souboru Studie o sémantizaci formy
(2005) propracoval metodologii, podle niz literdrni postupy a struktury funguji jako své-
bytni nositelé vyznamu a mohou hrat hlavni Glohu v tom, jaké vyznamy vnimatelé dilu
piisuzuji. Aplikoval ji nejen na starSi ¢eskou literaturu, ale 1 na vybrana prozaicka a bas-
nicka dila 19. a 20. stoleti. (Cit. podle B. Svozila, resp. K. Bldhov¢.)

Josef Hrabak (1912 — 1987) na brnénské FF studoval obory cestina a francouzstina
(1931 — 1935), titul PhDr. ziskal 1936 praci Staropolsky vers ve srovnani se staroceskym.
V r. 1937 byl piijat za ¢lena Prazského lingvistického krouzku. Od r. 1945 prednésel na FF
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v Brné, v 1. 1946 se habilitoval praci Smilova skola a pisobil pak na PedF, od r. 1948 jako
profesor. V letech 1953 — 1978 byl profesorem ceské literatury na FF v Brné€ (v letech 1953
— 1970 vedl katedru ceské a slovenské literatury a literarni védy). V 50. letech soucasné
zalozil a vedl oddéleni stardi Geské literatury v Ustavu pro eskou literaturu CSAV v Praze,
odr. 1961 externé fidil jeho brnénskou pobocku, zfizenou na jeho podnét. V r. 1956 dosahl
hodnosti DrSc. praci Studie ze starsi ceske literatury, v r. 1965 byl zvolen ¢lenem kore-
spondentem CSAV. V letech 1973 — 1974 stal té v &ele starodeského seminate na FF UK.
Ve védecké a védecko-organiza¢ni praci neustal ani po odchodu do dichodu (1978). Podi-
lel se na vzniku a ¢innosti Pamatniku Petra Bezruce v Opavé a na mezinarodni védeckeé
spolupraci v oblasti slavistiky. Od r. 1978 byl ¢lenem Assotiation internationale des cri-
tiques littéraires v Pafizi.

Zarodky Hrabakova komplexniho pohledu na literdrni tvorbu lze nalézt jiz v jeho ranych
pracich, vznikajicich v dobg, kdy strukturalismus vzbudil zdjem o lingvistiku i o tvar a vy-
razovou stranku literarnich dél. Strukturné zaloZené srovnavaci studium staroceského a sta-
ropolského verse bylo zakladnou pro Hrabakova pozd¢jsi badani literarn¢historicka, verso-
logickd a komparatisticka 1 pro jeho ¢innost kritickou. Tato vychodiska zplsobila, ze ani
v 50. letech, kdy vytvarel marxistickou koncepci déjin starsi ¢eské literatury, zaloZenou na
vztahu literatury k lidu, na sledovani tendence k zlidovéni kulturnich hodnot a napéti mezi
,VYSSi* a ,,niz§i* literaturou, neztracel Hrabak ze zietele problematiku umélecké formy.
V tadé¢ doprovodnych tvah (shrnutych do knih Studie ze starsi ceské literatury, 1956; Ze
starsi Ceske literatury, 1964 a K metodologii studia starsi ceské literatury, 1961) navazal
Hrabak na podnéty J. Vilikovského a francouzské medievalistiky a snazil se objasnit
zvlastnosti literarniho procesu ve starSich dobach a promény uméleckého zobrazovani sku-
tecnosti. Zajem o tvar literarnich dél vedl Hrabéka také k versologii. V dobé&, kdy pominula
oficialni nedtvéra ke studiu formy, vydal ptiru¢ku Uvod do teorie verse (1952). Pozdgji
v knihach (Studie o ceském versi, 1959; Z problémii ceského verse, 1964; O charakter ces-
kého verse, 1970) akcentoval vyznamovou hodnotu verse i jeho jednotlivych slozek a typii,
pricemz sledoval také literarn¢historické a spolecenské faktory plisobici pfi jeho utvareni.
Sondami do vyvoje ¢eského verse od stiredovéku po dnesek dospél Hrabak k novému pojeti
jeho podstaty a specifi¢nosti; rozli§il dva dominantni verSové typy: sylabicky (trochej
a jamb) a daktylsky, bliZici se Cisté tonickému.

Béhem 60. let se Hrabak stale vice zamétoval na poetiku prézy, zv1asté na jeji historické
promény (Sest studii o nové ceské literature, 1961; K morfologii soucasné prozy, 1969).
Syntézu svych poznatki o tvaru literarniho dila podal v kompendiich Poetika (1973) a Re¢
pisemnictvi, Umeni vaimat umeéni (1986); své teoretické pojeti vztahli mezi narodnimi lite-
raturami pak syntetizoval v prvni ¢eské ptirucce Literarni komparatistika (1971). K zénro-
vym otazkdm se Hrabak soustfedil v posledni tviréi etapé, kdy populérné nastinil vyvojové
promény romanové epiky od antiky az po sou¢asnou masovou zabavnou produkci (Cteni
o romanu, 1981). Zabyval se jako jeden z prvnich badateld u nas Zanry populdrni literatury,
zejména tradici pokleslé literatury (Napinava cetba pod lupou, 1986 a Od laciného opti-
mismu k hororu, 1989).
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Paralelné vznikaly 1 Hrabakovy monografie o prozaicich M. V. Kratochvilovi, R. T¢s-
nohlidkovi, K. Novém, F. Kozikovi a J. Kienkovi, v nichz vyuzil svych zkusenosti z bohaté
literarnékritické ¢innosti. Soucasnou tvorbu Hrabak hodnotil s nadhledem historika a pfi
soustavném hledani vztahu literatury ke spole¢nosti vénoval i zde znacnou pozornost otaz-
kam kompozice a stylu. Od pocatku se Hrabdk zabyval rovnéz autory spjatymi s morav-
skym a slezskym prostfedim (P. Bezru¢em, J. Mahenem, J. Johnem, J. Uhrem aj.), coz mu
davalo podnéty ik teoretickym uvahdm o specificnosti literatury v regionech. Osobni
vzpominky a portréty osobnosti, které utvarely literarni a védecky zivot v Brné v dobé me-
zivale¢né i povaleéné, shrnul do souboru Zivot s literaturou (1982).

Jasny a ptistupny styl i schopnost vylozit ndzorné¢ komplikované jevy byly piedpokla-
dem rozsahl¢ Hrabakovy popularizatorské ¢innosti. Knihami, edicemi i drobn¢j$imi pra-
cemi se snazil vzbudit zdjem o pamatky starSi ¢eské literatury; jindy mu §lo o vychovu
literatury, 1976, s D. Jetabkem a Z. Tichou). N¢které Hrabakovy prace byly podniceny
potiebou stiedoskolskych a vysokoskolskych uéebnic (Starsi ceskd literatura, 1964; Uvod
do studia literatury, 1970, s F. Ten¢ikem; samostatné pfeprac. a rozsit. 1977 a;.).

Dcera J. Hrabaka Marie Hrabakova, provdana Krémova (*1940), je lingvistkou (FF MU
v Brng¢).

Alexandr Stich (1934 —2003) studoval ¢eStinu a rustinu se $irSim zamétenim slavistic-
kym na FF UK. Vr. 1958 nastoupil do védecké aspirantury v Ustavu pro jazyk &esky
CSAV. Titul CSc. ziskal r. 1961 praci Jazyk Nerudovy zurnalistiky a Zurnalistiky 60. let 19.
stoleti a od t¢hoz roku pisobil v ustavu jako védecky pracovnik; v letech 1963 — 1966 zde
byl vé€deckym tajemnikem, v letech 1967 — 1971 vedoucim oddéleni jazykové kultury
a stylistiky; poté fadovym pracovnikem téhoz oddéleni. V r. 1982 byl nucen z politickych
divodd odejit a do r. 1990 pracoval v nakladatelstvi Cs. spisovatel. V r. 1990 piesel na
katedru ceského jazyka FF UK, pusobil zde nejprve jako odborny asistent, od r. 1991 jako
docent (za Soubor praci z déjin jazyka a stylistiky) a od r. 1992 jako profesor (za monogra-
fii Sabina — Némcova — Havlicek, piv. 1976). Po nuceném odchodu z Ustavu pro jazyk
cesky publikoval Casopisecky pod proptijcenymi jmény.

Zpocatku se Stich vénoval ptedev§im teorii spisovného jazyka a jazykové kultury,
zejména otazkam stylistiky. Metodologicky vychéazel z prazského strukturalismu, byl vSak
podstatn& ovlivnén i impulzy navazujicimi na jiné tradice Seské jazykovédy (V. Smilauer)
a na sociologizujici tradice ¢eské literarni historie (K. Krej¢i). V tomto ramci se zaméfil na
vyzkum vyvoje spisovného jazyka, zvlasté v dobé obrozenecké (M. Z. Polak, J. Jungmann,
M. D. Rettigova, K. Havlicek Borovsky, K. H. Macha, K. Sabina), a zabyval se syntaktic-
kou stavbou cestiny a slovotvorbou (spoluprace na kolektivni praci Mluvnice cestiny 1,
1986). Vyzkum obrozenecké Cestiny jej posléze ptivedl k zajmu o ptedchozi vyvojové ob-
dobi, tj. 0 17. a 18. stoleti. Zajem o jazykovou situaci této doby rozsifil postupné i na pro-
blematiku literarniho baroka, kde se pokusil o fadu lingvoliterarnich analyz, vychéazeje pfi-
tom z moznosti vykladat slovesnou kulturu oné doby z motivické vrstvy literarnich i mi-
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moliterarnich textd. Zaroven Stich sledoval otdzky kontinuity a diskontinuity ceského ja-
zykového, literarniho a duchovniho vyvoje v druhé poloving 18. stoleti a v prvni poloving
19. stoleti. Vytvofil tak svébytnou lingvoliterarni metodu, jiz uplatnil nejen pfi analyzach
autort 19. stoleti (K. Havlicek Borovsky, J. Neruda, J. Vrchlicky, A. Jirasek), ale také u
soudobych basnikii (V. Holan, F. Halas ¢i J. Seifert v monografii Seifertova Svetlem odeéna,
1998), jak to doklada soubor studii Od Karla Havlicka k Frantisku Halasovi, Lingvolite-
rarni studie (1996). Z hlediska sepéti spisovatele a jeho dila s ptfedchozi jazykovou a lite-
rarni tradici se pribézné vénoval stylistickému vyzkumu dal$ich autort 20. stoleti (L. Fuks,
O. Pavel, J. Sotola, I. Vysko¢il, L. Vaculik, J. Frais aj.).

Vyznamné se Stich projevil jako editor literarnich dél obdobi baroka (J. Kotinek, Staré
paméti kutnohorské, 2000, s. R. Lungou, aj.) a zvlasté 19. stoleti (M. Z. Poladk, M. D. Retti-
gova, J. K. Tyl, K. Havlicek Borovsky, J. Zeyer, A. Sova aj.). Inicioval soupis baroknich
rukopist ve vetejnych sbirkach (Repertorium rukopisii 17. a 18. stoleti z muzejnich sbirek
v Cechdch, 2003, s J. Lindou aj). Mnoho pozornosti i tisili vénoval popularizaci odborného
jazykovédného vyzkumu ve Skolni a vetejné praxi jakozto autor ucebnich textl, jazyko-
vych koutkl a netnavny prednasec i jako recenzent, polemik a publicista (vybor Jazyko-
véda — vec verejna, 2004). (Cit. podle J. Meda, resp. K. Blahové.)

Co se tyc¢e praci na slovnikovych projektech, tykajicich se ¢eské literatury v oficialnim
proudu, v samizdatu a exilu, o nich jsme se zminili jiz v ivodu sledovaného obdobi 1969
— 1989, k nim by bylo tieba jesté pfipojit slovnikovou pfirucku britského bohemisty a pu-
blicisty Jana Culika (*1952) Knihy za ohradou. Knihy za ohradou. Ceskd literatura v exi-
lovych nakladatelstvich 1971 — 1989 (Praha 1991).

* sk ok

Normalizacni politika se projevila nepfiznivé také v oblasti literdrni teorie. Podobné
jako po r. 1948 byla i o dvacet let pozdéji pierusena kontinuita ¢eského strukturalismu,
ktera dominovala v Ceské literarnévédné metodologii 60. let. Jinak nez negativné se ne-
smélo hovofit a psat ani o jinych smérech, které ovlivnily ceské mysleni o literatufe pred
srpnem 1968, naptiklad existencionalismu, hermeneutice ¢i fenomenologii a odmitany byly
1 pokusy jakkoli liberalizovat marxismus. Poméry v humanitnich védach urcovali orto-
doxni marxisté, Casto ale takovi, ktefi byli ochotni marxistické ptistupy vulgarizovat a pfi-
zpiisobovat pozadavkiim dne a ktefi hlavné v 70. letech pouhé naznaky nezavislé teorie
(byla zrugena edice Dilna nakladatelstvi Cs. spisovatel, v niz béhem 60. let vysla fada pre-
klada dél moderni svétové védy o literatuie). Hlavnimi tématy se i u piekladovych d¢l staly
piedevsim principy socialistického realismu a problematika marxismu v literarni véd¢.
(Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

Pteklady d€l zapadni literarni védy nahradila v letech normalizace ideologicka literarni
teorie sovetské nebo socialistické provenience (pfitom zdaleka nejméné se prekladalo
z polské literarni védy, kde existoval podstatné vétsi prostor i pro institucionalni nezavislé
mysleni o literatufe a silngj$i vliv zapadni ¢i obecné svétové literarni védy nez u nas, jak
jsme si ovéfili pii reSersi k nékterym naSim pracim z oblasti ¢esko-polskych literarnich
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vztahl, mj. k autorskym medailonim ve vyboru z polské literarni védy Od poetiky k dis-
kursu, 2002).

Pro situaci v domaci literarni teorii bylo symptomatické, ze v r. 1972 vysla v novém,
prepracované vydani monografie Ladislava Stolla O tvar a strukturu v slovesném uméni.
K metodologii a svétondazorovym vychodiskiim ruské formalni skoly a prazského literarniho
strukturalismu (ptivodné z r. 1966), kterd z dogmatickych pozic odmitala strukturalismus.

Strukturalistickymi vychodisky byly ovlivnény jiz zminéné studie Josefa Hrabaka o
ceském versi 1 nekteré jeho studie k déjinam starSi ceské literatury a prace literarnéteore-
tickeé.

Sava Sabouk (1933 — 1993) se stal feditelem Ustavu d&jin uméni CSAV. V letech 1972
— 1981 byl séfredaktorem cCasopisu Estetika. V 70. letech se v ném zacaly objevovat clanky
zaméfené na socialisticky realismus, marxistickou estetiku nebo na ideologické souvislosti
fungovani v uméni a ideologicka ,,spravnost* ¢asto potlatovala kvalitu. Sam Sabouk se mj.
zamétoval na revizi zékladnich strukturalistickych axiomt (K staronovym aspektiim struk-
turalismu, 1974; Soucasnd teorie uméni a jeji perspektivy, 1978) Sabouk v r. 1971 zalozil
a vedl mezioborovy tym pro vyzkum v oblasti vyjadfovacich a sdélovacich prostfedk
uméni. Ve svém badani se opiral o myslenky marxismu a svou pozornost obracel k teorii
uméni a realismu, zabyval se problémem miméze, pravdivosti v uméni, uméleckou infor-
maci a tim, jak ptisobi umélecka dila. Mezi Saboukovy nejvyznamnéjsi publikace patii
monografie Jazyk uméni (1969), Clovék a uméni v struktuie svéta (1974), Tri polemické
studie (1976) ad. (Cit. z riznych zdroji.)

Estetik, literarni teoretik, slavista Zdenék Mathauser (1920 — 2007) v letech 1945 —
1947 studoval na FF UK filozofii a rustinu (PhDr. v r. 1949 praci srovnavajici fenomeno-
logii E. Husserla, N. O. Losského a G. Berkeleye Fenomenologie a dialektika ve filozofii
vychovy; docentem ruské literatury se stal vr. 1956; CSc. vr. 1957 knihou O umélecké
specificnosti v sovéetské literature; DrSc. v r. 1965 za knihu Umeéni poezie. Viadimir Maja-
kovskij a jeho doba; v r. 1967 byl jmenovan profesorem ruské literatury na FF UK, kde
také do r. 1969 externé prednasel moderni ruskou literaturu). Od r. 1960 zacal ptlisobit jako
védecky pracovnik v CSAV: nejprve v Ceskoslovensko-sovétském institutu a po jeho zru-
Seni v nové ziizeném Ustavu jazyki a literatur (1964 — 1971), jehoz byl v letech 1968 —
1970 teditelem. Po uvolnéni z funkce, zruseni pracovi§té a kratkém pobytu v Ustavu pro
teskou literaturu presel do Ustavu teorie a d&jin uméni CSAV. Rozhodujicim zptisobem se
zde podilel na vypracovani koncepce Mezioborového tymu pro vyzkum vyjadiovacich
a sdélovacich systémt v uméni (zejména se S. Saboukem), jehoZ vysledky jsou uloZeny
v knize Umeéni a skutecnost (1976). V r. 1980 odesel do dichodu. Po listopadu 1989 byl
rehabilitovan, vratil se na FF UK, kde ptfednasel teorii literatury a svétovou literaturu.

Mathauser byl estetikem a literarnim védcem, jehoz védecka a publikacni ¢innost je spo-
jena n¢kolika vychozimi tématy. Mezi nejvyznamnéjsi patii fenomenologie, hermeneutika,
strukturalismus, problematika symbolu, alegorie a metafory, ruska a ¢eska umélecka avant-
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garda, filozofie, estetika, poetika a sémiotika. Klicovou koncepci, ktera ovlivnila jeho pii-
stup k literatufe a uméni obecné, byla fenomenologie (zvl. E. Husserl, M. Heidegger, J.
Patocka aj.). Fenomenologii nechépal jen jako jeden z nejinspirativnéjSich a nejvlivnéjSich
filozofickych smért, ale vyuzival ji i jako zakladnu pfi hledani paralel mezi moderni filo-
zofii a avantgardni poezii. Spodnim proudem Mathauserovych teoretickych tivah byla pro-
blematika metafory (rozpracoval mj. problém ,rozestupujici se* metafory), anticipace
v umélecké tvorbé¢ a predevsim pak teorie symbolu. Nejdikladnéji své pojeti teorie ume-
leckého symbolu Mathauser predstavil v knize Metodologické meditace aneb Tajemstvi
symbolu (1989). K symbolu pfistupuje jako k syntéze n¢kolika estetickych pricipa (zvl.
alegorie a metafory), vytvaii jeho specificky model, ktery ma ilustrovat vyznamovou ote-
vienost uméleckého dila. V 90. letech Mathauser stale Castéji rozvijel dialog mezi fenome-
nologii, strukturalismem, sémiotikou a hermeneutikou. Pravé disledné domysleni a kri-
tické rozpracovavani téchto a dalsich teoretickych koncepci, analyza jejich prechodt a vza-
jemnych inspiraci, je tim, o co se Mathauser opiral ve svych uvahach Siroce rozkrocenych
mezi filozofii a poezii. (Cit. podle V. Svatoné, resp. O. Sladka.)

Literarni teoreticka a sémioticka Marie Kubinova (*1943) studovala CeStinu a rustinu
na FF UK; absolvovala 1965 diplomovou praci Obraznost poezie Jaroslava Seiferta.
(PhDr. v 1. 1979 praci Obsahové a stylové promény v ceské poezii dvacatych let; CSc. v r.
1986 praci Sémanticko-komunikacni system lyrické poezie z hlediska soustavy dorozumi-
vacich funkct; DrSc. v r. 1993 praci Sondy do sémiotiky literarniho dila.) V letech 1965 —
1974 byla zaméstnana jako stazistka a védeckd aspirantka v UCL. V r. 1975 piesla do Us-
tavu teorie a d&jin uméni CSAV, kde zprvu piisobila v teoretickém oddéleni, pozdéji v pra-
covni skupiné pro systémovy vyzkum uméleckého vyjadiovani a sdélovani; v r. 1986 se
stala védeckou pracovnici. V r. 1990 se vratila do UCSL (UCL AV CR), kde pracuje v od-
déleni literarni teorie, resp. v oddé€leni poetiky textu.

Literarnévédnou aktivitu M. Kubinové charakterizuje soustfedény teoreticky zajem
o lyriku a daslednost metodologickych vychodisek. Zprvu se zabyvala predevsim poezii J.
Seiferta, pozd¢€ji se zaméftila k dal§im basnickym osobnostem mezivale¢ného obdobi, pii-
¢emz prokazala porozuméni zejména pro poetismus (uspotadala a vydala antologii poe-
tismu Magicka zrcadla, 1982, s V. Kubinem). Zatimco v knize Promény ceské poezie dva-
catych let (1984) nacrtla na zaklad€ zvlastnosti a klicovych momentt tvorby J. Wolkra, V.
Nezvala a F. Halase raimcovy obraz nadindividualniho vyvoje lyriky daného obdobi, ve své
druhé, rozsahlejsi knize V uzemi slov, K dorozumivacimu systému lyrické poezie (1988)
ucinila analyzu konkrétnich praci basnikii 20. a vybérove 1 basnik 19. stoleti soucasti teo-
retického pojednani o obecné povaze lyrického zanru. V dalSich studiich, psanych v 80.
a na pocatku 90. let, pojednava Kubinova ze sémiotického hlediska nejen o jednotlivych
komponentéach lyriky (napf. o subjektu v basnické tvorbg), ale i o otdzkach vystavby lite-
rarniho vytvoru a problematice jeho interpretace, v neposledni fad€ téz o pojeti umélec-
kého dila a analytickych postupech u svého hlavniho inspiratora, strukturalisty J. Muka-
tovského (Sondy do sémiotiky literarniho dila, 1995). Zucastnila se rozsahlého kolektiv-
niho projektu Poetika literarniho dila 20. stoleti, jenz je pokusem o syntézu literarnéteore-
tického a literarn¢historického pohledu na literarni dilo. Do druhého svazku Pohledy
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zblizka: Zvuk, vyznam, obraz (2002), ktery redigovala, pfispé€la studiemi vénovanymi pro-
blematice basnické obraznosti. Studie Problémy a paradoxy literdarni komunikace je sou-
casti tietiho dilu Na cesté ke smyslu (2005). (Cit. podle B. Svozila.)

Podobné ze sémiotickych inspiraci (zejm. tzv. estonské skoly v Tartu, jejiz predni osob-
nosti byl J. M. Lotman) vychazeji nékteré¢ prace jiz zminén¢ho Vladimira Macury, jenz
své literarnéveédné pristupy mohl plné realizovat az po r. 1990.

Literarni teoreticka a prozaicka Daniela Hodrova (*1946), manzelka spisovatele K.
Miloty, od r. 1964 studovala na FF UK nejprve rustinu a ¢estinu (diplomovou praci Jezdec
a dama, Vektory stylu Andreje Belého obhdjila v r. 1969), poté francouzstinu (do r. 1972)
a —nez byl obor zruSen — také srovnavaci literaturu. V r. 1973 byla odmitnuta jeji doktorska
disertace Romdan zasvéceni, titul PhDr. ziskala az roku 1977 za praci Predpoklady vzniku
romanu ve staroruské literature. V letech 1972 — 1975 pracovala jako redaktorka v nakla-
datelstvi Odeon. Od r. 1975 byla aspirantkou a od r. 1980 je védeckou pracovnici oddéleni
teorie literatury Ustavu pro &eskou literaturu CSAV, nyni AV CR (CSc. v r. 1980 praci
Pohyb romanu; DrSc. v r. 1992 praci Roman zasvéceni), které fadu let vedla.

Pro Hodrovou je charakteristické prostupovani literarnévédné Cinnosti s tvorbou belet-
ristickou. Mnoha témata a postupy, jimiz se zabyva jako teoreticka, se objevuji rovnéz v je-
jich prozach: at’ jiz jde o pojeti mésta jako subjektu ¢i divadla, o typy ,,loutkovitych" po-
stav, nebo o téma promény a zasvéceni aj. Ve studiich, doslovech, ptispévcich do interpre-
tacnich sbornikil a pracich slovnikovych se Hodrové zpravidla obracela nejen k tématiim,
dilm a autoritdm (M. M. Bachtin, J. M. Meletinskij) blizkym jejimu beletristickému natu-
relu, nybrz uplatnila své specifické vnimani svéta i v pfipadé volby témat zcela protichid-
nych (budovatelsky roman). Jeji prozy a teoretické ndhledy vzajemné koresponduji prede-
v§im v chapéani roménu jako vécéné oscilace mezi realitou a fikci a v diirazu na sebepopirani
zéanru, na jeho sebereflexivnost. Takovéto vidéni svéta a romanu Hodrova prezentovala jiz
v kniznim literarnévédném debutu s ptiznaénym titulem Hledani romanu, kde pracuje s ty-
pologickou opozici mezi romanem-skute¢nosti a romanem-smyslenkou, aniz by se ji his-
toricke ptiklony prézy k jednomu ¢i druhému polu jevily jako ,,krize* Zanru. Za jeden z nej-
vyznamnéjSich zdrojii charakteristicky romanovych situaci pfitom povazuje zejména inici-
acni syzet, kterym se zabyvala v samostatné publikaci Romdn zasvéceni, jejiz rukopis po-
chdzi uz zr. 1973. Zde nabidla svébytny piehled geneze takto oznacené¢ho zanru v souvis-
losti s esoterikou, mytologiemi a mystérii, vyklad o jednotlivych dilech, jez se k této kate-
gorii v ramci ,,d¢jin romdnu‘ mohou vazat (mj. Perceval Chrétiena de Troyes, ale téz no-
vodobé romény jako Jméno riize U. Eca ¢i Kaspar, Melichar, Baltazar M. Tourniera),
a také analyzu jeho struktur prostoru a casu a typicky zastoupenych postav. V dalsi teore-
tické praci nazvané Mista s tajemstvim (1994) obréatila svou pozornost k tématim literarni
topologie; zkoumala zde charakteristiky fik¢énich prostorti, jez se opakované objevuji ve
svétové literatute (napft. labyrint, idylické misto, hora, mésto, brana a dalsi), a vénovala
Znovu pozornost i postavam, jez jsou s t€émito prostory typicky spojovany, respektive je
namnoze i ,,zosobiuji* (poutnik, zasvétitel, bith, uslechtily divoch ¢i venkovan, panna, ho-
ral, strazce brany atd.).
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V rozsahlém syntetickém dile ...na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti
(2001, s dalsimi) usilovala Hodrova vytvofit ,,otevienou poetiku* literarniho dila minulého
stoleti. V knize Citlivé mésto (2006) pojednala o méste jako fenoménu archetypalnim i ak-
tualnim, kulturnim 1 literarnim, o mésté jako textu, ktery muze byt ,,éten®, zaroven vsak
1,,psdn‘ svymi obyvateli. Zkoumala fenomény chiize méstem a obyvani mésta a predsta-
vila mésto (zejména literarni i ne-literarni Prahu) jako bytost, které kromé téla ptislusi i du-
chovni a duSevni rozmér. Esejisticka az konfesijni perspektiva zcela pfevladla v publikaci
nazvané Spatiené hlavy / Heads beheld (2007), v niz autorka nabidla jedine¢nou kombinaci
pohledu interpretujiciho hlavy ptfitomné v architektuie mésta na fasadach a vlastnich vel-
koformatovych fotografii n¢kterych téchto hlav. (Cit. podle A. Jedlickové, resp. K. Kud-
lové.)

Literarni teoretik a historik, textolog Pavel Vasak (1941 — 2011) nejprve studoval ma-
tematiku a matematickou statistiku na Matematicko-fyzikalni fakult€¢ UK v Praze, v r. 1963
absolvoval diplomovou praci z matematické lingvistiky Odhad entropie jazyka. V r. byl
pfijat jako odborny pracovnik do odd&leni matematické lingvistiky Ustavu pro jazyk Sesky
CSAV. Od r. 1969 pisobil v UCSL (UCL), kde pracoval jako odborny, pozd&ji védecky
pracovnik (CSc. vr. 1976 praci Textologie a atribuce textu; PhDr. v r. 1979 na zakladé
piepracované kandidatské prace; DrSc. v r. 1985 praci Autor, text a spolecnost). V letech
1979 — 1983 byl védeckym tajemnikem ustavu, poté v letech 1982 — 1991 vedoucim oddé-
leni dé&jin Ceské literatury a textologie. V r. 1995 se praci Textologie, Teorie a edicni praxe
habilitoval na UP v Olomouci a od zéii téhoz roku zacal plisobit na katedte ¢eské literatury
PedF UK. Od r. 1997 zde vykonaval funkci prod€kana, resp. dékana (az do r. 2003), poté
odesel do dichodu.

Véren vychozimu vzdélani inspiroval se Vasak ve svych literdrnévédnych pracich jak
matematickymi metodami, tak také teoriemi informace, kybernetiky, komunikace
a zejména teorii systému. Zprvu se zajimal pfedev§im o matematickou lingvistiku a podilel
se na vyzkumu statistickych charakteristik ¢estiny, ptitahovala jej téz versologie. Po ¢aso-
piseckych studiich vstoupil do literarni védy na pocatku 80. let knihou Metody urcovani
autorstvi (1980), v niZ se pokusil na textologické bazi vypracovat logické schéma vedouci
k odhaleni pravého ptivodce sporného slovesného dila. Usoustaviiujici vyklad textologie
jako oboru z pomezi lingvistiky a literarni védy podal v teoretickém tivodu tymové publi-
kace Textologie, Teorie a edicni praxe (1993), kterou také koncipoval a redigoval. Poku-
sem o systémové zpracovani Vasakova ustfedniho tématu je kniha Autor, text a spolecnost
(1986), propojujici fadu frekventovanych literarnévédnych pojmt a kategorii do souhrnné;j-
$iho modelu vztahu uméleckého dila, komunikacnich systémi a spolecnosti.

Z d&jin Ceské literatury VasSédka zaujal zejména K. H. Macha. Problematice jeho osob-
nosti a dila vénoval nejeden ¢asopisecky text, ale Casto mu slouzila i jako opora ¢i doklad
pro jeho teoretické koncepty a uvahy. V edici Literdarni pout’ Karla Hynka Mdachy (1981)
shromazdil dostupné dokumenty o ohlasu spisovatelovy tvorby (zejména Mdje) v letech
1836 — 1858 a presvédcive dolozil dulezitost tohoto obdobi pro jeji recepci. Na tuto praci
navazuje edice Ceskd pout Karla Hynka Mdchy (1999), sledujici recepci Machova dila
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a vytvafeni machovského mytu az do roku 1939. V piispeévku do sborniku Prostor Ma-
chova dila (1986) nastinil teorii a fungovani tzv. zastupného jazyka. Kniha Sifrovany denik
Karla Hynka Machy (2007) obsahuje uplny ptepis Machovych Sifrovanych zapiskl zr.
1835 a rekapituluje spor nad Machovymi intimnimi deniky.

Pocetné bohatym doplitkem VaSakovy prace literarnévédné byla jeho ¢innost recenzni,
kulturné a spolecensky publicisticka, fejetonisticka, reportdzni aj. (Cit. podle B. Svozila.)

Ceské literarnéteoretické mysleni 70. a 80. let bylo nejen svazovéano direktivami mar-
xisticke ideologie, ale zaroven bylo v pomérn¢ vyrazné izolaci. Teprve koncem 80. let vy-
Sly ojedinéle pteklady praci nékterych vyznamnych zahrani¢nich literarnich teoretiki a es-
tetikli, napt. prikopnicka prace z oblasti naratologie Teorie vypraveni (1988) F. K. Stanzela
nebo zékladni prace z fenomenologie literatury Umélecké dilo literarni (1989) R. Ingar-
dena. Ve srovnani s Polskem nebo Mad’arskem byla piesto u nds situace v oblasti pfekladu
literarnévédnych, umeénovédnych nebo filozofickych praci skutecné tristni. (Cit. podle L.
Machaly a E. Gilka.)

10.2Literarni véda a kritika v samizdatu a exilu 1969 — 1989

Zastaveni v podstaté vSech literarnich Casopisi, persondlni Cistky na univerzitach,
v CSAV, nakladatelstvich vedlo u fady literarnich védcii a kritik ke ztraté zaméstnani,
mnozi byli zbaveni moznosti publikovat. Nékteti z nich proto odesli do exilu. Ti, kteti z0-
stali doma, se béhem doby zapojili do riiznych neoficialnich aktivit, zejména do vydavani
samizdatovych edic a casopistl, coz vyvolavalo zdjem Statni bezpecnosti o jejich osoby,
ktery pak jesté zesilil po vydani Charty 77, kterou mnozi z nich podepsali. Béhem doby
pak zacali organizovat tzv. bytové seminafe, kde se Casto setkavali s védci, ktefi pasobili
v oficialni sfére.

Do exilu odesli mnozi ¢lenové druhé viny prazské strukturalistické Skoly. Na konci 60.
let odesel L. Dolezel do kanadského Toronta, M. Grygar do nizozemského Amsterdamu,
na pocatku 80. let K. Chvatik do némecké Kostnice, slavista A. Méstan do némeckého
Freiburgu, literarni a televizni kritik, dramatik M. Schulz do Mnichova, H. Koskova do
Svédska, 1. Héjek do Velké Britanie, J. Vladislav do Patize, S. Richterova do Italie. Podileli
se na zintenzivnéni nezavislé ceské kultury v zahrani¢i jako vysokoskolsti pedagogové
nebo publicisté, ve vztahu k ptivodni vlasti ochraniovali kulturni a védeckou kontinuitu
s dobou pted normalizaci. Svymi ¢lanky, statémi a studiemi nejen piispivali do exilovych
periodik a spolupracovali s exilovymi nakladatelstvimi, ale ¢asto se podileli i na rozvoji
domaci paralelni neoficialni ¢i samizdatové védy a kultury.

Vytvoreni opozi¢niho mysleni o literatufe nebylo snadné, nebot’ komunikace neoficialni
literatury v samizdatovém ghettu byla zna¢né ztizena nejen technickymi omezenimi tohoto
typu publikovani, ale také ingerencemi Statni bezpecnosti. Kromé toho byla odkézéna na
pomérné uzky okruh ¢tendit a vnimatelt. Kdezto exilova kritika postradala intenzivnéjsi
kontakt s autory, ktefi zistali v Ceskoslovensku.
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Nejvyznamnéj§imi platformami literarnékritické diskuse byly samizdatové Casopisy
Obsah a Kriticky sbornik, 1 kdyZ zde se péstovala hlavné metakritika, exilovy Ctvrtletnik
Promény, literatura byla vice ¢i méné pravidelné reflektovana na strankach samizdatové
Revolver revue, Lidovych novin, exilového Svédectvi, Obrysu, Listi, Ceského slova, Pa-
ternosteru, Zapadu, Prava lidu atd. Kromé¢ toho se literarni kritika objevovala i na vinach
rozhlasovych stanic Hlas Ameriky a Svobodna Evropa. Mimo jiz vySe zminénych kritic-
kych osobnosti patiili k vyraznym literarnim kritikim K. Hvizdala, J. Skvorecky a A.
Brousek (posledné dva zminéni autoti vydali prvni knihu kritik v exilu Na brigade, 1979).
(Cit. podle L. Machaly a E. Gilka.)

* %k ok

Josef Skvorecky své publicistické ptispévky shrnul do soubort Franz Kafka, jazz a jiné
margindalie (eseje, Toronto 1988), Hlas z Ameriky (recenze, Toronto 1990), Podivny pan
z Providence a jiné eseje ((vahy o angloamerické literatute, 1999).

Filozof, estetik, literarni teoretik a historik Kvétoslav Chvatik byl v letech 1968 — 1969
na stipendiu na univerzité v Mnichové, po propusténi z Filozofického tstavu CSAV praco-
val v letech 1970 — 1980 jako bibliograf v knihovn& Ustavu teorie a d&jin uméni CSAV.
Vr. 1980 ziskal politicky azyl v SRN, zil v Kostnici, kde od r. 1982 pracoval v ramci
Fachgruppe Literaturwissenschaft Universitdt Konstanz. V letech 1990 — 1991 byl hostuji-
cim profesorem na univerzit¢ v Mnichové. V r. 1991 byl penzionovan.

Novatorstvi strukturalistické estetiky odvozoval bezprostiedné od podoby moderniho
uméni, zejména opét od avantgardy a jejiho odvratu od mimetickych zobrazovacich po-
stupl (Strukturalismus a avantgarda, 1970). V Mnichové (SRN) byla vydéana jeho teore-
ticka prace Tschechoslowakischer Strukturalismus. Theorie und Geschichte (1981). Chva-
tik na ni pracoval jeSté v Praze v letech 1972 — 1978. Kniha v zahrani¢nim prostfedi sehrala
vyznamnou zprostfedkujici tlohu mezi ¢eskym strukturalismem a recepcni estetikou kost-
nické Skoly (H. R. Jauss, W. Iser). Na tuto praci pozd¢ji navéazal souborem analytickych
studii z estetiky a poetiky Mensch und Struktur. Kapitel aus der neostrukturalen Asthetik
und Poetik (Frankfurt am Main 1987; éesky Clovék a struktury. Kapitoly z neostrukturdlni
poetiky a estetiky, 1996), v niz se zam¢til na filozofické zaklady strukturalismu a sémiotiku
umeni.

V exilu se k jeho dosavadnim védeckym aktivitdm v oblasti strukturalni estetiky a mo-
derniho umeéni pridala soustavna literarn€kritickd ¢innost. Psal eseje o vztahu uméni a po-
litiky, kritické interpretace a analyzy soudobé¢ exilové a piehledové studie o ¢eské literatute
20. stoleti (soubor studii Pohledy na ceskou literaturu z ptaci perspektivy, 1991; Melan-
cholie a vzdor, Eseje o moderni ceské literature, 1992). Chvatikiiv zdjem o dilo M. Kun-
dery se promitl do n€kolika jeho ptispévkil ke kunderovskému badani, které pozdéji roz-
pracoval v monografii Svét romanu Milana Kundery (1994), ktera byla vydéana v nékolika
ptekladech v zahrani¢i (Die Fallen der Welt. Der Romancier Milan Kundera, Miinchen
1994). Ramec Chvatikovych teoretickych, kritickych a edi¢nich aktivit rozsifuje a dopliuje
autobiograficka prace Kniha vzpominek a pribehii (2001) a Sirsi ¢tenarské verejnosti uréena
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monografie Pan pribéhii, Prozaik Jiri Kratochvil (2008). (Cit. podle Z. Pesata, resp. L.
Soldana, resp. O. Sladka.)

Literarni kriticka a historicka, vysokoskolska pedagozka Helena Koskova (*1935) je
dcerou pravnika, po tnoru 1948 naméstka ministra financi a pozdéjsiho ¢eskoslovenského
velvyslance v NDR O. Fischla, odsouzeného k trestu smrti a popravené¢ho v procesu s R.
Slanskym (1952). V r. 1959 ukoncila studia Cestiny a rustiny na Vysoké Skole pedagogické
v Praze diplomovou praci Vyvoj a soucasny stav poznani Zivota a dila K. Capka. V letech
1963 — 1965 ptisobila jako odborna asistentka v Pamatniku narodniho pisemnictvi. V této
dobé se autorsky podilela na libretech k vystavam o Zivoté a dile K. Capka a F. Kafky. V .
¢estinu, rustinu a francouzstinu na stfednich Skolach a také v Kurzech Stockholmské uni-
verzity. Od r. 1996 je v diichodu, ptilezitostné ptsobi jako hostujici profesorka ¢eské lite-
ratury na univerzitach ve Stockholmu a v Géteborgu.

2%

1996) lezi ve vykladu dila ¢eskych prozaiki, kteii se v ¢eské literatufe prosadili béhem 60.
let. Za vid¢i osobnosti volné vymezené generace Koskova povazuje B. Hrabala, J. Skvo-
reckého a M. Kunderu. Analyzuje rovnéz dilo autorti experimentalni prozy (I. Vyskocil, V.
Linhartova) a vypravécské typy proz A. Klimenta, 1. Klimy a K. Pecky. Pievazn¢ interpre-
taCni a literarn¢historicky piistup k dilim je rozsifen o metody literarnékritické v kapito-
lach vénovanych ,,pokracovatelim* generace 60. let (Z. Salivarova, J. Vejvoda, E. Krise-
ova, J. Grusa a K. Sidon) a ,,promarnénym talentim®, které se v 70. letech pokusily smifit
sva vychodiska s kulturni politikou komunistického statu (L. Fuks, V. Paral). Samostatnou
knizni studii Koskova vénovala M. Kunderovi (Svédska kniha o Kunderovi Den samtida
tjeckista prosan Milan Kundera, Stockholm 1992, neni s ¢eskou monografii Milan Kun-
dera, 1998, totozna; oproti ¢eské knize je v ni znacna ¢ast vénovana prezentaci ¢eského
literarniho kontextu). Také svou druhou monografickou studii s jednoduchym ndzvem
Skvorecky (2004) Koskova vénovala osobnosti, jez podle jejiho nazoru spolu s M. Kunde-
rou nejvyrazngji formovala povale¢nou ceskou literaturu a jeji obraz ve svété. Studie a re-
cenze o soucasné Ceské literatuie a literarni védé pravidelné publikovala ve Svédectvi (Pa-
iz, od r. 1966; kromé recenzi a studii 1 vzpominky Z deniku dcery statniho zloc¢ince, pod
jménem H. Fischlova-Koskova, v letech 1968 — 1969; v r. 1980 vysly také v samizdatu) a
jinde. (Cit. podle M. Zelinského, resp. V. KoSnarové.)

Igor Hajek (1931 — 1995) se v britském exilu po Ctvrt stoleti intenzivné zabyval ¢eskou
literaturou, avSak jeho bohemistické dilo je (s vyjimkou nékolika ¢lankt v americkém kra-
janském casopise Zapad) psano vyhradné anglicky, nebot’ bylo ur¢eno hlavné zahrani¢nim
odbornikiim a studentim. Nahlé umrti zptsobilo, Ze autor své studie a stati sam nestacil
uspofadat a ptipravit ke kniznimu vydani. Hajka lze pfipomenout v souvislosti s prvnimi
¢eskymi zminkami o existenci americké beat generation (Svétova literatura, 1959, €. 6)
nebo s jeho statémi, recenzemi a rozhovory s pfednimi americkymi i britskymi spisovateli
v Literarnich novinach 60. let. Po srpnu 1968 dal pfednost svobodnéj$im pomérim v cizi
zemi. Na univerzitdch v severoanglickém Lancasteru a ve skotském Glasgow vyucoval
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¢eskou literaturu, avSak o rozdilnostech mezi oficialni a ineditni ¢eskou literaturou casto
piednasel 1 béhem svého hostovani na severoamerickém kontinentu (Toronto, Ann Arbor,
Philadelphia, Lincoln, Los Angeles, Seattle). Zahy po ptesidleni do Britanie zacal Hajek
publikovat recenze v Times Literary Supplement (1968 — 1972, dale zkracovano na T. L.
S.), a to hlavné o knihach &eskych autortl. Hajkovy rozsahlé recenze romani J. Skvorec-
S. v letech 1971 a 1974 (Oxford University Press). Mezi vyznamné Hajkovy stati z tohoto
obdobi patiila rovnéz fundovana kritickd ivaha o tehdy novém a dosud vysoce cenéném
piekladu Haskova Svejka do angliGtiny od sira C. Parrotta (1973). B&hem svého ptisobeni
na univerzité v Lancasteru (1971 — 1981) se Hajek postupné zapojoval také do slovnikar-
skych aktivit, a to jednak jako odborny poradce, autor piehledovych stati o literatuie v Ces-
koslovensku a hlavné jako autor hesel o Ceskych spisovatelich, ktefi vzdy stali v poptedi
jeho odborného zajmu (J. Skvorecky, B. Hrabal, M. Holub, V. Havel, L. Vaculik, I. Klima,
A. Lustig aj.). Dikladn4 znalost faktografie se od druhé poloviny 70. let zacala promitat do
obséhlych syntetickych studii: prvni z nich byla pod ndzvem ,,M¢nici se role ¢eské literarni
kritiky* (The changing roles of literary criticism) publikovana v r. 1976. O 70. letech Igor
Héjek psal jako o dobé ,,vlady pramérmosti* (The rule of the average: Czech official litera-
prozy mezi zapadnimi bohemisty. V r. 1991 Igor Hajek publikoval jednu ze svych nejobec-
néji koncipovanych stati o ceské literatuie, a to pod pon¢kud provokujicim nazvem ,,Tra-
dice Ceské literatury: prokleti a pozehnani* (7Traditions of Czech Literature: Curses and
Blessings). Hajkova posledni rozsahla stat’ vysla v r. 1994 pod nazvem ,,Ceska literatura ve
vroucim kotli*“ (Czech Culture in the Cauldron). JiZ jeji ndzev naznacuje, ze jde o uvahu
o ¢eské kultufe na pocatku 90. let. Kromé ptehledovych a syntetizujicich stati napsal Hajek
rovnéz nékolik monografickych studii, a to nejen o J. Skvoreckém (napf. rozbor jeho ro-
manu Konec nylonového véku), ale napt. obsahly portrét osobnosti O. Lysohorského (vlast-
nim jménem E. Goj) pod nazvem ,,Basnik nového naroda“ (Poet of a New Nation), ktery
vysel v prestizni ro¢ence Cross Currents (University of Michigan). Pocatek 90. let byl pro
Igora Hajka Stastnym — avSak bohuzel jen kratce trvajicim — tvliré¢im obdobim. Dokladaji
to 1 dvé komparatistické stati zaméfené na typologii literdrnich postav a problém lidské
identity. Prvni z nich se nazyva ,,Klonovani Ferdinanda Vaiika“ (The Cloning of Ferdinand
Vanék) a je v ni srovnavano, jakymi proménami prosla postava z Havlovych her v jedno-
aktovkach P. Landovského, P. Kohouta a J. Dienstbiera. V druhé stati ,,Carnovsky, Smi-
ficky, Zuckerman a spol. — Pfibéh o zaménach totoznosti* (Carnovsky, Smiticky, Zucker-
man and company — A Tale of Mixing Identities*) se H4jek opiréd o sviij dlouholety zajem
o osobnosti P. Rotha a J. Skvoreckého. Soubor Hajkovych esejistickych tivah o eské lite-
ratufe vySel 1 Cesky ve svazku Prokleta a pozehnana. Eseje o ceské literature (Praha 2007,
ed. M. Pilar) (Cit. podle M. Pilate).

Vy3e zminény Jan Culik vystudoval FF UK v Praze a ptsobi jako Senior Lecturer in
Czech Studies na University of Glasgow. Vydal monografii o soucasném ceském filmu
Jaci jsme, Ceskd spolecnost v hraném filmu devadesatych a nultych let (2007). Je autorem
nekolika problémové a analyticky zamétenych kniznich studii v anglic¢tin€ o ¢eském filmu
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a stfedoevropském televiznim serialu. Od Gervence 1996 je Culik $éfredaktorem interneto-
vého deniku Britské listy (mj. vydal ¢tyii knizni vybory ze zde publikovanych ¢lank.) (Cit.
z Wikipedie.)

Antonin Mést’an (1930 — 2004) v letech 1949 — 1953 studoval na FF UK polonistiku
a rusistiku. V letech 1954 — 1957 byl védeckym aspirantem Slovanského ustavu CSAV,
v letech 1958 — 1959 védeckym asistentem a po obhajob¢ kandidatské prace Polsko a Po-
laci v ceskem pisemnictvi 16. stoleti (1959) védeckym pracovnikem. V r. 1966 odesel na
univerzitu ve Freiburgu (SRN), kde ptisobil jako lektor cesStiny a polStiny (paralelné téz
v letech 1969 — 1971 na univerzité v Heidelbergu). V r. 1971 mu byla ve Freiburgu udélena
docentura, a to na zaklad¢ ptfedchozi publikac¢ni ¢innosti; v r. 1974 byl jmenovan mimotad-
nym profesorem, t€hoz roku se po vyprseni platnosti ¢s. pasu rozhodl ztstat v SRN. Vr.
1980 byl jmenovan fadnym profesorem a v této funkci plisobil na univerzité ve Freiburgu
do zati 1995, poté jako emeritni profesor. V letech 1992 — 1998 byl feditelem znovuobno-
veného Slovanského tstavu AV CR v Praze.

Jako literarni historik se Mé$t'an orientoval na vyzkum polsko-¢eskych vztahli, v némz
zprvu prevazoval zajem o obdobi humanistického a barokniho pisemnictvi, ktery pozdéji
rozsifil o problematiku novéjsi literatury, poc¢inaje ndrodnim obrozenim a konce soucas-
nosti (Cesi, Slovdci a Poldci po roce 1945, Frankfurt am Main 1975). Z tohoto okruhu vé-
deckého zaméteni vznikla kniha Geschichte tschechischer Literatur im 19. und 20. Jahr-
hundert (K6ln am Rhein — Wien 1984), uréena némeckému Sir§Simu odbornému publiku,
v niz Mést'an zaclenuje vyklad d&jin ceské literatury do SirSich souvislosti vztahti k slovan-
skym a zédpadoevropskym literaturam, zejména k literatue némecké. Informativni pojeti je
vlastni Geské upravené verzi d&jin Ceskd literatura 1785 — 1985 (Toronto 1987). Vybranym
problémim a postavam z d&jin Ceské literatury se na pozadi jejich SirSich vazeb k ostatnim
evropskym literaturam, zejména k némecke literature, vénoval Méstan v fad¢ studii a roz-
hlasovych vystoupeni, nékteré z nich se staly souéasti souboru studii Ceskd literatura mezi
Neémci a Slovany (2002). (Cit. podle J. Taborské, resp. O. Sladka.)

JiZ zminény Lubomir DoleZel (1922 —2017) od poloviny 70. let formuloval spolu s U.
Ecem, T. Pavelem, M.-L. Ryanovou, R. Ronenovou aj. koncepci narativni sémantiky fikc-
nich svétli do podoby samostatného literarnévédného sméru. Jeho dila jsou pravidelné ci-
tovana pfednimi osobnostmi svétové literarni teorie. Dolezelovy odborné zajmy zahrnuji
lingvistiku (zvlasté stylistiku, matematickou lingvistiku), literarni teorii (zejména narato-
logii, poetiku, strukturalismus, poststrukturalismus, teorii interpretace), sémiotiku, este-
tiku, historii, logiku, analytickou filozofii, filozofii jazyka, kybernetiku, narativni séman-
tiku a teorii fik¢nich svétl. Pro jeho badatelskou praci je charakteristickd kombinace lin-
gvistické analyzy literarnich textl s literarnéteoretickymi ptistupy. Ve svych analyzach se
vzdy opiral o védeckou raciondlni epistemiologii, kterd se v naSem prostiedi formovala
v ramci lingvistickych a literarnéteoretickych vyzkumt Prazské skoly (zvl. B. Havréanek, J.
Mukarovsky, F. Vodicka aj.). Strukturdlni lingvistiku, poetiku a sémiotiku Prazské skoly
ovSem nepfijimal nekriticky a jistd jeji omezeni a nedostatky se snazil odstranit ve svych
vlastnich védeckych koncepcich. Jiz ve své knize O stylu moderni ceské prozy, Vystavba
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textu (1960), ktera vznikla piepracovanim disertacni prace, Dolezel vyuzil stylistické vy-
zkumy Prazské Skoly a zaméfil se pfedevsim na analyzu stylu promluvy a stylistiku pro-
mluvovych typi. V exilu pak na své stylistické studie navazal knihou Narrative Modes in
Czech Literature (Toronto — Buffalo 1973, ¢esky v upravené a rozsifené podobé¢ s tit. Na-
rativni zpiisoby v Ceské literature, 1993), v niz sice vychazel ze starSich praci, podstatné se
zde jiz projevila zména jeho védecké orientace smérem k naratologii. Od poloviny 70. let
patfil Dolezel mezi prvni, kdo se pokouseli aplikovat ur¢ité koncepce analytické filosofie,
teorie akce a logiky moznych svétl (zvlasté G. H. von Wrighta a S. Kripkeho) na oblast
literatury a rozpracovat ji do podoby ucelené literarni teorie. Jiz ve svych studiich z r. 1976
(Narrative Semantics, ,Die Hundeblume * or Poetic Narrative a Narrative Modalities) po-
lozil zaklady koncepce narativni sémantiky fik¢nich svéth, kterou v dialogu s fadou svéto-
vych literarnich teoretikd rozpracovéaval po cela 70. a 80. 1éta. V systematizované podobé
své nazory piedstavil v knize Heterocosmica, Fiction and Possible Worlds (Baltimore —
London, 1998; ¢. Heterocosmica, Fikce a mozné svety, 2003). Jadrem Dolezelova ptistupu
k literatufe je propojeni studia narativni mikrostruktury (textové vystavby literarniho dila)
se zkoumanim narativni makrostruktury (tj. vlastniho ,,svéta dila®, ktery Dolezel nazyva
,harativni® ¢i ,,fik¢éni*). Dolezel tak sviij mnohalety vyzkum zpiisobli narativni vystavby
epickych texta rozsifil o prizkum svéta, ktery takové texty vytvareji. Mozny svét fikce (tj.
fikéni svét), chape jako makrostrukturu, jako Siroky referencni ramec pro vSechny sémio-
tické prvky (postavy, predméty atd.), které generuje narativni text. Narativni sémantika
fikénich svéth je podle néj pouzitelna nejen pro feseni velkého mnozZstvi literarnéteoretic-
kych problémt, jako jsou napt. povaha fikénosti, typologie fikénich svéth, vztah fikce
a skutecnosti, tematicka analyza literarniho dila atd., ale je vhodna téZ k interpretaci kon-
krétnich uméleckych literarnich dél. Sdm to také v mnoha piipadovych studiich a interpre-
tacich doklada, mj. v publikaci Studie z ceské literatury a poetiky (2008) ktera je rozsahlym
vyborem z Dolezelova dila.

Vedle praci z oblasti literarni teorie je Dolezel autorem také mnoha literarnéhistorickych
studii a komentaia — predevSim k déjinam strukturalni poetiky a estetiky (zvl. Prazské
Skoly). Sviij mnohalety zajem o tuto oblast zurocil v knize Occidental Poetics: Tradition
and Progress (Lincoln — London 1990; €. Kapitoly z déjin strukturalni poetiky), v niz sle-
doval d&jiny strukturalni poetiky od Aristotela az po sémioticky projekt Prazské skoly. Od
poloviny 90. let vénuje pozornost také otdzkam vztahu historie a fikce, resp. rozdilu mezi
fikénim a historickym narativem. Vysledkem jeho ivah o moznostech reprezentace dé¢jin,
postmoderni historické fikci a protifaktovych narativech je publikace Fikce a historie v ob-
dobi postmoderny (2008), kterou v mirn¢ upravené podob¢ vydal téz v anglickém piekladu
Possible Worlds of Fiction and History, The Postmodern Stage (Baltimore — London 2010).

Dolezelovou manzelkou je literarni teoreticka Nancy H. Traill (*1953), autorka mj.
prace o moznych svétech fantastiky, kterou ptelozil do ¢estiny (Nancy H. Traillova, Mozné
svety fantastiky, Zrod paranormalni literatury, 2011).

Se zésadnimi ptispevky o stylistice, matematické lingvistice, narativni sémantice a kon-
cepci moznych svéth v literatuie Dolezel vystoupil na mnoha domacich 1 mezindrodnich
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konferencich a kongresech (Paiiz, Tel Aviv, Stockholm, Rim atd.). Do r. 2009 Zil stéidavé
v Kanad¢ a v Mexiku, pravidelné se vSak vracel do vlasti (vyuCoval mj. na univerzitach
v Brné€ a v Praze). Od r. 2009 zije trvale v Praze. (Cit. podle O. Sladka.)

Literarni teoretik a historik Mojmir Grygar (*1928) v letech 1947 — 1952 studoval li-
terarni védu a estetiku na FF UK. V letech 1951 — 1954 byl asistentem J. Mukatovského
v estetickém seminafi. Od r. 1954 pracoval v UCL CSAV, nejprve jako aspirant, od r. 1957
jako védecky asistent, od r. 1961 jako védecky pracovnik (CSc. v r. 1961 praci Umélecka
reportaz jako literarni druh) a pozdéji vedouci oddéleni teorie literatury. V letech 1969 —
1971 ptisobil jako hostujici profesor Slovanského seminéfe univerzity v Amsterdamu a po
rozhodnuti zlistat v cizin€ natrvalo se zde v r. 1971 stal védeckym pracovnikem, pozdéji
univerzitnim docentem (do r. 1993, kdy byl penzionovan). Zalozil zde studium bohemistiky
jako hlavniho oboru (pfednasel rovnéz na katedte rusistiky). Od zacatku 70. let je ¢lenem
Nizozemské literarnévédné spolec¢nosti a AILC (Mezinarodni spole¢nost srovnavaci litera-
tury) a od roku 1980 Spolecnosti pro védu a uméni (USA). V r. 1980 absolvoval staz k pro-
blematice sémiotiky na Brown University v Providence (USA). Od r. 1991 vyucoval na
domadcich univerzitach (mj. v Praze a Olomouci).

Studium Nerudovy a Fuc¢ikovy literarni tvorby nasmérovalo Grygara k zajmu o teore-
tické otazky literarni publicistiky a literatury faktu. Vysledkem byla publikace Uméni re-
portaze (1961), v niz sledoval dany zanr jakoZzto soucast umeélecké literatury 1 soucast mi-
moliterarniho spolecenského procesu a propojil v ni teoretickou reflexi s konkrétnim vy-
zkumem, coZ je charakteristické i pro dal§i Grygarovy prace. Vychdzeje ze strukturalistické
kategorie estetické funkce pokusil se vytycit zakladni znaky umélecké reportaze a jeji od-
liSnost od reportaze dokumentarni. Vyzkum literarnich druht a smérti Grygar pozdéji pojal
jako integralni slozku zkoumani otazek literarniho vyvoje (v ¢asopisecky otisténych studi-
ich Pojeti literdrniho vyvoje v ruské formalni metodé a v ceském strukturalismu, Ceska li-
teratura 1968; On a Structural Analysis of the Literary Process, in sbornik Theory of Li-
terary History, New York 1985). Z hlediska metodologie Grygar vyuziva estetické, poe-
tické a sémiotické koncepce ¢eského strukturalismu, na které také v celém svém védeckém
dile navazuje a dale je rozpracovava. V tomto ohledu je vyznamna zejména jeho struktura-
listickd analyza Vancurova roméanu Pekari Jan Marhoul (Rozbor moderni basnické epiky,
1970), v niz se jako jeden z prvnich teoretikll pokusil o narativni analyzu lyrické kompo-
zice tohoto dila.

V poloviné 60. let se do Grygarovy optiky dostala problematika vztahu mezi literdrnimi
a mimoliterarnimi jevy v uméleckém textu. Diiraz kladl mj. na vyznam tvarc¢iho individua,
vnimatele 1 adresata literarniho sdé€leni, a na polaritu mezi individualnim tvir¢im zamérem
a dynamikou literarni struktury. Na podobu a sméfovani aktudlnich zahrani¢nich teoretic-
kych koncepci upozornil v knize Parizské rozhovory o strukturalismu (1969), souboru dva-
nacti rozhovord s pfednimi francouzskymi strukturalisty (R. Barthes, J. Lacan, M. Fou-
cault, C. Lévi-Strauss atd.), které byly z velké ¢asti prevzaty z Les Lettres frangaises. Od-
kaz klasickych ptedstavitelti prazské skoly (zvl. J. Mukatovského a F. Vodicky) v souhrnné
podobé¢ piedstavil v Terminologickém slovniku ceského strukturalismu (1999), ve kterém

160



Libor Martinek - Ceska literatura 20. stoleti 2

rekonstruoval pojmovou soustavu ceského strukturalismu v literarni véde a v souvisejicich
disciplinach. V komentafich k zakladnim pojmim prazské strukturdlni estetiky, teorie
umeéni a poetiky usiloval o nastinéni jejich geneze a promén 1 o jejich zasazeni do SirSiho
dé&jinného vyvoje strukturalni teorie. Od 70. let Grygar vénoval zvlaStni pozornost moderni
ruské literatufe a srovnavaci sémiotice uméni. Ve své koncepci srovnavaci sémiotiky
uméni navazuje v fad¢ studii na srovnavaci uménoveédu J. Mukatovského. Srovnévaci sé-
miotické metody aplikuje pfi vyzkumu vztahu mezi moderni poezii a malbou, ve studiich
o ¢eskych a ruskych avantgardnich smérech, orientovanych k historickému aspektu i k pro-
blematice avantgardni poetiky. K problematice vyvoje umélecké (literarni) struktury, resp.
vyvojovych promén a historickych aspektl literdrnich a uméleckych struktur se Grygar
vratil v knize Trvani a promény, Dvandact kapitol o umeni a dejinach (2006), v niz zavrsil
své dosavadni tivahy na toto téma. Spise z pedagogickych diivodii vznikaly po odchodu do
Amsterdamu Grygarovy literarn¢historické ptirucky z déjin ¢eské literatury. (Cit. podle B.
Svadbové, resp. O. Sladka.)

V domécim kontextu se nezavisla kritika soustfedila do samizdatovych casopisii. Nej-
vyrazn&j$i kritickou osobnosti mésicniku Obsah, ktery vychazel od r. 1981, byl n¢kde;jsi
Séfredaktor Literarnich novin Milan Jungmann. Jednotlivé stati pozdéjSich vybori (Cesty
a rozcesti, Londyn 1988, ptiivodné v samizdatu 1986; Pruthledy do ceské prozy, 1990) vzni-

kaly, zvlasté po Jungmannové odchodu do diichodu, mimo oficialni kulturni proud, po r.
1990 je opét publikoval pfedevsim v Literarnich novinach (V obkliceni pribéhii, 1997). Re-
flektuji literarni produkei samizdatovou, exilovou i oficialni, obsahuji rovnéz ptispévky te-
oretické. (Cit. podle A. Jedlickové.)

Ur¢ity protipdl k Jungmannovu dikladnému analyzovani literarnich dél predstavovala
v Obsahu pomérné¢ jednostranna, jelikoz zna¢né osobni az jizlive ironicka a prevazné glo-
sujici kritika Ivy Kotrlé, nejednou vzbuzujici polemické reakce. (Cit. podle L. Machaly a
E. Gilka.)

Literarni kritik a historik Jan Lopatka byl po r. 1969 nucen z politickych divodi pra-
covat mimo sviij obor. Od r. 1976 spolupracoval (od r. 1982 uzce) se samizdatovou Edici
Expedice, pro niz navrhl podstatnou ¢ast tituld. V letech 1988 — 1989 vedl v samizdatovych
Lidovych novinach rubriku ukézek z literarni tvorby zakézanych autort. Od jara 1990 do
konce r. 1992 byl redaktorem a vedoucim kritické rubriky Literarnich novin, od kvétna
1993 az do své smrti redaktorem v kulturni rubrice tydeniku Respekt. Soubézné v letech
1992 — 1993 vedl na FF UK seminare literarni kritiky.

V samizdatové Edici Expedice vydal Lopatka soubory literarnékritickych praci Predpo-
klady tvorby (1978) a Sifia: Predpoklady tvorby 2 (1983, oba souborné s tit. Predpoklady
tvorby v edici Petlice 1985; knizn& 1991). Dalsi kritiky pak byly vydany v knize Sifia lidské
existence (1995). Posledni soubor jeho praci Posudky (2005) predklada vétSinou dosud ne-
publikované kritické nakladatelské posudky, jez psal pod svym i cizimi jmény. Lopatka je
spolutviircem Slovniku ceskych spisovatelii (smz. 1978; pteprac. v edici Petlice 1979;

161



Literarni veda a kritika 1969—1989

v exilu Toronto 1982, doma knizné€ 1991 s tit. Slovnik zakazanych autorit), zachycujiciho
komunistickym rezimem potlacovanou literaturu v obdobi od tinora 1948 do konce 70. let.
Vyznamny je Lopatktv autorsky 1 koncepcni podil na podobé mési¢niku Tvar (v obou jeho
etapach, 1964 — 1965 a 1968 — 1969, vedouci kritické rubriky) a samizdatového Casopisu
Kriticky sbornik, ktery od r. 1985 redigoval (s P. Fideliem — pseud. K. Palka), a to i v letech
1990 — 1993, kdy jiz vychazel oficidlné.

Od poloviny 60. let, kdy publikoval své recenze a stati v ¢asopise Tvar, byl Lopatka
v Ceském literarnim kontextu vniman piedevs§im jako narocny a nazoroveé vyhroceny kritik
soudobé¢ prozy. Jiz diive se ovSem v Casopisecky publikovanych statich a v knizni studii
Esteticka problematika vztahu rozhlasu a prozy (1964) zabyval rozhlasovou problemati-
kou, zejména pak rozhlasovym zpracovanim beletristickych dé€l. Z odliSného hlediska se
k témto otdzkdm vratil v prvni poloviné 80. let praci Radiojournal v ko(s)mickém véku
(1994; poprvé v samizdatu 1984), v niZ ironicky posoudil rozhlasové hry a seridly z konce
70. let.

Svou pozitivni predstavu o literatufe Lopatka opiral pfedev§im o nesyzetové literarni
projevy: o korespondenci Bozeny Némcové, denikové prozy J. Demla, tvorbu E. Bondyho
arané¢ho B. Hrabala, dopisy V. Havla z v€zeni; zvlastni pozornost interpretacni i edicni
vénoval J. Hancovi a jeho denikiim (edice Uddlosti; s titulem Sesity, Toronto 1984; 1991).
(Cit. podle B. Svozila, resp. K. Blahove¢.)

Jan Vladislav zalozil a azZ po odchodu do exilu fidil samizdatovou Edici Kvart, kde mj.
publikoval své eseje o literatute, lektorské posudky aj. v souboru Tajny ctenar (4 svazky,
1975 — 1980). (Cit. podle J. Wiendla.)

Znaéné autoritd se v samizdatové esejistice t&8il Vaclav Cerny, jehoz Paméti (1977e,
1982e, 1983e), rozvrzené do Ctyt svazkl, se staly udalosti jak v samizdatovém, tak exilo-
vém recepénim okruhu; vykresluje v nich osobni zkusenost z valky a povalecnych deseti-
leti, polemicky obhajuje ideu demokratického, mravniho statu a rovnéz zavrSuje i svou
koncepci filozofie déjin a kultury. Podobné téma reflektuje studie O povaze nasi kultury
(1975s, 1981e, 1991). V 70. letech, kdy nesm¢l oficialn€ publikovat, interpretoval v fadé
studii kriticky ¢eskou samizdatovou prézu a poezii a opét se dotykal i teoretickych otazek
celkové orientace a charakteru ¢eské kultury a umélecké tvorby (Z novych kritickych studit,
1974s; Dalsi studie o knihdch edice Petlice a pro ni, 1979s), z nichz vysel vybor Eseje
o Ceské a slovenské proze (1994). Obsahly vybor z praci V. Cerného vysel pod ndzvem
Tvorba a osobnost (sv. 1, 1992, sv. 2, 1993), publicistika z let 1957 — 1981 ve svazku V zu-
Zeném prostoru (1994), kulturnépolitické stati a polemiky z let 1945 — 1948 v souboru Sku-
tecnost svoboda (1995).

Po 1. 1968, kdy vytvarny a literarni kritik a teoretik JindFich Chalupecky op¢t nemohl
doma publikovat, napsal fadu ,,ptibéhti* postmodernich ¢eskych a slovenskych vytvarnika
70. a 80. let, ktefi rozrusili hranice autonomni oblasti umeéni a pokusili se — kazdy svym
zpusobem — proniknout do sféry ,,zivotniho konani“ (Na hranicich umeéni, samizd. sine
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anno, Miinchen 1987; 1990). Zvlastni pozornost opakovan¢ vénoval vytvarnikovi a basni-
kovi J. Kolatovi (Cesta Jirtho Koldre, 1977s.). V této dobé¢ se zacal také opét intenzivnéji
zabyvat ¢eskou literaturou prvni poloviny 20. stoleti, kterou posuzoval v kontextu myslen-
kovych i tvarnych tendenci sttedoevropského umeéni (O dada, surrealismu a ceském umeént,
1976s, Jazzova sekce 1980). Chalupeckého zdjem platil zejména origindlnim a na prvni
pohled nesnadno zataditelnym osobnostem; natrvalo jej zaujal zejména R. Weiner (Richard
Weiner a cesky expresionismus, 1979s.), kterému jiz ve valecnych letech vénoval mono-
graficky esej, pokousejici se o celistvy vyklad autora a jeho ¢tenaisky nesnadno ptistupné
tvorby. V 70. letech vénoval Weinerovi dvé velké samizdatové studie, aby nakonec vy-
sledky svych tivah shrnul v portrét, zatazeny do Cela knihy Expresionisté (1992). Tato
kniha vSak obsahuje i kone¢né verze praci o dalSich osobnostech vymykajicich se tenden-
cim lokalniho vyvoje (J. Deml, L. Klima a J. Hasek). Ohlas vyvolala Chalupeckého studie
o F. Halasovi Poezie a politika (1985 v londynském casopise Rozmluvy), v niz odmitl ob-
raz této osobnosti tak, jak je podavaji Paméti V. Cerného (studie vyvolala i polemiku L.
Jehlicky, Chalupecky a pravice, Rozmluvy, 1986, ¢. 6). Sviij vyklad zalozil na rozboru
vztahu mezi metafyzickou a socilni linii basnikovy tvorby a vyhrotil ho v polemickou tezi
proti vnaseni ideologizujicich kritérii do hodnoceni uméleckého dila (ptispé€l rovnéz pti-
speévkem do samizdatového sborniku A4 co socialismus? K 30. vyroci smrti Frantiska Ha-
lase, 1979). (Cit. podle L. Lantov¢.)

Jitimu Koléfovi se v samizdatu a v exilovych vydéanich vénoval rovnéz Vladimir Kar-
fik (Les réflexions poétiques de Jiri Kolar, zvlastni ¢islo Revue K, Paris 1983; Le Théatre
de Jiri Kolar, zvlastni Cislo Revue K, Paris 1984). V monografii Jiri Kolar (1994) vymezil
nejen Kolartv podil na vzniku Skupiny 42 a ukézal jeho vliv na moderni ¢eskou poezii
i prézu (mj. na B. Hrabala), ale svlij zdjem upfel i k méné zndmym poloham Kolarovy
tvorby (zvl. dramatické). Jako editor se podilel na vydavani jeho spisii. Pro edici Expedice
k vydani ptipravil vybor Obhajoba uméni J. Chalupeckého (1988, spolu s M. Cervenkou).
Casopisecky publikované studie a doslovy z let 1966 — 1999 Karfik shrnul do souboru Li-
teratura je citelna (2002), v némz se vénuje nékolika autoriim druhé poloviny 20. stoleti,
zvlasté tém, ktefi byli spojeni se Skupinou 42 (kromé¢ J. Koléfe i J. Kainarovi) a basnické
generaci, jez debutovala v 50. letech (M. Holub, J. Skacel, K. Siktanc, J. Sotola). (Cit. podle
J. Meda, resp. K. Bldhové.)

Franti§ek Kautman (1927 —2016) byl od r. 1961 védeckym pracovnikem UCL CSAV.
V 1. 1971 byl z politickych ditvodl propustén, pak dva roky bez zaméstnani. V letech 1973
— 1974 pracoval jako prodavac, v r. 1974 byl mu pfiznan plny invalidni dichod. Signataft
Charty 77.

V prvni poloviné 70. let uvetejiioval Casopisecké prace v oficialni sféfe pod cizimi
jmény, v 70. a 80. letech publikoval hlavné v samizdatovych periodikach a v exilovych ¢a-
sopisech. Jako interpret literatury se zprvu zabyval zejména S. K. Neumannem, pozdé&ji se
soustiedil na autory, ktefi mu byli Zivotnim a filozofickym naladénim blizci: na F. M. Do-
stojevského (Dostojevskij — vecny probléem cloveka, 1976s, 1992), F. Katku (Svet Franze
Kafky, 1977s, 1990) a E. Hostovského (Polarita naseho véku v dile Egona Hostovského,
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1977s, 1993). Pti analyze 1 vzajemné komparaci tvorby a zivota téchto prozaikt sledoval
s osobnim zaujetim piedevSim existencidlni problematiku. S Kautmanovou konkrétni vy-
kladacskou praxi tizce souvisi jeho teoreticky zdjem o metody vyzkumu a interpretace
uméleckého dila, jak to dokladaji studie o F. X. Saldovi, J. Mukatovském aj. (Literatura
a filozofie, 1968), a zejména systematizujici prace K typologii literarni kritiky a literarni
vedy (1977s, 1996). Stati, jez vznikly v obdobi, kdy nesmél publikovat, shrnuje vybor O [i-
terature a jejich tviircich (1999). Vyslovené filozofickymi otazkami, zvlasté otdzkou zpt-
sobu narodniho byti, se zabyvaji samizdatové bilancni prace (O ceskou narodni identitu,
1978; Ceskd otdzka po pétaosmdesati letech, 1980; Masaryk, Salda, Patocka, 1990; poli-
ticky profil V. Dyka ptinasi studie Nadéje a uskali ceského nacionalismu, 1992) a eseje
O smyslu obéti — Biblicke reflexe (2003).

e ey

(F. M. Dostojevskij, Dopisy, 1966).

Z katolicky orientovanych literarn€historickych praci maji vyznam knihy Zdeiika Ro-
trekla Skryta tvar ceske literatury (1977s, 1987e, 1991), ktera pfinasi soubor podrobnych
biografickych esejii osobnosti zejména katolické literatury, a soubor esejistickych studii
Bedricha Fuéika Ctrndctero zastaveni (1977s, 1987, 1991). V samizdatu byly &asto rea-
lizovany edice korespondence katolickych tviircti a také spisy J. Demla, J. Cepa nebo J.
Zahradnicka. Krom¢ B. Fucika na tom méli zasluhu V. Binar a M. Travnicek.

Na zéklad¢ mnozstvi literarn¢historického a biografického materialu, nashroméazdéného
pfi praci na dile J. Cepa, vznikla kniha Mojmira Travni¢ka (1931 —2011) Pout a vyhnan-
stvi (1996), v niz se Travnitek pokusil rekonstruovat Cepliv Zivot a uvést jej do vztahu
s jeho tvorbou. Podobné¢ si poc¢inal v monografii O Frantisku Krelinovi (2003). Od 90. let
Travnicek soustavné plsobil i jako recenzent. Zamétoval se zvIasté na dila kiestanskych
autorti, z nich pak zejména na basniky. Pfitom hranice mezi studii, medailonem a kritikou
je unéj velmi volné (soubor Sdilet vecneé, 2002). Travnicek nevyznava jakkoli specifickou
metodologii a jeho psani neni vztazeno ani k jednozna¢nému hodnotovému systému, tie-
baze sva kiestanskéd vychodiska nikdy neopousti. Literarni kritika je v jeho pojeti co nej-
tésnéji pripoutdna k literarni historii, jeho psani je charakteristické vlidnosti a smitlivosti.
Témito vlastnostmi se vyznacuji i autorovy vzpominky Skryté letokruhy (2001): sledovani
vlastni cesty za literaturou se tu ustrojné prolind s portréty lidi, které autor osobné poznal
(B. Fucik, F. Ktelina, V. Vokolek aj.). Cennou vrstvu téchto vzpominek tvofi svédectvi
o literarnim samizdatu, na némz se Travnicek podilel. Vyznamna pro poznani dobové situ-
ace je 1 Travnickova korespondence: Listovni prileZitosti. Dopisy Bedricha Fucika Mojmiru
Travnickovi (2003); Korespondence Frantiska Lazeckého Mojmiru Travnickovi z let 1972
—1984 (2005). (Cit. podle J. Meda, resp. J. Travnicka.)

Vladimir Binar (*1941) absolvoval studia na FF UK v r. 1968 diplomovou praci Jakub
Deml — vymezeni vnitiniho vyvoje osobnosti a dila. V r. 1969 se stal odbornym asistentem
na katedie Ceské literatury FF UK (PhDr. v r. 1970 praci Jakub Deml), v r. 1975 dostal
vypovéd a zil ve svobodném povolani. V r. 1974 zalozil s B. Fu¢ikem samizdatovou edici
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Rukopisy VBF Praha, pro kterou editorsky ptipravil predevsim ctrnactisvazkové Dilo Ja-
kuba Demla (1978 — 1983, obsahuje také Zpravu o dile Jakuba Demla napsanou Binarem
a B. Fucikem, 1978), jakoz i dal§i demlovské edice. V ramci této edice publikoval i vlastni
ptvodni prace, mj. eseje o J. Demlovi Cin a slovo (1978). Bohatou editorskou ¢innost pro-
vazi Binar fadou komentait a doslovil zaloZzenych na analyzujicim pfistupu k vnimani lite-
rarniho dila jako soustavy vzajemné se podminujicich slozek. Ve finalni podob¢ vsak spéje
k vyjadreni syntetizujiciho charakteru tvorby, zahrnujici stejné tematicka jako Zanrova, ide-
ova a historicka vychodiska. Vénuje se také beletristické tvorbé. (Cit. podle J. Wiendla,
resp. K. Kudlové.)

Literarni historik, teoretik a editor Ale§ Haman (*1932) studoval na FF UK ¢estinu a li-
terarni védu. V r. 1957 nastoupil jako odborny pracovnik (od r. 1965 védecky pracovnik)
v UCL CSAYV a stal se redakénim tajemnikem kritického vydéani Spisii Jana Nerudy (CSc.
v 1. 1965 praci Neruda prozaik). V r. 1972 byl nucen z tstavu z politickych diivodt odejit.
Zamé&stnani nasel ve Statni (pozdgji Narodni) knihovné CSR, kde od r. 1986 piisobil jako
védecky pracovnik. V r. 1990 se vratil jako védecky pracovnik do Ustavu pro &eskou a své-
tovou literaturu (DrSc. v r. 1992 praci K otdzkam teorie cetby a ctendrstvi krasné litera-
tury). Od r. 1990 ucil na ZapadocCeské univerzité v Plzni, kam také v r. 1992 v hodnosti
docenta ptesel (habilitacni prace Literatura z pohledu ctendrir). V r. 1998 byl jmenovan
profesorem. Od r. 1999 ptednasi na katedie bohemistiky PedF JU, resp. ustavu bohemistiky
FF JU v Ceskych Budgjovicich, od r. 2006 je soudasné feditelem Gstavu estetiky a d&jin
uméni na téze univerzité. Zije v Praze.

Studii o V. Péralovi vydal v samizdatu (Dvakrat Paral, 1976, spole¢né se studii L. Dob-
rovského) pod pseudonymem H. Rak. Piispél do strojopisného sborniku Miroslavu Cer-
venkovi k padesatindm (1982). Coby literarni historik se Haman vénoval predev§im 19.
stoleti, pficemz syntetické zavrSeni vSech jeho dil¢ich pokust (Neruda prozaik, 1968;
Ceska literatura 19. stoleti a evropsky kontext, 1999) piedstavuje publikace Trvdni v pro-
meéne (2007). Teoretickou produkci sleduje Haman pribézné a v dialogu s moderni svéto-
vou metodologii stanovuje 1 vlastni pozici. Pevnym vychodiskem jeho tvah je strukturalis-
mus, zejména spolehnuti na dominantnost estetické funkce; mnoho podnétli nacerpal
z francouzské naratologie (G. Genette ad.) a jesté vice z tzv. kostnické skoly recepcni este-
tiky (Literatura z pohledu ctendrii, 1991); tuto linii mu pomohly rozvinout i vlastni vy-
zkumy Ctenait a Cteni, které provadél béhem svého zaméstnani ve Statni knihovné v Praze
(70. a 80. Iéta).

Literarni kritice, a to predevsim kritice soudobé prozy, se Haman vénoval zejména v 60.
letech a potom znovu po r. 1990. V 60. letech maji jeho texty ztetelny programaticky na-
dech (ve snaze o prosazovani modernich trendii Ceské prozy). V polistopadovém obdobi
Haman jako kritik i denikovy recenzent postihuje Siroky zabér autorii a poetik, ale ve for-
mulaci toho, co od literatury pozaduje a jak ji vidi z hlediska jejich vyvojovych promén, je
nyni zdrzenlivejsi (knizné ve vyboru Prozaické surfovani, 2001). Za vyznamnéjsi a daleko
pronikavéjsi (se schopnosti i kontextového zasazeni) je mozno povazovat jeho kritickou
reflexi literarnévédnych texth (Vychodiska a vyhledy, 2002). Jiny Hamantv soubor studii
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predstavuje kniha Literatura v priiseciku pohledii: teorie, historie, kritika (2003). Je auto-
rem monografie Arnost Lustig (1995).

V ramci svého polistopadového pedagogického plisobeni na vysokych skolach Haman
pripravil i nékolik kompendii (Ceskd literatura po roce 1945 z ptaci perspektivy, 1990;
Uvod do studia literatury a interpretace dila, skripta 1997, knizné 1999). Haman je také
autorem nékolika ptekladi (P. Trensky, Josef Skvorecky; H. Voisine-Jechova, Déjiny ceské
literatury, 2005). (Cit. podle P. Blazicka, resp. J. Travnicka.)

Estetik, literarni historik a ptekladatel Jiri Pechar (*1929) studoval na FF UK v Praze
srovnavaci historii literatury; absolvoval a titul PhDr. ziskal v r. 1952 diserta¢ni praci Ci-
vilizacni optimismus v Ceské a francouzské literature, pojednavajici o vlivu Emila Verhae-
rena na ¢eskou poezii. V Nakladatelstvi Cs. akademie véd pracoval v tiskovém oddéleni
a redigoval informacni Casopis Védecka kniha, do né¢hoz sam psal ¢lanky o odbornych pu-
blikacich, reportaze a rozhovory. V r. 1958 byl z politickych divodl propustén a na vice
nez tiicet let se stal prekladatelem z povolani. V r. 1990 nastoupil jako védecky pracovnik
do Filozofického ustavu CSAV, resp. AV CR, kde v sou¢asné dobé vede pracovni skupinu
pro vyzkum filozofie 20. stoleti. V r. 1996 se Pechar habilitoval na FF UK pracemi Otazky
literarniho prekladu, Od pribéhu k romanu a Prostor imaginace. Celozivotné udrzoval
kontakty se svym ugitelem V. Cernym.

V letech 1982 — 1989 se Pechar podilel pfednaskovou ¢innosti 1 organiza¢né na aktivité
Kruhu pratel ¢eského jazyka, redigoval jeho necenzurované zpravodajské bulletiny a sam
do nich pfispival. V 70. a 80. letech (s vyjimkou né€kolika ptispévki ve Svétové literatuie)
své piivodni prace nemohl oficialné publikovat. Pravidelné spolupracoval se samizdatovou
revue kriticky sbornik, pfilezitostné i s Obsahem. V témze obdobi vydal v samizdatovych
edicich Petlice a Kvart prvni verzi knihy Prostor imaginace (s tit. Psychoanalyza a litera-
tura, 1976), filozofické eseje Clovek a pravda (1978), analyzy samizdatové prozy Nad kni-
hami a rukopisy (1980), pteklad kulturologickych stati S. Freuda pod titulem Freud o lite-
rature (1979) a kromé¢ toho vlastni prozu a poezii. Ptispél do né¢kolika samizdatovych sbor-
nikda.

Pecharova tvlrci aktivita se navenek vyznacuje riznorodosti, vice méné vzdy vsak vy-
ustuje v zajem o konkrétni i obecné problémy literarni tvorby. Zakladni je Pecharova roz-
sahla prekladatelska ¢innost, soustavné rozvijena jiz od 50. let, v niZ se soustied’'uje na dila
basnickad, védecka, zejména vsak prozaicka, a to predevsim z romanské oblasti. Jeho pte-
tlumoceni dél M. Prousta, S. Freuda, C. Lévi-Strausse a fady dalSich vyznamnych d¢l ev-
ropské literatury 19. a 20. stoleti z Pechara ucinilo ptedni osobnost soudobého ¢eského pre-
kladatelstvi. Prekladatelskymi problémy se na zakladé praxe zabyva i teoreticky. Sved¢i
o tom jednotlivé Casopisecké studie a zejména souhrnnéjsi knizni pojednani Otazky literar-
niho prekladu (1986), které shrnuje zasady, postupy a tendence moderni piekladatelské
prace a jeji problematiku i1 obtiznost ilustruje rozborem konkrétniho materialu. Také dalsi
Pecharovy teoretizujici prace maji pfehledovy, interpretacné instruktivni a nékdy az ptiruc-
kovy charakter. V knize Francouzsky ,,novy roman“ (1968) podal nazorny rozbor tvorby
celnych predstaviteli experimentalni vétve povalecné francouzské beletrie. K poetice
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epiky se cele zaméfil v drobné teoretizujici eseji Od pribehu k romanu (1989). Do sféry
literarnékritické naproti tomu vstoupil samizdatovym souborem reprodukéné zalozenych
studii Nad knihami a rukopisy (1996), v nichz podal hodnotici interpretace Ceskych sa-
mizdatovych a exilovych proz 70. let. K analyze konkrétnich literarnich dél je soustfedéna
i Pecharova monografie Dvacdté stoleti v zrcadle literatury (1999), v niz predstavil zapa-
doevropskou literaturu této epochy. V souboru interpretacnich studii Interpretace a ana-
lyza literdarniho dila (2002) Pechar charakterizuje vzdy urcity piistup k literdrnimu dilu (te-
maticka kritika, psychoanalyza, komparativni pfistupy) vychéazejici zejména z francouzské
literarnéteoretické tradice, jez dopliiuje aplikaci téchto metod na néktera dila ceskych au-
tort a prekladt dél svétové literatury do Cestiny.

Podstatna cast Pecharovy tvorby je soustfedéna k filozofii. V bohat¢ a pfitom utfidéné
pojatém pojednani Prostor imaginace (1992), vzniklém v 60. letech, ptistupné vylozil za-
kladni pojmy Freudovy psychoanalyzy, popsal jeji dosah pro podobu moderni kultury a po-
jmenoval jeji mozné vyuziti pii vykladu literarni tvorby. V oboru vlastni filozofické pro-
Pojem identity a jeho meze (1995), pivodem ze 70. let. Ustfedni téma identity Glovéka a je-
jich mezi zde rozvinul na pozadi myslenkovych soustav ptedstaviteld soucasné, prevazné
zapadoevropské filozofie, a v souvislosti s nazorem P. Ricoeura, podle néhoz ma lidska
identita povahu narativni, pojednal §ife 1 o vypravné literatuie. V monografii Problémy fe-
nomenologie — Od Husserla k Derridovi (2007) se Pechar pokusil o podrobny rozbor mys-
leni hlavnich postav fenomenologického myslenkového proudu (E. Husserl, M. Scheler,
M. Heidegger, J.-P. Sartre, M. Merleau-Ponty) i téch filozofii, pro néz fenomenologie zna-
menala zasadni inspiracni zdroj (P. Ricoeur, E. Lévinas, J. Derrida).

Doplinkem Pecharovy rozvétvené tvirci aktivity je slovesné kultivovany pokus o vlastni
prozu Upilované mrize (1977), ovlivnény stylistikou nového romanu a W. Faulknera,

.....

1980).

Troji kontext Ceské literatury — oficialni, samizdatovy a exilovy — mél svou paralelu

v trojim kontextu mysleni o literatufe. Tyto tfi proudy existovaly ve vétsi ¢i mensi izolaci
(v zéavislosti na filozofickych a estetickych vychodiscich), nikoli zcela bez vymény infor-
maci. Teprve rok 1989 pfinesl jejich propojeni a umoznil plnohodnotnou vyménu nazori
na literaturu a mysleni o literatufe i o jejich metodach.

pesevinon |9

Ti1 proudy ceské literarni védy po r. 1969. Literarni kritika v oficidlnich a neoficialnich
(samizdatovych), poptipadé exilovych literarnich casopisech. Postavy normalizac¢ni lite-
rarni védy a kritiky, popf. estetiky. Vyrazné nemarxistické literarn¢kritické osobnosti v sa-
mizdatu a exilu. Nejvyznamnéj$i nemarxistické osobnosti literarni teorie a historiografie
po 1. 1969. Mladsi generace literarnich kritikt a védct.
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Dfswosrarwvor ]

Seznamte se pfimo se soudobymi literarnimi ¢asopisy, napt. s Literarnim meésicnikem,
Tvorbou a Kmenem na strané jedné a Kritickym sbornikem na stran¢ druhé. Kdo patfil
k jejich vyraznym kritickym osobnostem?

[lloornzmmsew ]

Zamyslete se nad konceptem ,,pozemst’anstvi‘, ktery razil marxisticky kritik Milan Bla-
hynka v uméni (Pozemskad poezie, vybor z kritik, 1977). V ¢em jsou Blahynkovy soudy
poplatné nazorim Ladislava Stolla (naptiklad na zékladé jeho souboru Bdsnik a nadéje.
Z bojii za ceskou socialistickou poezii, 1975)?

[i[rrozpemwes ]

Seznamte se s nékterym kvalitnim souborem literarnévédnych studii, naptiklad s publi-
kaci Studie z ceské literatury a poetiky (2008), ktera je rozsahlym vyborem z dila Lubomira
Dolezela.

Vedoucimu seminafe poslete interpretacn¢ zalozenou esej, v niz se naptiklad pokusite o
rozbor vami vybraného literarniho basnického dila (v duchu praci napt. Z. Kozmina Inter-
pretace basni, 1997, nebo J. Travnicka, Poezie posledni moznosti, 1996), nebo dila proza-
ického (v duchu praci nap¥. A. Hamana, Uvod do studia literatury a interpretace dila, 1999,
J. Travnicka, Pribéh je mrtev? Schizmata a dilemata moderni prozy, 2003, D. Hodrové ...
na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti, 2001).

Ellsmemaror ]

Podoby institucionalniho mysleni o literatuie po r. 1969

Literarni mésicnik, Tvorba, Kmen, smzd. Obsah, Kriticky sbornik aj.
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Situace po r. 1969

e odchody do exilu: Dolezel, Grygar, Chvatik, Mést'an, Schulz, Koskova, 1. Hajek;

e uplatiiovani marxismu a metody socialistického realismu: Stoll, Rzounek, Rybak,
Skala, Rafaj, V. Dostal, Blahynka, J. Hajek, Hrzalova, Vlasin, Peterka;

e nova literarnékriticka generace:

Lukes, Macura, V. Novotny, Rulf, Janacek, P. Bilek, Janousek, J. Travnicek
e brnénské literarnévédné prostiedi:
Sus, Kozmin, Suchomel

Literarni déjepisectvi (historiografie)

Burianek, Pytlik, Pohorsky, Opelik, Pesat, Jankovic, Janackova, Mourkova, Louzil

Mladsi generace literarnich historiku

Dokoupil, Holy, Janousek

Specialisté na star$i ¢eskou literaturu

Kopecky, Petrti, Kolar, Lehar, Hrabak, Stich

Teoretické mysleni o literatuie

e marxisté: Stoll, Sabouk

e fenomenologicka inspirace: Mathauser
e sémioticka inspirace: Kubinova, Macura
e teorie romanu: Hodrova

e textologie a edi¢ni praxe: Vasak

Literarni véda a kritika v exilu

e literarni kritika: Hvizdala, Skvorecky, Brousek, Chvatik, Schulz
e literarni historie, teorie, estetika:

Dolezel, Grygar, Chvatik, Mést'an, Koskova, 1. Hajek, Culik

Nezavisla literarni kritika v samizdatu

Jungmann, Kotrla, Lopatka, J. Vladislav, Cemy, Chalupecky, Karfik, Kautmann,
Haman, Pechar

Katolicky orientovand literarni kritika a historie

Rotrekl, B. Fucik, M. Travnicek, V. Binar
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7]

Jaké literarni Casopisy a s nimi spojené kritické osobnosti rozliSujeme v Ceské literatuie
po r. 1969 v jejich tiech proudech (oficialni, samizdatovy ¢ili neoficidlni a exilovy)?
Jaka byla situace v ¢eské kritice v letech 1969 — 1988 z hlediska jednotlivych prouda?

[ fowomae

Charakterizujte ¢eské teoretické mysleni o literatuie v letech 1969 — 1989.

Jak se profilovala nova literarnékriticka generace koncem 80. let a které osobnosti do ni
pattily?

Dwonae:

Seznamte se s knihou Jana LukeSe Prozaickd skutecnost (1982) a s ohlasy na ni v dobo-
vém tisku: negativni reakce J. Peterky, V. Rzounka a K. Syse, proménlivé stanovisko M.
Blahynky a ojedinélou obhajobu V. Novotného, popt. z odstupu formulovanou glosu z di-
sentu od M. Jungmanna (ukazky obsahuje antologie Z déjin ceského mysleni o literature
IV 1970 — 1989. Michal Piibai /ed./. Praha: UCL AV CR, 2005, s. 421-460).

[][erovomcesrumen ]

Lit. kritiku v prostoru oficidlni literatury determinovaly podminky tehdejsiho literarniho
zivota. Jediny publikacéni prostor pro soustavnéjsi kritické mysleni poskytovala pouze dvé
kulturni periodika Literarni mésicnik a Tvorba. Lit. kritikové, z nichz vétSina byla i funk-
cionafi Svazu ¢s. spisovatelil, v nich prezentovali jednozna¢né ideologické teze. Pattili ke
generacim, které svou ideologickou spolehlivost prokazaly v 60., ale zejména v 50. letech,
nebo dokazali zménit nazory tak, aby si zajistili nové pozice. K oficialnim kritiktim, ktefi

si v Casopisech rezervovali ,,sva“ témata, k nimz se opakované vraceli, patfili Blahynka,
Dostal, Hrzalova, Hajek, hlavni autoritou v ideovych otazkach byl Stoll, nejsilngjsi pozici
si v pribéhu 70. let ziskal Rzounek. Princip kddrovani prostupoval hodnocenim uméleckeé
tvorby, esteticka kritéria se vytracela, rozhodujici bylo autorovo vyjadieni podpory norma-
liza¢nimu rezimu. Vedouci svazovi funkcionafi byli vnimani jako zijici ,,klasikové* (Flo-
rian, F. J. Kolar, Pilaf, Rybak, Sekera, Skala, Taufer, Zavada) a soucasti strategie byla ten-

dence ,,velké autory“ vytvafet — najednou se jimi stali Kozak, Nohejl, Pludek, Riha, Sajner
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apod. Jestlize bylo pro 60. 1éta typické sblizeni lit. kritiky a lit. teorie, pro normalizacni
obdobi byl charakteristicky opacny pohyb; uvahy koncepcniho rdzu (programové, lit. his-
torické ¢i teoretické) nahradily stati ideologické a politizujici. Ti z kritikt, ktefi nepronikli
(nebo nechtéli) do publikacniho ,,centra® (Literarniho mésicniku a Tvorby), se uchylovali
do kulturnich rubrik denikii (Zemédélské noviny, Lidova demokracie, Brnénsky vecernik,
Rovnost, Svobodné slovo), kde byl otevienéjsi prostor k vyjadieni ndzort a recenze nepod-
1éhaly tak silnému ideologickému dohledu. Zanrovy typ recenze viak neumoziioval sou-
pan proti literatufe minulého desetileti, kterou vedl J. H4jek, jehoz kniha Mytus a realita
ledna 1968 (1970) byla jednou z prvnich oficidlnich intepretaci uplynulého vyvoje. Ze stej-
ného ideologického uhlu nahlizel Hajek 1 literarni produkci 60. let a své stati publikované
v Tvorbé pozdéji shrnul do souboru Konfrontace (1972), ktery predstavoval literarnékri-
ticky pandan ke knize o lednu 1968. Na pielomu 70. a 80. let se prosadilo n¢kolik mladych
kritik@i 1 mimo recenzni rubriky denikii (Lukes, Macura, Novotny, Prouza, Konigsmark,
Janacek, Pelc, Bilek) ve snaze pojmenovat situaci zejména v mladé literatufe (,,pctatiicat-
nici®) s poukazem na nakladatelské protéZovani ,,mytotvorné $estky* (Cernika, Peterky,
Skarlanta, Syse, Simona a Zacka), ktefi byli nepravem chapani jako piedstavitelé celé ge-
nerace, jak je prezentovala dobova kritika (Peterka, V. Kolar). Vyznamnou roli v udrzeni
umeélecké urovné a kontinuity ¢eské literatury 60. let sehraly na pocatku 70. let exil. ¢aso-
pisy, zejm. Svédectvi, Promény a Listy, které se po okupaci oteviely novym autoriim.
V priibéhu 80. let se exil. kulturni spektrum dale rozriiziiovalo (Rozmluvy, Paternoster,
Obrys). Situace v samizdatu byla slozitéjsi, zpocatku byla nezavisla lit. kritika zna¢né utlu-
mena, k oziveni doslo ke konci 70. let s potfebou kriticky reflektovat samizdat. produkci
nebo nezavisle glosovat ofic. vydavanou knizni produkei. V ramci paralelni kultury byly
vedeny kritické debaty o povaze a sméfovani undergroundu (I. M. Jirous). Kadrové Cistky
a nasledn4 orientace na marxismus a metodu soc. realismu se dotkly i UCL AV CR a jeho
sméfovani. (Cit. podle P. Corneje, P. Janouska, O. Sladka a P. Sdmala.)
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Blatny Ivan

Bondy Egon

Brousek Antonin nebo Grusa Jifi nebo Kabes Petr

Divis Ivan

Drda Jan

Fuks Ladislav (minimaln¢ 2 texty)

Halas FrantiSek (po r. 1945)

Havel Vaclav (minimalné 3 dramata)

Hodrova Daniela nebo Macura Vladimir nebo Ajvaz Michal

. Holan Vladimir (minimaln¢ 2 texty po r. 1945)
. Holub Miroslav

. Hostovsky Egon (po r. 1945)

. Hrabal Bohumil (minimaln¢ 3 texty)

. Hrubin FrantiSek (minimaln¢ 2 texty po r. 1945)
. Jirous Ivan Martin

. Kainar Josef

. Klima Ivan nebo Filip Ota

. Kohout Pavel

. Kolat Jifi

. Koérner Vladimir

. Kundera Milan (minimaln¢ 3 texty)

. Lustig Arnost

. Mikulasek Oldtich

. Neff Vladimir nebo Kaplicky Vaclav

. Paral Vladimir

. Pavel Ota

. Reynek Bohuslav (po r. 1945)

. Seifert Jaroslav (minimalné 3 tituly po r. 1945)
. Skacel Jan

. Siktanc Karel

. Skvorecky Josef (minimalné 3 tituly)

. Sotola Jii

. Suleft Oldfich

. Topol Jachym

. Vaculik Ludvik (minimalné¢ 2 tituly)

. Vyskocil Ivan

. Wernisch Ivan

. Zahradnicek Jan

. Zavada Vilém (po r. 1945)
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SHRNUTI STUDIJNi OPORY

Rok 1945 je obvykle vniman jako vyznamny meznik, v némz se vyrazné méni zptisob
fungovani, role, ale i tematika Ceské literatury. Nicméné tak jako v jinych obdobich, ani
zde nelze hovoftit o zlomu, ktery by §lo vyjadiit zietelnou dataci. Jednak i predchozi, oku-
pacni obdobi ma své vyvojové faze a promény (literatura roku 1940 je z hlediska moznosti
svého fungovani zcela jina nez literatura roku 1943), jednak samotny rok 1945 je vniman
a interpretovan jako nakroCeni dv€ma sméry: navrat a nova cesta. Obdobi valky a okupace
predstavuje neoddiskutovatelny preryv; je pierusena kontinuita zivotni (smrt Vladislava
Vanéury, Jaroslava Kratochvila, Bedficha Vaclavka ad.), kontinuita dila (z publikac-
niho hlediska se — z riznych divodi — odmlc¢i napt. Egon Hostovsky i Vitézslav Nezval),
ale 1 kontinuita dosavadnich zptsobu Cteni: literatura ziskéd vyrazné alegorickou funkci a
opét plni roli néstroje s SirSim spoleCenskym, politickym, ale i vlasteneckym dopadem.
Proto je rok 1945 vniman jako bod névratu, navazani na pferusenou tradici. A tento navrat
v sobé zahrnuje 1 navrat do okupacnich cast: velkd ¢ast produkce vydavané v letech
1945—-1947 je ,,svédectvim* o pfezité dob¢, at’ uz v rdmei prosazovani autobiografickych
zanra (vzpominky, deniky), anebo v ramci vydavani politicky angazované poezie, ktera
nemohla za valky vyjit.

Okupacni kontext pfinasi vyraznou zkuSenost s institucionalné kontrolovanou literatu-
rou (cenzura, sebecenzura, pojeti literatury jako spolec¢enského néstroje), obnovuje koncept
literatury jako ,,(s)védomi naroda“, ale zdroven znamena i zcela nové podnéty, které prinasi
imanentni literarni vyvoj. V prubéhu okupace je nazna¢ena mozna linie existencialni poezie
(sbornik Jarni basnicky almanach 1940 a v ném predevsim JiFi Orten ¢i Hanu$§ Bonn),
ale hlavné vykrystalizuje nesmirné vyvojove produktivni poetika Skupiny 42 (Jifi Kolar,
Ivan Blatny, Josef Kainar). Poezie, ale 1 proza piredev§im mladSi generace je naplnéna
vstiicnosti vici jakymkoli novym zpiisobiim feseni role Clovéka ve svété i viici novym
poetikam, a to nejen z hlediska dosavadni domaci tradice. Novost se sama o sob¢ stava
pozitivni hodnotou. A prvni povale¢né roky toto hledani nové cesty jest¢ umociiuji: posi-
luje se propojenost literatury a umeéni, literatury a filozofie, ale také literatury a politiky.
Cely literarni prostor let 1945-48 se stava vyrazné programotvornym: literarni kritika se
vyjadiuje k otazkdm nejen kulturni, ale 1 politické orientace, literatura hleda nové mytolo-
gizani modely, ale i sugestivni ideologizovana sdé€leni. V préze se jednoduchy vykladovy
vzorec ¢ernobilého kolektivniho svéta Drdovy Nemé barikdady (1946) potkava s Ceskymi
vydanimi valecnych a povalecnych pr6z Egona Hostovského, v nichz se naopak svét stava
nerozliSitelnou sférou hry osudovych sil.

V obdobi let 1945 — 1948 se publikovani textii napsanych za okupace misi s novou tvor-
bou; piekryva se tak predstava neustalého vyvoje a posunu. Vyckavaji se synteticka, celo-
stnd feSeni, jako pfirozené se jevi skupinové vystupovani, at’ uz ve formé vecerti poezie
(cyklus vederti na Zofing v zimé 1947—1948), nebo v piinaleZitosti ke skupinové publikaéni
platformé. Knizni publikacni prostor opétovné nartsta: v roce 1945 je evidovano malo pies
tf1 a pul tisice vydanych knih, coz odpovida i obdobi od roku 1942, v roce 1946 je to uz
vice nez 5 500 a v roce 1946 vice nez 6 000 vydanych titulli, coz ptekonava i ¢isla pred
rokem 1940.

Zanrové a tematické posuny v nové psané a vydavané tvorbé jsou také celkem patrné.
Poezie si nachazi material v dikci kazdodenniho svéta; piestava smérovat k metaforické ¢i
na symbolu zaloZené analyti¢nosti a melodi¢nosti a inspiruje se fe¢i zvolani, vykiika, de-
kontextualizovanych promluv, vkladdanych do basnického textu. Tento posun je nejen prin-
cipem poetiky Skupiny 42; vyskytuje se i v textech surrealistickych basnikti (Karel Hynek,
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Zbynék Havlicek), je patrny i v povalecné tvorb¢ FrantiSka Halase (4 co?, vyd. az 1957),
FrantiSka Hrubina (Hirosima, 1948), ale i Jana Zahradnicka (La Saletta, 1947).

Dobova préoza fesi vztah jedince a d¢jin jednak analyzou valecné, Casto 1 autobiografické
zkuSenosti, jednak hledanim stabilnich a platnych prvkl obou slozek tohoto vztahu: na
jedné strané vidi jedince d&jinnymi udalostmi vykolejeného, navzdy jiz naruseného (Jiri
Mucha, Egon Hostovsky, Jifi Weil), na strané¢ druhé nabizi feSeni tim, Ze se jedinec
dokaze identifikovat s kolektivitou patii¢ného typu (Jan Drda, E. F. Burian).

Ptipravenost fesit za pomoci literatury zalezitosti spole¢enského a politického sméto-
vani, v némz ,,staré* bude nahrazeno ,,novym* (Jobova noc FrantiSka Hrubina, Rudoar-
mejci Vladimira Holana) nastavuje ramec i pro pfedstavu institucionalné fizené literatury.
Obdobné jako se institucionalizuje fungovani filmu ¢i divadla, tak i v literatufe nartista role
spisovatelskych organizaci (Syndikat spisovatelll) a propojenosti vydavatelské sféry a mi-
nisterstva informaci. Znacna Cast spisovatell ptijima vstiicné i dovrseni celého vyvoje tno-
rovym pifevratem v roce 1948; esteticka hodnota jako by neuspokojovala touhu po obc¢an-
ském postoji, po propojenosti zivota a dila (zdkazy publikace za obCanské postoje jejich
tvlirce v ptipadé procest napt. s Jakubem Demlem), po realném vlivu textu na kontext.

Rok 1948 je opét zlomem spise tim, ze dosavadni tendence vyvstanou nepokryté na po-
vrch. V ramci oficidlni literatury je proponovéna jako jedina pouzitelnd metoda ,,socialis-
ticky realismus®, byt’ jeho kritéria jsou definovana zcela vagné. Stiet avantgardnich postojti
levicovych autorti 30. let s tradicionalismem v pojeti Zdeiika Nejedlého sméfuje k vitézstvi
tradicionalismu prave proto, ze tento postoj ma v ruce institucionalni nastroje typu jirasko-
vské akce, Fuc¢ikova odznaku apod. Proto se oficialni poezie prvni poloviny 50. let vraci
svym vyrazem kamsi k epigonim Sladka a Vrchlického: pfedem dany ideovy postoj je s
namahou rymovan a vkladan do rytmického piidorysu, aniz by ponechaval jakykoli prostor
individualnimu ztvarnéni, imaginaci, metaforizaci. Stejn¢ tak produkce ideologické prozy
budovatelského typu (Vaclav Rezag, Jiti Marek, Zden&k Pluhat) vytvaii invariantni vypra-
véci model, v némz jsou variovany pouze jednotliviny, zatimco celek potvrzuje neménny,
myticko-archetypalni vyklad svéta. Literatura vznikajici v exilu (po roce 1948 opusti zemi
cela plejada autord, napi. Jan Cep, Egon Hostovsky, Viktor Fischl, Ivan Jelinek, Ivan
Blatny, Ferdinand Peroutka, Pavel Tigrid) se nevyhnuteln¢ dostane do sféry politické
zurnalistiky, ktera reaguje na vyvoj v CSR a chce korigovat oficialni interpretace, ale zé-
roven ztraci moznost komunikace pies zeleznou oponu. Desitky textl zlstavaji v ineditni
podobg, tj. bud’ jsou rozsifovany ve velice omezeném okruhu piatel (edice Pulnoc, surrea-
listické sborniky, sbornik Zivot je vsude), anebo ziistavaji zamé&eny v autorové stole (roz-
sahlé tvorba Bohumila Hrabala, Ji¥iho Kolafe, Josefa Skvoreckého, Jana Zabrany).

Zatimco jeste v roce 1948 vyjde pies 5 300 kniznich tituldi, rok poté je pocet zredukovan
jiz jen na 3 600 tituldi. Siroké predvaleéné i povaleéné spektrum literarnich ¢asopisii je
zredukovano na dva ¢i tii ¢asopisy; literatura se sice dostava do novin i neliterarnich caso-
pisu, ale jeji zplostélé, zideologizované pojeti je v téchto médiich jest¢ umocnéno. Autor
se stava vefejnou osobnosti, jejiz Zivotni nazory (tj. politicky postoj) jsou vlastni tvorbou
jen ilustrovany a umocnovany. Literarni dilo se stava vyrobnim produktem bez jakéhokoli
tajemna, jedinec¢nosti i mnohoznacnosti.

Velice relativni uvolnéni, které poskytuje alesponl ¢aste¢ny prostor pro individualni rysy
autorského dila a pro povédomi o jeho autonomni hodnoté, ktera je zalezitosti talentu a fe-
mesla, a nikoli ideového postoje, nastava po roce 1956. V poezii se objevuje program ,,po-
ezie vSedniho dne* (generace kolem casopisu Kvéten), objevuje se Kolarav Mistr Sun o
basnickém umeéni (1957), debutuje Jan Skacel, k osobitému psani se vraci OldFich Miku-
l1aSek a sbirkou Lazar a pisern (1960) i Josef Kainar. V préze vyjdou (ale ihned jsou zéro-
veti kritikou odsouzeny) Skvoreckého Zbabélci (1958). Proza konce 50. a po&atku 60. let
se programove otevira ,,zivotu kolem nas®, coz pfinasi jednak dosud vicemén¢ tabuizovana
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témata (ud¢l zidi za holocaustu, jak jej zobrazuji ArnoSt Lustig ¢i Ladislav Fuks), jednak
proménu budovatelské prozy v prozu o ziskavani jedinecnych zkusenosti, jez jsou nicméné
alegoricky aplikovatelné pro budovani celé spole¢nosti (Vaculikiiv Rusny diim ¢i prozy
Ivana K¥iZe, Ivana Klimy ¢i Jana Prochazky z pocatku 60. let). Zasadnim impulsem ze
stejné doby je 1 proména klasického jevistniho dramatu (Srpnova nedeéle a Kristalova
noc FrantiSka Hrubina, Majitelé klicu Milana Kundery, Konec masopustu Josefa To-
pola, Zahradni slavnost Vaclava Havla), ale 1 nastup improvizovaného ,text-appealo-
vého* divadla v Semaforu, v Reduté, v autorském divadle Ivana Vysko¢ila.

V priib¢hu 60. let se vyrazné posiluje zanrova riznorodost, ale 1 riznorodost prostord, v
nichz se odehrava literarni reflexe. Zatimco v poloviné 50. let je spektrum literarnich caso-
pist omezeno na Novy Zivot, Literarni noviny a Host do domu, ve druhé poloving 60. let
vychédzi takika desitka literdrnich casopisti (Literarni noviny, Host do domu, Pla-
men, Tvar, Impuls, Sesity pro mladou literaturu, Orientace, Divoké vino ad.). V pribéhu
60. let se formou kniznich vydani vraci do povédomi potinorova tvorba Vladimira Holana,
se zcela novou poetikou piichazi Jaroslav Seifert, dozrava a vrcholi tvorba OldFicha Mi-
kulaska, Jana Skacela. Spektrum poezie jde od vizualni ¢i konkrétni poezie (Josef Hirsal,
Emil Julis, Vaclav Havel, oficialn¢ nepublikovana pozdni basnicka tvorba Jiriho Kolare)
pfes vyrazovou experimentaci dozravajici mladé generace (Ivan Wernisch, Jifi Grusa,
Pavel Srut, Josef Hanzlik, Petr Kabe$, Miloslav Topinka) k syntetiza¢nim skladbam
FrantiSka Hrubina (Romance pro kridlovku) ¢i Vladimira Holana (Noc s Hamletem),
soustavn¢ se profiluje osobiti poetika Ivana DiviSe, vznika kult zivota a dila Vaclava Hra-
béte, vychazi vybor z oficialné dosud neznamé poezie Jiriho Kolare (Vrsovicky Ezop,
1966) a na konci 60. let se do oficidlni literatury ¢astecné a na chvili vraci i celd skupina
autort kiestanské orientace (Bohuslav Reynek, Jan Zahradnicek, Josef Kostohryz).

V proze v 60. letech krystalizuje také hned nékolik vyraznych typi prozy. Své rukopisy
z 50. let pfepisuje a vydava Bohumil Hrabal, jehoz prozy jsou vitany ptedevSim pro evi-
dentni stylové osvézZeni (uvolnénost toku slov i imaginace vypravéni, hovorovost) i pro
zaméteni nikoliv na déjinného Cinitele, ale na outsidera, ktery bud’ ziistdvd mimo proud
velkych dé&jin, nebo je jim doveden k nalezeni vlastni integrity (Ostre sledované viaky).
Rozvijeni déjové linie, situované do urcité¢ho vyrazného prostiedi, charakterizuje prozy Jo-
sefa Skvoreckého, Ladislava Fukse, Vladimira Kornera, ale i Vladimira Parala. Vy-
razn¢ oziva zanr povidky: Kunderovy tii seSity Smésnych lasek s tématem hry, kterou
nelze kontrolovat, Alexandr Kliment (Hodinky s vodotryskem) a piesun od vSedniho k ab-
surdnimu, Ivan Vysko¢il (Kosti) a obnazovani principu umélosti zobrazovaného svéta. V
novych hrach Vaclava Havla, Josefa Topola, Ivana Klimy ¢i Pavla Kohouta zdomac-
niyje princip absurdniho dramatu, ale také schopnost vyuzit drama jako politické podoben-
stvi.

Zatimco v prvni poloviné 50. let pro6za popisovala idealizovanou budoucnost a poezie
nabizela klicové kody, jak se k ni dobrat, vraci se oba zanry ke konci 50. let jakoby zpét
k Zivotnimu materidlu a k jeho zkoumani. Ve druhé poloviné 60. let jde — povSechné a
zjednodusen¢ feCeno — poezie smérem ke zkoumani svych vlastnich vyrazovych i tematic-
kych moznosti, zatimco prdza usiluje o opét vyrazné modelovany obraz svéta, v némz se
konkrétni ptibéh zaroven stava univerzalnim podobenstvim. Takto jsou ¢teny a vnimany
kli¢ové romany Ludvika Vaculika (Sekyra, 1966) i Milana Kundery (Zert, 1967). Do-
bov¢ jsou ¢teny predevsim jako romany politické, jako interpretace a hodnoceni uplynulych
desetileti; estetickd hodnota i pfipadné existencidlni ¢teni je upozadéno.

Préaveé tento typ recepce mozna naznacuje, proc se ve druhé poloving 60. let opét umocni
1 propojenost tvircich a spolecenskych ambici. Prezentace IV. sjezdu Svazu ceskosloven-
skych spisovatela (1967), Gsili o provazanost estetickych a spolecenskych hodnot v ramci
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Literarnich novin, ale 1 medialni ,,kult” nékterych autort a d¢l (Ludvik Vaculik, Mi-
lan Kundera, Pavel Kohout, Ivan Klima) vytvéfeji vlivovy koncept spisovatele jako
,»svédomi naroda®, jako elitni reprezentace, ktera diky své tvorbé zna zivot ,,dole*, ale za-
roveil ma potencial utvaret i rozhodnuti ,,shora®. Literatura opét pfestava byt sférou ima-
nentnich estetickych hodnot a stdva se sférou s potencidlem praktického dopadu na zivot
spole&nosti. Etos pou¢enosti z omyli, které je postihly v 50. letech, davé této generaci (ve-
smés autofi narozeni v letech 1925 — 1932) prostor pro reformu ptivodniho konceptu budo-
vani spolecnosti. Pojeti autora jako vylu¢né osobnosti s jedine¢nym osudem i postojem se
zéaroven akcentuje 1 ozivenim zanru paméti a vykladi poetiky své i jinych autort (Hoffime-
isterovy soubory Predobrazy, Cas se nevraci, Podoby, Hrubinovy Lasky, Kalistovy Tvdre
ve stinu, kniha Bohumil Hrabal uvadi ..., Hostovského Literarni dobrodruzstvi ceského spi-
sovatele v ciziné, exilové 1966) a autorské Zurnalistiky (Spisovatelé a moc DuSana
Hamsika, Liehmova kniha Generace, ktera vsak jiz v roce 1969 nesmi vyjit).

Proto je 1 zacatek obdobi ,,konsolidace* ¢i ,,normalizace®, ktera nastupuje v letech 1969
— 1972, tak vyrazné namifen proti spisovateliim. Pokusy o revizi dosavadni cesty jsou pfi-
pisovany bud’ jejich neschopnosti orientovat se v politice, anebo jesté spiSe snaze zavést
vyvoj na scesti; jejich role 1 moznosti jsou dobovou propagandou pocatku 70. let takika
démonizovany. Desitky vyznamnych spisovatell jsou zbaveny publika¢nich moznosti, je-
jich dosavadni dila jsou eliminovana z vetejnych knihoven i antikvariati, a to véetné jejich
prekladovych praci ¢i dél, ktera v dobé vydani komunistické ideologii zcela Vyhovovala
Rada spisovatelt bud’ emigruje hned po sovétské okupaci v srpnu 1968 (Josef Skvorecky,
ArnoSt Lustig, Véra Linhartova), ¢i v prib¢hu 70. let, at’ uz dobrovolné, ¢i vynucené
(Milan Kundera, Jifi Kolar, Pavel Kohout, Jifi Grusa, Vlastimil TreSnak). Literarni
prostor se opét striktn€ rozdéluje na sféru oficialni, ineditni (od poloviny 70. let distribuo-
vanou pomoci samizdatovych vydani, v ndkladu obvykle nékolika desitek kopii) a exilo-
vou. N¢ktefi z denuncovanych spisovatelll u€ini vetejné pokani, které jim umozni diive ¢i
pozdgji se opét do oficialni literatury vratit (Ji¥i Sotola, Miroslav Holub, Bohumil Hra-
bal). Oproti 1étim padesatym funguje v 70. a predevsim v 80. letech vyraznéjsi propojenost
mezi domaci ineditni a exilovou sférou; fada textli tak vychazi v samizdatu a soubézné v
exilovych vydénich. V nékterych etapach se vSak rozpor mezi exilovou sférou a disidenty
v Ceskych zemich vyhrocuje (spor o kvality Kunderovy Nesnesitelné lehkosti byti). V
exilu se objevuji novi autofi, ktefi zacali publikovat az po odchodu do emigrace (Jaroslav
Vejvoda, Jan Kresadlo, Jan Novak), naopak néktefi ze znamych autorti 60. let se po-
stupné bud’ ¢asteén& (Skvorecky), nebo zcela (Kundera) zabyvaji kulturou i spole&nosti
nove osvojenych domovii; oproti 50. letim je i mnohem vyraznéjsi tendence osvojit si ja-
zyk nového prostiedi (Kohout, Grusa ¢i Monikova piSou némecky, Linhartova a Kundera
francouzsky, Novék anglicky).

Autofi, ktefi se rozhodnou zlstat v oficidlnim publikacnim prostoru, ¢asto demonstruji
jakoby dobrovolnou zménu svych poetik: Fuksovi hrdinové z proz 70. let uz nejsou spo-
lecnosti deformovéani, ale sami se u¢i ji formovat, Paralovi hrdinové poc¢inaje Mladym mu-
Zzem a bilou velrybou jiz nachéazeji alespon né¢jaké pozitivni hodnoty. Omezeny pocet au-
tort, kteti prosli kritérii normaliza¢niho filtru, vytvaii publika¢ni prostor pro celou fadu
autorti, ktefi bud’ publikovali v 50. letech a pak byli konkurenci vytla¢eni, anebo pro ty,
kdo teprve nachazeji zalibu v psani. V 70. a 80. letech takika kazdorocné vydavaji své nové
sbirky generacni solitéfi typu Josefa Jelena, Karla Bouska ¢i Vaclava Honse, ale stejné tak
i produktivni piislugnici nové nastoupivii basnické generace Karla Syse, Jifiho Za¢ka,
Michala Cernika a Jaromira Pelce. Pozadavek ideologické korektnosti je doplnén pro-
storem pro ,,volnou tvorbu®, takze fada téchto basniki piSe jednak devotni politickou poezii
k riznym vyrocim, jednak potom 1 verse milostné, pfirodni ¢i reflexivni lyriky. Oficialni
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kritika 70. let obnovi nékdejsi polaritu Nezval versus Halas a jednoznac¢né pléduje za ,,po-
zems$tanskou®, materidlni poezii udajné nezvalovské provenience. Literarni hodnota dila
byva opét vymezovana na zéklad¢ autorskych obcanskych postoji, takze na jedné strané
jsou adorovani ideologicky zaslouzili autofi se zcela eklektickou, prvopldnovou tvorbou
(Ivan Skala, Josef Rybak, Donat Sajner), na druhé strané jsou vydavana &tenaisky velice
uspésna, ale oficialni kritikou nezaznamendvand dila Bohumila Hrabala, Jitiho Sotoly,
Vladimira Koérnera; stejné tak mimo oficialni vykladové linie stoji i pozdni basnické dilo
Skacelovo, Mikulaskovo ¢i Seifertovo.

Ineditni literatura 70. let reaguje na ,,normalizaci“ vytvofenim ucelenych samizdatovych
fad a ,,nakladatelstvi“. V tomto desetileti zdroven vrcholi tvorba fady autord, kteti se do-
stavaji mimo oficidlni kanon: Bohumil Hrabal v prvni polovin¢ 70. let piSe své vrcholné
prozy Obsluhoval jsem anglického krdle a PFilis hlucnd samota, Josef SkvorecKy vytvofi
skalu d€l od Miraklu az po Pribeh inzenyra lidskych dusi, Milan Kundera vydava ve fran-
couzském piekladu Zivot je jinde, Valcik na rozloucenou a Knihu smichu a zapomnéni,
Ludvik Vaculik sepise Cesky sndr, jako vyrazny prozaik se v némeckych vydénich eta-
bluje Pavel Kohout a posléze i Jifi Grusa. Mimo hranice disidentské sféry se dostanou 1
magnetofonové nahravky her Vaclava Havla s protagonistou Ferdinandem Vankem. Zmi-
néné texty se prosadi i v cizojazy¢nych vydanich, cirkuluji v samizdatové sféfe a jsou také
vydavany ¢eskymi nakladatelstvimi v exilu.

Oficidlni literatura se navenek jakoby jen snazi vymazat , krizova“ Sedesata 1éta a vratit
se k institucionalizované roli, kterou plnila v letech padesatych. Ale i1 zde dochazi k jistym
posuntim. Oproti 1étim padesatym, kdy je dilo oficidlné prezentovano jako kolektivni pro-
dukt spisovatele, kritiky i celého nakladatelstvi, jehoz jedina hodnota je ideova, zasahuji
do sféry vydavani v 70. a 80. letech vyrazné&ji i ekonomické faktory. Rada spisovateli je
schopna Zivit se pouze psanim, coz vede ke vzniku epigonskych ,,5kol*, snazicich se napo-
dobovat vyzkouSenou cestu. Vznika tak ,,severoc¢eska‘ skola Paralova, objevuji se epigoni
Hrabalovi. Nékteré zanry se stavaji Ctenarsky a komeréné uspeSnymi prave jiz na zaklade
dodrZeni zanrovych schémat: historicky roman, v némz dé&jiny poskytuji kulisy dé¢jovému
vypravéni (Jarmila Loukotkova, Vaclav Erben), romén z I¢kaiského prostredi (Valja
Styblova, Ota Dub), roman o problémech dospivani (Vaclav Dusek, Zdenék Zapletal,
Martin Bezouska, Petr Hajek, Radek John). Komer¢ni ohlas mé i roman z vesnického
prostiedi (Jan Kostrhun), predev§im pak tam, kde je komponovan jako sled humornych
piihod z bezproblémového zivota na socialistické vesnici (Jaroslav Matéjka). Roman z
prostiedi tovaren a zavodl obvykle nenachazi své ¢tenafe ani mezi témi, o nichZ pojednéava,
ani mezi ostatnimi, pro néz neni takové prostiedi dostatecné exotickym ¢i unikovym; vy-
jimkou jsou snad jen stylové zajimavé rané romany Josefa Fraise. Obecn¢ shrnuto, sou-
stavné a Casté publikovani ve vysokych nakladech ¢i ve vypravné provedenych knihach se
stava cilem, ktery je zarovein signalem schopnosti prosadit se, najit si své vlastni ¢i skupi-
nové¢ cesty ke zdroji prestize.

Oficidln€ vydavana literatura je pies vSechny ideologické proklamace vnimana a ¢tena
predevsim jako relativné unikovy svét piibéhli, v némz plati jejich vlastni zakonitosti, v pti-
padé¢ poezie pak jako svét moznych alegorickych ,narazek®, které se vztahuji k dobové
politické situaci. Vyvojové bezcasi 70. a 80. let vede k tomu, ze cesta od hotového rukopisu
ke knize trva tii az Ctyii roky, a pfitom dilo neztraci nijak schopnost komunikovat. Vzhle-
dem k tomu, Ze oficidlni kulturni prostor 70. a 80. let nabizi dva televizni kandly, viceméné
uniformni noviny a par rodinnych, profesnich ¢i zalibovych ¢asopisii, zbyva pro cetbu po-
meérné velky prostor. Omezena produkce kvalitni literatury (v 80. letech se nicméné rozsi-
fuje spektrum zajimavé prekladové literatury) vede k tomu, Ze je mozné vSechny podstatné
knihy vlastnit a stihnout ptecist.
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A prave tento rys vyrazné vyhrocuje pozici literatury v 80. a nédsledné v 90. letech az
k soucasnosti. Pad komunismu na konci roku 1989 da prostor takika 2000 soukromych
nakladateld, ktefi se registruji v nasledujicim roce. Rada z nich se rozhoduje vydavat knihy
z divodi etickych (pomoci dosud zak4zané literatute), fada i z divodi ekonomickych (oce-
kavaji, ze statisicové naklady, jez bylo schopno dosdhnout v 70. a 80. letech dilo Hrabalovo
¢i Paralovo, budou mozné i pro celou produkci dosud zakazanych autorti). Valna ¢ast no-
vych nakladatelti ovS§em nema piehled o spektru a kvalitativnim rozliSeni toho, co tvorba
dosud zakazanych autori obnasi. Proto zaplavi knizni trh stovkami knih v nékladech, je-
jichz valna ¢ast se ukaze jako neprodejné; divodem jsou jednak i ¢tenarska neznalost dob-
rych a Spatnych d¢l daného autora, kterd jej po prvnim pokusu vede k zavéru daného autora
uZ neéist, ale jednak i proména spoleéenského horizontu. Rada d&l v novém kontextu pi-
sobi jako historicka svédectvi, jako vyzvy udélat néco se spolecnosti, ktera uz nahle nee-
xistuje. Ve svéteé, ktery si zada celou fadu nevyzkouSenych personalnich rozhodnuti, pre-
stava mit literatura schopnost radit, nabizet identifikaci a rozieSeni.

(Cit. podle: Petr A. Bilek, in: uvodni studie ke Slovniku ceskych spisovateli, Praha:
Libri, 2005, s. 37—46.)
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