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v jich prekladech. Byly s_tejné_pvf'izgivé piijaty
mladymi umélei soudobymi stejné jako g knihy
Dostojevského a mneni pochyby, ie v nek'ohka
letech projevi se jich vliv v budouvclch romanech
v mire, jiZz nelze posud urciti. Postrehne se vsak,
ze jen mensina spisovateli byla zaujata tim, co je
obecenstyu principem - obnovy v 1‘1}Skych dvllfa.c,h,
totiz jich vdSnivym a mraynim rézem. _Vet's'ma
umélett uvédomila si naopak zivé krajni zajem
intriky, bizarrnost osob u Dostojevskeho, ob(hlvu-
hodnou silu analysy, S8iri komp.oswe, u Tolstehf)
zastavujic se tak se zalibou u chh' ZaS'h'lh Efavc_hm-
ckych a ne u toho, co se nam zda })ytl pricinou
jich uspéchu, u prudkosti, .nekhdne vroucnosti,
jimiz vyjadrili své osobni ecity ve svych dilech,
u intensivnosti a jakosti jich emoci. S
Tento fakt je vyznaény a obecny : lvrela cito-
vost charakterisuje vSecka dila cizi, ktera postupné
pusobila na francouzskou literaturu VO('.I- povsledlgch
sto let a kterd preménila ji tak, az ji pl.‘etvorlla’.
Az do konce XVIIL. véku skoro nasi splsoxiatele
nezidali po autorech klassickych, Italech led 1;&51
technickych, predpist a vzorti; co prll’dad Spveltnelu
inspiroval Corneillovi na 1'0.domont§u’dac,h, priklad
déjepisct latinskyeh na rétorice a prisné vehvkostlu,
bylo thrnem nepatrné a pochazelo od predki
a pribuznych naSeho plemene. Zcela Jinou revoluei
zahdjil Rousseau podporovan ang_hckymll romano-
pisei, kterou dale vedli Chateaubrlan'd, pi de Stave_zl.,
romantikové. Co uvedli do Francie, co ulozili
obecenstvu a dali mu milovati, byla nova cit(v)vosti,
jez zajisté byla v dusi jich 6tevn$i,1‘f1, ponev?.dz.
mohla byti vzbuzena, jiz vSak predchozi umélei
nedovedli vyjadriti a jejiz vzory byly jen v ger-
manskych literaturach Némecka a Anglie. Po vzoru

velikych spisovateli této zemé dali cititi nasi
romantikové a jich predchidei kouzelné a velkolepé
vznéty, jez budi pohled na krasné a chmurné
krajiny, pojimali élovéka ne vice po zpasobu
Descartesové jako Zivodicha predeviim rozumového,
Jehoz citovost snadno ovladana se projevuje slad-
kymi a klidnymi hnutimi, nybrz jako Dbytost
nadevse a prudce vasnivou, &ilenou liskou a hnévem,
zoufalou melancholii, exaltovanou a strienou nad.
Senim, tim vétdi a obdivuhodnégjsi, &m vice tyto
zachvaty holesti a rozkoge unasely a rozruSovaly.

Cely nazor na svét a spolecnost byl dotden
touto zménou v pojeti Clovéka. Literatura, zdalo
se, stavala se memravnou, ponévadi vynasela Giny
a chovani, v nichZ rozum a konvence ustupovaly
inspiracim citoyosti, pondvadi nevidéla zésluhu v na.
byti nebo zachovani si spoledenského postaveni,
v taktu, poCestnosti, ve vaznosti obehodni nebo
svétské, nybri v ryzosti a Slechetnosti srdee, po-
névadz domahala se pro prosté, chudé, poskvrnéné
slivy, aby mohli byti velkymi, dobrymi, oddanymi,
vroucimi a CGistymi. Zdalo se, ze literatura stiva se
naboZenskou, Ze i chvalila, v Gem evangelick4
moralka odporuje presnému rozumu, co mé Iilens
milosrdného, srdeéného, i Cinila z Boha bytost
neurcitou, shovivavou, rozptylenou v nadhere pri-
rody, spiSe otce ne% soudce. Viemi témito Iysy,
novym obrazem, jeji romantismus podal o prirodé,
clovéku, Bohu, pilisobil revoluei v uloze, jaka aZ
do ného byla priklidina citovosti ve vedeni #ivota
a postupu myslénky. Romantismus provolayal jeji
povySenost a triumf, zvitézil tim, obnovil cely obor
literatury od formy po obsah, privabil k sobé viecky
lidi, jiz byli spiSe vznétlivymi ne¥ dobrymi logiky,
byl zvlasté privitin mladymi lidmi a Zenami a Zpi-
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sobil, Ze nase knihy od pocatku tohoto svtol'(?gi po-
chodi spiSe od pisemnictvi severnich nez Jiznich.

Od té dohy se zustalo pri tom; vsw'I}lunvehc'l
popularni auto¥i francouzsti plodi knihy spise jimaveé
nez rozumové, snazi se prepjati wlohu citovosti
u ¢lovéka na ttraty rozumu. Romanopisel realisticti,
kteri maji opravdu vliv na obecenstvo, Z‘Qla’ a Dauc}et
hloubi jesté vice tento problém, analysuji lepe pocity
a city, vybavuji se z uréitych a uprllhvsqn),fch. thesi
sentimentdlnych; nejsou proto méné vasnivymi a co
proklamuji ve svych knihach, neni povysenost roz-
umové nebo dokonald rovnovdha dusevni, nybrz
sila vafni nebo v niZsi jich formd, pociti. Balzac
vymlnul se nesmirnosti svého genia této jedno-
strannosti, aviak Michelet a jini vnesli cltox_rost do
déjepisu a na katédru, Sainte-Beuve a Taine do
kritiky, George Sand do idealistického romanu,
Delacroix a Berlioz do malby a hudby: vSichni,
kdoz odvolavaji se k romantikim jinak nez podob-
nosti formovou, dali ve syych dilech prevahu indexu
citovému, jejz jsme se pokusili c]mrakvt_(?nsovat}
a i dnes ti mlad§i spisovatelé, kteri chtcji doby.tol
obecenstva, postupuji moralkou, ne-li estetikou, geniit
z 1. 1830. = e

Ale tito méli takeé jiné dédice a nékteriz umélet,
jiz po nich nastoupili, byli vedeni 11(§kterym1v0kol:
nostmi své vychovy literarni k tomu, ze szvans.ovah
o seslabovali sentimentalism, jejz byli ob_(hzel1. RO’—
mantikové popisem, kterému se p(.)d’l‘oblljll pro cely
ten vn&jsi svét, jenz vyvolava tak i_wva hnuti duSevni,
pédi, aby nalezli formu vyrazu, jei by podala ty
mohutné vasné, jei chtéli ukdzati, byli styhgt_y';
zhotovili si s tisicerymi obtiZemi novy wazyk, Slv(?m.‘sy
a bohaty, jejz jich ndstupci jesté vice Vytl‘ltv)}d’.
Pozvolna dostalo se verSi celé presné a slozité
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techniky, jez vedla k raffinovanostem Parnassu.
V prése vykonala se price obdobna; Goncourtové,
Flaubert, vSichni, kdo jdou jich stopami, byli pfedem
grammatikové a Temeslnici slov. Pozvolna v této
Skole basniki a prosatari péée o vyraz prevazila
péCi o vée, jei se méla vyjadiiti a jakor valei
Je prvek, kalici krasny Fad period narazy a inter-.
Jekcemi, jez si oblibuje, jakoZ dokonalé véty hodi
se lépe k ryzim ideam, lépe jeité k prostym po-
sttehiim barvy a tvaru — béasnici a éist romano-
piscii doby cisarské byli necitlivi a popisni, krajni
hodnoty rozumové umélecké a predevsim malifske,
veliké védy a hlubokého pozorovani, ale malého
vliva na obecenstvo, jeZ zadalo si i dale dsl méns
dokonalych, ale rozechvélejsich vA¥némi lidskymi.

Beze vii pochyby z Casti této potiebs Spatné
ukajené, jakoz i pozd&ji kruté surovosti naSich
naturalisti, jich téonu spiSe nendvistnému neZ sou-
strastnému, je nutno pricisti uspéch vétsiny cizich
spisovatell, jez jsme studovali. Jak jsme videli,
jediny povidkar do frandiny preloZeny, jenz nebyl
popularnim a razem prijat etnou skupinou &tenari,
Je Edgar Poe, u néhoz prevlidd temperament
roZumovy a jenZ poZivid naopak diskretni slavy
u uméledr stylisti. Jindfich Heine zdal se jests
obecenstvu byti ptili§ rozdélen mezi viemi spornymi
hnutimi své dufe, prili§ malo prostym a pFimym.
Turgenév libil se vice vétsi citovosti, Dickens
konecné a nejnovéji Dostojevsky a Tolstoj dekovali
zeela zretelné za svij tspéch vroucnosti a vylevim
svych vznéti. Co lze uzavirati z nerovného roztii-
déni proslulosti téchto literatd, potvrzuje, co plyne
z pomérne popularity nasich raznych spisovateli.
U obecenstva ctouciho francouzsky v tomto véku,
presnéji v jeho t¥idach zamoZnych nez chudych,




