Archeologie ceskych
zemi

2. Pocatky Slovanii — puivod a migrace, ¢asné slovanské obdobi,
avarské a franské vlivy.



Prameny

(Etnogeneze: fec. ethnos - narod, genesis - puvod,
vznik)

Slované - etnikum indoevropského plivodu, jehoz etnogenezi dokladaji prameny:

Lingvistické — glottochonologie: metoda historické jazykovédy zamérena na zjisténi doby oddéleni
jazykl od spoleéného zakladu a) hydronyma, oronyma (ndzvy rek, hor)
b) jazykové vypujcky od sousednich etnik
Historické — zpravy reckych, frimskych, byzantskych a ruskych autor

Archeologické — hmotné a duchovni projevy Slovant v obdobi 5/6. — 10. stol.

Antropologicko-genetické — analyzy DNA
Etnografické — narodopisné paralely

Kulturné-historické, antropologické — Zivotni styl, nabozenstvi, architektura, vojenstvi aj.



Prameny

(Etnogeneze: fec. ethnos - narod, genesis - puvod,
vznik)

Slované - etnikum indoevropského puvodu, jehoz etnogenezi dokladaji prameny:

Lingvistické — glottochonologie: metoda historické jazykovédy zamérena na zjisténi doby oddéleni
jazyku od spole€¢ného zdkladu a) hydronyma, oronyma (nazvy rek, hor)
b) jazykové vypujcky od sousednich etnik
Historické — zpravy reckych, rimskych, byzantskych a ruskych autort

Archeologické — hmotné a duchovni projevy Slovant v obdobi 5/6. — 10. stol.

Antropologicko-genetické — analyzy DNA
Etnografické — narodopisné paralely

Kulturné-historické, antropologické — Zivotni styl, ndbozenstvi, architektura, vojenstvi aj.



Slovaneé

Etnicky, kulturné a jazykové ndlezi k indoevropské jazykové rodiné (Indogermanische Sprachfamilie)
1813 — Thomas Young: oznaceni skupiny jazykd, které se spolecné vyvijely z predpokladaného
indoevropského prajazyka v oblastech Eurasie: od Bajkalského jezera po Podnéstri

Nostraticka teorie — z lat. noster (nas), také borealni hypotéza
1903: dansky lingvista Holger Pedersen, pozdéji: Aharon Dolgopolski a V. M. llli¢-Svity¢
— predpoklada existenci spolecné jazykové rodiny, jako zakladu, z néhoz vzniklo:

sest jazykovych prarodin:

indoevropska
severohamitska
kartvelska (jihokavkazské)
uralska

altajska

dravidska

o Uk wh e



Indoevropska praviast

Dezintegrace — k rozpadu indoevropského jazykového kontinua doslo v neolitu, kdy predkové
Indoevropanl migrovali z Predniho vychodu do oblasti severobalkdnsko—zapadoukrajinské,

odkud se indoevropské dialekty rozsirily do Podunaji

Domestikace koné, vyuziti kola a vozu — 2. tis. pf. n. |.: v eneolitu expanze Indoevropanu ze severopontské
stepni oblasti urychlila mobilita
— kUn: nejstarsi doklady zjistény na lokalité Derevejka na Dnépru

kultura Srednij Stog: 4200 — 3500 pfr. n. I.

Nejstarsi doklad indoevropského jazyka — obsahuji texty z Ebly z pol. 3. tis. pf. n. I.
— uvadi mésto Ha—zu—wa—an, odpovidajici starochetitskému
Hassuwa (,kralovské”) na hornim Eufratu

— 1. pol. 3. tis. pf. n. I: predkové Hetitli (Chetitl), doloZzenych v Anatolii
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3.

Indoevropska
Jazykova skupina

Dezintegrace — slovanské etnikum se vycClenilo
v zavérecné fazi

. faze: oddélil se jazyk — chetitsky
— indo-iransky

. faze — armeénsky
— Tfecky
— tracky
— italicky
— keltsky, ilyrsky
— germansky
— baltoslovansky

faze - baltstina
— slovanstina

< Slovane f, Baltove

<, HN T

Bailtoslovang

Germani

Keltove

ltalikove . B¥29% Jizn|
w AZAPADNI
llyroveé

Rekove

.........
.....

Indoiranci



Jazykové skupiny

» 3/2. tis. pt. n. l. — ,starsi casova vrstva“: v eneolitu dochazi k rozpadu zapadniho jazykového okruhu na

4 okruhy kmenovych dialektu:

— zapadoevropsky (protokeltsky)
— stredoevropsky (protovenetsky)
— vychodoevropsky (protobaltsky)
— protobalkansky

e 2./1.tis. — ,mladsi casova vrstva“: v dobé bronzové vznikla jazykova skupina:
— keltska
— germanska
— romanska

— slovanska



Rozpad indoevropské jazykové
jednoty

* Pred zlomem letopoctu — slovanské jazyky se vyvinuly ze
spolecného prajazyka:
praslovanstiny

* Horace Lunt — harvardsky filolog

— pred 8. stol. nelze existenci slovanské
jazykové jednoty dokazat

* Slovanské etnikum — zformovaé v sousedstvi:
Germdanl — na zapadé
Sarmatt (Iranci) — na vychodé

Baltu — na severu

Keltti, Traka, llyrl — na jihu



Slovanska pravlast a jeji
lokalizace

Slovanska pravlast — Uzemi, kde probéhla etnogeneze Slovanu

— prostor, kde doslo ke ,vzniku“ slovanského etnika se ménil v souvislosti s expanzi.
llyrsko-balkanska teorie — balkansky ¢i naddunajsky plvod (podle Nestora)
Teorie o asijském pltivodu — puvodni sidla hleddna ve stredni Asii

Maloasijska teorie — modifikovana balkanské teorie (prekonana)

— ozivena némeckym slavistou Heinrichem Kunstmannem

Tzv. Evropska teorie — vznik v Evropé mimo Balkan
— sidla Praslovanl byla hledana v Némecku nebo v zapadnim Polsku

(romantismus)



Nazev Slované — nenizcela jasny
— etnonymum Slovéne se odvozuje od praslovanského sluti (tj. slouti, tj. byt
prosluly), oznacujici lidi proslulé svym jazykem (tj. mluvici jasné, srozumitelné)

— Slovéninb, Slovéne: ,lid patrici Slovénovi (podle Horace Lundta)

— nazev Sclavenes: pouzivali byzantsti autofri pro rtiizné skupiny obyvatelstva

sidlici za Dunajem na sever od Byzance

— poc. 6. stol.: prvné Slovany zminuje Pseudo-Caesarius Nazianus v dile Dialogi

Nazev Némec (némbcb) — oznacoval némého Clovéka, ktery neumi mluvit slovanskym jazykem (tj. cizince)

— Némci oznacovali Slovany terminem Wenden (Winden)



Vyvoj praslovanstiny

* Baltoslovanska jazykova jednota: 2. pol. 2. tis. pf. n. |.

* Praslovanska jednota: konec 2. tis.pr.n.l. = 0.n. .

* Rozdéleni Slovanli: 2. — 5.stol. (zapadni, vychodni a jizni)

* Narecni Stépeni praslovanstiny: 5./6. — 8./10. stol. (formovani samostatnych slovanskych jazyk()

* Praslovanstina — pUvodné jeden jazyk (lingua franca), ktery se rozchodem SlovanU rozdélil na samostatné skupiny,
dokladajici vznik jednotlivych slovanskych kmen
— Omeljan Josypovic Pritsak: 1983: ukrajinsky profesor historie na Hrarvarské univerzité
praslovanstina fungovala jako spolec¢ny komunikacni
jazyk (lingua franca), jehoz nejvétsi jednoty bylo dosazeno
ve 2. pol. 8. stol. (750-800)
8. stol.: slovanska etnicka identita (narecni stépeni)

« Staroslovénstina — jazyk vytvoreny Konstantinem a Metodéjem (cirkevni slovanstina vychodniho ortodoxniho kultu)
* Narodni jazyky — ustavily se po zaujeti novych sidel a po vzniku prvnich slovanskych stat v 9. — 10. stol.

— plné se rozliSily na prelomu 12./13. stoleti (v dnesni podobé)



Historické prameny

Konec 1. a 2. stol. — anticti autofi uvadi Venety Ci Venedy: termin pozdéji pouzivany pro oznaceni Slovan(

Plinius Starsi (23/24 — 79 n.l.) — namorni distojnik a velitel valecného lod'stva
— Naturalis historia (cca 77 n. |.): jako prvni uziva etnonymum Venedi Ci Veneti

Publius Cornelius Tacitus (cca56 =120 n.l.) — Germania (98 n. |.): popisoval zemé za hranicemi rimského impéria
Venety umistil na severovychodni hranici

Klaudius Ptolemaios z Alexandrie (2. pol. 2. stol.) — fecky astronom, matematik a geograf
— Geografiké hyfegésis: Veneti jako jeden ze sarmatskych
kmenU vychodné od dolni Visly

Tabula Peutengeriana (3. stol. n. I.) — mapa nazvana podle jejiho byvalého majitele Konrada Peuntigera

— zachycuje Venady v Sarmatiae v Dacii a Venedi u Bastarnskych Alp (Karpat)
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Prokopios Caesareje

(cca 500 — cca 565 n. 1.)

Byzantsky historik a ¢len druzZiny vojevidce Belisara, ktery se Ucastnil bojl Byzance s germanskymi Goty
De bello Gothico — v dile O valce Goétské doklada pritomnost slovanskych kment na stfednim Dunaji
— 512: zprava o Herulech, ktefi po pordzce od Langobardu (494 — 509) tahli ze stfedniho
Podunaji pres ...,Uzemi vSech slovanskych kment“

537 — popsal obléhani Rima a zminil se o Hunech, Slovanech a Antech, ktefi sidlili za fekou Istros (Dunaj)

548 — ....kdyz slovanské vojsko prekrocilo Dunaj, zabijeli a brali do otroctvi vsechny dospélé muze, kteri jim

padli do rukou a loupili majetek...



Jordanes (} 552)

 Rimsky historik germanského pdvodu, plisobici jako notar gétského krale Guntikise v fimskych sluzbach na Dunaji
(Zil v Byzanci).

* De origine actibusque Getarum — spis O plvodu a déjindch G6tu vychazi z fimské tradice délici svét severnich barbard

na Germanii a Skythii, jejichz hranice byla od prelomu 1 a 2. stol. vytyCovana severné

od Carnunta (dnesni Petronell u Bratislavy).

— Cerpal z D&jin G6tl od dvorniho historika gétskych kral(i Cassiodora (526 - 533 n. l.)

— Venety, Sklaviny a Anty lokalizoval k pramenUm Visly

* Omeljan Josypovic Pritsak — Jordanovy Venety, Anty a Sklaviny nechapal jako nazvy rdznych geografickych skupin
Slovand, ale jako oznaceni vale¢nych oddild sloZzenych z bojovnikd rdzného etnického,
lokalniho i jazykového plvodu, které Avari vyuzivali k ochrané pohrani¢nich oblasti mezi

riSemi nomadu a fiSemi zaloZzenymi na usedlém zpUsobu Zivota (Byzanc, Frankové).



“« o\ s , , GCERMANIE
e ....“od pramenu Visly podél severniho svahu

Karpat se usidlil narod Veneti“, které povazuje

jdaud

za nadrizené Antum a Sklavinum. VENETDI

 Jinde rika, Ze Veneti jsou ,,zrozeni z jednoho rodu

ves ge gve s , . . ’ 2 K ; A N.T Bl
a prijali t¥i jména: Veneti, Sklaveni a Antové” . EL A TN ANTOVE

e Sklavini — sidli od mésta Noviedunum (dnes N

o R e

Isakca v dunajské delté) a Mursinaského jezera M.ﬁ Mursiangs

xxxxxxx

(dnesni Osjek v usti Dravy do Dunaje) az k

Dnéstru a na sever az k Visle. ® Noviedunum

— podle popisu sidlili uvnitf Karpatské kotliny, ale hranice Byzance od roku 546 (petit)

“._-_‘_._‘-'—._-‘l

aaaaaa

na sever od Langobardli a Gepidli (Morava,

Slovensko a Podkarpatska Rus).
2ritd Typ Pefikovka

* Antové - ..., ktefi jsou z nich nejsilnéjsi“... obsadili Sl aven pt 2 sk o-kor Cakowskyr typ

Uzemi od Dnéstru k Dnépru. _ %
“Yeneti typ Eolodin




Barbarsti historikové

Martin z Dumia (Bragy)

— narodil se 510/520 v jizni Pannonii (Szombathely) odkud odesel kolem roku 536 do Portugalska
— v r.570 se stal arcibiskupem v Braze

— uvadi, ze v Panonii byli dfive Slované nez Avari
Jan z Efesu

— syrsky historik ve své kronice popisuje udalosti let 575 — 585, kdy doslo k invazi Slovan( na Balkan
— Slovany oznacuje jako proklety narod kvuli loupezivym vypravam za Dunaj (proti Vychodorimské fisi)

Teofylakt Simokrattes

— byzantsky pisar z 1. pol. 7. stol. ve své Historii popisuje ndjezdy Avaru a Slovan(i na Byzanc



Povést vremennych let

1113 - nejstarsi vyklad etnogeneze Slovanu
— sepsal mnich Nestor z kyjevo-pecerského klastera

— za pravlast Slovanl povazuje Panonii, odkud se mély jednotlivé slovanské kmeny rozsidlit do
vychodni, jihovychodni a stfedni Evropy

— lici legendarni vypravéni o rozptyleni narodl po stavbé véze v zemi Sennar:

»...Slované kdysi zili v Podunaiji, ...,,kde nyni je uherska a bulharska zemé, odtud se pak rozesli do svych

sidel mezi Labem, Dunajem a Dnéprem...”

,-.p0 mnoha letech se Slované usadili na Dunaji, kde nyni je zemé uherska a bulharska. A tito Slované
se rozesli po zemi a nazvali se jmény podle toho, kde se usadili, na kterém misté. Tak napriklad jedni, kdyz
pridli, usadili se na fece jménem Morava, i nazvali se Moravany a jini se nazvali Cechy.”



Genetické vyzkumy

Geny indoevropanu: okolo 4 tis. pt. n. I. (kurganové kultury)

Haploskupina R1 — muzska Y-DNA: dédi se pouze z otce na syna, pohlavni chromozom Y (vznik: 13 000 az 7 600)
CR: Rla: 34% = 1/3 potomci Slovanii: pFfevaZuje u vychodoevropan(, pFes stf. a jiz. Asii — ve 2. tis. pf. n. |.
indo-iranské jazyky (sanskrt, perstina: tzv. Arjové (iran = Arjan = Persie)
Rlb: 22% = 1/5 potomci Keltli a German(: pfevaZuje v zapadni Evropé (A, S, F, Benelux, |)

spojovana kentumovymi jazyky (keltské-galské a germanské)

Geny lovcli mamutt: (30 — 25 tis. pf. n. l.)

Haploskupina U = 10% dnednich Cechd ( mitochondrialni mDNA: dédi se z matky na dceru)
Haploskupina | = cca 20% dne&nich Cech( (muZska Y-DNA)

Geny neolitickych zemédélcu z Predniho vychodu:

Haploskupina G2a = 6% dnednich Cechll (muzska Y-DNA; Otzi: 5300 pf.n.l., horské oblasti)
Haploskupina Elblb = 8% dnednich Cechi ( muZskd Y-DNA (jiz E aZ sev. Af.; mél ji i Hitler)



.

Cim tmav&i Eervend barva, tim v&t&i je dnes v populaci
zastoupeni slovanské DNA haploskupiny R1a.



Antropologie, ethografie, kulturni
historie

* Antropologie — analyza ukazala na jednotu slovanské populace, i kdyz nelze hovorit o homogennosti antropologického typu
— primérny vék: vychodni Slované: 36 —40 let
zapadni Slované: 32 -41 let
jizni Slované: 42 — 47,5 let
— unds: dolozena pribuznost mezi populaci velkomoravskych center a starsSich pohiebist s litymi bronzy,

typickymi pro ,,avarsko-slovanské“ jizdni druziny

* Etnografie — dnes ma pro slovanskou archeologii spiSe okrajovy vyznam
— Pavel Josef Safafik: 1836-7: Slovanské starozitnosti
— pamatky pisemné, archeologické numismatické, narodopisné a folklorni
— Lubor Niederle: 1902-25: Slovanskeé starozitnosti

— navazal na Safafika (historie, archeologie, etnografie, antropologie aj.
obory)

* Kulturni historie — jednotou slovanské kultury se zabyval A. V. Arcichovski a J. Eisner

— vypovidaci moznosti hmotnychch pramenu pro poznani SirSich kulturné-historickych souvislosti



Teorie o puvodu Slovanu

1. Autochtonni — vychazi ze slavinity a prfedchozich stfedoevropskych kultur a jejich sidelni kontinuity
— predchtdce Slovant hledd v luZické kulture: odmitnuto

— sidla mezi Dnéprem, Dnéstrem, Odrou a Labem jiZ pred dobou stéhovani narod

Josef Kostrzewski: Praslowianszczyzna wczesniosrediowieczna. Poznan 1956.

Zagadnienie ciggtosci zaludnienia ziem polskich w pradziejach. Poznan 1961.
— dal$i zastanci: Witold Henesel, Lech Lecjejewicz, Jan Zak

Teorie biologické kontinuity — dlouhy sidelni vyvoj na jednom misté od neolitu (rolnik neopousti pidu)

— antropologie nepotvrdila diskontinuitu osidleni

Janusz Piontek, Janusz Dgbrowski — antropologové proti prichodu z vychodni pravlasti

— vyloudili jakékoli biologické zmény u vychodnich i zapadnich Slovanu



e 2. Alochtonni - vychozioblast: lesostepni pasmo mezi Dnéprem a Dnéstrem (stfedni Podnépfi a pofici Pripjaté)

pribuznost ¢asnéslovanského prazského typu s typem Korcak
pronikani do stfedni a jizni Evropy koncem doby stéhovéani narodt (5. — 6. stol.)

— 2 badatelské pfistupy:

a) polska (krakovska) skola:
Michat Parczewski: Poczatki kultury vczesnostowianskiej w Polsce. Poznarn 1988 (2002).
Praojczyzna Stowian w ujeciu zrédtoznawczym, In: Cien Swiatowida, A. Kokowski (red.), Lublin 2002.

— stol.: jv. Polsko, jz. Ukrajina, Moldavie, jv. Rumunsko
— podlozi: Praha-Korcak a Penkovka

Kazimir Godtowski: Z badan nad rozprzestrzenianiem sie Stowian. Krakow 1979.
Spdr o Stowian. In: Parczewski, M. (edd.) Pierwotne siedziby Stowian, Krakéw 2000.

— mezi rané slovanskymi kulturami a pozdné fimskymi neexistovala kontinuita
— Casné slovanské kultury (Praha-Korcak) se zformovaly béhem 5. stol. vychodné

od karpatského oblouku az po pripjatské baziny a levobrezi stredniho Dnépru

Stanislaw Tabaczyniski — v otdzce pivodu Slovan( archeologické prameny neumoznuji jakékoli zavéry

b) ruska skola: Slovany umistovali daleko na vychod
— Pjotr N. Tretiakov, Borys A. Rybakov




Archeologickeé kultury spojované s pocatky slovanske
ethogeneze

Ztotoznéni s konkrétni archeolog. kulturou a prokazani jeji etnické kontinuity na Uzemi pokladaném za

slovanskou pravlast je problematické (pro starsi obdobi 2. tis. pF. n. |. je Cisté spekulativni).

Prevorska kultura: 2.stol. pf.n. I. = 5.stol.n.l.  (Przeworsk v Malopolsku)
— etnicky smiSena s prvky germanskymi (Vandalové, Lugiové) a baltoslovanskymi

— spojovana s Venedy; dnes je pripisovana Gotum

Zarubinécka kultura: 3. — 2. (5.) stol. pf. n. I. (Zarubyncy na Ukrajiné)
— baltska Ci slovanska (lokalni varianta k. prevorské s podilem germanskych Bastarnu)

— stfedni a horni Podnépfi a pripjatské Polesi (dnesni jizni a zapadni Bélorusko)

Cerfiachovska kultura: 2. — 5.stol.n.l.  (Cernjachiv u Kyjeva)
— na genezi se podilelo nékolik etnickych skupin (elementy tracké, prevorské,
zarubinécké a zvlasté vychodopomorské (Gotské)

— zanikla por. 375 v dlsledku hunské expanze



Problematika pozdné rimského a slovanského osidleni

« Uzemni — prevorska a éerfiachovska presahuje oblast osidlenou Venedy

— zarubinécka ji nedosahuje (prostor slovanské etnogeneze)

« Casovy — pfevorska a zarubinécka koné&i dfive, neZ se Slované archeologicky projevili

(sidleni hiat cca 100 let, neni vylouceno, Ze Slované v tomto prostoru jesté nebyli)

* Etnicky — naintegracnim procesu se zrejmeé vsechny tfi kultury s pozdné rimskymi tradicemi podilely
— Zadna nebyla Cisté (pra)slovanska
— Venedi v dobé stéhovani narodu tvofili organizacni slozku neslovanského osidleni mezi Odrou a

strednim Dnéprem, ktera pozdéji splynula se zemédélskym obyvatelstvem

* Jazykovy — po zdniku téchto kultur na prelomu 4. a 5. stol. se dovrsuje kulturni a jazykova integrace Slovan(



Nejstarsi casnée slovanska
keramika

Typ Praha-Korcak
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* Vznik: konec 5. stol.
6. stol. — ztotoznovan se Sklaviny

» 2 okruhy (varianty):

1. zapadni: Prazsky typ (podle nalezt Praha-hrad)
Cechy, Morava, Slovensko,
Polsko, sv. Madarsko,

Dol. Rakousko, Posali (sti. N)

2. vychodni: Koréaksky typ (podle Koréak u Ziromiru)
do povodi Pripjati a str. Bugu a

jizniho Dnéstru
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Slovanska pravlast a jeji
lokalizace

Josef Dobrovsky — pravlast: horni Odra, Visla, Morava a Labe pozdéji ji presunul k dolni Volze (1810)

Lubor Niederle — pravlast lezela na sever od Karpat mezi Vislou a Dnéprem (rozsifeni na Z k Odre, na V za Dnépr)
— Slovany vyhnalo kruté podnebi, které zpusobilo nizkou civiliza¢ni droven (Slov. starozZitnosti, 1902-25)

Josef Rostafinski: O pierwotnych siedzibach i gospodarstwie Stowian w przedhistoricznych czasach, Krakéw 1908 .
— pravlast: stredni pas Rusi, kde neroste buk, ktery je germanského jazykového piavodu
— tzv. bukova teorie: oblast na Z vymezena hranici buku, tisu a modfinu, na S hranici habru
buk se od neolitu nevyskytuje ve vychodni Evropé od linie Bug — Odésa

Ivan Borkovsky — pravlast hledal v Cechach (prazsky typ)
Josip KoroSec — slovinsky badatel, pravlast kladl do Panonie
Josef Poulik: Jizni Morava, zemé davnych Slovan(, Brno1948-50.

— slovanskou pravlast kladl mezi Labe a Dnépr
— puvodni sidla hledal v Zakarpati mezi Vislou a Dnéprem



Jan Filip — podobné jako Kostrzewski hajil slavinitu luzické kultury

Jaroslav Bohm — slovanskou kulturu pripsal neznamému slovanskému kmeni

Kazimierz Moszinski: Kultura ludowa Stowian, Warszawa 1929.

— pravlast v Podnépfi: (Ustredi: severni pritoky Pripjaté a na zapad od stf. Dnépru)

Vjaceslav Vsevolodovi€ Ivanov — filolog a indoevropeista, glottalicka teorie indoeuropskych spoluhlasek

— indoeuropska pravlast: oblast Arménské vysociny a Urmijského jezera
— zabyval se chetitStinou a sanskrtem (,,linva franca“ v jizni Asii)

Tadeusz Lehr-Splawin’ski: O pochodzeniu i praojczyznie Slowian, Poznan 1946.

rozpad indoevropského jazyka: poc. 2. tis. pr. n. |.
rozpad baltoslovanské jednoty: 1500 — 1300 pf. n. I.

rozpad plUvodni slovanské jednoty: 2.-—4. stol.
slovanska pravlast: mezi Odrou a Dnéprem
Venety spojoval s luzickou kulturou (definoval Venetskou teorii)



* Valentin Vladimirovic Sedov: Praischozdénie i rannaja istorija Slavjan, Moskva 1979.
— puvod Slovan( v kulture prekrytych popelnic (mezi Odrou a Vislou (5.-2. stol. pf. n. |.)

« Zdenék Vana: Pozndmky k etnogenezi a diferenciaci Slovanl z hlediska poznatk( archeologie a jazykovédy,

PA 61, 1980, 225-237.
— odmitl hledat Slovany v pozdné rimskych kulturach (2.- 4. stol.)

— jako kulturné-etnicky celek se Slované zformovali na konci doby rimské ve sfére
balto-germansko-iranské mezi strednim Dnéstrem. Pripjati, horni Vislou a Odrou

* Johanna Nichols — slavistka z Kalifornské univerzity v Berkley, odmitla migracni model slovanské expanze z diivodu

populacniho narlstu

* Witold Manczak: Zachodnia praojczyzna Stowian, In: Manczak, W. (red.). Praojczyzna Stowian. Zbior wypowiedzi.

Krakow 2001.
— na zakladé podobnosti jazyk( umistil Slovany mezi Balty a Slovany

» Zbigniew Gotgb: O pochodzeniu Stowian w swietle faktow jezykowych. Krakow 2004.
— jadro archaického Slovanstva hleda v oblasti Volyné



* Florin Curta: The Making of the Slavs: History and Archeology of the Lover Danube Region, c. 500-800.
Cambridge 2001.
— profesor historie a archeologie na Floridské univerzité
— Slované byli konstruktem byzantskych historik( (neslo o etnické Slovany)
— Slo o akulturaci mistni populace pod vlivem vychodniho impéria

* Paul M. Barford: Early Slavs: Culture and Society in Early Medieval Eastern Europe. London 2001.
— studoval na Londynské univerzité, plsobil English Heritage, od 1986 na Varsavské univ.
— zpochybnil slovanstvi Sklavint a Antu (nevi se, jestli hovofili ,slovanskym® jazykem)
— Sireni kultury s keramikou prazskeho typu nesouvisi s fyzickym pronikanim, ale

prejimanim nového zpusobu Zivota

» Sebastian Brather Archdologie der westlichen Slawen. Siedlung, Wirtschaft und Gesellschaft im frih- und
hochmittelalterlichen Ostmitteleuropa. Berlin-NY 2001.
— profesor archeologie ve Freiburku
— na slovanské expanzi se podilely ozbrojené skupiny i skupiny spojené socialné



* Walther Pohl: Telling the difference: signs of ethnic identity. In: W. Pohl — H. Reimitz eds., Strategies
of Distinction. The Construction of Ethnic Communities. 300-800, Leiden—Boston—Cologne,
1998, 17-69.
— Slované se vyclenili v pol. 6. stol. na zakladé své identity (spolecna rec a kultura)

— vysSel z Jordanese, pisSicim o Gotech, kteri si podmanili Venety, Anty a Sklaviny

— Veneti: SV karpatského oblouku

Sklavini: S od dol. Dunaje

Anti: mezi Dnéprem a Dnéstrem

 Michat Parczewski:

Podstawy lokalizacji pierwotnych siedzib Stowian. In: P. Kaczanowski — M. Parczewski

edd., Archeologia o poczatkach Stowian. Materiaty z konferencji. Krakow 19-2. listopada

2001, Cracow 2005, 65—-78.

— slovanskou identitu definoval z hlediska arch. kultury: osidleni, formy staveb,
hospodarské aktivita (tech. a technolog. Uroven), spoleCenska struktura, vojenstvi aj.



* Andrej Pleterski — Etnogeneza Slovanov: Obris trenutnega stanja arheoloskih raziskav. Ljubljana 1990.
— slovinsky archeolog
— nejstarsi slovanské etnikum se utvarelo splynutim zbytkd ptvodniho obyvatelstva
(germanské przeworské kultury) s cizimi prichozimi
— Cast Venetl odesla pred germanskou expanzi na vychod az k Dnépru, coz vedlo ke vzniku
zarubinécké kultury jako protoslovanské, zatimco ostatni kultury vychodoevropskych

smisenych lest byly baltské.



Kulturni centra v Evropeé

e Latinsky (zdpadni) okruh:
— 395: rozdéleni rise rFimské mezi syny Theodosia I. Velikého:

wIrv

Honorius: zapadorimska riSe (395-476) — 476: Skir Odoakar porazil posledniho cisare
Arkadius: vychodofimska/byzantska (476 az 1453)
— romanska, germdnska a zdpadoslovanska etnika: latina, centrum: Rim (kfestanstvi)
— sev. Evropa: Skandindavie (doba vendelska a vikingska: 550-1066)
do 930: pohanstvi pak misije: Dansko (do 1000), Norsko a Island (do 1030), Svédsko (do 1100)
— kolonizovany: Britské ostrovy, Gronsko, Island, sev. Amerika (New Foundland)

* Byzantsko-slovansky okruh:
— vychodni, jihovychodni a maloasijské narody: staroslovénstina nebo rectina, pravoslavi
— centrum: Konstantinopol 324: vybudoval Konstantin Velky na misté recké osady Byzantion
— 1453: Vychodorimska fiSe dobyta sultanem Mehmedem Il. Fatihem

e Islamsky (arabsky) okruh:
— predni Asie, Arabsky poloostrov, sev. Afrika: arabstina, 622: odchod Mohameda z Mekky do Mediny
— Cordobsky chalifat: Arabové po Mohamedoveé smrti (T 632) pronikli na Pyrenejsky poloostrov (Andalusie)
— 711: Gibraltar obsazen vojsky umajjovského chalify Tarika ibn Zijada (Dzebel al Tarik)
Guadalete: porazeno vizigdtské vojsko
—732: Poitieres: francky majordomus Karel Martel porazil muslimska vojska
—1492: Grenada: dobyta vojsky Isabely Kastilské a Ferdinanda Il. Aragonského



Stehovani narodu
2. — 6. stol.

* Priciny — zmény klimatu: chladnéjsi a vihéi klima, migrace germdanskych kmenu na jih
— populacni rtst a touha po pudé
— 375: vpad Hunli — tlak z mongolskych stepi vyvolal posuny kmenovych svaz(i Germani a Slovan(l na zapad
— rozvraceni severniho limitu: invaze do fimskych provincii: Moesie, Thrakiie, Dakie
— rozvrat rimskeé riSe: vlastnictvi pldy ovladla uzka elitni vrstva (méné nez 1% spolecnosti)
Géza Alfoldy — absence skutecné stredni vrstvy
— Upadek hospodarstvi (mést a remesel)
— kolonat: omezeni osobni svobody obcéan( (rolniku)
propachtovani pudy vedlo k vzristu neobdélavanych ploch
* Germanské kmeny:
— Vizigodti (zapadni Gotové), Ostrogdti (vychodni Gotové), Vandalové, Langobardi, Frankové, Alamani, Burgundi,

Durynkové, Sasové, Jutové, Anglové

* Slovanské kmeny:
—vychodni: Rusko, Bélorusko, Ukrajina
— zapadni: Polsko, Pobalti, Némecko, Cechy, Morava, Slovensko

— jizni: Slovinsko, Srbsko, Chorvatsko, Bulharsko, Rumunko, Makedonie, Recko



Rimska fige (510 pt. n. 1.-530 n.l.) B8 Republika [l Rie | Vychodotimska fise [ Zapadofimska fise \

* Provincie Germania:
— P. C. Tacitus: ve spise Germania psal, Zze od Galie
ji oddélovaly feky Ryn a Dunaj

severni hranici obtékal ocean

* Hranice Germanie a Sklavinie:
— oddélovala prostor germansky a slovansky
— ve stredovéku: svét pohansky (barbarsky)

svét kiestansky

-510




* Hunové - 2.st.:vych. Donu a sev. Kavkazu: podrobili Alany, v. Goty, Gepidy, Heruly, Rugie, Skiry, Svéby, Kvady, Burgundy
— 70. léta 4. stol.: zacali ohrozovat fimskou Fisi véetné barbard v Podunaji
zap: uzavreli s fisi foederatni smlouvu (usidleni v Pannonii)
vych.: Attilova fiSe — 451: do Galie (porazeni)
— 452: do ltalie
— 453: smrt Attily, rozpad rise
e Gotové - 1.stol.pr.n.l.: zminuje geograf Strabdn; pravlast: Pomoransko, sev. Velkopolsko, dolni Visla
— 3. stol.: rozdéleni: Ostrogoéti: pol. 4. stol.: vytvofili kmenovy svaz od Cernomofi do Pobalti
405: vpadli do Italie
451: pod nadvlddou Hunu tahli s Attilou do Gallie
455: zabrali Panonnii

493: Teodorich provolan kralem fise

Vizigoti: 376: do Sedmihradska a pozadali o usazeni v dolnodunajskych provinciich
410: dobyli Rim (hlavni mésto pfeneseno do Raveny)
418: jako foederati usidleni v Aquitanii (jz. Francie): prvni germansky stat v Risi
475: v Hispanii (Spanélsku)
711-720: vizigdtsky stat ukoncCily muslimské vyboje



Attilovy fise
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Vandalové

e Burgundi

* Frankové

— 406:
- 411:
- 429:
— 455:
— 533:

se Svéby (Kvady) prekrodili Ryn a r. 409 Pyreneje

usadili se v Hispanii, odtud s Alany vyhnani Vizigoty (zUstali jenom Svébové)
vylodili se v severni Africe, kde zalozili stat

podruhé dobyli Rim (410: poprvé za Alaricha)

vandalsky stat zni¢en Byzanci

— pok. 5. stol.: usadili se na levém (fimském) bfehu Ryna mezi Wormsem a Spyrem
— 436/437: porazeni Huny

— 443: cisarem Aétiem usazeni v tzv. Sapaudii (dnesni Savojsko)

— poc. 6. stol.: za krale Sigismunda konvertovali ke katolictvi

— od 30. let 6. stol.: soucast Franské rise

— 3.stol. n. l.: fransky kmenovy svaz

— 5. stol.: rozdélil se na dvé vétve: Franky-Salie (dolni Poryni) a stfedorynské Franky
— platili Rimu dané, podléhali fimskym velitelGm, bojovali v fimskych oddilech
— Childerich (asi 463—-481/2): trimsky foederat (hrob Tournai)

— 481: Chlodvik (Chlogion): spravce provincie Galie kralem Frankd

— 488: porazeni fFimskym vojevidcem Aétiem, kdyz se pokusili rozsifit Uzemi k Sommé



* Langobardi - 489: odeli z ptivodnich sidel do Rugilandu (Weinviertl)

— 494: porazili Heruly a presunuli se na uzemi zvané Feld (Moravské pole)

— poc. 6. stol.: ovladlijizni Moravu a vychodni ¢ast Dolniho Rakouska
kultura: merovejska: v dobé stéhovani narodu u zapadogermanskych kmeni
pohrebisté: zarova na Znojemsku, Brnénsku a Hodoninsku, Slovensko jen v Dévinské brané

sidelni objekty: zahloubené bez pece s kuly v rozich nebo uprostfed kratSich stén

keramika: hruba v ruce robena
— 526/7: obsadili severni Panonii, kterou jim pozdéji udélil byzantsky cisar Justinian I. v roce 546/7

priciny: tlak Slovant a Avar(

— pol. 6. stol.: osidleni se rozsifilo na Brnénsko, zap. Slovensko (Dévinska Brana) a do Madarska
— po pol. 6. stol.: osidleni se stahuje k Dunaji
— 568: odchazi do severni Italie, kde vytvofili vlastni stat s centrem v Pavii (Lombardie)

— 774: Langobardska riSe znicena Franky

Tejral, J., Morava na sklonku antiky, Praha 1982.

K chronologii spon z langobardskych pohrebist v Podunaiji. Pravéké a slovanské osidleni Moravy, Brno 1990, 231-50.
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Musov-Roviny — pohrebisté:

d. rimska: 1.-4. stol.n.|.

z d. stéhovani narodua: 1. pol. 6. stol. (DSN)

cca 80 langobardskych hrob

2 mince ostrogdtskych kral razené v Ravené
(Theodoricha Velikého a Athalaricha)

kontakty se severni Italii




Expanze do stredni Evropy
Slovensko

535 — prvni bezpecnd zminka o pritomnosti Slovanu ve stfrednim Podunaji
— zminka o Hildigisovi, ktery uprchl ze dvora langobardského krale Wacha (langobardsko-gepidské valky)
— Slované stdli na strané Gepid( proti vojskim byzantského cisare Justiniana l.

568 — odchod Langobard( uvoliiuje prostor pro Slovany
— vystridani merovejské kultury labsko-germanského okruhu kulturou prazského typu
— germansky a slovansky kulturni okruh se vzajemné respektoval
Kontakty — dokladaji projevy pohrebniho ritu, hmotné kultury a prejimani predslovanskych zemépisnych nazvi

Postup — Slované postupovali z vychodu do Malopolska a stfedniho Povazi a podél Vahu na jihozapadni Slovensko

Nejstarsi osidleni: Zahorska nizina — Povazi (Podunajska nizina) — Nitransko — Poipli — oblast KoSic a TrebiSova

— horské kotliny Vahu a Hronu v Ziliné a Sliage



Anglosasove

Iﬁé_ﬁﬁ‘iu'ﬂf ———‘-5

Herulove —

" Alamani T1 [
,IE\FT-UE-& Hurgmdu I ’r\ﬂ ZGepidoveé
firﬁe Svihil L -1 = —_
“"'u\.,,_ - angobardé ———
H‘“‘u Rise ‘l.-f|5| nlﬁi”'l i ! L'TL
== - o T
-1 1 ﬁlgf GSII'{‘:;_,',I:‘III':I E 1 i

|
L]

1

. o

-
_|_ |
q_h !

=
—
1]
B
e o o]

1
SEE:
1

TVychodofimska Fife]

T1==]

Rise Vandalii

.y R
SEEr e W -1 T1
D Jeevy @ Ryguavei :
EﬁF 14

h-l-\.ll'H_

A
i
O

Furnna kolem raleyy S500 1 1 Padle H Wolfamea 1008



- & -
P Tl Y™ P e AL
DL L A i

st Ok S
w @ n L
~ S - AT T
w3 w0 ags s
Ty 1 "
a'swEw
R TN MR
L e
UL o

.’.h-"

L

OVE

T

.
<

&.....&-

+
N
& ¢

¥
Iy
|

I it 7.
(KT
- _..____._____ :_ ___ _."&

|



Slovanska expanze

* 5/6. stol. — migrace zavrsila proces etnogeneze: postup ve sméru na:
1. zdpad — postup praiského typu: do st¥ a sev. Evropy: Polsko, Morava, Cechy, Némecko
2. vychod — postup typu Perikovka: za reku Dnépr
3. jih — postup typu Koréak: na Balkan: Rumunsko, Bulharsko, Jugoslavie, Madarsko, Rakousko

Recko, Mald Asie

* Prvnistaty: ZapadniSlované — Samova riSe (7 stol.)
— Velka Morava (9. stol.)
— Cesky stat (konec 9. stol.)
— Polsko (10. stol.)

Vychodni Slované — Kyjevska Rus (9. stol.)
Jizni Slované — Bulharsko (7. stol.)

— Chorvatsko (9. stol.)
— Srbsko (12. stol.)



Slované
jini




Mocenske sily v Evropé

1. Slované: Samova fise: 623/4; 632: Vogastisburk, 805-6: vpady franskych vojsk
Velkomoravska rise: rand forma statu: 822 (Moravané ve Frankfurtu) —907: porazka Madary

7 Vv

Bulharska FiSe: 681: zaloZzena Asparuchem; 865: Boris |. pfijima kiestanstvi (1. fiSe do 1018)
Kyjevska Rus: 860: Rurig (skandinavsky Viking) ovladl Novgorod, druzinici Askold a Dir Kyjev 864: biskupstvi v Kyjevé

882: Oleg ovladl Kyjev (vladl za Rurigova syna Igora) 988: za Vladimira krfestanstvi statni nabozenstvi)
2. Avari: Kaganat: organizace koCovnického typu: 791 porazeni Karlem Velikym

3. Byzantska Fie: jv. Evropa: panovnici se snaZili obnovit Rimské impérium: rozmach za Justiniana I. (527 — 565)
4. Franska rise: cela zapadni Evropa od Atlantiku po Sasko

Merovejci — Chlodvik I. (481-511): sjednotil franské kmeny ve F a N, 498/9: pfijal kfest
Karel Martel (688/89-741): porazil muslimy u Poitiers (732); 751: korunovan Pipin Ill. Kratky (714/15-768)
Childerich lll. (743-751): Pipinem poslan do klastera
Karlovci — Karel Veliky (768-814): 768: kral, 800: cisar
Ludvik Pobozny - syn Karla, 817: zakonik Ordinatio imperii
843 - rozdéleni rise: Lothar, Karel Holy a Ludvik Némec
Ludvik IV. Dité (T 911) - posledni Karlovec (vychodoft. I.)
Sasové — Jindrich Ptacnik (919-936): zakladatel saské otonské dyn.

Ota Veliky (936-973): boje proti polabskym Slovanim
5. Islamsky stat: 8. stol.: cast Pyrenejského poloostrova
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Postup Slovanu

5. stol. — zapad: kultura Praha-Korcak (Sklavini): Dnépr — horni Dnéstr — Bug
— rozSireni: od Ukrajiny a Béloruska pres Polsko do vychodniho Némecka
Slovensko, Morava, Cechy, Dolni Rakousko, Rumunsko, jizni Recko
— jih: kultura penkovska (Anti): stfedni Prut a Dnépr
— sv.: kultura Kolocinska (Venedi): horni Dnépr a Desna
3. tretina 5. stol. — nositelé prazského typu presli z vychodni Ukrajiny na Krakovsko
poc. 6. stol. — pres prismyky Zapadnich Karpat do Povazi (Ponitfi)
prvni desetileti 6. stol. — z Povazi pres Bilé Karpaty do stfredniho Pomoravi (Olomoucko)

po 568 — po odchodu Langobardt osidlili jizni Moravu a Dolni Rakousko

konec 6. a pot. 7. stol. — pronikli do Cech (Podébradko, Kolinsko, Prazsko) a postupovali dal do Saska



Prichod Slovanu na Moravu

5/6. stol — Karel Godlowski: konec germanského osidleni na Slovensku (horni Potisi)
C + M: germanské osidleni deli: jesté v 1. pol. 6. stol.

— Michat Parczewski: nejstarsi asné slovansky horizont ve Slezsku chybi (Siemonia, Pietrowice Wielke)

pred pol. 6. stol. — Zdenék Klanica: Pocatky slovanského osidleni nasich zemi. Praha 1986, 215.

30. léta 6. stol. — Dusan Trestik: PFichod prvnich Slovant do €eskych zemi v letech 510-535, 1996, CCH 94, 245-280.
Pocatky Premyslovc(. Praha 1997, 38—39, 47-53.

20. - 30. léta — Ludék Galuska: Slované doteky predkl. O Zivoté na Moravé v 6. — 10. stoleti. Brno 2004, s. 14.

— prvy slovansky proud (,,vina“) Sel pfes Malopolsko a karpatskymi prlismyky do stfedniho Povazi

a pres Bilé Karpaty do stredniho Pomoravi
— po pruchodu Moravskou branou se u Prerova rozdélilo na proud smérujici:
a) podél toku Moravy na stfedni Moravu a Olomoucko — odtud do Cech

b) Pomoravim na Brnénsko a Dyjsko-svratecky uval

* poc. 6. stol. — Jifi Machacek : prunik od jihu ze stfedniho Podunaji k soutoku Moravy a Dyje

* Osidleni — od 30./40. let 6. stol., ale intenzivni kolonizace po odchodu Langobardi; pocet prichozich: max. 50 tis.






o sidlisté a sidelni aktivity
# pohfebidté

A depot

m hradisko




Zarova pohrebisté PT:

Lokality s keramikou praiského typu
= I Pritluky (436H)
B 2sidise .
m 3 Breclav-Pohansko (55H)
a vice sidisr R
® Hroby 2 pohfebiéts Velatrlcev (43H)
X Lokality druhové nejisté Stara Breclav (34H)

Breclav—-les Trnava (16H)

km




Obr. XIV. Prehledns mapa Cech s nalezy obdobi stéhavdni narodu a kultury praiského typu. 2luté vyznacena plocha nad 400 m
n. m. A: Katastry s ndlezy obdobi stéhovani narodi (zelena, 1), kultury prazského typu (éervena, 2) a obou obdobi {modra, 3).



Nejstarsi slovanskeé
osidleni

* Morava - uvaly: Horno- a Dolnomoravsky, Dyjskosvatecky: soutok Jihlavy, Svratky a Dyje (k Mor. brané)

« Cechy — osidleny pfes Ceskomoravskou vrchovinu (Jevi¢ko): niZiny v Polabi, PraZska kotlina, Pooh¥i
* Datovani nejstarsich staroslovanskych pamatek s keramikou Prazského typu:

a) podle merovejskych artefaktd v slovanskych objektech:

Roztoky — mosazna pruvlecka a zelezné nakondi z 6/7. stol.

Urcice — bronzové merovejské nakondi z Zzarového hrobu z 2. pol. 7. stol. (v nadobé s kremaci)
Breclav-Libiva — koralek merovejského typu z doby kol. r. 600
Pritluky — sidlisté + pohrebisté na pravém brehu Dyje (1950-4), keramika 6/7 stol.

— 436 H: popelnicové, jdamové, mohyly

— jednosecny sax merovejského typu (36 cm): franska zbran (vyskyt: pol. 5. — poc. 8. st.)
b) pomoci prirodovédnych analyz:

Pavlov- Horni pole — nejvétsi sidlisté na M pred pol. 6. stol.; zviteci kosti z obydli ¢ 953: C14: 533 az 648 (95,4% )
Suchohrad — jz. Slovensko: uhliky z kopule pece: C14: kol.r. 420 a 570 (95%) — v KK pred prichodem Avarl



Pritluky

Urcice

Vzorek CUBP | 10(682%) | 20(954%)
POZ-21358 | 1460:30 | 582-637 | 553-648
| POZ21546 | 1465:30 | 574-632 551646
| POz-21547 | 1495+ 30 547-602 426-484 (3,1%)
443-452 (1%)
533-643 (91,3%)

Breclav-Libiva

80

Pavilov-Horni Pole
Pl \ |
_..?-i.\}:'g '

X 5 L8] / IR |
r A
- L




Jednostranné hiebeny s trojuhelnikovym tylem:
— prevzaty z Langobardského prostredi (na Ukrajiné chybi)
— vyskytuji se v obdobi cca 550 — 650
— vyroba dolozena v Muténicich, Roztokach (4 kusy)

1 — Velatice, korélky (Zérovy hrob XVl), 2 — Velatice, Dbr. 4. |ednastranné hfebeny z Cech: 1-2 germadnské lokality, 3—7 napodobeniny 3. thetiny 6. aZ 1. pol.

7 ostoleti. 1 F‘raha—F‘ﬂ::iI:lz_lba (6. 5t_ﬂ|._ hrnb];z_l-'ustivi{e 5i::i|i!.tr!i{:||:|.i. Q (6. stal.}: 3 Hﬂz_l:.r; ] P.ﬂ_ztuk::r{_lbi. 911
koralky (H XIl); 3 — Pritluky, pfezka (H 5/45), 4 — 308 o Lo s e i i Fole Soserar 08 1 Aenaes
Velatice, prezka (H XXXII); 5 — Velatice, ocilka (H



Ranéstredoveka
keramika

 Casnéslovanska — starsifaze: tzv. prazsky typ 1. pol.6.— pol. 7. stol.
— rozpoznal: E. Simek
— nazev: lvan Borkovsky na zakladé vyzkumU PraZzského hradu
Staroslovanska keramika ve stredni Evropé. Praha 1940.
— nejstarsi v ruce robena slovanska keramika, prevazné nezdobena
— 3 zakladni tvary: hrnce, misky, talire

— prvni migracni vina, podomacka vyroba (absence dilen)

e Starohradistni (predvelkomoravska) — mladsi faze: tzv. podunajsky typ:
(keramika podunajského vyrobniho okruhu)
2. a 3. tretina 7. stol.
— nazev: Jan Eisner (Pouliktv Il. a lll. Typ)
— J. Machacek: keramika stredodunajské kulturni tradice
— obtacena na kruhu, vyhnuty okraj, banata vydut, otisk osy kruhu
— zdobena jednoduchymi nebo hfebenovymi vinicemi, ryhami

— druha migracni vina




Predvelkomoravska

keramika
(konec 7. stol. — 8/9. stol.)

* Mikulcice — Zdenék Klanica keramiku rozdélil do 2 zdkladnich typu:
1. typ — hruby: Spatné vypalené hrnce, pasy vinic, ryh, hrebenové vpichy
2. typ — jemny: dobre vypalené, krupicova struktura, fimsovity okraj

— vyskytuje se spolu s litymi bronzy 7. a 8. stol.

e Zluta keramika — Zlutd nebo cihlové Eervené vypalend z jemné plavené hliny
— D. Bialekova: 8 tvarll (nddoby s vylevkou, dzbany, ldhve,
hrnky, pohary, misy, Cutory, hrnky

s kruhovym ouskem)

e/ ee

— nomadska keramika (avarska)

* Keramika potiského typu — ndzev: J. Eisner

— jednoduché hrubé hrnce délané v ruce

— dol. Dunaj (Chorvatsko — Srbsko — Rumunsko), Potisi, vych. Slov



Odlévaci panvicky

Praznice

Hlinénd pragnice z Klucova (okres Kolin). Podle J. Kudrndde 1970.

Obr. 72, Lici panvicky kultury praZského typu ze Zymna a z Cech. 1: Kadaf: 2 Zymno; 3: Roz-
toky. obyj. 1034; 4: Roztoky, obj. 1075, Zymno podie Aulicha {1972),



Slovanska sidliste

Prokopios z Caesareie — prvni zpravy o slovanskych zemédélcich:
»,Slované zili v bidnych stavenich, véci zahrabavali, zakopavali i potraviny, nebyli

koCovnici, ale usedlici, neradi pracovali, kolem chat méli zasoby.”

* 1. Neopevnéna — 6. az 10. stol.: na ficnich terasach, ostrozna, nad inundacemi, aj.
Brezno u Loun, Roztoky, Muténice, Breclav-Pohansko

— neopevnéna (nebyly zjistény stopy hrazeni)

a) shlukovy typ: hnizdovy, rozptyleny (Pohansko)
b) navesni typ: pulkruh (Bfezno, Muténice, Pritluky)

c) radovy typ: podél vodniho toku (Roztoky)

2. Opevnéna — a) hradiska: od 8. stol.: centra sidelnich komor, jizdni druziny: ostruhy, militaria

— b) dvorce: samostatné opevnéné arealy uvniti hradist: Budec, Pohansko



Sidelni objekty:

* Jednoprostorova zemnice

pravouhlého pldorysu

e Stfecha nesena 2 kuly (sochami)

 Kamenna pec v rohu

* Kolem zasobni objekty (obilni jamy)

kamen hlina

Pleinerova, lvana, Bfezno: Experiments
with Building old slavic Houses and Living
in them, PA 72, 1985, 104-176.

4 .




Pohansko u Breclavi

Casnéslovanska osada:
— sv. predhradi
— 79 objektl: dispozice shlukového typu

Keramika:

— nezdobeny prazsky typ (2.pol. 6. stol.)

— smisend (2.pol.6.-1.pol.7. stol.)

— obtacena, zdobena stredodunajské tradice
(2.pol.7-8. stol., tzv- podunajsky typ)

Dvorec spravce s kostelem: svobodny alodialni
majetek (?)

2008: Rorunda (152 kostrovych hrobu)

Pohrebisté:
— pred zameckem
— 55 Zarovych hrobu

QO cely
A fragment
®

neurcené



* |.Pleinerova — 1968: Zur relativen chronologie der Keramik vom Prager Typus aus grund der Siedlungsgrabung
Brezno bei Louny, AR XX, 645-666.

IIIIII

— predpokladala kontinuitu germanského a rané slovanského osidleni.

e Brezno u Loun — sidlisté s prazskym typem a germanskou keramikou jako dvéma po sobé nasledujicimi fazemi

(Kostelec na Hané)

—vedle sebe zemnice, které se respektuiji:
a) se srubovou konstrukci (slovanské)

b) se Sestikllovou konstrukci (germanskeé)

— zfejmeé jde o dva po sobé nasledujici horizonty:
a) keramika prazského typu bez vyzdoby

b) keramika prazského typu s vyzdobou



Navesni typ
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Bifezno u Loun

cerné vyznaceny ohjekty germanského sidlisté z obdobi stéhovani narodu




Dessau-
Mosigkau

Elbaue

Elbaue
N o A
f

|
. %e

- Casnéslovanska lokalita z 6. — 8. stol., jz. Magdeburku

dalsSi: Berlin-Marzanhn, Brandenburg -

<— Quelle 50m

5 fazi osidleni: v kazdé 7 — 10 domu do kruhu (50 lidi)

* Celkem: 44 zahloubenych zemnic

» Kruger, Bruno. Dessau-Mosigkau.
Ein Fruhslawischer Seidlungsplatz im

Mittleren Elbegebeit. Berlin 1967.

Abb. 3. GrundriB der jiingsten Phase (E) des 7. Jh, der Sied-
lung von Dessau-Mosigkau (nach Krilger 1967).
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Pohrebni ritus
6. — 8/9. stol.

e Pohrebni ritus —soubor zvyklosti v nakladani s télem zemrelého od jeho smrti po ulozeni do hrobu.
* Pohrebisté — od sidlist (svéta zivych) oddélena prekazkou: 50 az 400/500 m od sidlisté (vodotec, strz)

* |. zarovy — pohansky ritus: kremace (spalovani), rozdéleni podle zplsobu uloZeni kremacnich ostatku:
1. ploché hroby: 6. - 8. stol.
a) popelnicové: v nadobé: vétSinou 1 (max. 2)

ustrina: pohrebni hranice: St. Bfeclav 2,5 x 1,2 m; (2 m3 dreva)
M: Dolni Dunajovice., Pfitluky (skupiny po 30ti H (1 rodina za 2 stol.)
Pohansko 55H), St. Breclav (34H: 2 skupiny = 2 rodiny, 3 az 4 ¢l.)

C: Praha-Loretdnské ndm, Hevlin
b) jamové: @ 20 az 80 cm, 10 az 20 % (Staré Mésto, Hrad¢any, Bohnice)
2. mohylové hroby: 7/8 stol.: Velatice
* |l. kostrovy — vliv Avar( (pozdéji kiestanstvi z Franskeé fise): pohrbivani nespalenych tél (inhumace)

— jiz Slovensko: Dévinska Nova Ves, Zelovce
— 8/9.stol.: zména ritu



* D.Jelinkova — 1987: Sidlisté s keramikou prazského typu na Moravé, | az lll (rkp. kandid. diz.prace). Brno.

— v ramci keramického inventare vyclenila 3 skupiny nadob: (A, A/B, B, C

— 1989: K chronologii sidlistnich nalezl s keramikou prazského typu na Moravé. In: Pravéké a

slovanské osidleni Moravy, Sbornik k 80. narozeninam Josefa Poulika, 251-287.

— na zakladé vyclenéni téchto skupin sidlistni celky z Moravy rozdélila do 3 relativné

chronologickych fazi:

1. sidlistni faze: 6. stol. (poC. slov. osidl. ne drive nez 2. pol.)
2. sidlistni faze: 1. pol. 7. stol.

3. sidlistni faze: patrné 2. pol. 7. stol.



e J. Bubenik — 1994: K problémm periodizace a chronologie starsiho Useku vyvoje rané stfedovéké hmotné kultury
v Cechach, AR XLVI, 54 — 64.

|. horizont — faze s ker. v ruce robenou, témér vyhradné nezdobena casné slovanska

(prazsky typ a jeho derivaty)

Il. horizont — v ruce robena nezdobena i zdobena ker., obtacena, podunajského razu
— jde o smiSeny horizont prechodného charakteru mezi pfedhradistnim obdobim a plnou

starsi dobou hradistni (predél kolem r. 800)

lll. Horizont — obtacena zdobena kramika tzv. podunajského typu - plna klasicka faze starohradistni az
pocatek stredni doby hradistni (v klas. pojeti)
— vyskyt avarsko-slovanské industrie, pamatek blatnicko-mikulCického stylu a karolinského
vlivu v Cechach
— kol. pol. 6. stol. (550) — polovina 9. stol ¢i poc. 3/4 9. stol. (850)

(hranice pIné velkomoravského proudu do Cech)



Hradiska

Vznik: 8. stol: a) vnéjsi faktory (ohrozeni): 1. franska riSe Karla Velikého (768-814) od Atlantiku po Sasko
2. avarsky kaganat - organizace kocovnického typu, Karpatska Kotlina
b) vnitrni faktory: vytvareni sidelnich struktur po trvalém usazeni v novych oblastech

Fredegarova kronika: Vogastisburg (castrum) — dosud nelokalizovan
Tzv. Geograf Bavorsky (843): Descriptio civitatum et religionum ad septemtrionalem plagam Danubii
— Moravané maji XXX hradskych mést a 11 hradskych obci
M: Mikulcice-Valy, Uherské Hradisté-Ostrov sv. Jiri, Olomouc-Povel, Brno-Staré Zamky u LiSné, Znojmo-Hradisté sv. Hipolyta,
S: Vino u Slezskych Rudoltic, Chotébuz-Podobora

C: Rubin u Podboran, Kal na Ji¢insku, Klu€ov, Tismice, Cimburk u Kutné Hory, Zabrugany

Vyznam: opevnéna sidla mistnich vladcu (duces), centra teritoridlnich celk(
Funkce: politicka, administrativni (spravni), hospodarska, ideologicka, vojenska a kultovni (kostely), centra vyroby a obchodu

1. starsi faze: 8. az 10. stol.: nejstarsi: vyuzivaly pravéka opevnéni, lehce hrazené palisadami
stfedohradistni: tzv. kombinovana hradba — Bude¢, Praha 6- Sarka, Kou#im
2. mladsi faze: 10. az 11/12. stol.: starsi ,kmenova“ hradisté zanikly v souvislosti s budovanim tzv. premyslovské domény:
premyslovska spravni centra — hrady (civitas, metropolis, urbs, oppidum, castrum)
(Boleslav I. a Il.) a Bretislav I. (zaklad tzv. hradské soustavy)



Klucov

J. Bubenik-I.Pleinerova — N. Profantova, Od pocatkl hradist k pocatkiim premyslovského statu, PA 89, Praha 1988, 104-145.
J. Bubenik: Archeologické prameny k d&jinam osidleni Cech v 7. aZ poloviné 9. stoleti (Katalog naleziét), Praha 1997.




Vino u Slezskych Rudoltic na Osoblazsku
moravska expanze do severnich uzemi
2. pol. 8. - 1. pol. 9. stol.

T B Sewiohe gl Vo, i £ CI23 5 G 3 1833 41
(2be 313001 3.1 417 T, BECTR 18 18018 142881 200

Burgwall & Hogelgriiberfeld
vermutlicher Burgwall ® Brandhilgelgriiberfeld
A Siedlung +  Flachgriberfeld
@ vermutliche Siedlung (mehr als 10 Keramikbruchstiicke) ~=.— heutige Staatsgrenze

O vermutliche Siedlung (weniger als 10 Keramikscherben)




Uberské Hraddtd—osteow sv. Jiti. Broasovi lith kovind (1-2), bronzewd ostruby (3-5)s hitky

podie K. Snddils

7

Ostruhy s hacky

phedvelkomoravskeha honizanta

Makubdice, Bronzowd asirehy s hidky =



m i I T
i il 40 arm

e —— STaAT3GRERZE ] ; T L @
q N e Mahren, Fundstellen der

3 W N istorische Grenpe Bohmens, Mihrens und Schlesiens e
= AN\ Wasseelau Hakensporen.
J unter 100 m i

% e | S 1 Staré Zamky bei Liser

! ‘ rwischen 500 end 730 m | Cy A0 2 ": ] r%—_ g 2- JeZkOVIC.e-CemOV .

et - A5 NEE T . 3 — Vino bei Slezské Rudoltice,
- ol o 10 FR ; o R 4 — Chotébuz-Podobora
S e ’ o 5 — Olomouc-Povel;
i AR L 6 — Olomouc-Burg

7/ — Zelena Hora

8 — Staré Mésto-Uherské
Hradisté

9 — Mikuléice

10 — Breclav-Pohansko
11 — Muténice

12 — Znojmo-Hradiste

13 — Dolni Kotvice

14 — Rostin

16 — Rychtarov

Rot — befestigte Platze; blau —
Graberfelder; grun —

" 1n




KLASTERNI HRADISKO 1986: Olomouc—Povel, Zikova ul:
perch pfedvelkomoravského sidli&té pfi
S vyzkumu J. Blahy jizné od Olomouce.

\ V osadé zil lokalni vladce, druzina
p . jezdeckych bojovniku a kupci.
I/ 9 o <0
L e +.. :y/f o B
\'\b E ¥ O

o1

NOVA ULICE

POVEL (mu:vg uL)

2

>
n

Obr. 6. Olomouc, predvelkomoravské dstfedi v Olomouci-Povelu (lokality Zikova | a Zikova 11). Topografickd NOVE SADY _— —
rekonstrukce s vyznacenim viech zkeumanych ploch, Sipkou oznacena poloha vstupni brany, zesilenou linii 0 200 400 600 £00 100D
vyznaten prilbéh palissdového opevnni, modré Carkovani oznacuje tzv. tofku (podle Slézar 2014) o !

NN V4

gbr, 1. Schematizovany sltuaéni plan archeologickfch dokladd slovanského osidlenf v okoli olomouce.

A — Michalsk§ kopec; B — pFedvelkomoravské listtedi na olomouckém piedmesti Povel; C — areal

pfedhradi p’‘emyslovského hrad:§1& se stariimi doklady velkomoravského osidleni centrilnihe charak-

teru; D — oblast pFfemyslovského hradu; E — oblast lokaéniho mékta.

Vysvétlivky znacek: kiiZek v plném krouZku — historickymi i accheologickymi pramefny doloZand mis-

ta s politicko-adminisirativnimi, cirkeviué kultovnimi a hospodaiskymi centrdlnimi funkcemi; kFiZek X S A X z . .

v prézdném KrouZku — pfedpoklddané archaické cenirum v areélu Michalského kooce s funkcemi Kocar, P.—Slezal’, P.—Kocal’ova, R., 2016 Vegetace a ek0n0m|ka
kultovnimi, soudnimi a shromaZdovacimi; 5rafovand plocha — oblast p-emyslovského hradu a pied-

hradi. Cetné nalezy z télo oblasti nejsou vyznaceny; plny kroulek — doklady osidleni; prizdny krou- p‘fedvelkomoravské centralni |oka||ty Vv Olomouci_PovelLI, AR

Zek — ojedinélé nélezy; obdélnik —p ohfebisté; €erchovanad ¢dra — hranice lokagniho mésta, (Kresli-

la E. Prazékové.) LXVIIl, 544-575.




Hlavni typy ostruh s hacky a o¢ky z Cech.

I.1. s dovnitr zahnutymi hacky: pol. 8. — 1. pol. 9. stol.
a — Morinka, b — Benatky u Litomysle, c — Sv. Jan
pod Skalou

1.2. s ven vyhnutymi hacky: 2. pol. 8. - 8/9. stol.
a — Stepanov, b — Vestary-Chlum

Il. s ocky: 8/9. stol. — 1.pol. 9. stol.
a — Libice n. Cidlinou, b — Sekefice

Profantova, N., 2016: Ostruhy jako doklady
pfitomnosti elity v 8. a 9. stoleti v Cechach,
Archaeologia historica 41, 7-40.



Vyzbroj

* 3. slozky:

1. Nomadska (avarska) — reflexni luk, trojbrité a trojboké Sipky s fapem, Savle, uzka kopi ¢tverhranného
prirezu, avarské tfrmeny, sekery s dlouhym tylem, mlaty

2. Pozdné rimska slozka Karpatské kotliny — uzké sekery s kratSim tylem, SiroCiny, bradatice, listovité kopi,
Sipky s tuleji

3. Karolinska militaria — saxy (kratké mece)
— ostruhy s hacky a ocky: vzory v pozdné rimskych tvarech
a) lité, b) dvojdilné, c) z jednoho kusu Zeleza

|.  Ostruhy s hacky — 1. s ven vyhnutymi hacky (pol. 7. az 8/9. stol.)
2. s dovnitf zahnutymi hacky
3. bronzové ostruhy s hacky (zdobené)

ll. Ostruhy s ocky (konec 8.-9. stol.)

lll. Paskové ostruhy (konec 8.—1. pol. 9. stol.) — s ocky i ploténkami



Chronologie — Peter Stadler
(AD1 — nové; AD2 — staré)

AVAR CHRONOLOGY REVISITED 59

Table 1: The chronology of the Avar age according to a combination of
seriation and radiocarbon dates

Years Years Sequence- Sequence-

Phase Abbreviation AD1 AD2 datesl dates?

Early Avar [ EA T 568 600 0 90
Early Avar II EAII 600 630 90 180
Middle Avar [ MATI 630 655 180 360
Middle Avar I1 MA II 635 680 360 550
Late Avar I LAI 680 720 550 700
Late Avar II LATII 720 760 700 850

Late Avar III LATIII 760 822 850 1000




Avari
4./5.stol. — nomadsti koovnici plivodem ze Stfedni Asie (kmenovy svaz Zuan Zuan — lidé nosici copy)
— turko-tatarsko-mongolské nomdadské kmeny a vlastni kmen Avard
— Theofil Simokrates (T 628): byzantsky kronikar Zijici na cisarském dvore v Konstantinopoli
dilo Historiai: ...pochazeli z kmenl mezi Volhou a Dunajem...
561 — tazeni do stredni Evropy
567 — uzavreli spojenectvi s Langobardy a spolecné porazili Gepidy v Potisi
Slovany — zcasti podmanili (poplatky, kofist), z€asti je vytlacili mimo uzemi kaganatu
— spolecné podnikali loupezivé najezdy na Balkan a zapad (Avari — jizda, Slované — pési)
— P. Ratkos: ,avarizace” Slovanu: prevzeti ritu a materialni kultury Slovany

— Pdékaszepekte: madarské pohrebisté s doklady svazk( Avarud a Slovan(

568 — obsadili Karpatskou kotlinu: Avarsky kaganat (567 — 803): Dunaj—Tisa

623 az 626 — vypravy proti Byzanci: porazky Avar(
795/6 — definitivné porazeni Karlem Velikym

— intenzivni misijni ¢innost bavorskych s cilem pokrestansténi vSseho obyvatelstva



* Luk a Sipy — charakteristicka
soucast vyzbroje kocovnikd
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* Ndlezy reflexnich lukd z Novgorodu (12.
stol.), Staré Ladogy, Turova, Sarkelu,
Drohiczyn, Czermna, Btonia, Ostrowa
Lednickiego, Wroctawi, Hrubieszowa

* 9/10.-1. pol. 11. stol.
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Rekonstrukcja tuku refleksyjnego
(wg A. F. Medvedeva (1966, tab.
3:6), przerysowata E. Osipowa).




Postup osidleni

Casnéavarské obdobi — osidleno jadro avarského Uzemi: mezifi¢i Dunaje a Tisy
okoli Szegedinu a Szentesu az po Litavu

Stredni doba — osidlovani ,okrajovych uzemi”
— Slovensko: severné od Dunaje cca 30 km $iroky pas (Zitny ostrov)

— Dunaj prirodni hranice kaganatu

Pocatek pozdni doby — avarské osidleni (pohiebisté) dosahly hranice:
Sahy — Vrable — Nitra — Sala — Cifer — Pac — Bratislava

Od posledni €tvrtiny 8.stol. — zmensil se pocCet pohrebist
— Jezdecke hroby se omezuji na oblast Komarna a Kosicke kotliny

Madarsti badatelé pripousti pfezivani Avaru do 10. stol.



Uzemni rozsah avarského kaganatu: a — tzv. éasnéavarsky; b — pozdnéavarsky



<300 m o =3300m B =500m B =1000m El 100 km

Lokality prazské kultury severné od Avarského kaganatu (Fusek
2008)



== 300 m

=> 900 m

Vysvetlivky
o - ojedinely hrob, resp. mala skupina hrobov (2-5)

® @ - ]::n-h rebisko
—eem = 5overnd hranica avarského kagnmitu na uremi Slovenska




- Fredegarova kronika (Historia Francorum):

— sepsana v 7. stol. v Burgundsku vice autory (proto Kronika tzv. Fredegara)
,Chronicarum quae dicuntur Fredegarii Scholastici libri IV.“ (CtyFi kroniky tzv. Fredegara scholastika“)

— popisuje vznik a osudy Samovy fiSe: Slované slouzili v avarském vojsku (,,befulci)

 623/4 — povstani Slovanl vedenych franskym kupcem Samem proti Avariim
— panoval 35 let a mél 12 slovanskych manzelek, 22 syn( a 15 dcer
— Lokalizace: severné od stfedniho Dunaje: Bratislavska brana a &ast jizni Moravy (Cechy?)

* 631/2 - bitva u Vogastisburku: taZeni franského krale Dagoberta proti Samovi
— vojsko (se spojenci) ve trech proudech: Austrasijci, Alamanové, Langobardi

— po tfech dnech porazeno



Slovanské hradisté Wogastisburg nebylo lokalizovano.
Ztotoznovano s vrchem Rubin u Podboran.

Rozsah Samovy fise
631: bitva u Wogastisburku
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* Pohrebisté — plocha kostrova s pohrby koni: jizni Slovensko a sz. Madarsko, Rakousko
— koncentrace kolem Komarna (7), Velky Meder, Dévinska Nova Ves (J. Eisner, 1952), Holiare

— biritualni: Slované Zarové, Avari kostrové (od 8/9.stol. chudsi hroby)
Anton Tocik: prvni rozlisil etnicky plvod (smiSena slovansko-avarska)

— bojovnické hroby: pohiby koni (zvifeci obét)
hrobova jama: cca 3 x 3 m, bez upravy, drevéna konstrukce, rakve
poloha kostry: na zadech s rukama podél téla SZ- JV (tézV —2)
inventar: vystroj koné, Savle, kopi, reflexni luk, Sipy s trojbritymi hroty, opaskova kovani

 Sidlisté — u vodnich tokd a na terasach, v niZinach i na dunach a mirnych vyvyseninach (do 300 m. n. m.)

Zadunaji — kamenné pece
Velka uherska nizina — hlinéné (méné pocetné i mimo dam)

Slovensko — J. Zabojnik: 2 typy sidlist: 1. sidlisté s keramikou PT
2. sidlisté etnickych obyvatel Avarského kaganatu

— sidelni objekty: 1. ¢tvercové zemnice s kamennou peci (2 sochy)
2. objekty s nepravidelnym pldorysem s ohnistém nebo peci

3. s ohnistém vylozenym kameny



Jezdecké hroby z obdobi avarského kaganatu

— mezi Dunajem a Tisou vzacné
— koncentrace Potisi a jz. Madarsko

" . , Kovani opasku, Sperky, koriské postroje, zbrané
1 — Sebastovce, 2 — Cataj, 3, 4 — Holiare

Zabojnik, Jozef. Slovensko a avarsky kaganat. Bratislava. Studia Archaeologica et Medievalia VI., Bratislava 2004.
Slovensko a avarsky kaganat. Studia Archaeologica et Medievalia IX, Bratislava 2009. Cifer-Pac



Podunajskeé
Biskupice

2017 obchvat Bratislavy

Sidlisté a pohrebisté

Osada: 20 domu (cca 100 lidi) ‘ _

dim: 3x3m __ | \
PohFebiité: 480 H w= 20
Datace: 730-3800n. . ‘ | \

Inventar: malo zbrani . P~ \
keramika (s vinovkou)
pasoveé garnitury (kovani) \

vedérka z tisového dreva B

analyzy: napoj (kumys?) S — r— '
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Qi L W0 Obid Il. Uka startieho izonty a 'II‘ﬂ:!i iskovel i Obr. 5. Cifer, East Pac Il. Ukaika keramiky stredodunajske] tradicie z objektu 79, kamennej
4.5t <t W. &a hos sidhk j keramiky. 1 d piecky zemnice s £ 78 (podia M. Odler - T. Kolnik 2011, tabulka V). Keramicky jedinec C79_27

jekt 6. 3-6 objekt 22 I'I'.'I'I'.'lﬂl'i L M 2009, obr. 43). j& prikladom zdobengho zvona na pedenie.
Fig. 4. Stirovo, part of Obid Il An example of the earlier horizon of Avar settlement cer. Fg. 5. Cifer, part of Pac Il. An example of the ceramics of the Central Danube tradition from
ics, 1-2 bl.lﬂﬂi'lg 6 3-6 building 22 (after ). Ilbﬂj‘l‘lm 2009, Fig. a3, building 79, stone ovens of the earthen house with No. 78 {after M. Odler - T Kolnik 2011,

Table IV). Ceramic item C79_27 is an example of a decorated bell for baking.



 Keramika — ru¢né robena (z puvodnich sidel, potiska )
— vliv pozdne antickych tradic (provincionalni obyvatelstvo)
— vliv slovanské keramiky:
a) Casneé slovansky PT na pohrebistich kaganatu (Kolked)
b) obtaCena keramika stfredodun. tradice (tzv. podunajsky typ) se
objevuje nejdrive v okrajovych oblastech a pak v kaganatu (7. st.)

— B. M. Szbéke — 2 skupiny: 1. starSi — z doby avarskeé
2. mladsi — staromadarska a arpadovska
— pozdné avarskou keramiku déli na 5 typu:
obtacena, v ruce robena, v ruce formované kotliky, keramika s mrizkovym

vzorem, zvony na peceni

 Hrobova keramika — madarskymi badateli povazovana za uzitkovou
- Casna a stfedni doba — vliv pozdné antickych, nomadskych, germanskych a slovanskych tradic
* Lokalni distribuéni okruhy — tzv. siva keramika, zluta keramika (1. pol. 9. stol.)



* Konsky postroj:

_ funkéni: udidlo, tfmen, kovani sedla, 1 — ohlavka; 2 — uzda; 3 — otéze; 4 — sedlo; 5 — prsni

fezka podbfisni remen remen;
P P 6 — trmenovy remen; 7 — trmen; 8 — podbriSni remen;
— dekorativni: faléry, kovani ohlavky, 9 — ocasni pgpruh.
kovani Femen( postroje, 1 ;-f\’-'y
EX
% -

drzak na chochol aj. S
\C. 4
2PN A
Al SEN __ "’f‘

Sedlo: 1, 2 — predni a zadni rozsocha (hruska); 3 — posedli;
4 — podbrisni pas; 5 — tfrmenovy pas; 6 — trmen.



Uzda: 1 - uditka; 2 — stfedovy zachycovag; 3 — koncové oko (> CZ @@

4 — kruh otéze; 5 — vnéjsi oko; 6 — vnitfni oko; 7 — postranice;
8 — oko postranice.
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Dolné Oresany (okr. Trnava)

Depot 87 kusU tzv. pozdné avarskych
litych bronzu a stfibrnych predmeétd,
prevazné pasovych kovani a kovani
koriskych postroju; soucasti souboru je
také bronzovy zavésny krizek s motivy
pismen alfa a omega.

zaveér 8. stol., nahodny nalez
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Bojovnicky pas: tzv. cingulum militare — kozeny, bohaté zdobeny bronzovymi kovanimi
— pasové soupravy: pfrezka, pruvlecky, nakondi
a) z lisovaného plechu (568-650): — Savle, n0z, ocilka
zveérna ornamentika
(typicky nomadsky prvek)

b) lité garnitury:
odlévani do ztracené formy
st. stupen: 680 — 730
— zoomorfni, vegetabilni,
geometricky
— prohnuté stény
ml. stupen: po pol. 8. stol.
— zoo i floralni
— rovné stény

Tonde” Damafevier. Aemanivsl Mrovenyol spaimgch drnand a relasnd r erenie
il & T Fadlle B Elavidei

Dolni Dunajovice: Z. Klanica — $lo patrné o slovanského bojovnika

-

7o
O ers
pasova kovani s gryfy, Cataj, 8. stol.


http://ff.ujep.cz/velimsky/cs_1_1/01CS/as154.jpg
http://ff.ujep.cz/velimsky/cs_1_1/01CS/as154.jpg
http://ff.ujep.cz/velimsky/cs_1_1/01CS/as154.jpg

Cechy: nalezy kovani svédéici o kontaktech
s avarskym prostredim

Kal. Bronzovd kovdni opasku a rolnicka. Podle M. Profantove.

N. Profantova: Zum gegen\v/vértigen Erkenntnisstand der frihmittelalterlichen
Besiedlung des Burgwalls Sarka (Gem. Dolni Liboc, Prag 6), Pamatky archeologické
90, 1999, s.65-106.

Awarische Funde aus den Gebieten nordlich der awarischen Siedlungsgrenzen, in:
A 22 Rdska (Prag 41 112 - Bonslige von dem swuischen Kaltursein; [ Mdnre Karts dea K, 1417 - Ghanpaies — O, 32 F. Daim ed., Awarenforschungen 2, Wien 1992, 605-778.

Bilrken Pk &3 [T < lorvibil avirubof ko bseie obndlss 0 & peimor Kk Lyutdur, 14207 - nkimbd party



Slovansko-avarské nalezy v Cechach:

Ojedinélé nalezy na hradistich (importy — obchodni kontakty ?)

Hradiste Kal
— starohradistni lokalita v podhri Krkonos, ostrozna, dvojity val a prikop

— 90. |éta 8. stol.: zanik v obdobi karolinsko-avarskych valek

bojovnici z jiz. Slovenska postupujici na sever Pomoravim
— predmeéty avarského pavodu:
lité kovani z pozdni doby avarské: konského postroje
stribrny nezdobeny knoflicek s ouskem z 9. stol.
dveé trojbrité Sipky (avarské), Sipky s kridélky (starohradistni)
listovita Sipka

prezka (7. - 8. stol.), analogie vysSinné sidlisté Privory v okr. Mélnik), kovani védra

Nalezy byzantského pGvodu: mince, formy na lisovani ozdob, kovani: Cechy — geograficky rozptylené

Morava: MikulcCice
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1-2: nejvétsi koncentrace



Obr 8 Dvevie, byzanisky refikviafovy kFifek,
Ti. — 12 stoleti Podle J Bubenika.

Obr. 3 Byzantské prezky a kovdni z Cech a Moravy (7. a poédtek 8. stoleti): 1, 2, 3 - Mikuléice , 4 - Muténice, 5 — Praha-
Cibulka Podle N. Profantové

O 6 Uherské Hradisté: Zavésny kiiiZek
s Feckym ndpisem. Podle L. Galusky

Profantova, N., Nalezy byzantského puvodu, teze. Zbornik Slovenského narodného
muzea, Archeologie, Supplementum 2.



Zemiansky Vrbovok

1937: nahodny nalez
datace: % 7. stol.

poklad byzantského
remeselnika ¢i kupce

stribrné sperky, mince,
nadoby, zlomky predmétd
stfibrny kalich: v Zelovcich
18 minci byzantskych cisafu:
Konstanse Il. (641-668)
Konstantina IV. (668—685)

Obr 5 Tov | poklad byzaniského kovolepea™ o Zemianskeho Vebovka {podfa Garam 2004, zmeniené v rozmveh niter

Kacit),



Keszthelska kultura

® Konec 6. - 8/9. stol.

* Transdanubie: zap. ajizné od Dunaje po Dravu
(mezi zap. Balatonem a Pécsi)
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1. kép. A Keszthely-kultira leléhelyei

i (Dav 2000, 468, Abb

44) hivatkozassal minden leléhelyre; 7-10: Keszthely-
Fenékpuszta, déli fal el6tti temetd, Fenékpuszta-Horreum,

Varosi temetd

e Etnicky smisena kultura se zbytky romanizovaného obyvatelstva

(tzv. Romanu) z plvodnich pozdné rimskych provincii, ovlivnéna

Avary a Slovany.

 Pohrebisté v okoli Keszthel:

Dobogo, Héviz-Alsopahok, Varosi temetd, Fenékpuszta

J. Poleski, Awarische Funde in W. Pohl, Die Awaren. Ein Steppenvoll
in Mitteleuropa 567-822. Chr., Minchen 1988; Polen.

= [Py 7 Y9

Figure 4. Artifacts illustrating the "Roman” traditions of the Early Avar period:
1—earrings with basket-shaped pendant (Keszthely-Fenékpuszta, horreum
cemetery, grave B); 2—round bulla (Balatonfzfd-Szalmédssy, grave Kk 3—
horse-shaped brooch (Keszthely-Fenékpuszta, horrewm cemetery, grave 17k
4—disc brooch with Christian motifs (Keszthely-Fenékpuszta, stray find); 5—
bird-shaped brooch (Virpalota-Gimndzium, grave 201); 6—bronze bracelet
(Keszthely-Fenékpuszia, cemetery by the southern rampart, grave 96); 7—iron
bracelet {Keszthely-Fendkpusata, cemetery by the southern rampart, grave 70%
8—stylus-shaped pin (Budakalisz-Dunapart, grave 348); 9—pin with bird-
shaped ornament (Szekszird-Bogyiszldi, grave 79). Drawing by ldiks Pisch
(8), all others after Barkdczi 1968, Erdélyi and Németh 1969, Maller 19939,

Rosner 1999, and Garam 2001.
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