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6 MEDIALIZACE HISTORIE A PAMET, HISTORIK JAKO
NOSITEL PAMETI

[El[wenwrmineomserar ]

Kapitola se zaméfi na pojmy minulost a historie, d¢jiny a historiografie, vénovat se bude
také vztahu historie a paméti — individudlni a kolektivni.

Flewenapmary ]

e Seznameni pojmy: minulost, historie, d¢jiny, historiografie, individualni a kolek-
tivni pamét’

[H[weovasommarmary ]

minulost — historie — d¢jiny — individualni pamét’ — kolektivni pamét’ — medializace histo-
rické tematiky

6.1 Individualni a kolektivni pamét’

Otazka lidské paméti byla po dlouhou dobu zkouména z hlediska jedince jako specificka
schopnost centralni nervové soustavy uchovavat ve védomi minulé udélosti, informace,
vjemy ¢i zkuSenosti. Zkoumani individualni paméti je predmétem zdjmu piedevsim psy-
chologie, neurofyziologie a sociologie. Diky udéalostem 20. stoleti a s nimi souvisejicim
vyznamnym politickym a socidlnim zménam se na pamét’ a sdilené intepretace minulosti
zaméfila také pozornost historikd. Nartistu zajmu napomohl i rozvoj elektronickych médii
a moznosti ukladat data, povaha nasi civilizace, kterou pohled ,,zpét* zajima (az moda ,,re-
tro kultury*). Rozhodujicim motivem byl zfejmé fakt nendvratného odchézeni ocitych
sveédkt velkych katastrof 20. stoleti.

Féze individudlni paméti:
— v§tépovani (kdbdovani)

— uchovavani (retence)

— vybavovani (reprodukce)

Typologie individualni paméti:

1) dle délky doby uchovani zapamatovaného:
— senzorickd pamét’

— kratkodoba pamét’

— stiednédobd pamét’

— dlouhodobé pamét’
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2) Dle formy ukladani informaci:

— vizudlni pamét’

— akusticka pamé&t’

— sémanticka pamét’ (ukladani vyznamu informace)

Sedm htichd paméti dle Daniela Schactera:

1. Zapominéani — pomijivost informaci v ¢ase

2. Roztrzitost — nizkd pozornost pii v§tépovani a vybavovani informaci

3. Pamét'ovy blok — pocit, ze vim, nemohu se vyjadfit (chybi ,,cesta®)

4. Zaména — informace a zdroj nejsou v souladu

5. Sugestibilita — pozménéni informaci (pod vlivem vybavovani, dotazovani...)

6. Zkreslovani — ,,neobjektivita®, popirani... (pod vlivem hodnot, pfedsudk, stereotypii
apod.)

7. Pfetrvavani — neschopnost se n¢jaké (negativni) vzpominky zbavit

Zakladatelsky vyznam pro koncepci kolektivni a individudlni paméti méli francouzsti so-
vym ramcem je jazyk, pamét’ se totiz uchovava v komunikaci. Podle Maurice Halbwachse
pravé jazykova komunikace umoziuje vyménu a cirkulaci vzpominek ve skuping, a tedy
lokalizaci téchto vzpominek v kolektivni paméti. Socidlni rdmce vSak nejsou neménnymi,
jednou provzdy danymi strukturami. M. Halbwachs pfisuzuje kolektivni paméti schopnost
neustalé rekonstrukce, tedy kontinudlni reaktualizace referencnich rdmcti podle momen-
talni situace. Individuélni pamét’ je pfitom dle néj strukturovana paméti kolektivni. ,,NaSe
vzpominky zUstavaji za kazdych okolnosti kolektivni a jsou ndm pfipomindny ostatnimi, i
kdyz se tykaji udalosti, na nichz jsme se podileli sami, nebo véci, které jsme vidéli pouze
my.*“ Spolecnost a vzadjemné socialni plisobeni vytvareji ramec, ktery umoziuje vzpome-
nout si, rozpoznat a lokalizovat vzpominky. Kolektivni pamét’ je tvofena vzpominkami pfi-
zpiisobenymi pozadavkiim a mySlenkam té skupiny, k niz individuum patii ¢i patfit chce,
coz piispiva k formovani identity skupiny. Kolektivni pamét’ proto ptedstavuje podstatnou
socialni vazbu: spolecnost si jejim prostfednictvim vybird z minulosti ty prvky, kolem nichz
se utvafi jeji identita. Potfebuje urcitou jednotu pohledi mezi skupinami a jedinci, ktefi ji
tvofi, snazi se ,,ze své paméti odstranit vSe, co by mohlo jedince odd¢lovat, vzdalovat sku-
piny jednu od druhé, a v kazdé dobé piedélava vzpominky tak, aby byly v souladu s pro-
ménlivymi podminkami jeji rovnovahy.“ (SUBRT — PFEIFEROVA 2010, s. 9—17)

Francouzsky historik Pierre Nora, ktery se zabyval vztahem identity a paméti, pracoval
s pojmem Mista paméti. Misto paméti je smyslovy prostor, v némz vstupuji historie a pa-
mét’ do dialogu. P. Nora upozoriiuje na odtrzeni spolecnosti od historickych tradic v post-
moderni epoSe a na rozchod paméti a historie, které se do té¢ doby prekryvaly. Pamét’ ustu-
puje procesim globalizace, vlivu médii a imperativu aktualnosti. Proces neustalé zmény
odsuzuje dle Pierra Nory spoleénost k zapominani. (SUBRT — PFEIFEROVA 2010, s. 18)

V roce 1992 predstavil Jan Assmann sviij koncept kulturni paméti. Se vznikem psaného
projevu se podle néj zacala formovat kulturni pamét’ a kolektivni reprezentace minulosti
riznych narodd. Zasadni roli hraje mytologie, mytus ,,je narativni vztah k minulosti, ktery
ovliviiuje ptfitomnost a budoucnost”. (ASSMANN 2002, s. 72) V jeho vyzkumu pokraco-
vala jeho manzelka Aleida Assmannova. Ta pojem ,,mytus* popisuje nejen jako legendu,
ale jako specifickou reprezentaci minulosti v o€ich riiznych generaci. Kulturni pamét’ podle
ni vznika v socidlnim prostiedi, které vytvaii svou identitu pomoci kulturnich symbola.
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(Assmannova 2014, s. 98) Soucasnost a minulost jsou v kulturni paméti uzce propojeny.
Rekonstrukce minulosti je zavisla na jeji reprezentaci v soucasnosti, at’ spole¢nosti nebo
individuem. ,,Kazda spole¢nost vzdycky potiebovala lidi, ktefi jsou nositelé paméti, a ty,
kteti se ji fidi, existuje tedy spolecensky a kulturni rdmec nezavisly na politickych impul-
zech®. (ASSMANNOVA In: STROBACH 2009, s. 240)

6.2 Minulost vs. historie, historik jako nositel paméti

wLidska pamet podléha vykladu dejin. Moc, ktera z vypraveni urcitych pribéhi vyplyva, je
vykladaci deéjin zarlive stiezena.* (Vit Strobach)

wHistorik je ,reZisérem casu‘:, je prevoznikem, ktery zaclenuje minulost do pritomnosti,
¢imz buduje most smeérujici do budoucnosti a pri hledani smyslu legitimizuje neomezené
opétovneé studium pramenii...” (Frangois Bédarida)

Pojmy minulost a historie nejsou synonyma. Zatimco pojem minulost reprezentuje uda-
losti, které se v minulosti jiz udaly, pojem historie je obrazem, respektive interpretact, jez
si Clovek ¢i spole€nost, o téchto udalostech utvaii. Zatimco minulost je nezménitelna, jeji
historicky obraz je v ¢ase proménlivy — a to v zavislosti na aktualnim spole¢enském kon-
textu. Zaznamendvani udalosti, d&jii a stavli v minulosti uritym systematickym zptiso-
bem se nazyva historiografie. (KOZAK 2024, s. 11)

Historik studuje za pomoci metod védecké prace minulost, respektive stopy a vypraveéni
minulosti, analyzuje je, rekonstruuje a interpretuje, a vytvaii tak obraz déjin. Tento obraz
je tedy az konstrukt konkrétniho ¢loveka/lidi v konkrétni dob€ a spolecnosti, ktery vypo-
vida také o dobé&, v niz vznikl. Jak jiz totiz bylo zminéno vyse, kazdéa spole¢nost mé své
spolecné zvyky, ptedstavy, archetypy a stereotypy, a ma tak také tendenci vnimat svét ko-
lem sebe jinak — vytvaii si vlastni historickou pamét’. (KOZAK 2024, s. 11) Ta se napii¢
Casem, prostorem ¢i socialnimi skupinami proménuje.

Ellsmortapmary ]

— Pojmy minulost a historie nejsou synonyma.
— Obraz dé&jin je interpretaci historika.

— Historickd pamét’ se napfi¢ ¢asem, prostorem ¢i socialnimi skupinami proménuje.

zyk.

— Kolektivni pamé&t’ predstavuje podstatnou socialni vazbu: spolecnost si jejim prostfednic-
tvim vybira z minulosti ty prvky, kolem nichZ se utvafi jeji identita.

— Pamét’ ustupuje procesiim globalizace, vlivu médii a imperativu aktuélnosti.
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s [laf]

Pokuste se interpretovat nasledujici citat:

., Historik si klade narok mit historii, vlastnit vSechny jeji interpretacni moznosti stejné tak,
Jako si lékar narokuje jedinou moznou anamnézu nemoci. Presto se stava pouhym médiem
ocekavaného, prostredkem jakéhosi vyssiho jsoucna, nedovolujictho pohlédnout jedinci
(byti) do tvare viastni casovosti (pravdivosti). Zpupné uvrhuje pamet do zdani totoznosti s
timto ,, vy$sim jsoucnem “, které ma svou pravdivost vyjevit kdesi ve svétlé budoucnosti, tedy
pokroku. “ (Vit Strobach)

Zamyslete se nad proménou postaveni historika (historické védy) v antice, stftedovéku, no-
voveku, 19. stoleti, 20. stoleti a v soucasnosti — vyuzijte ke srovnani ukézky z déjin histo-
riografie.

Vyberte si libovolny medialni pofad, ve kterém vystupuji odborni historici. Vybrany dil
pofadu (medialni produkt) analyzujte prostfednictvim vlastni recenze.
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Ellswmwrtapmary ]

Obraz déjin je vysledkem prace historika, ktery védeckou praci zkouma minulost, respek-
tive stopy a vypravéni minulosti, analyzuje je, rekonstruuje a interpretuje, a vytvaii tak
obraz déjin. Tento obraz je tedy az konstrukt konkrétniho ¢lovéka/lidi v konkrétni dob¢ a
spolec¢nosti, ktery vypovida také o dobé&, v niz vznikl. Kazdé spolecnost mé tendenci vnimat
svét kolem sebe jinak — vytvaii si vlastni historickou pamét’. Pamét’ v soucasné spolecnosti
je ovliviiovana procesy globalizace a médii.






