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1.5 Narys déjin déjepisectvi

Ackoli d&jiny déjepisectvi (tedy historiografie) predstavuji specifickou badatelskou dis-
ciplinu, lze fici, Ze svou podstatou permanentni dialog s minulosti oboru vede vlastné kazdy
historik, nebot’:

e D¢jinam déjepisectvi se kazdy vénuje jiz v okamziku, kdy stoji pfed nutnosti shr-
nout dosavadni stav vyzkumu (prvnim kontaktem je tak jiz zpracovavani zakladni
bibliografické reserse). Jesté pred zapocetim praci je potieba zorientovat se v kon-
textu dané doby apod.

e Nutna je znalost metodicko-teoretickych okolnosti (vyvoj védeckych teorii nelze
nahlizet izolované od hlavnich myslenkovych konceptti doby, historik musi byt
schopen kriticky nahlizet metodické postupy, které si sdm zvolil).

e Poznanim minulosti oboru si historik osvojuje schopnost zvolit Si nosné téma; sou-
casné Cetbou klasikil kultivuje jazyk a vyjadiovaci schopnosti.

o Cetba dél starsich historikd uvadi badatele nejen do doby, o které psali, ale téz do
doby, ve které psali (naraZime na dvé vrstvy minulosti).

e Uvédomeénim si zavislosti historického vyzkumu na ideovych, myslenkovych a te-

oretickych soufadnicich dané doby vstupuje badatel na abstraktnéjsi uroven pte-
mysleni o déjinach. Od metod a teorii se dostava k filozofii déjin (metahistorii).

Trefnd vyse fecené shrnuli autofi nedavno vydané uéebnice k Uvodu do studia d&jepisu:
,De€jiny déjepisectvi tedy nepiedstavuji neménny telefonni seznam autort a dél, ktery by
si mél kazdy historik mechanicky osvojit, nybrz zplisob piemysleni o vlastni praci, reflexi
metodickych vychodisek a diskurzivnich hranic, které jsou postaveny na pozorném studiu
praci predchazejicich generaci historiki.*®

V Ceském prostiedi pfedstavovala jeden z prvnich systematicklych pokusi o vykresleni
d&jin dé&jepisectvi kniha Josefa Susty.” Zasadnim dilem pak zlistavaji ,,Pfehledné dé&jiny
Ceského a slovenského déjepisectvi‘, které v 70. letech 20. stoleti sestavili Frantisek Kutnar
a Jaroslav Marek.® Vice ¢i méné zdaiilé pokusy o syntézu d&jin d&jepisectvi s diirazem na
zakladatelské obdobi od osvicenstvi po soumrak habsburské monarchie, resp. na obdobi
komunistické nesvobody po roce 1945 reprezentuji knihy Jitiho Staifa® a Josefa Hanzala.'

8 BOROVSKY, Tomas a kol.: Uvod do studia d&jepisu 2, Brno 2014, s. 121-122,

7 SUSTA, Josef: Déjepisectvi. Jeho vyvoj v oblasti vzdélanosti zapadni ve sttedovéku a dobé nové, Praha
1933.

8 Dilo vyslo opakované po roce 1990, tentokrat jiZ pod jménem obou autorti (Jaroslav Marek se pocital mezi
historiky perzekvované komunistickym rezimem). Viz KUTNAR, Frantisek - MAREK, Jaroslav: Pfehledné
déjiny Ceského a slovenského déjepisectvi. Od pocatkl narodni kultury az do sklonku tficatych let 20. stoleti,
Praha 1997.

9 STAIF, Jiti: Historici, d&jiny a spole¢nost. Historiografie v &eskych zemich od Palackého a jeho predchiidct
po Gollovu $kolu, 1790-1900, Dil 1 a 2, Praha 1997.

1 HANZAL, Josef: Cesty ¢eské historiografie 1945-1989, Praha 1999.
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Nezastupitelnou je ovSem role vzpominek vyznamnych historikit — v nedavné dobé byly
publikovany napf. memodary Jaroslava Meznika,*! Ivana Hlavacka'? ¢i Miroslava Hrocha.'®
Z Cetnych zahrani¢nich praci zaméfenych na dé&jiny dé&jepisectvi je zadhodno upozornit ale-
spofi na prace Georga G. Iggerse'* a Michaela Bentleyho.™®

Uvahy a anylyzy z oblasti d&jin d&jepisectvi tvoii piirozenou souéast obecné historické
produkce a Ize se tak s nimi setkat na strankach odbornych ¢asopist ¢i riznorodé tematicky
profilovanych monografii. Existuji ovSem 1 vysloven¢ specializované periodika, mezi néz
se fadi napf.:

e History and Theory (vychazi od roku 1960)
e Storia della Storiografia (vychazi od roku 1982)

e Dg¢jiny — teorie — kritika (vychazi od roku 2004)

1.5.1 DEJEPISECTVi STAROVEKE A STREDOVEKE:

Podminky vzniku dé€jepisectvi jako samostatného oboru mysleni zahrnuji uvédomeénti si
historicity lidské existence a vyvoj hldskového pisma, které umoznilo piesnéjsi fixaci mys-
lenek. V minulosti, jako napiiklad u Chetitli a Egyptant, bylo vnimani d&jin odlisné — za-
métovalo se na myty daného spoleCenstvi, kolektivni identitu, prestiz vladnoucich rodi a
technické védéni ovlivnéné nabozenstvkou magii.

Zéklady skuteéné historického mysleni, byly poloZeny ve starovékém Recku. Za otce
dgjepisectvi je tradi¢né povazovan Hérodotos z Halikarnassu (cca 484-430 pi. Kr.), jenz
byl ve svém dile veden snahou nalézt objektivni zéklad neptatelstvi mezi PerSany a Reky.
D¢jiny Peloponéské valky nasledné sepsal Thukydidés (470/460 — poc. 4. stol. pt. Kr.).
Zatimco hérodotovsky styl byl spise kulturnéhistoricky a syntetizujici, pfistupoval k vyme-
zené problematice Thukydidés vice analyticky, pficemZ se zamétoval na politické déni.
V nejobecnéjsi roving se tak hovoti o dvou zakladnich linich historické prace zfetelnych
od staroveéku po dnesek — hérodotovské a thukydidovské.

Ve 2. stoleti pt. Kr. se centrum historického psani piesunulo z Recka do Rima. Svorni-
kem obou svéti byl Polybios (1 cca 120 pt. Kr.), pivodem fecky historik, jenz formuloval
vlivnou cyklickou filosofii d&jin (tedy Ze se d&jiny opakuji). V1ivni fimsti historikové Titus
Livius (+ 17) a Tacitus (T kol. 120) reprezentovali dva hlavni sméry historického spisovani
odliSitelné jiz od Hérodota a Thukydida, tedy kulturné historicky s citem pro syntézu a na
druhé strané politicko analyticky.

11 MEZNIK, Jaroslav: Mijj Zivot za vlady komunistii (1948—1989), Brno 2005.

2 HLAVACEK, Ivan: Zivot mezi listinami a knihami (a p¥itom stdle mezi mladymi lidmi), Praha 2023.

13 HROCH, Miroslav: Jak jsem to tenkrat vidél. Vzpominky, Praha 2024.

14 IGGERS, Georg G.: Déjepisectvi ve 20. stoleti. Od védecké objektivity k postmoderni vyzvé, Praha 2002.
15 BENTLEY, Michael: Modern Historiography. An introduction, London — New York 1999.
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Obrazek 4: Publius Cornelius Tacitus, moderni socha umisténa pi‘ed budovou parlamentu ve Vidni

Historicka dila starov€ku racionalizovala zakladatelské myty, postupné se také prosazo-
vala pfedstava o linearnim plynuti ¢asu, na kterou zahy navazalo pozvolna se prosazujici
ktestanstvi. Kiest'anstvi na dlouha staleti vyrazné ovlivnilo koncepci ¢asu a filosofii déjin.
Dila sv. Augustina (354-430), zejména ,,0 boZi obci®, polozila zaklad kiest'anského kon-
ceptu Casu jako Boziho vytvoru, linearity mezi stvofenim a poslednim soudem. Kiestanské
pojeti d&jin je teleologické (tj. Ze déjiny smétuji k néjakému cili), eschatologické (Ze timto
cilem je spésa) a providencialistické (tj. Ze d&jiny jsou vedeny Bozi prozietelnosti), coz se
odrazelo v prvnich kiest'anskych dé&jepisnych dilech, kterd se zamétovala na déjiny cirkve
a osudy mucednikd.

Po dlouhy cas, de facto az do vzniku univerzit, bylo udrZzovani klasicka vzdélanosti mo-
nopolem cirkve, coZ znamenalo, Ze stfedoveka cirkev méla 1 monopol na dé&jiny. Ucenci z
klasternich a kapitulnich $kol formulovali zakladni charakteristiky dé&jepisectvi. Pro stie-
dovék bylo typickym uzivani ustalenych obratu, rétorickych figur i celych popist urcitych
situaci podle schémat osvojenych béhem skolniho memorovani klasickych texta (topika).
Ptebirani celych odstavcu ¢i stran nebylo chapano jako plagiat, jak to vnimame dnes. Stie-
dovéky autor tak naopak demonstroval svou scetlost. Je tfeba mit na paméti, Ze ztvarnéni
minulosti ve stfedovekych kronikach a legendach (Zivotopisech svatych) nebyvalo vedeno
snahou zjistit ,,pravdu®, cilem bylo vytvofeni normativni minulosti — takového obrazu déju,
jak mély spravné probéhnout.

Prvni kiestanska sttedovéka dejepisna dila se zamétovala na jednotliva etnika a jejich
krale budujici statnost na troskach fimské fise:

e Isidor ze Sevilly (T 636, Gotové, Vandalové, Svévoveé)
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e Rehot z Toursu (+ 594, Frankové)
e Beda Ctihodny ( 735, Anglové)
e Paulus Diakonus (f 797-799, Langobardi)

Se vznikem nastupnickych 1i8i a statd po rozpadu rané stfedovéké karlovské monarchie
(franskeé tiSe) ptisla kolem roku 1000 nova vlna kronik obhajujich legitimitu moci jednot-
livych vladnoucich dynastii; vybérove viz napf.:

¢ Richer z Remese ( 998, Kapetovci)

e Gallus Anonymus (1 po 1116, Piastovci)
e Kosmas ( 1125, Ptemyslovci)

e Nestor (f 1114, Kyjevska Rus)

Vznik univerzit vedl k laicizaci vzdélani a ke zrodu sttedov€kého intelektuala, postupné
se rozs§ifoval okruh konzumentl psané literatury. Vrcholny a pozdni stfedovek se také nesl
ve znameni priniku narodnich jazykl do oblasti vyhrazené v piedchozich staletich lating.
Vyrazného rozmachu doznala i historiografie, objevuji se dé&jiny nejriznéjSich socidlnich
skupin, rodov¢ historie, biografie, kvetlo dvorské kronikafstvi.

Obrazek 5: Vyobrazeni kronikare Kosmy v lipském rukopise jeho kroniky

20



Petr Kozdk - Uvod do studia déjin

1.5.2 DEJEPISECTVIi DOBY RENESANCE A REFORMACE:

Za jeden ze zasadnich prvka, které vyrazngji skicuji mentalni, ale vlastné i materialni
hranici mezi svétem stiedovéku a raného novoveku (renesance), je pravem povazovan vy-
nalez knihtisku, k némuz doslo Vv poloving 15. stoleti pfi¢inénim mohucského rodaka Jo-
hannese Gutenberga. Zasadni inovace spoc¢ivala ve vynalezu pismolijectvi (u dfivejsich
pokust se pouzivalo dieva nebo nakladného ryti z kovu) a v nasledném zdokonaleni pro-
cesu sazby skladané z takto sériové odlévanych tiskafskych liter. Vysledek byl na svou
dobu imponujici. Tisténa produkce vedla k vyraznému snizeni naklad na vyrobu nejen
knih, ale napf. i masové emitovanych listin (typu odpustkovych listd apod.). Povstal speci-
alizovany trh s produkty rychle se rozvijejicich tiskatskych oficin. Poptavka zvySovala na-
bidku, vznikaly nakladatelské domy se specifickym druhem marketingu (katalogy knih a
jinych tisténych produkti). Knihtisk zasahl i oblast politiky, nebot’ masové produkované
letéky oteviely zcela jiné moznosti dobové propagandé a prezentaci nazorl a postoju (vy-
nalez knihtisku zadsadnim zplisobem ovlivnil napf. téZ intenzitu Sifeni reformacnich mysle-
nek Martina Luthera). Doslo ke zrodu novodobé publicistiky... Nikoli nahodou se tak ho-
voii o medialni revoluci. To vSe pfirozené zasahlo i oblast d&jepisectvi — rostl okruh kon-
zumentl a ruku v ruce s tim i Zanrova pestrost.

Nejstars$i knihy vytisténé pohyblivymi literami mezi rokem 1454 (rok vydani Gutenber-
govy Bible) a rokem 1500 oznacujeme terminem prvotisky alias inkunabule (z latinského
in cunabulis, v kolébee). Knihy vytisténé mezi léty 1501 a 1800 pak nazyvame staré tisky.

Obrazek 6: Gutenbergova Bible (zvana také B-42), nejstarsi pohyblivymi literami tisténa kniha za-
padniho svéta, vznikla mezi roky 1452 a 1454 v mohudské dilné Johannese Gutenberga
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Pokud jde o obsah a zvolenou metodu prace, Ize v kontextu renesan¢niho déjepisectvi
rozliSovat tf1 zdkladni linie:

e narativni: charakteristickou snaha o znovuoziveni antickych tradic v jejich literarni
kvalité (vzorem klasické latiny Titus Livius). Typickym ptedstavitelem byl napf.
Enea Silvio Piccolomini ( 1464), pozdéjsi papez Pius II.

e politicka: typickym zastupcem napi. Niccolo Machiavelli (1 1527); dilo Tita Livia
bylo pro n&j vychozim bodem k tvaham o pii¢inach upadku starovéké Rimské fise

e  kriticka: reprezentantem napi. Lorenzo Valla (7 1457), papezsky sekretaf a kanov-
nik, povazovany za otce moderni textové kritiky, kdyz na zaklad¢ jazykového roz-
boru prohlésil za falsum slavnou Konstantinovu donaci, jenz méla mimo jiné zdi-
vodiovat svétské panovani papezi

Obdobi renesance s definitivni platnosti uvedlo narodni jazyky do literatury, v tom i do
psani o d¢jinach. Zacinaji se psat narodni d¢jiny v narodnich jazycich. Doslo také k obra-
ceni poméru mezi déjepisectvim a rétorikou — rétorika méla byt napiiste pouhou formou
vyjadfeni, neméla stat nad obsahem samotnym. Pozvolna se prosazovala vyuka historie na
univerzitach; od roku 1504 se tak délo v Mohuci, brzy nato i ve Wittenbergu, kde historii
prednasel i jeden z Celnych reprezentantt luterské reformace Filip Melanchton.

V renesan¢nim déjepisectvi se zvyraznovaly regiondlni, ,,ndrodni* a nove i konfesni roz-
dily. Vyznamnym ptikladem zde byla tzv. Magdeburska centuria, ktera piedstavovala
cirkevni d&jiny z luterské perspektivy. Jednalo se o kolektivni dilo — ¢inné byly tfi autorské
skupiny: prvni provadéla heuristiku po celé Evropé, druha tfidila a analyzovala sesbirany
materidl a tfeti pod vedenim profesora na univerzité v Jené¢ Matthea Flaccia zvaného dle
oblasti ptvodu Illyricus ( 1575) sepisovala vlastni d€jiny. Katolickou odpovédi byly An-
nales ecclesiastici spravce vatikanskych knihoven, kardinala Caesare Baronia (1 1607).

Renesancni déjepisectvi kladlo diraz na politické d€jiny a na hledani obecnych déjin-
nych zakonitosti, pfi¢emZ poznani minulosti mélo slouzit jako voditko pro soucasnost. Ni-
koli ndhodou se tak autofi soustiedili na pfitomnost, tedy na to, co dnes nazyvame ,,soudo-
bymi d€jinami“. Postupujici sekularizace déjinnych vypravéni se projevila tim, Ze doslo k
oddéleni casu spésy od Casu d¢jin, jehoz zosobnénim se stal mechanicky ¢as hodin.

1.5.3 DEJEPISECTVi DOBY BAROKA A OSVICENSTVI:

Baroko lze v kontextu déjepisné pracec vnimat coby obdobi piechodu mezi ,,starym* a
,hovym*. Dochazelo zvolna k vyznamnym zménam, které ovlivnily historické badani, v
mnohém se ov§em navazovalo na pfedchozi vyvoj. Hnacim motorem byl setrvaly rozmach
knihtisku, resp. vydavatelského podnikani. ZlepSovaly a zintenziviiovaly se mimo jiné i
moznosti komunikace a vymény myslenek a ideji, v ¢emz sehrdvaly nezanedbatelnou roli
tzv. akademické peregrinace — mobilita vzdélanych (a vzdélavajicich se) elit vyustila v po-
silent siti propojujicich osobnosti i instituce, zakladany byly prvni védecké spolecnosti (tzv.
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societas eruditorum). Zevseobecnélo vyucovani historie na univerzitach, na sklonku tohoto
obdobi zacala proniklat vyuka historie i do Skol nizsich stupnd, coz definitivné otevielo
cestu k akceptaci historie jako védniho oboru.

Metoda historické prace se formovala béhem konfesnich sport prostfednictvim zjemiio-
vani nastroji pramenné kritiky. V 17. a 18. stoleti doslo k rozmachu vydavani starSich
textd, Casto jiz samostatné s jejich odbornou kritikou. Mizeme tedy hovofit o prvnich sku-
tecnych pramennych edicich. Vyznamnym piispévkem k této oblasti bylo dilo Jeana Ma-
billona (1 1707), benediktina z remesského opatstvi sv. Maura, ktery v roce 1681 vydal
pojednani o kritice pramenti ,,De re diplomatica libri sex“. Slo vpravdé o zakladatelské dilo,
jez stanovilo hlavni zasady pramenné kritiky, zahrnujici vnéjsi znaky, formalni prvky textu
a diplomatické i obsahové hledisko. Dilo je dodnes povazovano bod zrodu novodobé pale-
ografie a diplomatiky coby védeckych disciplin.

—

D E /41,.,./«1,..:&

RE DIPLOMATICA

L35 B "R y OB
| IN QUIBUS QUIDQUID AD VETERUM

Inftrumentorum antiquicatem , materiam , {cripcuram , & ftilum
quidquid ad figilla , monogrammata ,‘fubf‘cr'iptioncs , 4C notas
chronologicas ; quidquid inde ad antiquariam, hiftoricam, forenfem-
quedifciplinam pertinet, explicatur & illuftracur.

A CiCE DV N.I¢

Commentarius de antiquis Regum Francorum Palatiis;
Veterum [eripturarum varia [pecimina , tabulis LX comprebenfa,

Nova ducentorum, ¢ amplius , monumentorum collectio.

Operd & ftudio Domni JoHaNNIs MaBiLLON, Presbyteri ac Monachi
Ordinis S. Benedi&ti ¢ Congregatione S. Mauri.

1907 ACig 2 .
LUTECIZA PARISIORUM,

Sumtibus Lupovicr BiLLaing , in Palatio Regio.

M DC LXXXI
CUM PRIVILEGIO REGIS, ET SUPERIORUM PERMISSV.

Obrazek 7: Titulni list dila De re diplomatica libri sex od Jeanna Mabillona

Mnohé prace z tohoto obdobi jsou diky své nesporné materidlové hodnoté uzivana dod-
nes, v ¢eském prostiedi napf. ,,Miscellanea historica Regni Bohemiae* u¢eného jezuity Bo-
huslava Balbina (7 1688).
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Na dobu barokni v mnohém organicky navazovali reprezentanti osvicenského zptsobu
prace a uvazovani. Vyznamnym posunem byla ovSem sekularizace mysleni o dé&jinach
(provazena v obecné roviné ustupem teologie) — izké spojeni mezi vykladem déjin a osvi-
censkym myslenim (filozofii) vedlo ve svych disledcich k tomu, ze ¢lovéku byla defini-
tivné pfiznana plna svoboda jednani, stal se vlastnim hybatelem dé&jin. S tim ovSem pficha-
zely otazky po smyslu lidského konani.

Mnozi autofi té¢ doby byli nejen historiky, ale také filozofy ¢i literaty, naptiklad Gott-
fried Wilhelm Leibnitz (+ 1716), David Hume (+ 1776), Francois-Marie Arouet alias
Voltaire (1 1778), Johann Wolfgang Goethe (+ 1832), Friedrich Schiller (1 1805), Jo-
hann Joachim Winckelmann (1 1768), Gelasius Dobner (1 1790) ¢i Josef Dobrovsky
(T 1829). V centru jejich zajmu byl lidsky rozum a jeho Gspésny postup déjinami.

Osvicenska histgoricka produkce byla pievahou dvojiho druhu: 1. kriticko-prameno-
veédna a 2. synteticko-filozofujici. To znamenalo jak precizovani metod kritiky prament,
tak odvazné konstrukce vyvoje lidstva a hledani obecnych zakonitosti, které 1ze nazvat ja-
kousi d¢jinnou mechanikou.

1.5.4 DEJEPISECTVIiV 19. STOLETI:

V procesu specializace a oborového uzavirani historie hraly kli¢ovou roli reformy skol-
niho vzdé€lavani, které 1ze v piipadé univerzit charakterizovat terminy sekularizace a etati-
zace. Cilem (idealem) bylo vytvofeni vzdélanych a ke statu loajalnich odbornikt. Historie
se postupné stavala samostatnym oborem, ktery zahy podléhal vnitini specializaci, napf.
vznikem samostatnych stolic pro sttedovéké dé€jiny, k nimZ se postupné piidavaly dalsi.

Teleologické pojeti déjin pretrvavalo, avSak namisto spasy jako konecného cile byl do-
sazen (narodni) stat. Filozoficky zaklad pro etatistické koncepty d&jin poloZil svymi pra-
cemi zejména Georg Wilhelm Friedrich Hegel (T 1831). Dochazelo k zakladani ¢etnych
spolkti, z nichz n€které se pretvorily ve vyznamna, dodnes existujici centra historické prace.
Prikladem muize byt Gesellschaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde, kterou v roce 1819
zalozil tissky svobodny pan Karl von Stein (¥ 1831). Po nastupu Georga Heinricha
Pertze (1 1876) v roce 1823 se tento spolek pretvofil v instituci zndmou pod ndzvem Mo-
numenta Germaniae Historica (zkracené¢ MGH), jeZ je i dnes synonymem promysleného
systému vydavani historickych prament (edi¢ni prace).

Nejvlivnéjsim filozofickym a historickym myslenkovym smérem se stal tzv. historis-
mus. Historismus hledal v minulosti pfi¢iny a vysvétleni pfitomnosti, coZ vedlo k nadvratim
do stiedoveku, ktery byl vniman jako pocatek narodnich déjin a ¢as zrodu ,,ndrodnich*
stati. Soucasné se od predchoziho, primarné filozofického pohledu na déjiny odliSoval sys-
tematickym a pramenn¢ kritickym ptistupem. V tomto kontextu je tfeba vnimat rovnéz za-
kladatelské dilo ¢eského d&jepisectvi, jimZ jsou ,,D&jiny narodu &eského v Cechach a v
Morave* z pera FrantiSka Palackého (7 1876).
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Mezi vyznamné historiky dané epochy pattili Jules Michelet (1 1874), Thomas Carlyle
(T 1881), Nikolaj Michajlovi¢ Karamzin (1 1826) a Alexis de Tocqueville (1 1859). Né-
mecky historik Leopold von Ranke (1 1886) polozil zaklady historické $koly, ktera hrala
vyznamnou roli (nejen) v némeckém dé&jepisectvi druhé poloviny 19. stoleti a do znacné
miry zosobniovala hodnoty a metodické koncepce nastupujiciho pozitivismu.

Pozitivismus v historiografii se vyznac¢oval snahou shromazdit veskeré dostupné pra-
meny, podrobit je pfisné vnitini a vnéjsi kritice, odhalit falza a nezpochybnitelné pravé
dokumenty sestavit do genetické fady podle vzajemnych zavislosti. Poznani tak postupo-
valo de facto kumulativné, s rezignaci na deduktivni rekonstrukci. Francouzsky historik
Ernest Renan (7 1892) v roce 1890 sebevédomé prohlésil, Ze za sto let budeme védét o
minulosti vSechno. OvSem dnes jiz vime, Ze poznani minulosti nelze odd€lit od pfitomnosti
a ze je nekonecné promeénlivé.

Obriazek 8: Franz Leopold von Ranke (1795-1886), jedna ze zakladatelskych osobnosti moderni histo-
rické védy

Budovani pozitivistické historie stalo u zrodu klicovych instituci, které se staly nositeli

tohoto pojeti védy: Ecole nationale des chartes v PaiiZi a Institut fiir Osterreichische Ges-

chichtsforschung ve Vidni. Jednim z vnéjSich znakii systematizace historie jako védy byl

pak vznik kompendii, kterd méla za cil podat souhrnné zéklady oboru. Mezi takova dila
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patii ,,Grundiss der Historik od Johanna Gustava Droysena (1 1884), ,,Lehrbuch der
historischen Methode und der Geschichtsphilosophie® od Ernsta Bernheima (1 1942), dila
Charlese Seignobose (1 1942) a Victora Langloise (1 1869) ¢i ,,Dé&jiny a dé&jepis* od za-
kladatelské postavy ¢eského moderniho déjepisectvi Jaroslava Golla (1 1929).

1.5.5 DEJEPISECTVIi NA POCATKU 20. STOLETI:

Prvni svétova valka, jeji prub¢h a nasledky zasahly vyznamnym zplisobem nejen do
politického uspotadani Evropy (a svéta). Prozité trauma zanechalo neblahé stopy de facto
ve vSech sférach zivota spolecnosti, resp. spole¢nosti. Historicka véda a donedavna domi-
nujici optimistickd vira v poznatelnost minulosti nebyly vyjimkou. Kataklyzma svétového
konfliktu podlomilo viru v civiliza¢ni pokrok. Jednim z disledkli byl zrod angazovaného
intelektuala, coz ve svém duasledku vedlo ke kolapsu predstavy o objektivité a nezii¢astné-
nosti védy. Ve Francii a Némecku, tradi¢nich bastach pozitivismu, propukly spory o pted-
mét a metodu historického badani. Obecné rostla nespokojenost se star§im faktografickym
déjepisectvim.

Vyznamnou roli sehral v metodologickych sporech o podobu déjepisectvi némecky his-
torik Karl Lamprecht (1 1915). Rozpory se objevily jiz v 80. letech 19. stoleti. Na rozdil
od historickovédni metody Leopolda von Ranke, ktera do té doby dominovala, zdtirazitoval
Lamprecht v historické véd¢ vyznam kulturnich déjin, hmotnych faktora a skupin. Pievla-
dajici individualismus, tedy myslenka, Ze to byli tzv. ,,velci muzi, kdo tvofil d€jiny, upev-
nila Lamprechta v piesvédceni, Ze §lo naopak o jiné faktory, jako je vyznam véci bezpro-
sttedné kolem nas, prostiedi, v némz se pohybujeme, a pfedev$im pak hospodaisky vyvoj.
Namisto déjin skicovanych coby sled jedine¢nych udalosti hledal Lamprecht obecné platné
zakonitosti. Tento piistup vedl ke sporu o individualismus a kolektivismus v déjepisectvi,
jemuz se dostalo nazvu ,,spor o Lamprechta™ (mezi Lamprechtovy odptirce, tzv. novoran-
keovce, se fadil napt. i sociolog a ekonom Max Weber, 1 1920). Ve Francii se spory o
metodu v historii odehravaly na pidorysu vymezovani vztahu mezi historii a sociologii.
Sociolog Emile Durkheim ( 1917) kolem sebe sousttedil skupinu Zaki z fady humanit-
nich obort. Mezi jeho zéky patiil Marc Bloch (1 1944), ktery se po prvni svétové valce na
univerzité ve Strasburku seznamil s Lucienem Febvrem (+ 1956). Tito dva historikové
kritizovali samoucelné badani nad udalostnimi d€jinami a zdiraziiovali nutnost kladeni ji-
nych otazek a vyuziti podnétil z jinych obort.

Vyznamnym krokem bylo roku 1929 zalozeni ¢asopisu Annales d'histoire économique
et sociale (dnes vychazi pod titulem Annales: Histoire, Sciences sociales), ktery se zameé-
foval na témata z oblasti hospodéiskych d¢jin, ale také (pod vlivem Durkheima) na otazky
tzv. mentalit, tedy dobovych forem vnimani a zptisobit mysleni. Tzv. Skola Annales se za-
fadila mezi nejvlivnéjsi historické myslenkové sméry 20. stoleti. Dédictvim zakladateli
Skoly Annales byly tfi obecnéjsi zasady ¢i pozadavky:

e nastup historie problémové misto historie udalostni
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e historik ma zasadit zkoumany problém do co nejhustsi sité vztaht a souvislosti, coz
vyzaduje mezioborovou spolupraci (tzv. histoire totale)

e potieba zkoumat zvolené problémy v dlouhém ¢asovém tseku

Do jisté miry na okraji probihajicich metodologickych tfenic se pohyboval Johann Hui-
zinga (1 1945), nizozemsky historik a jeden z nejvyznamnéjSich ptedstavitell tzv. klasické
kulturni historie. Autor dodnes vlivnych praci ,,Podzim stiedovéku* ¢i ,,Homo ludens
v mnoha ohledech navazoval na Svycara Jacoba Burckhardta (+ 1897), priikopnika kul-
turnich d¢jin a vynikajiciho znalce italské renesance. Komparativnimu studiu civilizaci se
Vv téze dobé vénovali Oswald Spengler (+ 1936, Untergang des Abendlandes) a v Londyné
zijici Arnold Joseph Toynbee (1 1975, A study of history).

Obriazek 9: Marc Bloch (1886-1944) a Lucien Febvre (1878-1956), zakladatelské osobnosti francouz-
ské Skoly Annales

Obecné doslo k nastupu hospodatskych a socidlnich déjin, které poukazovaly na skutec-
nost, ze zivot spole¢nosti je utvaien nejen ¢iny vyznamnych osobnosti (jednotlivet), ale
také a predev§im zékonitostmi skrytymi pod ménlivym povrchem déjli. Jednim z novych
proudt v historiografii bylo i déjepisectvi marxistické, jez uvedlo do dé&jin doposud spiSe
opomijené spolecenské skupiny, jako jsou chudina nebo délnictvo.

1.5.6 DEJEPISECTVi TOTALITNI:

Historik se vzdy vyrovnava s otdzkami, jez si klade jeho spolec¢nost v pfitomnosti, pfi-
zpusobuje tomu sva témata i1 formy interpretace. Dvacaté stoleti vSak v tomto ohledu pfi-
neslo zcela novou zkuSenost v podobé ptimych zasahti staitni moci do préace historiki. Tyto
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zasahy zahrnovaly oktrojované vyklady d¢jin, urovani témat, manipulaci a v neposledni
fad¢ 1 perzekuci téch, kdo se vyse fecenému odmitali podrobit ¢i jinym zptusobem ,,vybo-
Covali z nastaveného systému. Zasadni roli sehravaly dvé kli¢ové totalitni ideologie — ko-
munistickd a nacisticka (resp. téz fasistickd).

Sovétsky model vyzadoval, aby historikové vysledky svych badani podporovali prede-
psany obraz d¢jin pohanénych zédsadami tfidniho boje, jejichz pohyb by smétoval od prvo-
bytné pospolné spolecnosti, ptes spoleCenské systémy otrokarské, feudalni, kapitalistické
a socialistické az k idealni komunistické beztiidni spolecnosti. Navzdory proklamovanému
internacionalismu komunistického svétonazoru byly pfitom d&jiny chapany jako dé&jiny na-
rodni, coz vedlo k (rusky) imperialnimu zobrazovani minulosti jak v ideologické rovin¢
(vitézny postup socialismu d¢jinami), tak v rovin€ naciondlni (zaclenovani dalSich zemi do
Sovétského svazu ¢i ke komunistickému bloku).

Institucionalni fungovani sovétské védy bylo charakterizovano ptisnym planovanim a
centralizaci. Akademie véd se zamétovala na vyzkum, vysoké skoly na predavani poznatki
vybadanych v Akademii studentiim a muzea, archivy a dalsi pamét'ové instituce na aplikaci
téchto poznatkil pro vetejnost (propaganda). Zemé vychodniho bloku poté piebiraly tento
model s riiznou mirou dislednosti.

Pod povrchem marxistickych frazi ¢asto piezival pozitivisticky metodicky model, kdy
se konstatovala pouze nesporna faktografie. Vnucovani ideologickych interpreta¢nich vy-
chodisek vyustilo ve spolecnosti i mezi historiky v nedtvéru vici teoriim. V zemich s vol-
n¢jSimi pomery, jako bylo v rdmci sovétské Evropy Polsko nebo Mad’arsko, ptesto ptsobili
badatelé, kteti diky moznosti kontaktl se Zapadem vytvareli dila schopna reagovat na sou-
dobé¢ intelektualni inspirace. Pfikladem mohou byt teoretické prace polského historika Jer-
zyho Topolského (1 1998) nebo sovétského medievisty Arona Jakovlevice Gurevice (
2006), jenz se nezdrahal aplikovat kulturné antropologické metodické ptistupy.

Nacisticky rezim zaséhl do vyvoje historické védy stejné fataln€ jako reZim sovétsky.
Rada historikli emigrovala, napiiklad vynikajici medievista Zidovského ptivodu Ernst
Hartwig Kantorowicz ( 1963), jenz se v zasadni praci ,, The King's Two Bodies*“ vénoval
sttedoveéké politické teologii, nebo historik uméni a spoluzakladatel ikonologie Erwin Pa-
nofsky (+ 1968). Mnozi se nevratili ani po valce (ostatné oba vySe zminéni zemieli v ame-
rickém Princetnu). Nektefi z historikti ovSem vstoupili do NSDAP a stali se (leckdy vy-
znamnymi) predstaviteli nacionalné-socialistické védy. Ideologie nadfazenosti arijské rasy,
,pudy a krve* a pocit kiivdy z izemniho uspofadéani po prvni svétové vélce byly hlavnimi
tématy nacistického d¢jepisectvi.

Denacifikace po roce 1945 byla mirna a postizeni byli de facto jen ti nejzprofanovang;si.
Oba némecké staty, tedy Némecka spolkova republika a Némecka demokraticka republika)
Casto priviraly o¢i nad minulosti historikti. Naptiklad piivodem rakousky medievista The-
odor Mayer (7 1972), prominentni postava nacistické historiografie, se nedlouho po valce
opét postavil na ¢elné misto némeckého déjepisectvi a zalozil prestizni forum Konstanzer
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Arbeitskreis fiir mittelalterliche Geschichte. AZ ve druhé poloviné 80. let 20. stoleti pro-
béhla v ramci tzv. Historikerstreit, diskuse o osobni zodpovédnosti historikl a jejich pliso-
beni za nacistického rezimu.

Rovnéz v kontextu Ceské historiografie se na systematickou hlubsi reflexi minulosti
oboru pted rokem 1989 stale ceké a napt. v Rusku jsme dnes svédky vyslovené regresiv-
niho vyvoje. Zapominat nelze, ze neblahymi zdsahy do svobody historického badani pro-
sluly vedle rezimt sovétského typu a rezimu nacistického i fagistické diktatury ve Spanél-
sku, Portugalsku a Italii.

1.5.7 DEJEPISECTVi DRUHE POLOVINY 20. A POCATKU 21. STOLETI:

Druhé generace francouzskeé historické skoly Annales, reprezentovana zejména Fernan-
dem Braudelem (f 1985) a jeho zasadnim dilem ,,Stfedomofi a sttedomotsky svét v epose
Filipa I1.“, kladla diiraz na metodicky koncept tzv. ,,dlouhého trvani* (longue durée) a glo-
balni historie. Braudelova synteticka prace se zamétuje na velka vyvojova schémata minu-
losti, zejména v ekonomické oblasti, a vyuziva metody kvantitativniho déjepisectvi a sta-
tistické analyzy. RozliSuje troji troven historického Casu: 1. struktury ,,dlouhého trvani*
jako jsou faktory dané geografickymi podminkami, které se méni jen velice pomalu, a proto
nepozorovang, ale podstatnym zptisobem utvaieji historickou realitu; 2. sttedné dlouhy ho-
rizont, v némz se formuji spole¢enské skupiny a hospodaiské vztahy; 3. ¢as, ve kterém se
odehravaji historické udalosti, politika a ¢iny osobnosti. Zatimco tradi¢ni historiografie vy-
chézela predevsim z téchto udélosti, Braudel a jeho nasledovnici povazovali za podstatné
dlouhodobé;jsi procesy.

Tento piistup mé&l po poloving€ 20. stoleti vyrazny vliv na némeckou historiografii, kde
se modernizované socidlni d¢jiny, znamé jako tzv. bielefeldska Skola, snaZily o syntetické
uchopeni spolecnosti a jejich procesti. Mezi hlavni ptedstavitele této Skoly patfili, resp.
patii Hans-Ulrich Wehler (1 2014), Jiirgen Kocka a Reinhart Koselleck (1 2006).

Zavér 60. let 20. stoleti pfinesl na zdpad€ doCasné oziveni marxistického déjepisectvi,
zejména prostiednictvim tzv. frankfurtské Skoly (ovSem za vyrazného odklonu od tradic-
nich ideologickych postulatit). Na historickou védu zacaly mit silici vliv rovnéz dal$i pro-
gresivni intelektualni proudy, vetné antropologie (Claude Lévi-Strauss, Clifford Geertz),
sociologie (Max Weber, Norbert Elias, Pierre Bourdieu), filozofie (Jiirgen Habermas,
Jacques Derrida) a lingyvistiky a literarni teorie (Roland Barthes).

Zasadni vliv na historickou védu mélo ovSem intelektualni dilo francouzského filozofa,
sociologa, psychologa a historika Michela Foucaulta (1 1984), jehoz zpusob védecké
prace (tzv. archeologie védéni), teorie poznani, diskurs, a studie procest spolecenského
vylu€ovani a represivnich praktik vnesly do badani o minulosti lidskych spolecenstvi nové
perspektivy. Klicovy pojem diskurs v pojeti Michela Foucaulta pfedstavuje zpiisob chapani
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a porozumeéni skutecnosti v urcité epose a oboru, ktery se charakteristickym zptisobem pro-
mita do jazyka. Jednd se o systém pravidel, ktery je uren zevniti strukturaci vypoveédi a
zvenci se vymezuje viuci jinym diskurziim.

Po Braudelovi se Skola Annales vratila k myslenkdm svych zakladateld s diirazem na
studium mentalit (Georges Duby, 1 1996). Jejich pomérné vagni koncept byl nicmén¢ zahy
formaln¢é nahrazovan vyzkumem piedstav — imaginaci. Tento koncept ve svych pracich
rozvijeli napt. Jacques Le Goff (f 2014) nebo Jean-Claude Schmitt.

Obdobi druhé poloviny 20. a pocatku 21. stoleti se neslo na vinach celé fady metodic-
kych névrati ¢i inovaci. Vyraznou stopu zanechala tzv. mikrohistorie, kterou reprezento-
vala jména Emmanuela Le Roy Ladurieho (+2023) nebo italského historika Carlo Gin-
zburga. Historikové se soustedili na mimotadn¢ detailni analyzu vybranych komunit nebo
problémi s potencidlem poukdzat na obecnéjsi vyvojové trendy. Nemalému vlivu se t&Sily
tzv. d¢jiny kazdodennosti s perspektivou zacilenou na zkuSenost a socialni praxi jednot-
livee. Dé&jiny kazdodennosti zplisobem tazani Gizce souviseji s mikrohistorii, kulturnimi dé-
jinami a historickou antropologii. Na starsi d¢jiny zen navazal koncept gender history, jenz
cili na analyzu nikoli biologické, ale kulturni podminénosti pohlavi a proménlivych pied-
stav 0 ,,tradi¢nich* rolich pohlavi v minulosti.

Obrazek 10: Jacques Le Goff (1924-2014). Jeden z nejvyznamnéjSich historiki §koly Annales; v le-
tech 1947/48 absolvoval akademicky rok rovnéz na Karlové univerzité v Praze
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V ramci postmodernich myslenkovych konceptti doslo 1 na zpochybnéni historiografie
jakozto objektivni védecké discipliny. Americky historik a literarni teoretik Hayden White
(1 2018) tak dospél v ramci svého konceptu lingvistického obratu k pfesvédéenti, ze historik
svym uzitim metafor, ironie, synekdoch a dalSich literarnich prostiedki predklada historii
jako romanci, komedii, satiru ¢i tragédii a vysledky jeho prace se tudiz podstatnym zpiso-
bem nelisi od jinych literarnich zanra.

1. Co je historie a jaky je rozdil mezi historii a minulosti?

2. Jaké vyznamové odstiny nesou pojmy jako ,historicka véda®, ,,déjiny*, ,,d€jepis* a
,historiografie*?

3. Kteii dva autofi byvaji oznadovani za otce déjepisectvi ve starovékém Recku a jaké
byly jejich hlavni pfistupy?

4. Jakym zplsobem vynalez knihtisku ovlivnil renesan¢ni déjepisectvi?
5. Cim se zabyva obor zvany faleristika?

6. Proc je pro historiky dilezité chapat postaveni ¢eské historické védy v mezinarod-
nim kontextu?

EL L A

Prvni z kapitol studijni opory k pfedmétu Uvod do studia d&jin je svym rozsahem de
facto dvojpiednaskou, Gemuz odpovida rovnéz predpokladany ¢asovy rozsah studia. Ctenaf
je seznamen s profilem historie jako védniho oboru a soucasné zptisobu lidského mysleni.
Diiraz je pfitom poloZen na relativni subjektivitu (podminénost a neukoncenost) historic-
kého poznani minulosti a na interpreta¢ni limity historické analyzy. Objasnéni dosly riizné
vyznamové odstiny zdanlivé synonymickych pojmt ,,historie®, ,,historicka véda“, ,,d&jiny*
a ,,déjepis®. Ve vykladu nechybi zédkladni tidaje o postaveni Ceské historické védy a jejim
mezinarodnim zasitovani, stejné jako stru¢ny piehled (Ceskych) historickych pracovist.
Podstatnou ¢ést kapitoly tvofi ndstin dé€jin déjepisectvi (historiografie), jehoz cilem je
usnadnit studentlim prvotni orientaci ve vyvoji oboru od starovéku po soucasnost, to vse s
diirazem na promény metod historické prace a jejich spolecensky kontext.
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1. Historie je souhrn lidskych ¢inti a aktivit v minulosti, stejné jako znalost a zdznam
téchto udalosti. Historie je védecka disciplina, ktera zkouma vyvoj lidstva a lidské
spole¢nosti. Minulost pfedstavuje nezménitelné udalosti, které se jiz staly, zatimco

historie je obraz minulosti, ktery si clovek nebo spolecnost utvaii a ktery se mize
ménit v zavislosti na aktualnich okolnostech.

2. ,Historicka véda‘* oznacuje védecky obor a predmét vysokoskolského studia. ,,Dé-
jiny“ jsou chapany jako oznaceni vyseku minulosti analyzovaného historikem. ,,Dé-
jepis je vyucovaci predmét na zakladnich a stfednich Skolach. ,,Historiografie se
pouziva jako synonymum pro ,,historii* jakozto ,.historickou védu‘ nebo specificky
podobor historie zabyvajici se déjinami déjepisectvi.

3. Zaotce dé&jepisectvi ve starovékém Recku jsou povazovani Hérodotos a Thukydidés.
Hérodotos je znamy kulturnéhistorickym a syntetizujicim ptistupem, Thukydidés se
vice zaméfoval na politickou analyzu konkrétnich udalosti.

4. Vyndlez knihtisku v poloving 15. stoleti zpisobil revoluci v §ifeni informaci a ovliv-
nil déjepisectvi tim, Ze umoznil masovou produkci knih a dalSich tisténych materi-
alt. To vedlo k rozsifeni narodnich jazyku v literatufe, véetné psani o déjinach.

5. Faleristika je naukou o fadech a vyznamenanich.

6. Pro historiky je zdsadni chapat postaveni ¢eské historické v€dy v mezindrodnim kon-
textu zebtrech hlavnich diivodi: sledovani metodologickych vzort, recepci starsiho
1 soucasného badani a managementu védecké prace.

|
Prectéte si esejistickou knihu vyznamného ceského medievisty DuSana Ttestina ,,Mysliti

d&jiny* 1% a pokuste se zhodnotit, jakym zpiisobem (a pro¢) nazira roli pozitivismu coby
filozofie d&jin i historické pracovni metody.

16 Trestik, Dusan: Mysliti d&jiny, Praha 1999.
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