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FORMOVANI POLITICKYpH ELIT V MADARSKU
OD 80. LET DO DRUHE POLOVINY 90. LET

Jiri Lach

Predpoklady zmén

Vyvoj madarskych politickych elit po roce 1945, stejné jako situace v celé spolec-
nosti, byl vyrazné ovlivnén nacasovanim nejvetsi politické krize komunistického
systému v této sttedoevropské zemi. Jednalo se o rok 1956, ktery pro Madarsko
znamenal, podobné jako pro Polsko a pozdéji Ceskoslovensko, rok nadéji na zménu
politického klimatu. Tehdejsi koncepce, politické programy ¢i nepresné formulované
predstavy sahaly od umirnéné reformy socialistického stitu se zachovanim monopolu
jedné strany aZ po razantni poZadavky pfechodu k pluralitnimu demokratickému
systému. Piestoze byla radikalizace mad’arské spolec¢nosti akcelerovana Chruscovo-
vou kritikou stalinskych represi, nehodlal tehdejsi hlavni predstavitel Sovétského
svazu tolerovat demokratizaci svého stiedoevropského satelitu.

Zejména deklarace Imré Nagyho o vystoupeni z VarSavského paktu podnitila
Nikitu Sergejevice Chruscova k ozbrojenému potlaceni revoluce v fijnu a listopadu
(hlavni mésto bylo centrem veskerého déni) rozdrceno pouze sovétskymi silami, byt
nekteré zemée nového komunistického vojenského paktu, a dokonce i dfive znesvare-
na Jugoslavie, nabizely armadu, kterd by pomohla revoluci potlacit. Oproti ¢eskoslo-
venskym udalostem roku 1968 byl odliSny také pocet obéti a metody represe, které
v prvnim obdobi do roku 1958 zahrnovaly politické rozsudky smrti. Odhady obéti
z fad mad’arskych obcanti béhem vojenského zasahu se pohybuji mezi osmi az takika
sto tisici.!

Hlavnim aktérem konsolidace komunistického systému se stal Janos Kadar.
Po obdobi perzekuce, k némuz naleZi rovnéz desitky tisic véznénych a odhadovanych
dve sté tisic emigrantd, usiloval J. Kadar o spolec¢ensky kompromis, zalozeny ptede-
v§im na ekonomickém a socidlnim uspokojeni obyvatelstva. V roce potlaceni Prazské-
ho jara ohlasil hlavni predstavitel Madarské socialistické délnické strany (MSZMP)
tzv. Novy ekonomicky mechanismus, ktery smétroval k decentralizaci ekonomického

LV ¢eské literature analyzuje nejnovéji rok 1956 v Mad’arsku a jeho konsekvence az do padu komunistického
rezimu Irmamova 1999.
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rozhodovani, vétsi participaci populace v hospodafském zivoté formou mirné a kontro-
lované tucasti soukromych subjektti a rovnéz k zefektivnéni vyroby. V sedmdesatych
a na pocatku osmdesatych let tato politika pfinesla zkvalitnéni zivota primérného
mad’arského obcana a téSila se jisté oblibé. (Goldman 1997: 184)

Prestoze odlisna chronologie vyvoje stiedoevropskych komunistickych rezimi
¢inila mad’arsky komunismus snesitelnéj$im nez ¢eskoslovensky nebo vychodonémec-
ky a po vyhlaSeni stanného prava rovnéz polsky, dostavila se v priibéhu osmdesétych
let krize, kterd vyvrcholila zménou rezimu. Hlavnimi pficinami této zmény byly
predevsim Ctyfi faktory: 1. Zména sovétské zahranicni politiky, kterd nastala v letech
po néstupu Michaila Gorbacova, 2. ekonomicky upadek zemé, nasledovany zhorSujict
se socidlni situaci populace, 3. formovani obcanské spole¢nosti a 4. piesvédceni stdva-
jici komunistické politické elity, Ze zadny tUstupek nesmi narusit politickou moc stéatu
jedné strany (Kirdly 1995: 4), coz vedlo k polarizaci spole¢nosti.

Krize a zména

Podobu mad’arské politické elity v obdobi 1989-1999 zdsadnim zptisobem ovliv-
nilo vnitropolitické déni ve druhé polovin€ osmdesatych let, bez jehoz pochopeni
nelze popsat konstituovani demokratickych elit. Intenzivnéj$i projevy nesouhlasu
pozorujeme od roku 1985 a jsou piedevS§im vysledkem ekonomického upadku
se soucasnym pusobenim dalsich faktort, ktery zacala mad’arska spolecnost intenziv-
néji pocifovat od roku 1980.

Zietelné zde vystupuji meze Kadarovy hospodarské , liberalizace® v rdmci reZimu
jedné strany, a to i pfesto, ze se MSZMP v tomto obdobi jevi jako viid¢i reformni sila
komunistické Evropy. (Cotey 1995: 93) Hrozici pauperizaci ¢elil primérny mad’ar-
sky ob¢an vykondvanim dvou, né€kdy az tii povoldni najednou. Sociélni neklid zvySo-
vala bytova politika. (Goldman 1997: 185) Podobné jako v dalSich socialistickych
zemich prohlubovala i v Mad’arsku odcizovani Sirokych vrstev komunistickému systé-
mu propadavajici se Zivotni droven.

Upadek komunistické moci probihal v nékolika fazich. V prvnim obdobi (od ervna
1985 do zari 1987) se objevuji prvni vazné momenty vetrejné nespokojenosti. Kddaro-
va ekonomicka politika ,,zrychlovani“ ozndmena na sjezdu MSZMP v roce 1985 vedla
pouze k prohloubeni zahrani¢niho dluhu a chaosu v ekonomickém fizeni.

Projevy politického nesouhlasu proudily shora, a byly vyslovovany i ¢asti tehdejsi
elity, i zdola. Prvni skupinu tvofily profesni skupiny, pfedev§im ekonomicti reformis-
té, jejichz deziluze plynula z ignorance jejich hospodarskych navrhi politickymi
$pickami. Tlak ve sméru zdola nahoru byl daleko diverzifikovanéjsi a pfinésel celou
fadu koncepci, ale jeho hlavnimi proudy byli reformni komunisté a disidentské kruhy.
Hlavnim motivem byla snaha vytvofit zékladnu pro délbu moci mezi komunistickou
stranou a lidem. Stranické reformisty a disidenty odliSoval dlouhodoby cil. Prvni sice
smérfovali k podobé semiudstavniho systému, ktery by narovnal postaveni jedince
ve spolecnosti, ale zachoval zasadni podil strany na politickém rozhodovéni. Dlouho-
dobym zadmérem konstituujici se opozice byla demokratickd forma vlady. V prvni
etapé ovSem opozice jeSt€¢ neexistovala jako kompaktni a na stranickém principu
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organizovany mocensky faktor. Politickou elitu vytvareji v tomto obdobi stale komu-
nisté, byt rozdéleni na reformisty a ,hard-linery“. (Bozoki, Korosényi, Schopflin
1992: 1n)

Ve druhé fazi (zari 1987-kvéten 1988) dochazi k formovani opozice, jejiz rozriz-
nénost nastoluje v Mad’arsku pluralismus. Na podzim roku 1987 konstituované Ma-
d’arské demokratické forum (MDF) usilovalo o zprostiedkovani dialogu mezi ostatnimi
opozi¢nimi skupinami a komunistickou stranou, kde rok pred stfedoevropskymi
zménami probihal boj, v némz Kadarovo kiidlo ztracelo.

Stiet zastancl tvrdé linie s komunisty sméfujicimi ke kompromisu nastal na stra-
nické konferenci v kvétnu 1988, kterd zahdjila treti fazi (zavrSenou v lednu 1989),
jejiz dominantou bylo vystfidani J. Kaddara Karoly Grdszem na postu generdlniho
tajemnika. I kdyZ jeSt€ nebyla principidlné dot¢ena mocenska struktura komunistic-
kého unipartismu — ani MDF, ani Aliance svobodnych demokrati (SZDSZ) nepied-
stavovaly vyprofilovanou opozici,> — miZzeme hovofit o naruSeni politickych elit,
etablovanych na zdkladé potlaceni revoluce z roku 1956.

Zasadni je krize legitimizace politické moci shora, jez byla pro kddarovské vedeni
typicka, ale vytvarela se jiz v dob€ Leninovy vlady v Rusku a zahrnovala néasledujici
rysy: 1. ospravedlnéni politickych nastroji momentalnimi politickymi cili a degrada-
ce zdkona na administrativni instrument; 2. monopol rozhodovani na zaklad¢ pre-
svédceni o znalosti absolutni pravdy, 3. ndzor lidu neni podstatny pro autentizaci této
pravdy; 4. pro fungovéni systému neni rozhodujici vztah mezi vladci a lidem, ale vztah
mocenského centra k administrativé, v pfipadé komunistické vlady k tzv. kddriim.
(Palma 1999: 57)

V tomto obdobi, konkrétné v 1été€ 1988, se objevuji dva dilezité faktory nastupu-
jici demokratizace: svobodny tisk a formovani novych politickych stran. Stranicky
systém v Madarsku (s vyjimkou Madarské socialistické strany — MSZP) vznikal
z proreformné naladénych skupin od malych pratelskych krouzkd pres socidlni hnuti
az k vlastnim strandm, které ovSem jeSté dlouhou dobu predstavovaly spiSe debatni
fora nez skutecné strany. Podstatné ovSem je, Ze zakladem stranické, tedy i politické
elity byli v mad’arském piipad¢ intelektudlové. (Tokes 1997: 127)

Za Groészovy éry nebylo jesté rozhodnuto o budoucim vyvoji. Kadariv nastupce
predstavoval pouze jinou kliku tvrdého jadra komunistické strany, kterd nyni usilova-
la o provedeni reformy pfi zachovani vlady jedné strany. Tato pfedstava ,,demokratic-
kého socialismu®, jeZ nebyla nezndmé ani v pozdné normaliza¢nim Ceskoslovensku,
ovSem nenasla kladny ohlas u vefejnosti, ani u nezadrziteln€ se krystalizujici opozice.
Ve tfetim stadiu tedy doSlo k paradoxu, kdy predstavitelé komunistické elity stéle
vice ustupuji do defenzivy, ale nové politické strany jeSté nejsou schopny prevzit moc.

O ,,pfelomovosti roku 1989 vypovidd zvySena politicka akcelerace v tomto obdo-

Vv s

bi. Jest¢ na sklonku Kédarova vedeni nejradikalnéjsi reprezentant (pochopitelné

> BRUSZT, Laszl6 - STARK, David: Remaking the Political Field in Hungary: From the Politics of Confronta-
tion to the Politics of Competition. (BANAC 1992: 30). Clenska zédkladna MDF ¢inila méné nez 10 000
a pocet aktivistti SZDSZ se v roce 1988 pohyboval okolo 1500.
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v mezich proudu, ktery zastupoval) reformniho komunismu Imré Pozsgay proslul
na pocatku ¢tvrtého idobi (leden 1989 az 16. ¢erven 1989) svym prohladsenim, ze rok
1956 nepfedstavoval kontrarevoluci, nybrZ narodni povstani. I pfes urychlené svolani
Ustfedniho vyboru (IjV), vyvolalo Pozsgayovo vyjadieni masivni souhlas ze strany
politickych a socidlnich uskupeni. Komunisticka strana pfechazi do zfetelné defenzi-
vy, jejimZz projevem je piijeti rezoluce UV o pfehodnoceni revoluce roku 1956
a predevsim akceptovani stranického multipartismu. (Kordsényi 1992: 7)

Pfes mirné odli$né nacasovani spojuje Madarsko s Polskem, NDR a Ceskosloven-
skem fakt, Ze k hlubSimu reformnimu pokusu se monopolni strana odhodlava azZ v dobé,
kdy jsou opozicni struktury jiZ na takovém stupni vyvoje, Ze mohou smétfovat k pfimé
politické konfrontaci, i kdyZ mira vlivu opozi¢nich struktur je v kazdé zemi samoziej-
mé odliSnd. MSZMP sice usilovala o formalni zménu stylu, ale rozdilné proudy
v jejim stfedu vylucovaly konsenzus v ramci jedné strany: zatimco I. Pozsgay jiz
oteviené hovofil o pluralitni demokracii, Grdszovo kiidlo odmitalo zah4jeni diskusi
u kulatého stolu.

Na sklonku komunistickych rezimu ve stfedni Evropé¢ hrala podstatnou roli histo-
rickd vyrodi, jejichz oslava mnohdy predstavovala nastup politickych zmén. V Mad’arsku
to bylo vyroc¢i revoluce 1848, které se zménilo ve statisicovou demonstraci vinici
Ctyficetiletou vladu komunistt z likvidace zem¢.

Ve ctvrté etapé se rozeviraji niizky mezi skalnimi zastanci komunistického mono-
polu moci na jedné strané a reformisty a technokraty na strané druhé. Zméndm
naladéni vyznamnéjsi predstavitelé MSZMP, jako Gyula Horn (tehdejsi ministr za-
hrani¢i a madarsky premiér po volbach v roce 1994), nebo Miklés Németh a dalsi
nehledali kolektivni zaStitu pfi sméfovani k nové politické elité, jiZz spravné tusili
v tehdejsi opozici, ale snazili se ji pfiblizit budovanim vlastnich individudlnich pozic.
Podobn4 situace se odehravala i v ostatnich zemich, napft. ve Slovinsku v pfipadé
Milana Kucana. Prohlubovala se eroze komunistickych elit, kterd vytvarela prostor
pro vyraznéjsi krystalizaci opozice. (Parrott 1997: 13)

Opozi¢ni subjekty v této chvili zacinaji fungovat jako skutecné politické strany.
V bieznu 1989 uzaviely spojenectvi pod nazvem Opozi¢ni kulaty stil (EKA). Vlada
jedné strany fakticky konci a Mad’arsko zaziva rodici se stranicky pluralismus. Ale
nejen to, jesté nedavno defenzivni kruhy davaji asty mluvéich EKA najevo, ze ,,Politicka
a ekonomicka krize nemiize byt vyiesena jakoukoliv formou sdileni moci. Resent této
krize pro soucasnou moc neleZi ve sdileni vlady se spolecnosti, ale v jeji legitimizaci
naprosto svobodnymi a plnohodnotnymi volbami. Kdokoli nesouhlasi s timto princi-
pem nebo se jej snazi relativizovat, je s ,nimi’ (s komunisty, pozn. aut.).” (Stark —
Bruszt 1998: 31,32)

Se vstupem do paté faze (16. ¢erven 1989 az fijen 1989) pusobily historické
resentimenty jesté silnéji nez v predchozim obdobi. Mad’arskou politiku i spole¢nost
zcela ovladly otazky okolo osobnosti Imré Nagyho, konkrétné jeho rehabilitace a novy
pohiebni obfad po 31 letech. Upadek komunistické vlady neprozrazuje pouze samot-
né konani ceremonidlu, ale hlavné fakt, Ze tlak vefejného minéni znemoznil reprezen-
tantim MSZMP ucast na pietnim aktu ministerského predsedy z roku 1956.
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Komunisté se z tohoto utoku na vlastni mocenské postaveni uZ nevzpamatovali
a prijali diskusi u kulatého stolu. (Korosényi 1997: 8) Jednalo se o tzv. Narodni kulaty
stdl u n¢hoz zasedli vedle EKA a predstaviteld uhasinajictho rezimu také zastupci
spolecenskych organizaci. 18. zafi 1989 toto grémium pfineslo nc¢kolik dilezitych
ustanoveni, kterd svédc¢ila o prohlubujici se pluralizaci. Z Sesti legislativnich névrhd,
¢innosti a hospodaieni politickych stran. (Benda 1998: 366) Je pfiznacné, ze obé
strany reprezentovala hlavné¢ umirnéna kiidla: proti reformnim komunistim stalo
Madarské demokratické férum (MDF), které na rozdil od radikdlné opozi¢né vypro-
filované Aliance svobodnych demokratti (SZDSZ) deklarovalo, Ze neni ani ve spojeni
s komunistickou vlddou, ani s opozici.

Na rozdil od jinych stfedoevropskych zemi doslo v Mad’arsku k naruseni jednoty
opozice jesté pfed prvnimi demokratickymi volbami. Predstavitelé SZDSZ a Svazu
mladych demokrati (FIDESZ) odmitli totiz podepsat dohody z 18. zafi. Konflikt
vznikl okolo volby nového prezidenta, kde signujici strany oproti znéni tehde;jsi
ustavy navrhovaly pfimou volbu prezidenta pfed kondnim parlamentnich voleb,
zatimco ty byly pro predstavitele radikdlni opozice prioritou. Spory okolo ufadu
hlavy statu z podzimu 1989 zalozily problematickou pozici madarského prezident-
stvi, jak ve vztahu k vlade, tak i legislativni moci, ktera byla pro mad’arskou postauto-
ritativni politiku dlouho typicka. (O’Neil 1997: 202) Prezidentska volba se stala
soucasti referenda, jeZ iniciovala radikdlni opozice.

V tomto ,roce zazraki“ potvrdily zménu madarského politického zivota také
mezindrodni udalosti. Jednak pfiprava névstévy amerického prezidenta George Bu-
she, ale pfedev§im masovy pfechod vychodonémeckych obcanti pres madarské izemi
do zapadni Evropy. (Bozdéki 1995: 63)

Jesté pred pocatkem Sesté a posledni periody padu komunismu v Mad’arsku (fijen
1989 az brezen 1990), tj. béhem rozhovort Néarodniho kulatého stolu za zavienymi
dvefmi, kdy obé¢ strany® upustily od mobilizace, se za¢ind formovat nova politickd
tfida. Nedochazelo k tomu jen v oblasti zmény zakonnych norem a vnéjSich vztaht, ale
rovnéz na urovni osobniho chovani jednajicich zastupcti a politickych rituald. (Bruszt
— Stark 1998: 47)
radikalni opozice. Alianci svobodnych demokrati a Mladym demokratim (podporo-
vanych také staronovymi politickymi uskupenimi Nezavislou malorolnickou stranou
— FKGP a Socidlné demokratickou stranou Mad’arska — MSZDP) se podafilo velice
brzy ziskat mnohem vic nez potfebnych sto tisic podpisti pro kondni lidového hlasova-
ni, jeZz zahrnovalo také nckolik dalSich zakladnich otdzek: rozpuSténi Délnickych
milici, zdkaz ¢innosti komunistické strany na pracovistich a jiZ zmiflované datum
prezidentské volby. (Kordsényi 1997: 9)

Pro radikdIni zménu politického systému bylo fundamentélni rozhodnuti mad’ar-
skych komunistd pfistoupit k vyhlaseni svobodnych voleb. (Kuran 1991: 38) Ve vnitiné

3 Zastupci spolecenskych organizaci byli de facto odsunuti na druhou kolej.
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rozdélené MSZMP prosazovali svobodné volby reformni komunisté. Tento piistup
nevyplyval z jejich snahy liberalizovat politicky systém, ale z presvédceni, Ze pfima
volebni soutéZ pfinese stabilizaci jejich moci, popfipade snadné;jsi priclenéni k budouci
politické elité. Prestoze je konec komunistického systému v Mad’arsku srovnavan
s pfeddnim moci tak, jak je provedl Wojciech Jaruzelski, pfedstavovala organiza¢né
1 institucionalné odliSn€ konfigurovand polska Solidarita silnéjs$i opozici, nez tomu
bylo v ptipadé mad’arskych oponentd rezimu, coz vedlo mad’arské reformisty k pod-
cenéni volebnich $anci opozice. (Bruszt — Stark 1992: 20)

Tento pfistup byl patrné nejvice ovlivnén hlubokou krizi uvnitf MSZMP. Jednou
z nejsenzitivnéjSich otazek prechodovych systému je mira transformace starych elit
do fad formujici se elity. Tato transformace neprobéhla pouze na sklonku osmdesa-
tych a devadesatych let, ale je typicka pro vSechny dilezité zmény rezima ve 20. sto-
leti. Pozorujeme ji jak pfi budovani nového Némecka po roce 1945, tak i v letech
po fijnovém puci bolSevikd v roce 1917. Pies deklarace o budovani zcela nového
systému stavélo sovétské Rusko na administrativé i dalSich strukturach carského
rezimu.*

Jednou z moznych metod analyzy “prelévani” starych elit do nového rezimu je
sledovani vyvoje instituci komunistického systému. Mira jejich zmény, respektive
zachovani, vypovida o hloubce transformace. Zna¢nou miru zmén mad’arské politiky
predstavoval kolaps nékdejsi vladnouci strany, kterd na mimoraddném sjezdu v fijnu
1989, svolaném po natlaku reformistd, de facto zanikla s tim, Ze reformni komunisté,
podobné jako v Polsku a na rozdil od Ceskoslovenska (coz se tyka ¢eské KSCM, nikoli
slovenské SDI) zalozili stranu novou, smétujici k zdpadoevropskému modelu socidlni
demokracie. (Barany — Volgyes 1995: 179) Nova Mad’arska socialisticka strana
(MSZP) ovsem nepiedstavovala obrovsky monolit jako jesté neddvno MSZMP. Vét-
Sina ze 700 000 ¢lent Mad’arskou socialistickou délnickou stranu opustila bez toho,
aniz by vstoupila do jeji reformné naladéné nastupkyné. Pocet ¢lent v MSZP
se po zaloZeni pohyboval okolo 20 000. Pad komunistické strany, spolu s listopadovym
referendem, v némz se prosadilo mimo jiné odloZeni prezidentskych voleb, znamenal
definitivni konec komunismu v Mad’arsku a pfipravy na bfeznové parlamentni volby
roku 1990. Vefejné hlasovani mélo zasadni dopad na volby v tom sméru, Ze zpopulari-
zovalo do té doby takika nezndmé Svobodné demokraty. (Korosényi 1997: 10)

Hluboké zmény ve stiedo a vychodoevropskych zemich na sklonku osmdesatych
let prekvapily zejména svym nendsilnym charakterem (s rumunskou vyjimkou). Vy-
svétluje to pasivita mas v obdobi pfesunu moci (mobilizace vefejnosti probchla
nekolikrat, ale v kratkych periodéch, jeZ nemély trvalejsi vliv na politické rozhodova-
ni), neochota perzekuovat predstavitele komunistického systému a vytvofeni prosto-
ru pro jejich zaclenéni do novych politickych struktur. Posledni dvé charakteristiky
jsou v mad’arském piipad¢ zvlaste piekvapivé, vzhledem k tomu, Ze feSeni vnitinich

4 Ktomu podrobné PIPES 1990. Cesky pak popularnéji zpracované Déjiny ruské revoluce od téhoz autora.
Praha 1998.
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krizi komunistického systému sovétskych satelitG v post-stalinském obdobi mélo
nejnasilngjsi podobu praveé zde. (Poznanski 1999: 329)

Nova formujici se elita povaZovala perzekuci predchozich politickych pfedstavite-
14 za nejhor$i mozny nastroj poc¢atku revolu¢ni zmény. Nepredikovatelnost budouci-
ho vyvoje vytvarela rovnéz obavy z pomsty, kterd mohla v pfipad¢ netdspéchu nastat
(Haraszti 199: 288). Ta je v historii totalitnich a autoritativnich rezimi nejfrekvento-
van¢j$im zptsobem feseni krizi.

Zptisob predani moci ve stiedoevropskych statech, z néhoz odvozujeme etablova-
ni novych elit, byva po mad’arském piikladu nazyvan ,,vyjednand revoluce“.> Rudolf
Tokes pouzitim tohoto terminu neimplikuje pfedstavu, Ze ndstup liberalizace v poli-
tickém, ekonomickém, socidlnim i kulturnim ohledu byl vysledkem apriornich smluv
opozice a komunistické nomenklatury. Teorie pfedem smluveného preddni moci
se tesi velké oblibé (zvlaste u populace s niz§im vzdélanim a voli¢l pravicoveé extre-
mistickych stran a antikomunistickych subjekttl), byt’ji v mad’arském piipadé kom-
plikuje mira polarizace opozice i nomenklatury na konci osmdesatych let.

Hlubsi strukturalni zmény nastaly az v dobé, kdy se demokratické politické sily
vefejnosti jevily jako stabilizovani reprezentanti nové elity, coz pfi konceptualizaci
vyvoje Mad’arska v letech 1989 az 1999 (plati to ovSem i pro dalsi stfedoevropské
zemé) zkresluje déjinnou bilanci roku 1989 do obrazu nepodstatného pocatku. Srov-
néani predstav a koncepci viidéich disidentt v Mad'arsku, Polsku a Ceskoslovensku —
symbolizujicich pozd€jsi elitu — z pocatku roku 1989 s podobou politiky na sklonku
tohoto roku v§ak ukazuje, ze doslo k fad¢ radikdlnich zmén. Vid¢i oponenti komunis-
tickych reziml jako Ferenc Fehér, Agnes Heller, Janos Kis, Adam Michnik nebo
Véclav Havel nepochybovali v lednu 1989 o budoucim padu ¢i alesponi humanizaci
komunistické vlady, ale disidentské aktivity koncipovali jako dlouhodobou penetraci
do existujicich struktur a pokracovani obnovy verejné sféry bez ocekavani ndhlych
zasadnich pfemén. (Tismaneanu 1999: 70)

Charakteristika mad’arské politické elity v obdobi demokratickych zmén

Uzka zékladna ptvodnich revolucnich elit, tvofenych piedeviim inteligenci, si
na pocatku transformace vyzadala tvorbu ,,velkych koalic“ s fadou dalSich segmentt
obcanské spolecnosti. Tyto z pohledu rozvinutého demokratického politického systé-
mu hybridni koalice v§ak neexistovaly dlouho a zanikaly s krystalizaci stranického
systému. (Highley — Pakulski 1992: 110, 111)

V Madarsku ovSem doslo k této krystalizaci dfive nez v okolnich zemich. Prvni
svobodné volby nebyly referendem proti komunistické stran€, ale jiz vybérem nové
politické reprezentace. Prispél k tomu fakt, ze se Mad’arskd socialistickd délnicka
strana, symbol Ctyficetiletého utlaku, sama v fijnu 1989 rozpustila. Opozi¢nim stra-
nam tak chybél nepfitel, kterého mélo napf. Obcanské férum, jenZ umoznil novym
strandm profilaci pouze na zdkladé negativniho programu.

* Tento termin koncipoval madarsky politolog Rudolf Tékes pravé na madarské situaci, ale je uzivan rovnéz
pro dalsi pfechody k demokracii (Polsko, fid¢eji NDR a Ceskoslovensko). TOKES 1996.
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Tvorba nového demokratického zastoupeni mad’arského Narodniho shromazdéni
probéhla na zékladé velmi slozitého volebniho systému, ktery doznal jistych zmén
v roce 1994. 386 mandatl jednokomorového parlamentu bylo zvoleno na zaklad¢ tif
druht kandidatnich listin: 176 poslancti bylo zvolenych z jednomandétovych obvodd,
152 z regionalni listiny politické strany a 58 kiesel z ndrodnich listin politickych stran.
Kazdy voli¢ ma v mad’arském systému k dispozici dva hlasy, z jednomandatového
obvodu a z regiondlnich listin kandidujicich subjektt. (Korosényi 1992: 74)

Z dvoukolového volebniho kl4ni v bieznu a dubnu roku 1990 vzesla vlada pravého
stfedu premiéra Jozsefa Antalla, jez byla koalici Mad’arského demokratického féra
(MDF), Kresfanskodemokratické lidové strany (KDNP) a Nezavislé malorolnické
strany (FKGP).®

V této koalici hralo prim Antallovo MDE kandidujici pod heslem ,,Klidnd sila®,
jez do zna¢né miry vystihovalo nalady mad’arského obyvatelstva. To preferovalo spise
SZ a FIDESZ, jejiz nepfijatelnost podbarvoval az militantni antikomunismus. Tento
relativné mirny postup zajistii MDF nejvétsi volicskou podporu. (Goldman 1997:
193)

Jednim ze zakladnich pilifd vSech transformaci bylo zajisténi plynulosti legislativ-
niho procesu. V Mad’arsku k tomu mél pfispét tzv. ,,Pakt”, podepsany v dubnu 1990
mezi MDF a opozi¢ni SZDSZ (Aliance svobodnych demokrati skoncila ve volbach
druha s celkovym poctem mandati 94), ktery sméfoval k celé k fadé tistavnich zmén.
Ty mély zajistit plynuly pfechod k demokracii. Produktem ,,Paktu® bylo také prezi-
dentstvi Arpdda Goncze, kandidovaného SZDSZ. Prototyp ,,opozi¢ni smlouvy“ ovSem
nefungoval dlouho, protoze aliance ztracela v ocich svych voli¢li punc opozice a podpora
voli¢ské zakladny se prelévala k FIDESZ. (Benda 1998: 369)

Jaké bylo dédictvi, s nimz se musela pravostiedova vlada potykat? Madarsko,
spolu s Polskem a Ceskoslovenskem, mohlo tézit z faktu, Ze zazilo pokus o reformu.
Tti velké stfedoevropské krize: madarsky rok 1956, Prazské jaro a vystoupeni Soli-
darity pomohly vytvofit jadra obc¢anské spolecnosti a z aktért téchto dramatickych
momentd vzesla fada disidentd, jez promysleli obsah reforem nezbytnych po padu
komunismu.

S tim souvisi i obnova statnosti a narodniho citéni, jez byly v sovétském impériu
tvrde potlacovény, stejn€ jako obrozujici se kulturni citéni, které je od poc¢atku zmén,
stejné jako politika a hospodafstvi, ovliviiovano vnéj$im svétem.

Jednim z nejhorsich disledki totalitniho systému a patrné nejzdsadnéj$im bodem
obnovy a tvorby bylo zni¢eni ¢i zdsadni omezeni soukromého podnikdni a tim
1 neexistence stfedni tfidy, kterd je pro budovani trznitho mechanismu naprosto
nezbytna. (Rupnik 1999: 59,60)

Tento faktor se jevi jako rozhodujici. Odkud méla vzejit nova stfedni ttida?
Stejnou otdzku si musime polozit i v pfipade geneze politické elity. Vyvoj zapadnich
demokracif, ale také transformacnich rezimt na konci 20. stoleti ukazuje, ze pojem

5 (CABADA-DVORAKOVA akol.: 99 a 114) MDF ziskalo 164 mandatd, FKGP 44 a KDNP 21 mandatd.
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politicka elita je priliS tizky. Pokud identifikujeme pojem elita s uréitou moci, musime
konstatovat, Ze zdroje této moci nejsou pouze politické, ale minimdalné také ekono-
mické.

Zdroji mad’arskych elit 90. let byly tfi skupiny, jez se formovaly jiz za pfedchoziho
rezimu: 1. pozdni kddarovsti technokraté; 2. osoby, které vystupovaly mimo zavedené
struktury a chtély byt takto vnimény — tedy opozice; 3. opozice a reformni intelektu-
alové vystupujici na vefejnosti, ale pohybujici se uvnitf mocenskych struktur. Re-
formni inteligence byla rozdélena do dvou skupin: prvni se pficlefiovala k demokratické
opozici, druhd — populisti¢ti spisovatelé — se koncentrovala okolo narodni ideologie.

Existence téchto smérti fungovala pouze do kolapsu komunistického systému jako
vn&jsi politické struktury, pak nasledoval pfechod ke konkurenénimu boji, z néhoz
vzeslo jako vitéz Mad’arské demokratické forum, strana vznikla okolo skupiny popu-
listickych spisovateldi. Tento vysledek je vysvétlovan socidlni empatii spisovatelské
inteligence, jez byla schopna odhadnout ndlady a pfedstavy obyvatelstva. (Szalai
1995: 162) Kritéria transformace, predevsim ekonomické, ovsem vylucovala okamzi-
té naplnéni té€chto predstav, jeZ se tykaly predevSim rychlého dosazeni Zivotni drovné
zapadoevropskych demokracii.

Politicka elita se neredukovala pouze na vlddnouci koalici, ale také opozici. Opo-
ziéni SZDSZ a vladnouci MDF doufaly ve vytvoreni stranického bipartismu, jenz by
umozioval stiidavou distribuci moci téchto dvou subjektt. (Benda 1998: 370) Jejich
klesajici volicské preference, konflikty uvnitf vladni koalice a pfedevSim rostouci
nedlvéra obyvatelstva vSak takovému scénari zabranily.

Daleko stabiln€jsi postaveni vykazovali nékdejsi vysoce postaveni technokraté,
kteti smerovali predev§im do bankovniho sektoru a budovali své postaveni na rostou-
ci ekonomické sile. (Szalai 1995: 162)

Zéasadnim problémem vsech transformacnich rezimi bylo udrzeni divéry popula-
ce. V Madarsku nastala apatie a posléze upadek pozitivni afiliace s politikou nového
systému velice brzy. Jednou z pficin byla slaba socidlni zakladna novych stranickych
subjektd mimo centrum, pfedevs§im v mensich méstech a na venkové. (Stumpf 1990:
109) Neékteré zdroje uvadi, ze v roce 1990 zilo 20 % procent populace pod hranici
chudoby. (Goldman 1997: 203) Snad i proto J. Antall deklaroval pomalejsi postup
privatizace, nez doporucoval vyznamny ekonom Jeffrey Sachs, poradce polské vlady
a také Svobodnych demokratd a FIDESZ v Mad’arsku.

Pfes tvrzeni naciondlné-konzervativniho statu o socidlné trzni ekonomice, prob¢-
hl v letech 1990-1994 nebyvaly pokles vlivu stitu na ekonomiku, jehoz disledky
(politicky nejcitlivéjsi v socidlnim propadu obyvatelstva) si pozdéji vyzadaly nebyva-
lou intervenci. Ve stejné dobé Viaclav Klaus, aby si zajistil vefejnou podporu, tzkostli-
vé dbal na socidlni smir prostiednictvim daleko mirné;jsi ekonomické politiky, prestoze
byla jeho neoliberalni rétorika nejradikaIn€jsi v celé transformujici se postsovétské
Evropé. (Bruszt — Stark 1998: 156,157) Vychozi ekonomicka pozice Mad’arska byla
daleko horsf, nez tomu bylo v piipadé Ceskoslovenska. Tam navic ¢eska vladni koalice
jistou dobu téZila z rozd€leni federace, jezZ, mimo jiné, zbavilo prazskou vladu nejvét-
Sich socialnich problémi.
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Pro budouci rozvoj Mad’arské republiky bylo ovSem dilezité, ze pies rozpory,
které se na politické scéné objevovaly, ekonomicky a socidlni propad, rozhodujici
politické elity pfijaly formu politického boje, jenZ vychazel z demokratického fadu
a opiral se o jeho instituce. (Higley — Pakulski 1992: 111) V zemich, kde tento
konsensus nenastal, nebo byl zavaznéji naruSen, byla tvorba zastupitelské demokracie
a svobodné trzni ekonomiky podlomena a objevila se hrozba vyvoje smérem k autori-
tativnimu rezimu (napt. Meciarovo Slovensko, Bélorusko).

Mad'arsko, podobné jako Ceska republika, Polsko a Slovinsko, piijalo model
legitimizace politické elity ze zdola, tedy primdrné prostfednictvim mechanismu
voleb. Voli¢ské preference v Madarsku osciluji od roku 1990 od pravého stfedu
k levému stfedu a zpét. Symptomaticky je odklon od extremistickych uskupent, ktera
v mad’arském piipadé ztélesiiuje predev§im odmitnuti pravicového extrémisty Istva-
na Csurky. (Rose 1999: 52)

V ramci této cirkulace elit doSlo po volbach v roce 1994 k zdsadni zméné politické
reprezentace. Hlavni podil na volebni porédzce vladni koalice mélo MDF, jez obdrZelo
méné nez polovinu hlasii oproti volbam z roku 1990. Bezprostiedné po volbéach bylo
vitézstvi postkomunistické Madarské socialistické strany (vedené G. Hornem) vy-
svétlovano jejim opozi¢nim postavenim v pfedchozim obdobi a socidlnimi a ekono-
mickymi dopady transformace spolu s oZivajicim mytem stability Kadarovy éry;
dobrou organizaci strany; vyslednym efektem antikomunistickych utokd, vychézeji-
cich z médii ovlivnénych vladou. Jako jedna ze zasadnich pficin tispéchu socialisti byly
prezentovany viidcovské schopnosti stranické elity. (Szabd 1994: 96)

Pfi pozorovani vlivu médii na konstrukci transformacni spoleénosti zjistujeme,
ze v prvni poloviné devadesatych let hrdla mad’arska elektronickd média (televize,
radio) spiSe negativni roli. Nejenze do pfijeti nového masmedialniho zdkona v roce
1995 plnila casto roli mluvcich vladni garnitury, ale svou koncentraci na negativni
projevy politické scény spiSe snizovala zdjem obyvatelstva o politiku. (Tokes 1996:
126)

Nedlouho po volbach se vitéznd MSZP pokusila presvédcit verejnost i politické
oponenty, Ze neni nastupcem nékdejsi monolitni komunistické strany, a to formou
koali¢ni nabidky Svazu svobodnych demokratG (Kiraly 1995: 29), pfestoze méla
v parlamentu sama vétsinu 54 %. K uspéchu MSZP pfispél vyrazné fakt, Ze v madarské
politice ozily extrémistické sily, jejichZz hlavni mluv¢i Istvdn Czurka nebezpecné
ozivoval reminiscence na neblahou etapu vlady Sipovych kiizG béhem druhé svétové
véalky. V roce 1994 voli¢i hlasovali pro bezpecny vyvoj politického systému a je
nesporné, ze MSZP pomohl strach z pravicového extrémismu.

Hornova vlada byla nucena pfistoupit k ekonomické politice, kterd neodpovidala
ideologickému profilu MSZP. Pro stfedoevropské vlady v dob€ transformace je ovSem
podobny postup typicky. Platil pro madarské kabinety v letech 1990-1998 stejné
jako pro ceské vlady v obdobi 1992-1997 (zde vSak s opacnym znaménkem) ¢i
v Polsku 1993-1997.

Pozici kabinetu nékdejSitho komunistického ministra zahranic¢i zprvu posiloval
rozklad opozice v obdobi po volbach, kdy sutany MDF i FIDESZ na cas klesly pod
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hranici volitelnosti. AvSak vlada dlouho postradala koncepci ekonomické politiky,
coz vedlo k nartistu statniho dluhu az k hranic 30 miliard USD. Na poc¢atku roku 1995
byla definovdna ekonomicka politika vlady, kterd, pfes Hornovy deklarace o jejim
socidlnim charakteru, méla drastické dopady v socidlni oblasti a ekonomy je dnes
hodnocena jako ,,ortodoxni liberalismus®“. (Bruszt — Stark 1998: 173)

V prostfedi divergence mezi politickymi hesly a skute¢nou politikou Hornovy
vlady a pod vlivem dramatického propadu jeji popularity doSlo k restituci pravicové
opozice. V roce 1997 se ovSem pad preferenci MSZP zastavil a bylo ziejmé, Ze ji mize
z vladni pozice vytlacit pouze koalice stran. Na pravé strané politické spektra
se krystalizovaly dva subjekty, okolo nichz se mohla sousttedit opozice vi¢i Hornové
levo-stfedové vladé: FKGP, jejiz volebni preference v letech 1994 az 1998 oscilovaly
mezi 6 az 34 %, aby nakonec v poslednich parlamentnich volbach ziskala 13,2 %.
(Cabada - Dvorakova 2000: 114) Alternativou k malorolnikiim byl Svaz mladych
demokratli s zalostnymi volebnimi vysledky z roku 1994. FIDESZ ovSem uZ v roce
1995 zacal usilovat o vytvofeni pravicové koalice, kterd po mnoha komplikacich
(hlavné s KDNP) dostala podobu na sklonku roku 1997. Poté, co strana zménila nazev
na Svaz mladych demokrati — Mad’arskd obcanskd strana (FIDESZ-MPP) a jeji
politika se posunula od liberalismu do konzervativnéj$i polohy, uzaviela koalici
s MDEF. (Benda 1998: 376)

Na rozdil od voleb 1994, kdy predchozi Antallova netispé$nad politika véstila
zménu na postu vladnouci elity, vysledek voleb roku 1998 byl téZko predikovatelny
a po prvnim kole se ukazalo, ze vysledky bude komplikovat nizka volebni tcast.’
Oproti opatrné kampani nejvétsich rivalt (FIDESZ-MPP a MSZP) v prvanim kole
bylo druhé kolo zdramatizovano postupem ultranacionalisty Czurky a pfineslo znac-
nou radikalizaci volebni rétoriky na obou stranach. Socialisté varovali pfed nebezpe-
¢im povolebni koalice Svazu mladych demokratli s Czurkovou Stranou mad’arské
spravedlnosti a zivota (MIEP), FIDESZ-MPP kontroval piipominkami slibii, které
Hornova vlada nesplnila. (Lomax 1999: 120)

Po druhém kole, zavrSeném tésnym vitézstvim FIDESZ-MPP, nastala koali¢ni
jednéni. V ptipadé MDF byl konsensus nalezen velmi rychle, ale jednani s malorolni-
ky probéhlo az po mimofadné stranické konferenci. Koali¢ni smlouva byla znac¢né
komplikovan€jsi a zahrnovala pfislib, ze FKGP navrhne kandidata prezidentskych
voleb v roce 2000.

7 Podle volebniho zakona jsou v obvodech s mensi nez 50% voli¢skou tcasti vysledky neplatné.
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Zahranicni politika

EU a NATO

VSechny zemé stiedni a vychodni Evropy prosly z hlediska zahrani¢né-politickych
koncepci od poloviny osmdesatych let dramatickym vyvojem. Pro obdobi let 1989
az 1999 byla zprvu zdsadni pfeorientovani se na euroatlantické politické, ekonomické
a bezpecnostni organizace a posléze snaha stat se jejich plnohodnotnymi ¢leny; jedna-
lo se pfedev§im o Evropskou unii a NATO.

Budouci zménu predurcilo jiz Gorbac¢ovovo rozhodnuti nezasahovat do vnitiniho
vyvoje v satelitnich statech vojensky. Otevieny odklon od politiky subordinace v ramci
Var$avského smlouvy nastal v roce 1990, kdy v lednu J. Antall na setkini vedoucich
predstaviteli zemi paktu sdélil, Ze by nekdejsi sovétsky mocensky nastroj ve stfedni
Evrop¢ mél byt rozpustén, popiipadé ze jej Madarsko opusti. (Cotey 1995: 95)
Zvlaste ruska krize z roku 1991 zdtiraznila potiebu zajisténi mad’arské bezpecnosti.
Politické elity, Antallova vlada, ale také strany konstruktivni opozice, usilovaly
o ¢lenstvi v NATO. Proces pfistupu k této organizaci se ovSem neredukoval na vztahy
NATO - Madarsko, ale musel reflektovat také usili dalSich zemi regionu a odpor
Jelcinova Ruska k posunuti vychodnich hranic aliance. (Dunay 1995: 456)

V pribéhu devadesatych let bylo ziejmé, Ze kandidatura vice zemi do Severoatlan-
tické aliance mé vétsi nadéji na uspéch. Nejbliz§imi partnery se pro Mad’arsko stalo
Polsko a Ceska republika, jejichz zahrani¢né politické koncepce byly blizké mad’ar-
skym a vztahy mezi témito zemémi nebyly ni¢im zatizeny. Na rozdil od téchto
partnerd komplikovala mad’arskou pozici vii¢i Alianci valka v byvalé Jugoslavii, ktera
zostfila jeho bezpecnostni situaci.

Jak pro vstup do obranné struktury vyspélého svéta, tak i pfi procesu evropské
integrace byla dilezitd kontinuita madarské politiky po volbach v roce 1994, kdy
vlada Gyuly Horna podrzela predchozi orientaci zahrani¢ni politiky. Zasadnim se jevi
rok 1997. Nejprve spole¢na madridska Cesko-polsko-mad'arska deklarace méla pii-
spét k pozitivnimu rozhodnuti parlamentt ¢lenskych zemi NATO v otazce ratifikace
vstupu tif novych zemi® a posléze — na rozdil od CR a Polska — bylo vypsano
referendum, v némz se pres 85 % madarskych voli¢d rozhodlo pro vstup do Aliance,
k némuz doslo v bfeznu 1999. Pied timto zlomovym okamzikem dé&jin byl dulezity
postoj nového kabinetu Viktora Orbédna. Po volbach v roce 1998 panovala u zapad-
nich autorit obava z mozné zmény zahranicné politické koncepce nové vlady, respek-
tive ze vzristu nacionalismu. Nicméné jednim z prvnich krokd nového ministerského
piedsedy byly zahrani¢ni cesty do zemi EU, jeZ mély potvrdit zadpadni orientaci
pfedchozich vlad. (Lomax 1999: 122, 123)

Zatimco o vstupu do NATO Ize hovofit jako o uzaviené kapitole, vztah madar-
skych politickych elit, respektive tspésnost jejich kroki vzhledem k Evropské unii je
dosud otevienou zalezitosti. Mad’arsko zahgjilo spolupréci s tehdej$im Evropskym
hospodarskym spolecenstvim jesté pred padem Zelezné opony v roce 1988, kdy byla

8 Czech-Polish-Hungarian Declaation, Madrid, July 9, 1997. In: http:// www.mfa.gov.hu/NATO/joint-EN.htm.
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uzaviena dohoda o obchodni spolupréci. Jednalo se o viibec prvni takovouto smlouvu
se stfedo ¢i vychodoevropskou zemi, ktera byla stale pod vlivem SSSR.

Evropska integrace méla vétsi vyznam pfi profilaci mad’arskych elit, nez tomu
bylo v ptipadé NATO. Vliv evropské integrace na vyvoj politickych elit vzrostl v roce
1993, kdy Evropskd rada na prosincovém zasedani v Kodani formalné€ oteviela
moznost vstupu novych ¢lenti. Kdyz v dubnu 1994 Antalltiv kabinet podal oficidlni
zadost o ¢lenstvi v EU,’ bylo to opozici, tiskem i zna¢nou ¢asti vefejnosti vniméno
spiSe jako zacédtek pfedvolebni kampané, nezli skutecné usili o pfifazeni se k tehdejsi
»dvanactce®. (Dunay 1995: 463)

Pro obdobi 1994 az 1998 bylo velmi dtlezité, ze celd fada ekonomickych opatient,
ktera provadéla Hornova vlada smérem k ozdravéni ekonomiky se shodovala s dopo-
rucenim Evropské komise. V tomto obdobi vldda zintenzivnila vefejnou informova-
nost o institucich EU a podminkach vstupu. Volby v letech 1994 a 1998 prokazaly
(pfes pocétecni obavy z orientace Orbanova kabinetu), ze vyména vladniho kabinetu
neoslabila integracni snahy mad’arské politické elity, coz vyrazné kontrastuje s ¢eskou
politikou po nastupu Zemanovy vlady, kdy se vzhledem k rozSifovani EU chovaji
obcansti demokraté Vaclava Klause mnohdy zna¢né populisticky.

Vztahy se stredoevropskymi zemémi

V roce 1989 se oteviela nova perspektiva vztahti mezi sttedoevropskymi zemémi.
Vedle toho, Ze Mad’arsko nabylo svou mezindrodni suverenitu, ziskaly madarské
mensiny v zahrani¢i moznost svobodného vyjadieni se ke svému postaveni, coZ poten-
cidlné problematizovalo vztahy s okolnimi zemémi. Vzhledem k velkému poctu
mensinova politika pfedmétem doméci i vnéjsi politiky.

Pfestoze byla prvni vladni koalice narodnostné (ale v pfipadé Antalla a ministra
zahranici Jesenského v n¢kolika piipadech nacionalisticky) orientovana, nesmétovalo
MDF k vyhroceni sousedskych vztahl. Zakladnimi premisami jeji zahrani¢ni politiky
muselo byt: 1. vzdani se jakékoliv snahy o revizi trianonského miru z roku 1920, ktery
byl nejen mad’arskym traumatem v hortyovském obdobi i po ném, protoze vytvofil
mensinovy problém, ale rovnéz velkou obavou sousednich stati z mad’arské snahy
o tuto revizi.'’ 2. Ve vzdjemnych vztazich se sousednimi zemémi muselo hrét postave-
ni mad’arské mensiny ustfedni roli. 3. Madarska vlada hodlala usilovat o vytvoreni
dobrych vztahtl s témito zemémi, coz byl nutny pfedpoklad moznosti aktivni ochrany
menSiny, s ¢imz souvisel akcent na demokraticky vyvoj v téchto zemich. Tato direktiva
Antallovy politiky se s ndvratem socialisti v roce 1994 nezménila. (Kende 1995: 479)

> Chronology of Relations between Hungary and the European Union. In: http://www.mfa.gov.hu/euint/

huneu_chr.html.
10" Napt. Ceskoslovensko mélo neblahé vzpominky na tzv. Druhou videnskou arbitraz.
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Dominantni politické strany sice akcentovaly a akcentuji zdjem na ochrané ma-
d’arskych minorit (MDF v letech 1990 az 1994 a FIDESZ-MPP po roce 1998
intenzivnéji nez socialisticka vlada v obdobi 1994 az 1998), ale zaroven pln¢ usiluji
o regiondlni kooperaci, jejimz vyrazem je napf. Visegradska skupina.! Je ziejmé,
Ze soucasnad Orbanova vlada chape integraci sttedoevropskych zemi do EU jako jeden
ze zasadnich nastroji feSeni mensinové politiky.
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Summary

This study deals with elite formation in Hungary from 1980s until second half of 1990s. This process has
been largely effect by dramatic changes that occurred in Central Europe in this period. Despite of the fact that
collapse of communism brought number of similarities in countries like Hungary, Poland or Czechoslovakia,
Hungarian development represented also number of unique features. First of all, Hungarian communist party
was the only one in whole communist block, which was perceived in the west as capable for democratization.
This scenario didn’t occur due to concentration of the communist party on inner struggle between reformers and
hardliners. It led to oversight of appearance and growing of democratic opposition. Opposition in had more
space for maneuvering than in any other country of the region. Thus the future democratic elite had deeper roots
in Hungary, but also there was more differentiation in political sense. Another contrast is in the fact of earlier
formation of party system. This process can be seen only after first democratic elections in case of Poland or
Czechoslovakia. Nevertheless, it didn’t exclude former communist elite from participation on political elite
formation in democratic era. Especially reformers, economic leadership of Kadar’s era particularly, belong to
democratic period elite. Total collapse of the communist party between October 1989 and March 1990 in fact
forced reformers to tie their future with new parties or replacement of previous political influence by economic
one. Post 1990 elite grew out of free groups operating in previous regime: 1. late Kadar’s technocrats; 2. anticom-
munist opposition operating out of established structures of the regime; 3. intellectuals and opposition from
within official structures. This heterogeneous group cooperated quite well until complete failure of commu-
nism, but cooperation turned into concurrence.

Following the pattern of other countries in transformation, keeping higher level of popular support became
on of the most difficult task of emerging political elite. Hungarian population became quite critical about new
elite also due to fact when most of new political parties missed stronger social basis outside Budapest.
Acceptation of democratic values by all agents of emerging elite became crucial for Hungary which didn’t face
reversal movement towards authoritarian regime like in case of Slovakia, and especially in Byelorussia. Hungary
followed rather Polish, Slovene or Czech paths. Circulation of political elite is another symptomatic feature for
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Hungarian situation. This tendency had been confirmed when Horn’s administration replaced Antall’s right-
centrist administration after 1994 general election. Former foreign minister of late communist era proved
transformation of Hungarian communists towards modern left, and socialist government questioned neither
democracy as such nor transformation of the country. As in case of Poland or Czech Republic since 1998, Horn’s
left wing government had to emphasize further liberalization of Hungarian economy.

A question of foreign policy became of high importance in profiling the Hungarian new elite. It was crucial
that democratic leadership gave up former revisionist tendencies, which highly feared in neighbourhood
countries, especially after emergence of Czurka’s populism. However, most of representative of Hungarian
political elite since 1990s stressed rather regional cooperation and common strategy in process of integration to
NATO and EU.

Recenzoval: PhDr. Jaroslav Sabata
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