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Tato disciplina rozsifuje zakladni koncepty socialni prace o znalosti a
dovednosti pro lepsi pochopeni a orientaci v socidlnich problémech vy-
plyvajicich z postaveni mensin a vzajemnych vztahli s majoritou v sou-
Casné etnicky a kulturné rozmanité spolecnosti. Tim pomaha studentim
hledat a aplikovat vhodné zptlisoby socialni intervence ptinasejici pozi-
tivni interkulturni vyvoj. Migraéni viny smétujici ze zemi tzv. tfetiho
svéta do Evropy jsou zakladnimi znaky globalni, pluralitni a multikul-
turni spolecnosti, ale také znakem jeji krize, krize liberalismu i doktriny
multikulturalismu. Moderni spolecnost je spolecnosti otevienou, tedy
pluralitni, zaloZenou na toleranci. Jakou roli v soudobé spole¢nosti hraje
multikulturalismus? Jak se v tak slozité diverzni spole¢nosti méme ori-
entovat? Jakymi pravidly se tidit? Jaké etické paradigma popisuje nejvy-
soudobou etikou a modifikaci historicky osvédcenych etickych teorii bu-
deme hledat odpovédi v seminaiich. Na pozadi rostouci kulturni diver-
zity budou prezentovany napf. rizné koncepty a teorie multikultura-
lismu, jak je uvadéji rizni autofi, bude zvazovana jejich relevantnost, je-
jich dopady na spolecnost i kazdodenni Zivot jednotlivcli. Diraz bude
kladen na antropologii narodnostnich a etnickych mensin. Ugelem je vést
studenty k pochopeni a respektovani kulturni rozmanitosti, k osvojeni si
piistuptl socialni prace s menSinami a tim je pfipravit na socidlni praci s
riznymi sociokulturnimi skupina-mi a také ,,vétSinou®.
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UVODEM

Viazené kolegyné¢, vazeni kolegové, prave jste otevieli text, ktery by Vam mél byt oporou
pti studiu ptedmétu Mensinové skupiny. V kurzu Mensinové skupiny se zamétime na roz-
Sifeni a terminologické ukotveni znalosti z oblasti multikulturalismu, problematiky menSin,
cizincil, migrantli a zadatelll o mezinarodni ochranu. Rozvedeme piedevsim problematiku
mensin, které maji zastoupeni na Rad¢ vlady pro narodnostni menSiny a také problematiku
azylové socialni politiky statu.

Popiseme, jak maji socidlni pracovnici ptistupovat k jinakosti svych klientt a také etické
principy zajistujici antidiskrimina¢ni a neutlacivé podminky pfistupu socidlnich pracov-
nikil ke klientiim, kdy etnicita ma mit pro pracovniky pomahajicich profesi vyznam jen
tehdy, pokud ji vyznam pfipisuje klient sam.

Socialni praci s migranty mizeme vymezit jako Siroky souhrn cilenych aktivit, zame-
feny na hledani feseni situace jednotlived, rodin, ¢i komunity. Jednd se pfevazné o jejich
adaptaci, Gspé$nou integraci do ¢eské spolecnosti, nebo pfipravu na piipadnou repatriaci.
Socialni pracovnik pomaha zadateli feSit problémy v oblastech ubytovani, zaméstnani,
zdravotni péce, socidlniho zabezpeceni, vzdélani a vychovy.

Tato studijni opora je urcena pro studenty kombinované formy humanitné zamétrenych
studii. Jde tedy o Givodni kurz do této problematiky. Proto, aby se studenti zorientovali
v novém oboru, musi si osvojit fadu teoretickych znalosti, které jim umozni ziskat ty mul-
tikulturni kompetence, které se od budoucich socialnich pracovnikli o¢ekavaji.

Text této studijni opory je rozdélen na ¢asti vykladové a ty, které ma;ji slouzit k fixaci
uciva, at’ jiz formou ovéfeni znalosti nebo otdzkami k zamysleni nebo vyZadovanou samo-
statnou praci frekventanta kurzu.

Béhem semestru probéhne 10. hodinovy tutorial, jehoZ soucasti je vysvétleni obtiznych
¢asti uciva. Student pifi pribézném studiu vyuZziva studijni oporu, z ni zpracuje vybrané
korespondenc¢ni tkoly, které bude diskutovat pti individualnich a skupinovych konzulta-
cich.

U zapoctu student prokaze znalosti z povinné literatury, studijni opory a pfednasek kon-
taktni vyuky. Student mizZe pribézné konzultovat individualné studovana témata predmétu
prostiednictvim elektronické posty, pfi individudlnich nebo skupinovych konzultaci. Kon-
zulta¢ni dny a hodiny stanovi vyucujici pii zahajeni semestru, ale dle potteby studenti je

k dispozici 1 mimo stanovené konzultace po predchozi domluve.
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RYCHLY NAHLED STUDIJNi OPORY

Studijni opora Mensinové skupiny rozsifuje zakladni koncepty socialni prace o znalosti
a dovednosti pro lepsi pochopeni a orientaci v socidlnich problémech vyplyvajicich z po-
staveni menS$in a vzajemnych vztahii s majoritou v souc¢asné etnicky a kulturné rozmanité
spole¢nosti. Tim pomaha studentim hledat a aplikovat vhodné zpiisoby socialni intervence
pfinasejici pozitivni interkulturni vyvoj.

Studijni opora je rozdé€lena do tii hlavnich kapitol, které obsahuji podkapitoly spolu vy-
kladové souvisejici. Tyto tii hlavni tematické okruhy jsou:

e  Multikulturalismus;
e Multikulturni situace v Ceské republice;
e Mensinové skupiny: prace s klienty z riznych socio-kulturnich skupin.

Migraéni viny sméfujici ze zemi tzv. tetiho svéta do Evropy jsou zdkladnimi znaky
globalni, pluralitni a multikulturni spolecnosti, ale také znakem jeji krize, krize liberalismu
i doktriny multikulturalismu. Moderni spolecnost je spole¢nosti otevienou, tedy pluralitni,
zalozenou na toleranci. Jakou roli v soudobé spolecnosti hraje multikulturalismus? Jak se
v tak slozité diverzni spolec¢nosti mdme orientovat? Jakymi pravidly se fidit? Jaké etické
paradigma popisuje nejvystiznéji multikulturni spolecnost? Na tyto a dalsi otazky souvise-
jici se soudobou etikou a modifikaci historicky osvéd€enych etickych teorii budeme hledat
odpovédi v seminafich. Seznamite se s vymezenim multikulturni spole€nosti a piistupy
k multikulturalismu a pluralismu; uvedeme si ptiklady aplikace pfistupl socidlni prace
s menSinami a moznosti a limity multikulturniho vzdélavani (predsudky a stereotypy); se-
znamite se se zdklady interkulturniho souziti. Na pozadi rostouci kulturni diverzity budou
prezentovany napft. riizné koncepty a teorie multikulturalismu, jak je uvadéji riizni autofi,
bude zvaZovana jejich relevantnost, jejich dopady na spolecnost i kazdodenni Zivot jednot-
lived. Dtraz bude kladen na antropologii narodnostnich a etnickych mensin. Co se skryva
pod antropologii ,,ras®, etnickych a ndrodnostnich mensin? Jak tyto skupiny vymezujeme?
Jak rozumét lidské identité? Podstatnou ¢ast studia tvoii osvojeni si zakladnich sociokul-
turnich charakteristik hlavnich etnickych mensin CR v kontextu objasnéni podstaty a vy-
znamu lidské variability a adaptace. Uéelem je vést studenty k pochopeni a respektovani
kulturni rozmanitosti, k osvojeni si pristupii socidlni prace s mensinami a tim je pri-
pravit na socidlni praci s riznymi sociokulturnimi skupinami a také ,,vétSinou*. Sou-
¢asti studijni opory je uvedeni do teorie migrace, vymezeni multikulturni spolecnosti a
transkulturni komunikace pro socidlni praci. Seznadmite se se zakladnimi pojmy souvisejici
se socialni praci s menSinami (napf. mensina, kultura, kulturni relativismus, multikultura-
lismus, interkulturalita, akulturaéni strategie, identita, xenofobie — rasismus — diskriminace,
predsudek — postoj, socialni exkluze a inkluze). Déle pak se zdsadnimi pravnimi dokumenty
a institucemi v této oblasti.
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1 MULTIKULTURALISMUS'

romimmepemoy ————[=]

Multikulturalismus byl od doby vzniku tohoto konceptu mnohokrat kritizovan i zamitan,
nahrazovan jinymi, snad pfiléhavéjSimi oznacenimi jako napf. pluralismus, interkulturalis-
mus, transkulturalismus aj. Samotny koncept multikulturalismu vSak nezlstal nezménén a
v soucasné dobé je klasicky model diferen¢niho (pluralistického) multikulturalismu nahra-
zen modelem multikulturalismu kritického. Diferen¢ni multikulturalismus pfedstavuje re-
lativisticky pfistup, ktery oslavuje odlisnost a esencializuje kulturu, ¢imz ¢ini dialog a kom-
promis velmi obtiznymi. Pravé kriticky multikulturalismus pak vol4d po zasadni rekon-
strukci konceptudlnich, politickych i1 praktickych néstroji rozvijenych pod nalepkou mul-
tikulturalismu. V zasad¢ se jedna o novy pfistup k multikulturni ideologii, ktery reflektuje
a kriticky hodnoti nové vlivy a prvky v nasi kultufe, pficemz se nezamétuje na vnéjsi od-
lisnosti, ale usiluje o piehodnoceni riiznych forem spolecenského elitatstvi (napt. prefe-
rence bilé barvy pleti, muzského pohlavi aj.). Kriticky multikulturalismus tak napt. nové
ptistupuje k generovym rolim, kdyZ se nezajima jen o otazky uplatnitelnosti Zen v kultufe,
ale také o ditvody nadfazenosti muzii, obecné se ptd, jak konstruujeme struktury nasich
presvédcenti, jak identifikujeme sami sebe ve vztahu k jinym lidem. Na z4klad¢ tohoto no-
vého piistupu minime pod multikulturalismem pluralitni a tolerantni ideologii, ktera je za-
mérn€ opacnd nez vSechna velka vypravéni minulosti: kiest’anstvi, faSismus, komunismus,
nezli vSechny totalitni systémy, které hlasaji jedinou pravdu, jedinou cestu, jedinou spra-
vedlnost. Z této kritické verze multikulturalismu pak vychazi také pojeti transkulturné ori-
entované socidlni prace jako konceptu zasttesujiciho ty postupy, které oziejmuji nejen pro-
blematiku rasové ¢i narodnostni riiznorodosti, ale také diference dle genderu, socialné-eko-
nomického statusu, sexudlni orientace, véku ¢i zdravotniho stavu, jeZ je postupnymi kroky
po vzoru americké multikulturni tradice pfijiman také v Evropé, zaklada se na rovném, re-
jsou pluralita, solidarita ¢i obecné humanita. (Vychdzime z poznatk, které jsme uvetejnili
diive napt. In Preissova Krejci, 2014).

V této kapitole se student seznami s teoretickym zakladem, ktery je potfebny pro ucho-
peni multikulturni problematicky a zakotveni otazek, vztahujicich se k menSinam, v kon-
textu spolecenskych véd. Na zaveér si latku studujici miize zopakovat a ovétit nabyté zna-
losti formou kratkého testu.

! Tato kapitola byla prvné publikovana In Za hranice multikulturalismu, Olomouc 2016, pro potieby této
studijni opory byla revidovana, zkracena a pfimétené prepracovana.
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e Na pozadi rostouci kulturni diverzity se studenti sezndmi s riznymi koncepty a teo-
riemi multikulturalismu, jak je uvadéji rizni autofi. Studujici zvazi jejich relevant-
nost, jejich dopady na spolecnost i kazdodenni zivot jednotlivcil. Diiraz bude kladen
na antropologii nadrodnostnich a etnickych mensin.

o Ucelem je vést studenty k pochopeni a respektovani kulturni rozmanitosti, k osvojeni
si pfistupli socidlni prace s menSinami a tim je pfipravit na socialni préci s riznymi
sociokulturnimi skupinami a také ,,vétSinou‘.

e Studujici se seznami se zékladnim pojmovym aparatem: multikulturni kompetence,
interkulturni dovednosti, migrace, segregace, kulturni riznorodost a dalsi.

e Seznami se s marginalizovanymi obyvateli Ceské republiky (majorita versus mino-
rita).

|
Mensina, kultura, kulturni relativismus, multikulturalismus, interkulturalita, akultura¢ni
strategie, migrace, etnicita, predsudek, stereotyp, kulturni kapital, globalizace, identita, in-

terkulturni dovednosti, transnaciondalni rodina, xenofobie, rasismus, diskriminace, predsu-
dek, kulturni difuze, akulturace, socialni exkluze a inkluze.

1.1 Uvod do teorie migrace, multikulturni spoleénosti a transkul-
turni komunikace pro socialni praci

Multikulturalismus je hojn¢ uzivanym, avsak obtizné postizitelnym pojmem. Jak tvrdi
Tomas Hirt (2007, s. 42), pod nalepkou multikulturalismu se skryvé ,,obtizné uchopitelna
zmét riznych myslenek, postojl, praxi a paradoxt, pfesto se o vystizeni multikultura-
lismu pokusime (srov. Preissova Krej¢i, 2013, 2014a; Moravcova, 2016). Multikulturalis-
mus vstupuje na scénu na konci 60. let. Nejvetsi pozornost si v této dobé ziskava predevsim
ve Spojenych statech, Kanad¢ a Australii v souvislosti s hnutimi bojujicimi za prava raso-
vych, etnickych, sexudlnich ¢i genderovych skupin (BarSa, 2003, s. 7). Multikulturalismus
neni mozné chapat jako nazorovée jednolité hnuti, nalézame v ném mnoho myslenkovych
proudu, které se formovaly jiz od jeho pocatku. Spoleénym faktorem je jejich polemika
s dal$imi ideovymi koncepcemi, zejména s liberalismem a nacionalismem, které podle nich

(oe]
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vedou na jedné stran¢ k asimilaci a na druhé k segregaci, nikoli k integraci, jiz multikultu-
ralismus povazuje za optimalni tfeti cestu. Smér, ktery byva povazovan za urcitou stan-
dardni formu multikulturalismu a je v Ceské republice vieobecné nekriticky piijiman pro
potfeby edukacniho procesu, je oznacovan za tzv. pluralisticky ¢i diferen¢ni multikultura-
lismus, ktery je zalozen na ptedstave pfirozenych a neptekrocitelnych hranic mezi skupi-
nami (BarSova, Bar$a, 2008, s. 51). Oproti nému stavime tzv. kriticky multikulturalismus,
ktery ,,vola po zasadni rekonstrukci konceptudlnich, politickych i praktickych néstroji roz-
vijenych pod nalepkou multikulturalismu® (Hirt, 2005, s. 13). Tento smér, ktery se zame¢-
fuje na otazky tykajici se moci, dominance, privilegovaného versus marginalniho postaveni
ruznych skupin, utvaieni rasové, tfidni a genderové nerovnosti apod. (May, Sleeter, 2010,
s. 10—11; Steinberg, 2009, s. 5-6), neni v Ceském prostiedi dosud vyraznéji reflektovan,
neodrazi se tedy ani ve vzdélavacim procesu. Jed-nim z cilt kritického multikulturalismu
je pritom znovupromyslet obsah Skolni vyuky tak, aby dale neprodukovala vyznamové
struktury vytvafené dominantni kulturou (Hirt, 2007, s. 58). Kriticky multikulturalismus
usiluje o rozsifeni kritického dialogu napti¢ skupinovymi hranicemi a zaroven i v ramci
skupin (Eriksen, 2012, s. 241), a tedy klade dlraz na individudlni pfistup.

Ve vztahu k uvedenym konceptim multikulturalismu lze s védomim, Ze se jedna o zjed-
nodusujici popis, rozlisit také dva zakladni ptistupy k multikulturni vychové, jak je vyme-
zuje Dana Moree (2008). Prvnim z téchto ptistupt je kulturné-standardni ptistup, ktery se,
vychazeje z pluralistického pojeti multikulturalismu v Ceské republice, prosadil v 90. le-
tech na Skolni i celostatni tirovni a toto postaveni si zachovéava dodnes. Jeho kli¢ovym mo-
tivem je presvédceni, podle kterého je mozné vysvétlit jednani jedince, ale také ho odha-
dovat na zakladé znalosti historie a kulturnich zvyklosti skupiny, jejiz je jedinec soucasti
(Moree, 2008, s. 23-26). Tento pfistup uplatiuje redukcionistické pojeti multikulturni vy-
chovy. Zasadnim limitem tohoto pfistupu je z toho plynouci tendence popisovat sociokul-
turni jednotky jako homogenni a statické skupiny a selektivnost pii vybéru informaci, které
budou pfedavany zaktim. Jak uvadégji autofi Strategie rozvoje Multikulturni vychovy ve
vSeobecném vzdélavani, ,,nedokaze zachytit nuance, které se nevejdou do popisu charak-
teru celé skupiny, ani jeji dynamiku* (Moree, a kol., online). Obdobné toto pojeti kritizuje
také Hirt (2005, s. 54), kdyz tvrdi, Ze takto vedend multikulturni vychova nejen ze ,,pfispiva
k potvrzeni etnickych/nacionalnich symbolickych dichotomii, ale 1 trivializuje Zivotni zku-
Senost lidi exkludovanych do ,minoritnich® pozic tim, ze ji zuZuje na nékolik vybranych
symbolickych atributii, prezentovanych jako je-jich (etnickd) ,kultura‘“. Problematicka je
také prace s vice ¢i méné¢ umeéle vytvorenymi kategoriemi (sociokulturnimi skupinami),
kterd nevede k nabouravani a potlacovani stereotypt, ale spiSe k jejich utuzovani. Podobny
efekt mize mit i stavéni téchto kategorii do opozice a zdiraziiovani jejich rozdilnosti.

Druhou nabizenou alternativou je pfistup transkulturni, ktery se sousttedi spiSe na hle-
dani spole¢nych témat a vyuziti kooperativnich strategii (Moree, 2008, s. 13). Problemati-
zuje kulturné-standardni ptistup a klade otazky, které sahaji za jeho rdmec. V tomto smyslu
hovotime o zminéném SirSim nebo zasttesujicim konceptu multikulturni vychovy. Ustupuje
od vycth charakteristik jednotlivych skupin, nepfisuzuje jedinclim automaticky c¢lenstvi
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v téchto skupinach ani od nich odvozenou identitu. Koncepty skupinové ptislusnosti a sku-
pinové identity relativizuje a tvrdi, Ze v dneSnim svété nenachazime jasné definované sku-
piny, identita jedincti miize byt mnohonasobna, staty nejsou etnicky a narodnostné homo-
genni atp. Na druhou stranu ovSem nepopird existenci uréitych skupin a rozdilnosti mezi
nimi. Ty jsou vSak vztahovany nikoli k vymezenym skupindm osob, ale spiSe k jedinci,
ktery sam usiluje o hledani svého ,,ukotveni® (Moree, 2008, s. 27). Kritickd verze multi-
kulturalismu se ,,soustfedi na roz§ifovani demokratickych prav participaci na kritickém di-
alogu napti¢ skupinovymi hranicemi a zaroven i v ramci skupin (Eriksen, 2012, s. 241)*.

Claude Lévi-Strauss jiz vice nez pied ptl stoletim v eseji Rasa a d&jiny (orig. 1952,
cesky 1999) uvedl, ze prvotnim hiichem antropologie je zaménovani Cisté biologického
pojmu rasy za sociologické a psychologické vytvory lidskych kultur, pokud ovsem lze vii-
bec na biologickém zédkladé o tomto terminu objektivné hovotit. O tii desetileti pozdé&ji své
stanovisko upfesiiuje: ,,Proti myslence, ze rasa a kultura jsou spojeny, antropologie jiz ode-
davna stavéla dva argumenty. Zaprvé pocet kultur, které na zemském povrchu existuji, a
predevsim které na ném jesté pred dvéma ¢i tiemi staletimi existovaly, nesrovnatelné pie-
sahuje pocet ras, které se postestilo rozliit 1 tém nejpecliveéjSim snaziveim: nékolik tisic
proti jednomu ¢i dvéma tuctiim. (...) A zadruhé rizna kulturni dédictvi se vyvijeji mnohem
rychleji nez dédictvi geneticka*™ (Lévi-Strauss, 2012, s. 60). Jinymi slovy tedy neexistuje
zadny geneticky marker, ktery by byl jedine¢ny pro kazdou rasu a na zékladé kterého by-
chom mohli jednotlivé rasy specifikovat: ,, Tradi¢ni rasové kategorie nemohou odpovidat
individualni jedine¢nosti“ (Molnar, 2006, s. 399). Mezi jednotlivymi rasami tedy nelze sta-
novit jasnou, legitimni, ¢i chceme-li védeckou hranici (Hirt, Jakoubek, 2006, s. 363). Prave
kriticky multikulturalismus uplatiiuje ve vychové a vzdé€lavani ty postupy a metody, které
vedou zaky k ptehodnoceni problematiky etnicity, ke kritickému pojeti rasy a rasovych
teorii a k nové konstrukei jejich sebeuvédoméni. K hodnotam jako je lidské hybridita, kos-
mopolitismus, rovnost a spravedlnost Zaci nejsou pfivadéni formou akcentace jinakosti kul-
tur a vyzdvihovanim jejich pozitiv €i originality, ale naopak analyzou struktur nerovnych
mocenskych vztaht a role institucionalizované nespravedlnosti (May, Sleeter, 2010, s. 10—
11).

1.2 Multikulturni kompetence, interkulturni dovednosti a kul-
turni kapital

Mezi multikulturni kompetence, které neodliSujeme od interkulturnich kompetenci, mi-
zeme dle analyzy Jakuba Hladika (2010, s. 27-47) fadit znalost a ocenéni vyznamu a potieb
kulturné znevyhodnénych skupin a jednotlivcl, uvédomeéni si vlastnich predsudkl a kul-
turni nadfazenosti, znalosti z oblasti mezikulturnich vztahti jako napt. problematika akul-
turace nebo rozvoj kulturni identity, schopnost pouzivat znalosti k rozvoji kulturni senziti-
vity a uvédomeéni si vlastniho etnocentrismu. Mezi multikulturni znalosti patii uvédomeéni
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si vlastnich kulturnich hodnot, hlubsi porozuméni kulturni riznorodosti a odlisSnym svéto-
nazortim, znalost odlisSnych kulturnich specifik a uvédomeéni si jejich dopadii. Znalostni
zékladnu vhodné doplnuji interkulturni dovednosti: naslouchat, pozorovat, interpretovat
nebo analyzovat a hodnotit. Na zéklad¢ téchto znalosti a dovednosti nabyvame nezbytné
postoje: respekt k ostatnim kulturam a kulturni diverzité, otevienost k interkulturnimu
udeni a k lidem z odlisnych kultur, zvidavost a touha po odhalovani nového. Zadoucimi
vystupy interkulturnich kompetenci jsou schopnost adaptace na odlisny komunikaéni styl
a chovani, flexibilita v mezilidské komunikaci a jednani, kultur-né relativni pohled a pie-
devsim empatie. ,,Osvojovani si interkulturnich kompetenci je proces, ktery neni nikdy za-
vrsen, je celozivotni® (Hladik, 2010, s. 42).

Rozdilné kulturni zazemi mizeme nazvat dle Pierra Bourdieua kulturnim kapitalem,
ktery je povazovan za primarni zdroj socialnich nerovnosti ve spole¢nosti (Safkova, 2016,
s. 14-17), a spolecné s kapitalem socialnim tak v souc¢asné spolecnosti predstavuje vyznam-
n¢jsi faktor nez kapital ekonomicky, byt spolu vSechny do urc¢ité miry souviseji (Rabusi-
cova, Sed'ova, 2004, s. 25).

Kulturni kapital je ddn kazdému ¢lovéku v zavislosti na prostfedi, v némz jako dité vy-
rustal. Je tedy utvéafen zejména procesem socializace, skrze ktery jedinec ziskava urcitou
sumu znalosti a dovednosti, které po cely zivot uplatituje a dale rozviji. Do kulturniho ka-
pitalu dle Bourdieua zahrnujeme jednak intelektudlni a fyzické vlastnosti ¢lovéka (tzv. vteé-
leny kulturni kapital), jednak urcité kulturni artefakty (napt. knihy, umélecké predméty
apod.) vyskytujici se v domdacnosti (tzv. objektivni kulturni kapital) a v neposledni fadé
ziskané vzdélani a akademické tituly (tzv. institucionalizovany kapital), kterézto jsou v
soucasné spole¢nosti nejvice cenény, a tedy povazovany za hlavni indikator spole¢enského
statusu (srov. Greger, 2006, s. 36-37). Kulturni kapital zrcadlici se ve vysokoSkolském
diplomu je ptedpokladem prestize ve spolecnosti, nebot’ se poji s elitni vrstvou spolecnosti,
ktera se jejich prostiednictvim reprodukuje.

Odlisny kulturni kapital se stava pfic¢inou spolecenskych rozdili. Slovy Petra Marese
(1999, s. 37), ,je to lidsky kapital, jehoZ velikost zafazuje jedince na trhu prace do vyhodné
¢1 nevyhodné pozice a predestinuje ho k vétSimu ¢i menSimu piijmu a k vétsi ¢i mensi
jistoté zamé&stnani a tim 1 k dal§im vécem, které jsou s vysi pfijmu a jistotou za-méstnani
spojeny. Lidsky kapital je spojovan predevsim se vzdélanim®. Bourdieu je pfe-svédcen, ze
spolecenské tiidy se od sebe nelisi jen objemem kulturniho kapitalu, ale také tim, jak jej
predavaji dal§im generacim. Zaci z vyssich spoleéenskych vrstev jsou lépe orientovani ve
svété dominantni kultury, diky rozvinutému jazykovému kodu jej dokdzou 1épe definovat
a soucasn¢ mu rozumét (srov. Bernstein, 1971). ,,Osvojeny zpisob jazyka, komunikace,
neni jen prostfedkem vyjadiovani myslenek, ale sdm mysleni de-terminuje (Janak, Sta-
noev, 2015, s. 25). Jedinci z raznych vrstev spolecnosti tedy urcité situace definuji odlis-
nym zpusobem a tato definice se piimo odrazi v jejich jednani (Katriidk, 2004, s. 42). Ho-
vofime o habitech, urcitych obecnych principech, které ,,stejn¢ jako spolecenské pozice,
jichZ jsou plodem, jsou diferenciované, také vSak diferencujici* (Bourdieu, 1998, s. 145).
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Vzniklé nerovnosti nejsou Skolou odstraiiovany, ale naopak umociiovany, nebot’ Skolsky
systém je vystavén na zédkladech dominantni kultury, v disledku ¢ehoz Zéci, ktefi jsou s ni
1épe obeznameni, tj. z vysSich vrstev, dosahuji ve skole lepsich vysledkii nez déti pochaze-
jici z nizs$i spolecenské tiidy, coz zpétné ovlivituje také jejich studijni aspirace (Bourdieu,
1971, s. 182, srov. Katrnak, 2004, s. 41). Skolni prostiedi se tak vyznamn¢ podili na udr-
zovani rozdili mezi zéky, protoze reprodukuje socioekonomicky status jejich rodinného
zazemi. ,,Skola jako vychovné-vzdélavaci instituce jiz pti vstupu ditéte do vzdélavaci tra-
jektorie predpoklada akademickou piipravenost odpovidajici véku a rozumovym schop-
nostem ditéte* (Kaleja, 2015, s. 11). Bourdieu tento jev nazyva rasismem zalozenym na
inteligenci. ,,Instituce vzdé€lani ptispiva k trvani a predavani délby kulturniho kapitalu a tim
1 struktury socialniho prostoru* (Bourdieu, 1998, s. 27).

,Multikulturni dovednosti tvoti takové chovani, které reflektuje multikulturni védomi
a znalosti. Centrem téchto dovednosti je schopnost transkulturni (cross-cultural) komuni-
kace a pochopeni, jak kazda kultura ovliviiuje formu a obsahy komunikace* (Hladik, 2010,
s. 37).

1.3 Migrace, segregace a kulturni riznorodost

Velmi Casto se setkdvdme s nazorem zastupcii mainstreamové spolecnosti, Ze ty a ty
minoritni skupiny (béZenci, migranti, etnické skupiny) jsou zvyhodnovany a Ze by nam za
nasi laskavost, diky niZ s ndmi sdili nase teritorium, spravu a pravo, meli byt jejich ¢lenoveé
vdécéni. DomNwachukwu (2010, s. 61), vSak upozornuje na skutecnost, ze ,,v kontextu
vzdélavani ma kazdé dite€ rovné pravo byt ve Skole a ucit se a s Zadnym dité-tem by nemélo
byt zachdzeno, jako kdyby mu byla umoznénim vstupu do Skoly, a tedy poskytnutim pfile-
zitosti k tspéchu, délana laskavost*.

Ve Spojenych statech ovliviiuje tzv. institucionalizovany rasismus mnoho déti, byt je
zde problematika rovnych pfileZitosti, desegregace a vyvazeni nerovnosti v UispéSnosti ve
vzdélavani jiz dlouhodobé diskutované téma. Manning a Baruth (2009, s. 321) soudi, ze
jen malo skol rozviji promyslené a systematické programy, které by cilily k feSeni tohoto
problému. Ve Spojenych statech stejné tak jako v nasi spolecnosti Celi fada pedagogi 1
jejich heterogennich zakt obvinéni, Ze si za své postaveni ve spolecnosti mohou piislusnici
minorit sami. Je za socialné-ekonomicky znevyhodnéné postaveni ¢lenti minorit ve vzdé-
lavani 1 na trhu prace zodpovédna spolecnost nebo minority sami o sobé? ,,M¢&li by napf.
Afroameri¢ané vinit sami sebe za svou vysokou miru nezameéstnanosti a chudobu? Nebo je
na vin¢ stale rasisticka spolecnost, kterd umoznuje jejich diskriminaci? Maji americti Indi-
ani vinit sami sebe za vysokou miru nedokonceného vzdélani mezi svymi ¢leny a vysokou
miru alkoholismu ve svych komunitach? M¢li by hispansti a asij$ti Zaci vinit sami sebe ze
své Spatné znalosti angli¢tiny?* (Manning, Baruth, 2009, s. 321). Tyto ptiklady mohou
vyznivat absurdné, pokud je neaplikujeme na ¢eskou spolecnost: Maji Romové vinit pie-
devsim sami sebe za svou vysokou miru nezaméstnanosti a chudobu? Nebo je na viné ¢eska
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spolecnost, ktera umoziuje jejich diskriminaci? Maji Romové vinit sami sebe za vysokou
miru nedokon¢ené¢ho vzdélani, kriminality, viktimity, drogové zavislosti a alkoholismu
mezi ¢leny svych komunit? M¢li by romsti Zaci vinit sami sebe ze své Spatné znalosti Ces-
kého jazyka? Nahle je tato problematika zodpovédnosti obéti socidlné-ekonomického zne-
vyhodnéni nahlizena v jiném svétle. Jak by na tyto otazky odpovédél ucitel romského pi-
vodu? Jak ¢eského? A jak napt. Mexican?

1.4 Moznosti a limity multikulturniho vzdélavani (predsudky a
stereotypy)

Vnimavi pedagogové si uvédomuji, ze déti a dospivajici, kteti pochéazi z prostfedi mino-
rit, jsou Casto ob&t'mi rasismu a diskriminace, a ze vSichni nemohou zménit podminky, do
nichz se narodili. Obviniovani obéti ¢i jejich rodin ze zodpovédnosti za situaci, v niz se
ocitli, se vSak nevyhyba ani pedagogické praxi. Je soucasti tzv. institucionalniho rasismu,
ktery je moznd mén¢ zjevny, avsak o to vice nebezpecny.

Jestlize je rovné a kvalitni vzdélavani v USA dluhem, ktery Ameri¢ané maji vici vSem
détem bez ohledu na rasu, etnicitu, socioekonomicky status a gender, pak ceské skolstvi si
tento dluh teprve zacind uvédomovat, respektive se mu praveé pocind nacitat, avSak zvysuje
se o to rychleji. Této institucionalni diskriminaci se v soucasnosti snazi ¢eské Skolstvi bra-
nit. Na jednu stranu se také v Ceské republice stale vice prosazuje inkluzivni vzdélavani,
bezbariérove Skolstvi, obecné bezbariérova piistupnost vetejného sektoru, na druhou stranu
se bézn¢ setkavame s rozdélenim $kol ¢i tfid podle etnicity ¢i kulturnich zvyklosti. Nara-
zime zde mj. na problematiku existence praktickych Skol a oznacovani zékladnich Skol
v lokalitach s vy$sim zastoupenim Romt na populaci za ,,romské*.

,Romstvi“ je Ceskou vetejnosti povétsinou chapano jako néco neménného, pevné urce-
ného a jasné vymezitelného, na zéklad€ vnéjsich fyzickych znakd, napf. barvy kize (Ja-
koubek, 2004, s. 69) a soucasné spjato s odpovidajici sadou vlastnosti, jako je hlu¢nost,
neporadnost, kriminalita, Spatny prospéch, slabé socidlni situace aj. V tomto smyslu je rom-
ska identita nékomu pfipisovana zvnéjsku, je chapana jako objektivné dand, at’ uz na za-
klad€ vzhledu nebo néceho, co byva oznacovano za ,,romskou kulturu®. Zcela jisté je igno-
rovana moznost emické definice, totiz ze Romem je pouze ten, kdo se za néj povazuje (srov.
Moravec, 2006, s. 14—17; Jakoubek, 2006, s. 357). Pokud né€kdo, komu pfipisujeme status
Roma, takto chapanému ,,romstvi‘ neodpovida, nespéje to obvykle k novému znovu-pro-
mysleni toho, kdo je opravdu Romem, ale k tomu, Ze je dany jedinec oznacen za ,,vyjimku
potvrzujici pravidlo®. Tento zjednoduSujici pfistup ve vnimani romské identity jsme pood-
halili také ve Skolstvi, a sice u pedagogti zékladnich a stfednich skol. Pro edukacni realitu
je irelevantni, zda je tedy ,,romstvi* chapano jako genetickd, nebo kulturni charakteristika,
protoze v obou ptipadech ji pedagogové povazuji za absolutni, esencidlni, a tedy nemén-
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nou. V obecné roviné muzeme shrnout, ze nikoli ojedin€le pedagogové tenduji k tomu ché-
pat Romy jako specifickou skupinu se zvlastnimi znaky, zahrnujicimi jak barvu kize, tak
urcité kulturni vzorce (piistup ke vzdélani, sexudlni chovani, hygienické navyky aj.).

,»Mezi odborniky na romskou problematiku je obecné vnimano jako klicovy problém
romské integrace vzdélavani“ (Strobachova, 2013: 87). Je nutno piiznat, Ze v Ceské repub-
lice existuji problémy tykajici se urovné vzdélanosti Romu, jejich motivace ke vzdélani,
jejich skolni dochazky apod. Avsak tyto problémy nemiizeme odiivodiiovat jakousi ,,pfiro-
zenou jinakosti* romského etnika, ale je zapotiebi posuzovat jejich situaci holisticky s oh-
ledem na vSechny faktory ovliviiujici moznosti integrace romskych zak do bézné ttidy,
nebot’ tato je nastavena pro déti z ,,pramérné ¢eské rodiny*, v disledku ¢ehoz maji romsti
zéci pristup ke vzdélani a ptipadny uspéch ve vzdélavacim procesu znacné ztizeny.

Situace romské minority v Ceské republice je opakované kritizovana piedstaviteli Ev-
ropské unie, takze se ji musi zabyvat i1 ¢eské politické elity. V dasledku toho se predné
hledaji odpovédi na to, pro¢ romské déti selhavaji ve vzdélavacim procesu nebo proc je pro
n¢ problém ziskat vys$si nez zakladni vzdélani, kterého ve vétsing piipadl navic dosahuji
na praktickych zékladnich skolach. Vysvétleni nastifiuje jejich kulturni kapital. ,,Postoje
rodict vyrazné ovliviiuji postoje déti k otazce vzdélavani a jejich vzdélanostnich drah*
(Kaleja, 2015, s. 11) a jejich Skolni uspéch je ptimo odvisly od dosazeného vzdélani rodici
a trovné bydleni. Neobvyklou neni ani situace, kdy zatazeni svého ditéte do systému spe-
cialniho Skolstvi vyzaduji rodice, zejména pokud tam jiz mé&li umistény starsi déti. ,,Détem
navic casto vyhovuje fakt, Ze tvofi vétSinu ve Skole a citi se tak 1épe nez mezi pievahou déti
majoritni spolecnosti“ (Kaleja, 2015, s. 26).

Lukas$ Radostny a Michal Ruzic¢ka (2006, s. 286) hovoii o tzv. etnizaci $kolstvi, ktera
»povede k prohlubovani a upeviiovani socidlni exkluze®. Samotnd socialni exkluze pak
byva rovnéz sméSovana s etnicitou (Jandk, Stanoev, a kol., 2015, s. 21). Dé&ti ze socialné
vyloucenych lokalit, respektive romskych ghett, které neabsolvuji povinnou skolni do-
chazku na béZné zakladni Skole, se se ¢leny majoritni populace nemuseji po dlouhou Zivotni
etapu vilbec setkat. Tomuto tématu jsme se nevyhnuli ani pfi realizaci naSeho vyzkumného
Setfeni. ,,Etnizace chudoby a socialniho vylouceni ve smyslu ,romské mentality‘ tak neni
jen produktem stereotypt a predsudki, ale sama je také produkuje a vede k nevhodnym
opatfenim a feSenim problémii, jez maji strukturni povahu* (Janak, Stanoev, a kol., s. 21).

g

Stereotyp je jednotvarny, ustaleny, navykly vzorec chovani a mysleni. Nejcastéj$im ne-
gativnim projevem stereotypu vici druhym jsou predsudky ¢i pfimo diskriminace, tedy
odli$né a vétSinou nespravedlivé chovani k druhym kvili jejich ptisluSnosti k ur¢ité sku-
pin€ — napf. ndbozenské, narodnostni, etnické, socidlni aj. Stereotyp mize vSak byt i (zdan-
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live) pozitivni (napf. ,,lidé s brylemi jsou inteligentni‘‘). Stereotyp vznika na zaklad¢ zjed-
noduseni, pfehanéni nebo piekrouceni pravdy, generalizace a pfedstaveni nékterych kul-
turnich ryst (atributl) jako ,,pfirozenych* (napf. Romové maji to tuldctvi v krvi a nikdy
nebudou chtit pracovat®). Spolecenské stereotypy zjednodusSuji nasi orientaci a rozhodo-
vani a podporuji primitivni rozliSeni na ,,my* a ,,oni“. Jsou velmi trvanlivé a ¢lovek je
prebira v détstvi ¢i v mladi od svého okoli, a to zejména o takovych skupinach, s nimiz
nema osobni zkusenost.

Predsudek je ptisuzovani vlastnosti (vétSinou negativnich) lidem doptedu, aniz bychom
je znali. Nékdy je definovan jako negativni stereotyp. Obsahuje zdporné hodnoceni nebo
rovnou odsouzeni. Jedna se o antipatii, kterd vychdzi z chybné¢ a strnulé generalizace. Pfed-
sudky miiZeme pouze pocitovat (tj. smyslet o ostatnich lidech bez ohledu na jejich skutecné
vlastnosti), nebo je i vyjadfovat vetejné, slovné. Piedsudky byvaji namifeny nejcastéji proti
urcité skuping jako celku, anebo proti jedinci, protoze je ptislusnikem této skupiny. (srov.
Preissova Krejéi, Sotola, 2012, s. 156-157).

Problematika socidlni exkluze je do jisté miry vysadni pro velké multikulturni spolec-
nosti, jakou je ta americkd nebo mexické (srov. Preissova Krej¢i, Juarez Toledo, a kol.,
2013). V tomto ohledu se naptiklad v USA mluvi o ,,zitém bikulturalismu®.

Bikulturalismus oznacuje schopnost jedincti nebo skupin efektivné fungovat ve dvou
kulturach soucasn¢. DomNwachukwu (2010, s. 64) povazuje ,,schopnost lidského rodu
efektivné fungovat na vice nez jedné platformé za vrozenou®. Uvadi, ze nékteré Zeny jsou
napf. pfirozen¢ zaroven ucitelkami, matkami, manzelkami apod., nebo ze ,,nékteti lidé maji
radi §touchané brambory s omackou a krocana k vecefi, a také miluji sushi“. To jsou dle
néj lehce prokazatelné ptiklady, co znamena Zit bikulturné.

Nejvyraznéji se bikulturalismus projevuje ve Spojenych statech u Afroamericani, ale
také u japonskych Ameri¢anti nebo Americanii hispanského ptivodu. Tyto skupiny byly
z mnoha divoda nuceny pfijmout odli$na kulturni dédictvi a pfitom si zachovavaji svou,
od vétSinové spole¢nosti odliSnou totoZznost. Identifikace s bikulturnim dédictvim mé pro
vétSinu téchto skupin v USA svou cenu. Tato cena byla povétsinou vykoupena piedky,
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nositeli bikulturni identity. Japonsti Ameri¢ané se aktivné zapojili do boji s americkymi
neprateli za druhé svétové valky, zatimco jejich rodiny byly doma internovany do separo-
vanych tabort.

Dnes patii mnoho déti vzdélavajicich se na americkych vetejnych i soukromych skolach
k bikulturnim komunitam, pficemz, jak tvrdi DomNwachukwu (2010, s. 61), ,,jsou tak
americti, jak jen mohou byt*. Ackoli jsou stale ovliviiovani také z kulturniho zazemi svych
prist¢hovaleckych rodict ¢i prarodicl, vidi sami sebe v prvni fadé€ jako Americany, a to i
piesto, Zze jim spole¢nost Casto pfipomina, Zze svymi fyzickymi znaky jsou spiSe Asiatg,
Hispanci nebo Afri¢ané. Jedinci z bikulturnich komunit vSak maji znalosti a vzdélani
z obou kulturnich okruhd, ,,citi se ptirozen¢ v obou kulturach, které jim jsou vlastni, a maji
silnou touhu v obou fungovat* (Manning, Baruth, 2009, s. 25).

»Nase skola je plnad bikulturnich zakd, ktefi jsou vlastenecti Ameri¢ané,” tvrdi Do-
mNwachukwu (2010, s. 65) majici mnohaletou ucitelskou zkusenost. Jak skolni vzdélavaci
plany, tak etnopolitici i politici, a dokonce i mnozi ucitelé podle n€j svym chovanim a slovy
témto zakim cCasto pripominaji (byt nezdmérn¢), ze ,,jsou cizinci v jejich rodné zemi®.
Proto je podle néj cilem multikulturni vychovy odstranit tato negativa z vychovy a vzd¢la-
vani a umoznit tak i1 bikulturnim z4ktim, aby mohli byt Ameriany a zaroven byt hrdi na to,
kym jsou. Jinymi slovy, ,,Skola musi poméhat zakiim uvédomit si, Ze jezeni sushi nebo dim
sum k snidani misto michanych vaji¢ek a slaniny z nich ned¢éld mensi Ameri¢any* (Do-
mnwachukwu, 2010, s. 65).

Tedy i v natolik diverzni spolecnosti, jakou je spole¢nost americka, o cemz svéd¢i nej-
rizngjsi sociologickd méteni (srov. napt. popis americkych déti a dospivajicich od M. Lee
Manninga a Leroye G. Barutha, 2009, s. 29), jsou problémy spojené s multikulturni vycho-
vou na kazdodennim potadku. Vzdyt’ v roce 2005 se tém¢ér jedna tfetina Ameri¢and iden-
tifikovala s néjakou etnickou minoritni skupinou.

Také v ¢eském kulturnim okruhu se jiZ objevuji piiklady dvoji identity u lidi pochézeji-
cich z odlisného kulturniho prostfedi. Pavel Barsa jiz v devadesatych letech 20. stoleti po-
ukazoval na to, Ze marginalizovani spoluobcané jsou dlouhodobé¢ vystavovani Zivotu mezi
svéty, kdy to, co DomNwachukwu nazyva bikulturnim zdzemim svych zaki, oznacuje za
tzv. hybridni identitu. ,,V modernim proamerickém kontextu to byli ptislusnici dlouhodobé
marginalizovanych, ovladanych, zotroCovanych €1 vylucovanych rozptylenych mensin
(Afri¢ané, Zidé, Cikani, povaleéni evropsti piistéhovalci z byvalych evropskych kolonii
atp.), ktefi byli a jsou nejvice vystaveni situaci zivota mezi svéty, z n€jz plyne ,,podvojné
védomi“. Tyto skupiny si z riiznorodych svétll, v nichZ Ziji, vytvareji hybridni identitu.
ProtoZe jejich kultury povstavaji vzdy z n€kolika heterogennich zdrojli, sama jejich exis-
tence je vyvracenim esencialistického bludu o identité jako ukotvené v jednoduchém a ho-
mogennim pocatku,* tvrdi v Ndrodnim staté a etnickém konfliktu Barsa (1999, s. 171).
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O identité miizeme konstatovat nékolik dilezitych véci. Do identity vristdme, pomoci
jejiho postupného definovani se socializujeme do skupin, do kterych bezprosttedné pat-
fime, 1 do $irsi spoleCnosti. Identita vznikd pozvolna tak, ze dit¢ dostavd odpovédi na své
otazky o tom, kym je, ale také o tom, kym neni. Nejde totiz jen o to, za koho se povazuji ja
sam, ale také o to, za koho mé povaZzuji ostatni. Identita je dynamicka. Jeji jednotlivé vrstvy
a slozky vznikaji po celou dobu zivota nositele. Nové zivotni udalosti nas ¢asto nuti nasi
identitu redefinovat. Identita je mnohovrstevnatd. Kategorie, s kterymi se béhem zivota
identifikujeme, jsou definovany nejriznéjsim zplisobem — genderové, etnicky, narod-
nostng, socidlné nebo nabozensky. Priinikem téchto kategorii je prave nase identita. Identita
je hybridni. Dité vyristajici v multikulturnim prostiedi, danym napf. riznorodosti jeho ro-
di¢t, miZze sdilet dvoji identitu ¢i smiSenou identitu. Nejsme nucenti si vybirat pouze jednu
z nabizenych identifikaci, miizeme byt nap¥. Cechy i Slovaky i Romy, stejné tak jako oby-
vateli Prahy. Identita majici dynamicko-mnohovrstevnaté-hybridni charakter pfedpoklada,
ze respektujeme pravo na sebeurceni, a ddme sobé i druhym svobodu identifikovat se s témi
skupinami, které ho formuji (Moree, 2015).

Popisovana kritika multikulturniho vzdélavani na americkych zékladnich a stfednich
Skoléach je vzdalena od reality na Skolach ¢eskych. OvSem vzdalenost neni v geografické
poloze nasi zemé, ale spiSe v omezené predstavivosti vétSiny nasi mainstreamové spolec-
nosti.

Mezi nejéastéjsi pozadavek zaka a zakyn a také jejich uciteld vici migrantim v nasi
spole¢nosti patii, aby byli s to se pfizpusobit nasi spole¢nosti. Zapomina se ale na to, ze
prizptisobeni je nutno chapat jako obousmérny proces, kdy se i ¢lenové vétsinové spolec-
mensinova kultura pfizpisobuje zvykiim vétSiny spolec¢nosti. Pod kulturou pfitom rozu-
mime sdilené hodnoty, jazyk, naboZenstvi, idealy, uméni, socidlni systém, mezilidské
vztahy, zivotni strategie, mysleni. Odlisné kulturni zdzemi tak ovliviiuje zplisob Zivota
mensinové komunity v mnoha vrstvach, kterym nerozumime nebo ani nechceme porozu-
meét.

Kultura je komplexni celek, ktery zahrnuje védomosti, viru, uméni, moralku, zdkony,
zvyky a v§echny dalsi schopnosti a navyky, které si osvojuje ¢len dané spolecnosti. V ramci
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kultury tedy neni podstatné biologické dédictvi, ale to, Ze jedinec vyrasta v urcité spolec-
nosti, v rdmci niz je vystaven specifickym kulturnim tradicim. Podle Kottaka (2011, s. 27—
28) je kultura naucena, symbolickd a sdilena. Na zéklad¢ kulturniho uceni lidé vytvare;ji
myslenky, pamatuji si je a podle nich také jednaji. Kultura mize byt charakterizovana jako
sada kontrolnich mechanismil — pland, pfedpist, pravidel, pokynt, které pocitatovi inze-
nyfi nazyvaji jako programy pro dohled nad chovanim. Tyto pro-gramy jsou lidmi absor-
bovany skrze enkulturaci do specifickych zvykl. Symbol ma v kultufe verbalni i neverbalni
podobu, odkazuje mimo sebe, na to, co je nevyslovené, nezjevné, co nevyjadiuje symbol
sam o sobé&. To, na co symbol odkazuje je totiz podminéno kulturni vazbou. Kultura neni
atributem jedince, ktery stoji sam o sobé, ale jedince, ktery je ¢lenem skupiny.

Americka spolec¢nost je kulturni mozaikou, mozaikou z kaminki odlisné etnicity, odlis-
nych jazykt, kultur, spole¢enskych zvyklosti, zpisobl Zivota apod. (DomNwachukwu,
2010, s. 5). Obdobné uvazuji také Christine E. Sleeter a Carl A. Grant (2009, s. 33), podle
nichz by se multikulturni vzdélavani mélo zabyvat pfedné nejnovéjSimi teoretickymi po-
hledy na rasu, jazyk, kulturu, tfidu, pohlavi a zdravotni postiZeni.

Nebot Skola (jako instituce) odrazi obecné vzorce spolecenské diskriminace, ucitelé by
m¢éli byt s to tyto rozkryt a donutit zaky k prehodnoceni svého pohledu na jednotlivé dis-
kriminované skupiny na zaklad¢ osobnich zkuSenosti, vciténi, solidarniho ptistupu a no-
vych poznatkli. Mezi né¢ dozajista patfi védou vymezené pojeti etnicity, ptipadné rasy a
rasovych rozdila.

g

Etnicita je zaloZzena na aktudlnich, pfedpokladanych kulturnich podobnostech mezi
Cleny jedné etnické skupiny a rozdilech mezi danou skupinou a ostatnimi. Etnické rozdily
mohou byt zaloZeny na jazyku, ndbozenstvi, historii, geografii nebo ptibuzenstvi (Kot-tak,
2011, s. 356). ,,Etnicita neni permanentni a pfirozenou kvalitou* (Eriksen, 2007, s. 105).
Podle Thomase Hyllanda Eriksena (2007, s. 35) vznikaji etnické skupiny tehdy, kdyz se
dostatecny pocet lidi ztotozni s mySlenkou, ze tvofi etnickou skupinu.

Tradi¢ni pojem rasy spocival dle Clauda Lévi-Strausse (2012, s. 61) ve vn&jSich vidi-
telnych lidskych vlastnostech, ovsem moderni genetika a lidské biologie ukazuji, Ze uvnitf
tzv. ras dobfe existuji prokazateln€é vyznamné rozdily: krevni skupiny, proteiny v krevnim
séru, imunitni faktory apod. Tyto tak d¢€li lidstvo do neviditelnych ras, které existuji bud’
uvniti tradiéné pojimanych ras, nebo (Castéji) naptic hranicemi, které byly tradi¢nim rasam
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piipisovany. ,,Dokonce ani jeden izolovany kmen v disledku toho ne-tvoii biologickou
jednotu* (Lévi-Strauss, 2012, s. 62)

V soucasnosti se antropologové ve shodé s genetiky a lékaii domnivaji, ze odhalena
biologicka variabilita lidstva a jeji perspektiva, jak ji demonstruje ve své praci napriklad
Stephen Molnar (2006, s. 32), je natolik pestrd, Ze antroporasové teorie a puvodni euge-
nické piistupy k vymezeni etnicity nebo rasy jsou vice nez prekonang.

Rozd¢leni lidi na zéklad€ vné&jsich znakli do nékolika ras je v soucasném védeckém dis-
kurzu nepftijatelné a n€kteti autoti dokonce pozaduji, aby se pojem rasa ve védecké termi-
nologii viibec neuzival (napt. Smausova, 1999, s. 433). Thomas Hylland Eriksen tvrdi, Ze
99,8 % gent spole¢nych (Eriksen, 2008, s. 60). Rasismus je pak nutno brat v potaz jakozto
socialni konstrukt (srov. Eriksen, 2012, s. 23, Smausova, 1999, s. 433), ktery ma v myslen-
kach 1 jednénich mnoha lidi, pedagogy nevyjimaje, své zastdni, a to i pfesto Ze je teorie ras,
vcetné predpokladu, Ze se kazda rasa poji s ur€itymi intelektudlnimi a emoc¢nimi atributy,
ptekondna. Je ziejmé, ze clenové kazdé skupiny (napiiklad Romové coby ptislusnici rom-
ského etnika), mohou, ale nemusi vykazovat prvky soundlezitosti, naptiklad vyuZzivanim
spole¢ného jazyka (odliSného od jazyka majority) ¢i teritoria (Rattansi, 2007, s. 3). V za-
sad¢ ale o zadné skupiné nemtizeme hovoftit jako o homogenni, protoze popira lidskou je-
dinecnost.

Ali Rattansi (2007, s. 86) ve své monografii o rasismu tvrdi, Ze se dnes jiZ nikdo neod-
vazi oznacit za rasistu, pokud neni pfislusnikem ultrapravicového hnuti. Ostatné, jak by-
chom ve spolecnosti, ktera dospéla k na empirii zaloZenému piesv€dceni, Ze rasy neexis-
tuji, mohli mluvit o rasismu?

»atary rasismus®, o némz miizeme mluvit jako o silném ¢i tvrdém rasismu (Rattansi,
2007, s. 94-95), byl zalozen ptedné na tvrzenich, Ze rozdily mezi rasami jsou biologicky
podminéné; rasy lze dle vlastnosti jejich ptislusnikl hierarchicky uspotadat, tedy jejich pii-
slus$nici maji tzv. nadfazené, jini naopak podiadné vlastnosti, které jsou vlastni vSem pfi-
slusSnikim dané rasy a kone¢n¢ na tvrzeni, ze nepratelstvi a konflikty mezi rasami jsou
piirozené. V soucasnosti, tedy v poslednich desetiletich 20. stoleti a dnes, se ve spolenosti
napfi¢ socialnimi skupinami objevuje tzv. ,,novy rasismus®, ktery je zaloZen na kulturnich
odli$nostech mezi lidskymi skupinami. Tento ,,neo-rasismus® nebo také , kulturni rasis-
mus*“ je sdilen nejen vétSinovou spole¢nosti, ale také jejimi politickymi elitami, v roce 1978
tak napiiklad Margaret Thatcher, jako leader Konzervativni strany ve Velké Britanii, ve-
fejn¢ mluvila o hrozbach oteviené migracni politiky zemé¢, kdy spolu s Brity sdilela obavy,
ze jejich zemée bude zaplavena migranty a tito cizinci nebudou rozumét britskym zakontm,
nebudou dle ni ani dostate¢né chépat pojem demokracie a jejich ptevahou v ,,Novém
Commonwealthu* mohou ohrozit zachovani britské kultury (Rattansi, 2007, s. 97).
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1.5 Problematika reflexe a eliminace mocenskych aspektd v po-
larité mensina vs. vétSina

George Lipsitz (2011, s. 1) uvadi svou monografii How Racism Takes Place, vénujici
se novodobym podobam rasismu, otdzkami: Pro¢ nam na rase stale tolik zalezi? Pro¢ ndm
stale sejde na barvé kize? Na pivodu? Pro¢ neusuzujeme na schopnosti druhych podle
toho, co dosud oni sami zvladli a dokazali, ale podle rGznych forem viditelné jinakosti, jiz
jsou nositeli? Lipsitz se zamysli nad efektivitou antirasistickych zdkonnych opatieni a dese-
gregaci americkych skol, nebot’ vzhledem k tomu, Ze zakony o obc¢anskych pravech jedno-
znaén¢ zakazuji diskriminaci, pfetrvavani rasové nerovnosti v fad€ socialné-ekonomickych
ukazatelii vede mnohé k ptesvédéeni, ze Afroameri¢ané nejsou schopni vyuzit ptilezitosti,
které jsou jim poskytovany. Zastanci téchto nazord, které demonstruji principy, na nichz
stoji kulturni rasismus, deklaruji, ze nerovné vysledky dle etnickych, respektive rasovych
kategorii ve vzdélavani, ekonomické uspésnosti apod. musi vychazet z ptirozenosti jejich
nositell, nebot’ diskriminace je jiz minulosti a rovné ptilezitosti existuji.

Neuvédoméli zastanci kulturniho rasismu sice pfipousti, Ze minulé generace Afroame-
ricanti méli opravnény pocit kiivdy plynouci z jejich otrockého postaveni, nasledné se-
gregace, nasili vii¢i ¢leniim hnuti za rovnopravnost ¢i neexistence rovného a v praxi uva-
déného volebniho prava, ale soucasné tvrdi, Ze problémy, se kterymi se Afroamericané se-
tkavaji dnes, si zptisobuji sami. Jsou to totiz oni, ktefi se kvili odliSnym hodnotam, posto-
jim a svému chovani fadi do skupin s vys$§i mirou rozvodovosti, kriminality, viktimity,
mayji Spatné vykony ve standardizovanych testech, protoze jejich rodice si ne-ceni vzdélani,
a do skupin s niZ§imi pfijmy, protoZe odmitaji pracovat a jsou ekonomicky slabi, protoze
nerozumné nakupuji spotiebni zboZi a zaroveil odmitaji Setfit penize. Proto si vykladaji
desegregaci Skol a konec diskriminace v bydleni jako mozZnost svého uptednostiiovani a
ziskani privilegii v fad¢ oblasti, a to na zéklad¢ svého ptivodu, tedy rasy, nikoli svych
schopnosti a dovednosti. ,,Zaroven si tito kritici st€Zuji, Ze spole€nost praktikuje obraceny
rasismus tim, Ze tresta tvrde pracujici bélochy a dava nezaslouzené odmény nekvalifikova-

nym ¢ernochiim* (Lipsitz, 2011, s. 2).

V souvislosti s touto novou podobou rasismu se ¢asto hovoii o etnocentrismu piipadné
xenofobii. Koncepty ,,nového rasismu® jsou rtiznorodé a vrstevnaté, mizeme zde rozlisit
naptiklad nabozenskou netoleranci, islamofobii, az po striktni biologicky determinismus ¢i
snad méné zavazné kulturni stereotypy. Jde o rasismus bez konceptu rasy, rasismus bez
barvy, rasismus, ktery zachazi s kulturni diverzitou lidstva stejn¢ jako ,,stary rasismus‘ s
nasi fyzickou a biologickou odliSnosti. Nicméné¢ ,,novy rasismus* mize vést ke stejné za-
vaznym disledkim jako rasismus zaloZeny na biologické determinaci. MliZze vyvolat stejné
nepiekonatelné hranice mezi lidskymi skupinami, komunitami, i jednotlivei (Rattansi,
2007, s. 106—107). Je v tomto duchu naSe spolecnosti rasisticka, xenofob-ni?
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Sleeter a Grant (2009) rozliSuji na zakladé vySe uvedenych poznatki zakladni deficity
v rovnosti mezi lidmi plynouci pravé z kulturnich zvyklosti, nikoli pouze z fyziologickych
a mentalnich schopnosti i sexualni orientace, a dale v odliSnostech, které nelze ve vzdéla-
vani pominout a které plynou pravé z rozdilnych kultur (zvyki), jazykd, z nezdjmu o kul-
turni rozdily jednotlivych komunit, z mentalit lidi 1 skupin, z rGznosti pohlavi aj. V ¢em
tato nezaslouzena nerovnost spociva?

Upnuti se na zdivodiovani zvyhodnovani ¢i znevyhodiovani minorit ve spole¢nosti
nezaslouzenych vyhod, které maji ptislusnici majority. Piipustime-li, Ze stejn¢ tak v Ame-
rice jako v Evropé v minulosti platily diskriminac¢ni zakony, pak dnes stejné tak jako v
minulosti Siroké spektrum zakont a zvyklosti (vefejnych vyhlasek apod.) ochraiuje maje-
tek a postaveni, které ¢lenové majority ziskali v dob¢ platnosti téchto diskrimina¢nich za-
kont. ,,Ekonomické postaveni miliond bilych rodin ptimo vychazi z ne-spravedlivych
ziskl a obohacenti, které jsou umoznény diivéj$imi i sou¢asnymi formami rasové diskrimi-
nace,” tvrdi Lipsitz (2011, s. 2). V minulosti se ¢lenové majority mohli podilet na pferoz-
délovani ptdy, transformaci ekonomiky, privatizaci statni sféry apod. a diky fad¢ zdkont a
opatfeni, sahajicich az do 19. stoleti se stali bili Evropané, stejn¢ jako Ameri¢ané, privile-
govanou, ekonomicky silnou a stabilni ¢asti spolecnosti, zatimco Afroamericané ¢i Ro-
mové, piipadné potomci migranti tyto pfilezitosti v minulosti neméli.

Socialné ekonomické ntizky rozeviené diky zdédénému majetku, spoleCenské prestizi a
privilegiim pfedavanym napfi¢ generacemi se rozeviraji nadale. Majorita i v souc¢asné spo-
le¢nosti jedna tak, aby nadale ziskavala vyhodny ptistup k vlastnictvi nemovitosti, zamést-
nani, vzdélani a politické moci. Skrze vedeni vefejnych politik, konstruovani medialni re-
ality, a prosazovani preferen¢niho zachazeni s vlastniky zdédéného majetku v bankovnim
sektoru, v pfistupu k vlastnictvi nemovitosti ¢i bydleni, se ekonomické postaveni ¢ernochti
a bé&lochti, Cechi a Romil, Némcii a Turkd, aj. s podobnymi pfijmy zna¢né lisi. Zdédéné
bohatstvi je dle Lipsitze hlavnim diivodem, pro¢ maji ¢lenové majority s totoZnymi piijmy
vyrazné odliSny majetek, a tedy i1 odliSnou zivotni uroven a spolecenskou prestiz. Nesrov-
natelné odlisné zazemi, ekonomické i kulturni, umoziuje ¢lenim majority zaplatit za byd-
leni, zacit podnikat, platit za vzd€lani, zdravotnictvi, socidlni pojisténi apod., coz se odrazi
v jejich Zivotnich aspiracich. ,,Cernoi a bélosi s podobnymi pfijmy, pracovni minulosti a
rodinnym uspofadanim maji velmi odlisny vztah k majetku. Cernosi v soucasnosti vlastni
pouze sedm az deset centil Cistého za kazdy dolar, ktery vlastni bélosi. Z velké ¢asti kvili
rasove rozdélenému prostoru neni bélost v této spolecnosti ani tak barvou, jako spise pod-
minkou. Je to strukturovana vyhoda, kterd odvadi nespravedlivé zisky a nespravedliva obo-
haceni smérem k bélochiim, zatimco ¢ernochlim klade do cesty nezaslouzené a nespraved-
livé ptekdzky. Samoziejmé ne vSichni bélosi ze svého belosSstvi profituji stejné, ale ani
nejchudsi z chudych mezi bélochy neceli tak vysokému mnozZstvi zbidacenych ¢tvrti a kol
nebo stupni vystaveni environmentalnim rizikiim, s jakymi se pravidelné potykaji ¢ernosi
se sttedn¢ vysokymi piijmy* (Lipsitz, 2011, s. 3).
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Tykaji se vySe popsané diskriminacni procesy i ¢eské spolecnosti? Pracovné aktivni
Cesi, samoziejmé bézné dédi penize od svych rodic, ktefi jim také ¢asto umoziuji inves-
tovat do samostatného bydleni, zatimco Romové, ktefi pracuji, Casto naopak pravidelné
predavaji penize rodi¢im ¢i rodinnym piislusnikiim, ktefi nepracuji, ¢i aby vykompenzo-
vali nevyhody plynouci z jejich nizkych pfijmi. Pro zivotni aspirace a ptileZitosti je dle
Lipsitze dédictvi podstatnéjsi nez vysokoskolské vzdélani, pocet déti, rodinny stav ¢i
uspéch v zaméstnani.

Kolik ¢eskych déti vyrista v socidlné-ekonomicky vyloucenych lokalitaich? Navstévuje
segregované Skoly nebo praktické Skoly, aniz by patfilo k détem s mentalnim hendikepem?
Zda se, ze 1 v nasi spoleCnosti, zabyvame-li se segregaci v bydleni, ve vzdélavani, v moz-
nostech ziskani hypoték, pojisténi apod., stejné tak jako v pfistupu k fad¢ rizikovych fak-
tord ohrozujicich zdravi obyvatel vylouc¢enych lokalit, toxickych rizik plynoucich ze zane-
dbani sit¢ kanalizace, vodovodniho tadu ¢i dopravni dostupnosti téchto oblasti, je rasa na-
dale usazena v prostoru, stejn¢ jako v Case, v nasi spole¢nosti. Socidlné-ekonomické posta-
veni vychazejici z ptivodu svych nositeltl se odrazi také v jejich zdravi a v péci o néj. ,,Mi-
chael Marmot, pfedseda Komise pro socialni determinanty zdravi Svétové zdravotnické
organizace, nabizi barvitou ilustraci zdravotnich disledkl rasizovaného prostoru. ,Kdyz
nasednete na metro z centra Washingtonu na pfedmésti Marylandu,® v§ima si Marmot,
,sttedni délka Zivota je na zacatku vasi cesty 55 let. Na konci vasi cesty je to 77 let. To
znamend, ze v hlavnim mésté statu je mezi chudymi a pie-vazné africkymi Americany,
ktefi ziji v centru mésta, a mezi bohat$imi a pfevazné neafrickymi AmeriCany, ktefi ziji na
predméstich, dvacetilety rozdil ve stiedni délce Zivota“ (Lipsitz, 2011, s. 7). Také v Ceské
republice a na Slovensku prezentuje fada vyzkumi, Ze se obyvatelé vyloucenych lokalit
dozivaji niz8iho véku. ,,Romskd komunita je znacné mladsi nez celkové evropské obyva-
telstvo. Primérny v&€k romského obyvatelstva v Evropé je 25,1 let oproti véku 40,2 u EU
27, coz predstavuje rozdil 15 let”, vybirame z komplexniho vyzkumu zdravi a zdravotniho
stavu Romt od L. Nesvadbové a M. Elichové (2010, s. 89). Podil dlouhovekosti (lidé nad
65 let) u romského obyvatelstva ¢ini 25,7 % oproti obyvateliim z fad majority zemi Evrop-
ské unie, kde ¢ini 51 %, z ¢ehoz 1ze usuzovat na horsi zdravotni situaci romského obyva-
telstva.

Rasismus tak stale v nasi zemi nachéazi pevnou ptidu pro sviij rozvoj. A bude tomu tak
do té doby, nez bélosstvi pfestane byt v nasi zemi a spolecnosti vyhodou v nabyvani ma-
jetku a moci, dokud jej nebudeme nadale vnimat jako néco pfirozené¢ho a nevyhnutelného.
Nas svét, jak dokladame v nasledujicich kapitolach, je nadéle rozdélen, a to i prostorovée,

vvvvvv

zamé&stnani, doprave, zdravotni péci, socidlnimu zabezpeceni €i piistiesi nez vétSina z nas.

Nelze predpokladat, ze si vSichni ucastnici pedagogického procesu budou uvédomovat,
ze 1 dnesni Ceskou spolecnost miizeme vnimat jako kulturni mozaiku. BarSa (2003, s. 299)
podmiiiuje multikulturni model ve vzd€lavani sdilenou piedstavou: ,,Evropské narody
veetné Ceského se museji pochopit jako narody cizinci, v nichz miize v principu najit své
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misto kazda zvlastni skupina pod podminkou, Ze je dovniti neutlaciva a navenek neagre-
sivni. Evropskeé spolecnosti se prosté konecné museji odvazit zit disledné osvicensky ideal,
ktery pred vice nez dvéma stoletimi vzesel z jejich lina — museji se stat skute¢né univer-
zalnimi v tom smyslu, Ze nic lidského nebudou potlacovat ¢i vyhanét ze svého stiedu. Pak
ovSem z nich také zadny ¢lovek nebude vyloucen, ani nebude hle-dat unik — pak se stanou
skute¢nymi zemémi bez exilu®.

1.6 Za hranice multikulturalismu

V této kapitole priblizime ditvody, které vedou néekteré odborniky, ale i zastupce verej-
nosti ke kritice konceptu multikulturalismu a problematiky s nim spojené.

Multikulturalismus, at’ jiz chdpan jako svym zptisobem politicky projekt nebo ideologie,
vcetné jeho aplikaci do praktické politiky, antidiskrimina¢nich opatieni, politiky pozitivni
kusich opravnénou bipolaritu mezi zastanci upfednostnéni prav individudlnich nebo kolek-
tivnich (srov. Prato, 2009b, s. 1-19). Multikulturalismus, ktery prosazuje upiednostnéni
prav skupiny pied jednotlivci, predstavuje formu kulturniho determinismu, ktera omezuje
prava obcanil. Je popsana fada piipadd (Prato, 2009a), kdy pfi pfedani prav minoritnim
skupinam doslo ¢ dochazi k omezovéni prav jejich individualnich élenti. Clenové organi-
zovanych minoritnich skupin jsou skrze multikulturni ideologii omezeni v fad€ svych ob-
canskych svobod, nebot’ jsou pripoutani rozliénym zptisobem, ekonomicky, socialné, poli-
ticky apod. ke své kulturni identité, ptipadné nejen kulturné, ale i lokaln€ vyclenéni z ob-
canské spolecnosti majority. V extrémnich pfipadech nepfichdzi svym vyc¢lenénim jen
o rovnost pfileZitosti, ale predstavitelé organizované minoritni skupiny vidi v jejich indivi-
dualismu pfimou hrozbu pro zachovani kulturni identity dané spole¢nosti, kterou se snazi
chranit. A tu stojime pfed velmi podstatnym problémem. Tim, Ze kulturni diverzitu vni-
mame jako rozdilnost ve spoleensko-kulturné-ekonomické charakteristice skupiny ¢i ko-
munity a jako takové si ji cenime a v duchu nekritického multikulturalismu ji také propa-
gujeme, neprolamujeme kulturni bariéry, ale naopak je posilujeme a s nimi také stereoty-
pizaci téchto skupin ¢1 komunit u ¢lenli majority 1 mezi minoritami navzajem. Pozitivni
diskriminace, kterd dava prava clentim dil¢ich minoritnich skupin, tedy vytvari nové formy
nerovnosti, kdyZ rozdily mezi ¢leny minoritnich skupin a majority jesté umociuje (Prato,
2009b, s. 16-17).

Prato (2009b, s. 16) ma za to, ze ptiklady téchto novych forem nerovnosti se daji odhalit
jak v zemich s vyraznym podilem imigrantti na populaci jako USA, Kanada nebo staty za-
padni Evropy, tak v zemich s dlouhodobou multikulturni, ptipadné postkolonidlni minu-
losti jako je Cina, Indie ¢i staty Latinské Ameriky.

Multikulturalismus je tak kritizovan za sviij nekriticky piistup k ochrané kulturni diver-
zity tzv. za kazdou cenu, €ili bez ohledu na jeji diisledky v kazdodennich situacich. Pficemz
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jsou to antropologové, ktefi upozoriiuji na kulturni zvyklosti mnoha ¢lenti minorit, které
jsou stézi slucitelné s mirumilovnou koexistenci riiznych zptisobu Zivota, a jejich hodno-
tove 1 legislativni aspekty. Kde nalézt hranici mezi liberalismem, pluralismem, rovnym ob-
canstvim a zvyklostmi, které porusuji lidska prava?

Multikulturalismus se snazi zakonzervovat minoritni kultury v jejich jedine¢nosti a ne-
bere v potaz pfirozenost kulturni proménlivosti popisované procesy akulturace ¢i kulturni
difuze.

g

Akulturace predstavuje proces kulturni a socidlni zmény, probihajici sekundarné, ktery
je zpusobeny pifimym dlouhotrvajicim stykem dvou a vice riznych kultur a v rdmci néhoz
si jedinci pfisvojuji mainstreamovou kulturu, aniz by pfitom byli nuceni vzdat se vlastni
kultury (DomNwachukwu, 2010, s. 63). Jedna se o pfijeti urcitych prvki z cizi kultury a
ptestavbu plivodniho sociokulturniho systému, pficemz mize dojit ke zmén¢ kultury bud’
jedné, nebo i obou skupin. Tato kulturni zména ,,mtize vyustit v obohaceni dosavadni kul-
tury v novou kvalitu, ale i ve ztratu identity pod dominantnim cizim vlivem* (Malina,
2009), nicmén¢ obecné plati, Ze akulturaci se ¢asti kultury méni, ale rozdilnost mezi nimi
zustava (Kottak, 2011, s. 43).

Kulturni difuze ptfedstavuje proces ,,exogenni zmény spoc€ivajici v Sifeni kulturnich
prvkl a komplexti z riznych kulturnich systémt* (Malina, 2009). Difuze boii kulturni
zvlastnosti napfi¢ spolecnostmi, miize byt piima (kdyz dvé kultury mezi sebou obchoduji,
uzaviraji shatky, vedou valky apod.), vynucena (kdyZ se jedna kultura nadfazuje nad dru-
hou a vyzaduje po ni dodrzovani vlastnich zvyki) a nebo neptima (kdyz se véci presunuji
ze skupiny A do skupiny C ptes skupinu B bez jakéhokoli pfimého kontaktu mezi A a C —
napt. skupina B miize sestavat z obchodnikt, kteti berou produkty z riznych mist do no-
vych odbytist’, nebo je skupina B geograficky situovana mezi skupiny A a C, takze to, co
ziska od A eventualné skonc¢i u C a naopak (Kottak, 2011, s. 42-43).

Snaha o zachovani minoritni kultury a jeji propagace se pak promita do pozadavki za-
stancti multikulturalismu, ktetfi od majoritni spole¢nosti o¢ekavaji prizptisobeni se a tole-
ranci. To povazuje Prato (2009, s. 16) za obracenou formu imperialismu, ktery po vyspé-
lIych (zvlasté zapadnich) spolecnostech vyZzaduje respekt k riznym formam kulturni jina-
kosti, zatimco se nici jejich vlastni kulturni identita. Tedy zapadni spolenosti jsou povinné
integrovat minoritni skupiny nikoli na zéklad¢ vzajemného respektu a tolerance, ale pouze
své tolerance, s jakoukoli reciprocitou se nepocita.
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Kulturni difuze, migrace a kolonialismus vnesly do riznych oblasti svéta totozné kul-
turni znaky a vzory. V procesu globalizace dochazi stale vice k nartistu vzdjemnych vazeb
a zavislosti mezi staty, narody i1 lidmi. Vlastn¢ jde o fadu procest, které podporuji zmény
v souCasném svété. Mezi zakladni mechanismy téchto kulturnich promén patii pravé di-
fuze, akulturace a nezavisly vyvoj jedine¢nych kulturnich zvyki.

Podle Conrada Phillipa Kottaka (2011, s. 43) je globalizace proces odehravajici se ve
svéte, ktery zahrnuje kulturni difuzi, akulturaci, podporu promény narodt, statd, a jejich
obyvatel, kter¢ ¢ini stale vice vzajemné na sob¢ zavislymi a propojenymi.

Spolec¢nosti a jimi sdilené kultury se méni a proménovaly se od nepaméti. AvSak v sou-
Casnosti se kulturni zvyky a spole¢nost proménuji rychleji nez diive, cestovani je jedno-
dussi a ptistupnéjsi pro fadu z nas, nové technologie dovoluji rychlejsi a permanentni ko-
munikaci nejen mezi nami, ¢leny majority, ale také mezi imigranty a jejich domovskymi
zemémi. Tyto a dalsi faktory usnadnily soudobou podobu migrace, vyvolaly tzv. transna-
cionalismus, pfipadné existenci dvojiho, v mnoha piipadech i mnohocetného obcanstvi.

Rozhodnuti, zda riskovat migraci, mozna ilegalni, napti¢ narodnimi hranicemi se za-
kladaji na divodech socilnich, jako napft. slou€eni rodiny v hostitelské zemi, nebo na eko-
nomickych, které vznikaji v reakci na fluktuaci v globalni ekonomice.

Dnesni svét je v pohybu, migranti — lidé v pohybu — se naucili zvladat vice identit vy-
plyvajicich z mista a kontextu. Postmoderna v nejobecnéjsim smyslu odkazuje na rozost-
fovani a bofeni zavedenych pravidel a standardu, kategorii, rozdilti a hranic (Kottak, 2011,
s. 589).

Soucasna imigraci a uprchlictvim poznamenand doba nemutze ignorovat kli¢ové soci-
alni, politické a ekonomické problémy spojené s integraci minoritnich skupin, imigrantt
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apod. Zda se, ze problematika multikulturniho souziti vyvolala rozsahlé a zdlouhavé aka-
demickeé i politické debaty, ale zédkladni otazky zistavaji nadale nezodpovézeny. Integracni
strategie, které pro minoritni skupiny zastdnci multikulturalismu voli, stoji na kiizovatce
mezi lokalnim, nacionalnim a globalnim. Zastanci politické korektnosti, kterd je s multi-
kulturnimi postoji spojovana, by si méli byt védomi politického i lidského dopadu vsech tti
aspektl integrace.

Za vyznamny problém multikulturni ideologie povazujeme jeho naprostou neschopnost
prispét k uspésné integraci minoritnich skupin. Tak napt. Eric Fong (2009, s. 39-55) popi-
suje neuspesné integracni procesy v Kanadé. Velkomésta jsou stale vice etnicky rtiznoroda,
pricemz imigracni skupiny z nedavné minulosti v nich vytvaii nepiehlédnutelnou ¢ast oby-
vatelstva. Tedy nedoslo ani z ¢asti k jejich integraci do multikulturni kanadské spolecnosti.
Pro¢ tomu tak je? Zdavodnéni lezi v tom, co jsem vyse oznadili jako kulturni kapitil. Rada
z téchto nedavnych migranti pochazi z nizkych socioekonomickych vrstev, proto také dis-
ponuji nizkou trovni lidského kapitalu a jejich uspésna integrace je tak velmi kompliko-
vana. Zatimco, pro imigranty s vysokou urovni lidského kapitalu, tedy pro ty, ktefi maji
spole¢nosti co nabidnout, jejichz znalosti a dovednosti jsou vysoce cenény (hokejisté NHL,
1€kati, vysokoskolsti ucitelé apod.), je proces integrace a Uspésné migracni adaptace mno-
hem rychlejsi a mén¢ problémovy.

V okrajovych ¢tvrtich kanadskych mést vyrastaji ekonomicky i socidln€ izolované ko-
munity viditeln¢ odlisSnych minoritnich skupin. Podle Fonga (2009, s. 50) se tak vytvaii
nova stratifikace spolecnosti, a sice ekonomicky slabé skupiny obyvatel jsou zaroven sku-
pinami rasove ¢i etnicky minoritnimi. Tyto etnické komunity se ptilivem novych imigranti
stale zvétSuji. Také jejich pocetnost a zaroven nizka uplatnitelnost na trhu prace, ktera je
mimo jiné limitovana napft. jejich jazykovymi dovednostmi, zpisobuje jejich prevladajici
nizky ekonomicky status. V ramci téchto etnickych komunit se generuje prace a uplatnitel-
nost pro jejich €leny, jejich ¢lenové jsou na socialnich vazbach uvnitt komunity vice méné
zavisli, rozmaha se vykotistovani novych pfichozich lépe socioekonomicky postavenymi
¢leny, ktefi na jejich integraci nemaji zajem. Clenové minorit tak nevoli, ba ani nejsou s to
volit, strategie, které by vedly k jejich ptizpisobeni se vétSinové spolecnosti, upousti od
snahy dfivéjsich migrantl v nové zemi zapustit kofeny a obecn¢ selhdvaji v uspésnych in-
tegracnich strategiich. A tak pocet zastupct viditelné odliSnych minoritnich skupin ve vel-
kych kanadskych méstech roste a ekonomicko-etnickd reziden¢ni segregace pietrvava
(Fong, 2009, s. 50-51).

S obdobnymi problémy se setkala také Danila Mayer (2009, s. 151-172), ktera v tomto
duchu popisuje evropska velkomésta nejen jako multikulturni, a sice proto, ze Skandinav-
ské zem¢, Anglie, Francie, Dansko, Belgie, Némecko, Italie, gpanélsko, ale také soucasné
Rakousko, diky svobodomyslné imigracni politice, ptijimali viny imigranti jiz od poloviny
20. stoleti, ale také jako mésta vytvarejici specifické nové kulturni hranice mezi méstskymi
¢astmi osidlenymi imigranty a puvodnim obyvatelstvem (Mayer, 2009, s. 152).

Chudinské ¢tvrti, obklopujici evropské velkomésta, které jsme si navykli vidét jako pfi-
st€éhovalecké, jiz nejsou jen zdrojem nového rasismu a diskriminace, ale také mladikt
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z druhé, tfeti generace pfist€hovalctli, z nichz se posiluje extrémni islamské hnuti. Mladi
migranti ¢i déti migrantt, v piipad¢ popisovaného vyzkumu Danily Mayer (2009, s. 155—
157) ve Vidni, piedevsim z byvalé Jugoslavie a Turecka, se z diivodu vysoké nezaméstna-
nosti v imigrantskych ¢tvrtich, sdruzuji do uzavienych komunit, v nichz plati jejich vlastni
pravidla, vytvati si zde vlastni zplsob Zivota, hierarchii, skupinovou strukturu a organizaci,
obecné subkulturu. Dospivajici migranti ¢i potomci migrantd se z mnoha diivodl nedokazi
isp&sné zafadit do mainstreamové spoleénosti. Ziji v chudobg. Ve svych partach sdili za-
zitky s konfrontaci s zivotem rodicl, vétSinové spolecnosti, s marginalizaci a diskriminaci.
Jejich ptistup k videniské spolecnosti je poznamenan ¢astym odmitnutim ze strany majority,
zéazitky z migrace, pfipadn¢ z rodinou sdilené minulosti. Zalezi na tom, zda je struktura
jejich komunity oteviena nebo zaviena, na zaklad¢ toho se formuje jejich individualni in-
terakce s majoritou jako pozitivni a zesilujici, nebo jako frustrujici a cizi.

Zivot v komunité obdobné smyslejicich, stejné starych piipadné chudych adolescent i
mladych dospélych se tak Casto stava urcujici motivaci pro jejich individualni zapojeni do
mainstreamové spolecnosti, ale také mtze byt objektivni piekazkou pro jejich integraci,
studium ¢i ziskani kvalifikované prace.

Vazby a vztahy v rdmci komunity dospivajicich se ¢asto pienasi i do dospélosti migranti
¢1 migrantl tzv. druhé ¢i tieti generace, transformuji se do specifickych zivotnich strategii,
které v dospélosti mohou zahrnovat i nelegdlni zaméstnani nebo praveé nabozensky fanatis-
mus. ,,Mladi migranti Ziji mezi dvéma kulturami — jejich migra¢ni minulosti a realitou vi-
deniského méstského zivota — nachézi své misto ve spolecnosti tak, ze vyrastaji v uzavie-
nych skupinach — partach — a tyto je bud’ motivuji k tomu, Ze se smifi s vétSinovou spolec-
nosti a vyvinou si strategie jak s ni spolupracovat a koexistovat, nebo v procesu integrace
selzou a neziskaji ani v dospélosti piistup k videniské majoritni spole€nosti stiedni tiidy, a
tedy 1 v dospélosti zlistanou odkazani ve vSech ohledech na socidlné-ekonomické struktury
své uzaviené kulturni (etnické) komunity* (Mayer, 2009, s. 170).

Z vyse popsanych vysledki vyzkumu videnskych mladych migranti plyne, Ze ,,skupi-
nova prislusnost je podstatnou soucasti individualni sebe-definice,* jak tvrdi ¢esky polito-
log Pavel BarSa (1999, s. 69). MoZna, Ze ,,zakotenéni do skupiny, definované udajné po-
krevnimi pouty, slibuje ptekonani konecnosti individudlni existence a poskytuje ontolo-
gické bezpecni® (Barsa, 1999, s. 69) a hraje vyznamnou roli v procesu integrace mladych
migranta.

DalSim vyznamnym problémem v integraénim procesu socioekonomicky vylou¢enych
migrantd ve vyspélych zapadnich zemich je problém dogasnosti jejich pobytu. Cast mi-
grantl Zijicich v socioekonomicky vylouc¢enych lokalitach zapadnich metropoli je presvéd-
¢ena o prozatimnosti svého pobytu v cilovych zemich, lisi se tak jednozna¢né od ptedcho-
zich generaci migrantl, kteti hledali za hranicemi své vlasti novy domov. Migranti s pie-
chodnym, po jistém case pak s dlouhodobym pobytem, kteti véii v doCasnost svého ptiso-
beni v cizing, k némuz je vedou zpravidla ekonomické diivody, nemaji motivaci piizplso-
bovat se novému kulturnimu prosttedi. A¢ je zdmérem téchto migrant vratit se po Case
domd, vétSina z nich se jiz nikdy nevrati. ,,Stravi zbytek svého zivota v zemich, do nichz
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migrovali. Divodem jejich migrace bylo vétSinou zlepSeni ekonomické situace jejich ro-
din“ (Rubel, Rosman, 2009, s. 73). Tito migranti ¢asto vyuzivaji kontakt v cilovych ze-
mich své migrace, které znaji z domova, obohacuji tak ve vysledku socioekonomicky vy-
¢lenéné skupiny migrantl a ptispivaji tak k procesu tzv. fetézové migrace, nebot’ jakmile
se migrant uplatni v nové spolecnosti na trhu prace, tak k sobé povolava svou rodinu. Mi-
granti a posléze celé rodiny pak svym piibuznym posilaji remitendy, které jsou soucasti
jejich zvykovych povinnosti k pfibuznym, které opustili. Moderni komunikaéni technolo-
gie a pomérné snadné prekonéavani i transkontinentalnich vzdalenosti pak umoznuji neztra-
tit s pivodni rodinou a piibuznymi blizky kontakt a tak v soucasné globalizujici se spolec-
nosti vznika novy fenomén — transnacionalni rodina.

g

Transnacionalni rodina zahrnuje ¢leny doma 1 v zahranici, vystupuje navenek jako
jednotna socialni skupina, udrzuje spolecny majetek, vétSinou v domovské zemi, udrzuje
zvyky, ritudly a tradice narodni ¢i etnické kultury, z niz pochazi jeji clenové. Transnacio-
nalni rodiny jsou nejéast&jsi u Tongand, Pakistanct, Sikhi, Cinant, ale ve stiedni Evropé
také u Vietnamcu. Ti, co zlstavaji doma, velmi ¢asto obdélavaji rodinna pole, zivi se v ze-
médélstvi. Oviem v piipadé Cihaniti se mohou také starat o transkontinentalni obchod a
rodinné podnikdni. Dominikénska transnaciondlni rodina naopak nemé ekonomické
funkce, pfedpokladdme, Ze to je zplisobeno tim, Ze ma nuklearni rodinnou strukturu, pfi-
¢emZ dominikanské nuklearni rodiny tvofi nezavislé ekonomické jednotky. Rodiny Indd,
Pékistanct a Sikhd se snaZi udrZet endogamii, patraji tak po manzelkach svych déti jak
doma, tak v zahrani¢i. Udrzovanim spole¢ného rodinného majetku nebo preferenci svateb
mezi paralelnimi bratranci a sestfenicemi se transnacionalni rodiny chrani a udrzuji schop-
nost sebereprodukce. Dalsim faktorem udrzujicim transnacionalni rodinu jsou postoje ma-
joritni spole¢nosti, jeji negativni €i segregacni postoje prispivaji rozhodnym dilem k udr-
zovani nadnéarodni rodiny a jeji odliSnosti, véetné selhdvani jejich ¢lenti v procesech inte-
grace (Rubel, Rosman, 2009, s. 74-75).

Soucasnd mezindrodni situace, nabozensky terorismus, masova migrace a faleSna ideo-
logie politické korektnosti podkopava podle Giuliany Prato (2009c, s. 98) ideové zéklady
multikulturniho konceptu jesté vice nez v minulosti.

Jakoby tzv. politicka korektnost a multikulturni ideje v soucasné mezinarodni situaci
vyprazdnily vyznam ,,inkluze* a zaroven pfispivaji k vytvéaieni novych socio-ekonomic-
kych hranic. Mezi disledky aplikace téchto ideologii do socialni reality patii také politika
pozitivni diskriminace, a pravé tato umoziuje vybranym minoritnim skupindm pfistup
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k socialnim, kulturnim, politickym a ekonomickym privilegiim, ¢imz vytvaii nové formy
nerovnosti, které mohou vést k dalsim socialnim konfliktliim, pfipadné k politickému ex-
tremismu a novym podobam rasismu, pii¢emz podle Prato (2009c, s. 98) se tim ve spolec-
nosti také devalvoval vyznam tolerance mezi lidmi i skupinami.

Héctor Vazquez a Graciela Rodriguez (2009, s. 137) se, popisujice integraci etnika Toba
v latinskoamerickych méstech, domnivaji, Ze v rdmci integrace etnickych mensin na za-
kladé¢ jejich rtiznorodych zivotnich strategii mame hovoftit spiSe o pluri-kulturnim nezli
multi-kulturnim konceptu novodobé spolecnosti. Pluri-kulturni model uspotadani spolec-
nosti odpovida soudobé zvySujici se kulturni diverzité a nabizi zintenzivnéni ochrany prav
minoritnich skupin i jejich ¢lent, at’ jiz jde o potomky ptivodnich obyvatel nebo o skupiny
migrantti ¢i uprchlikd.

Pluri-kulturni spoleénost, nebo také kultura pluralitni spole¢nosti, je modelem spolec-
nosti, v niz si jeji rizné sociadlni skupiny vazi jedna druhé (majorita minority a naopak) a
vnimaji se jako obohacujici sdilenou spolecnost jako celek. Multikulturalismus pfistupuje
k riznorodym minoritnim skupinam (naptiklad ke kulturam ptivodnich obyvatel Ameriky)
jako k tém, s nimiz jsou problémy, které jsou k feSeni. A dana feSeni navrhuje. Inklinuje
k integraci ¢lendt minoritnich skupin do majoritni spole¢nosti formou adaptace na jeji hod-
noty, zvyklosti, zakony apod., pfi¢emz minoritni kulturni znaky se proménuji ve folklor a
pfipominaji riznorodou historii ¢lenti soudobé spole€nosti. Tak se vSak také multikultura-
lismus pfiblizuje ke globalni kultufe a monokulturnimu vzorci euro-americké civilizace.
Opakem tohoto ptistupu k minoritdm je tzv. pluri-kulturni model spole¢nosti, ktery za sviij
cil nema ani integraci, ani asimilaci ¢lenti minorit. Pluri-kulturni pfistup k moderni spolec-
nosti je ten, ktery uznava jeji riznorodost a povazuje ji za cennou a potiebnou pro dalsi
rozvoj spolecnosti obecné. Pritomnost pivodnich obyvatel ¢i migrantli ve spolecnosti
chape jako cenny zdroj vedouci k zadouci kulturni hybridizaci a spolecenskému progresu
(Vézque, Rodriguez, 2009, s. 137).

Pro¢ se obavame ztraty etnické homogenity? Pfipadné kulturni nadfazenosti? Proc se
branime migraci, kdyZ pravé migrace vzdy byla a je soucasti nasi pfirozenosti?

Soudobé migracni viny se jevi jako kritické pro vétSinu zemi hospodaisky rozvinuté
Evropy. Ekonomické a demografické jevy spojené s mé€nou populace podléhaji dvéma
procestim promé&ny mezilidskych, respektive mezietnickych vztahi v multikulturni spolec-
nosti. Prvni proces souvisi s moderni spolecnosti obecné a mizeme jej popsat jako vnitini

29



Multikulturalismus

migraci obyvatel v ur€itém regionu, kdy migrujici upiednostituji moznosti uplatnéni a vy-
hody zivota ve méstech pted ruralni minulosti svou 1 svych rodin (naptiklad migrace Al-
banct do piilehlych regiont Italie nebo Cechti a Slovakd do Vidng). Druhym procesem
mény obyvatelstva je rist etnické riznorodosti, a sice diky vnéjs$i migraci. Oba pohyby
obyvatelstva dotvari soudoby raz mést jak v Evrop¢, tak v Americe. Na zaklad¢ obou pro-
cest dochézi k radikalizaci vefejného minéni a casto k ndzorové diferenciaci multietnické
spole¢nosti. Prvni proces méni kulturni, jazykové a etnické sloZeni regionu, pfi¢emz ma
vice mén¢ formou tolerance riznorodych tradic a folkléru podporu mistnich obyvatel, na-
vrch soudrznost pak zvysuje odliSnost mistnich obyvatel i nové pfichozich mistnich viici
migrantiim z jinych zemi ¢i dokonce kontinentd, spojuji je také anti-migrantské nazory a
z4jmy. Sumita Chaudhuri (2009, s. 199) je ptesvédcena, Ze tak dochazi k antagonickému
pfijimani populac¢niho ptirtstku, kdy ekonomické a demografické zajmy obyvatel regionu
stoji Casto proti zajmtim jejich politické reprezentace, ale také kulturnim a spolec¢enskym
hodnotam, v nichz byli mistni vychovani. Za kritickou miru migrace mizeme povazovat
tu, ktera méni demografickou a ekonomickou stabilitu dané¢ho regionu. Pravé zajem mist-
niho obyvatelstva o ochranu této stability regionu, pfedev§im po strance ekonomické, vede
k regulaci popula¢ni mény a dostdva se do pifimého stietu se zdjmem migrantli, kterym
zélezi na expanzi novych moznosti pro né samotné a pro jejich rodiny. Tak se cile nové
ptichozich a piivodnich obyvatel zcela miji. V disledku toho 1 v multietnické spolecnosti
evropskych metropoli vede vnéjsi migrace (pfedné z mimoevropskych regiont, s nimiz se
mistni nejsou s to ztotoznit) k destabilizaci spole¢nosti a ma tendenci vytvaret intenzivni
konflikty (srov. Chaudhuri, 2009, s. 199).

Paul Freire (1986) ve svém dile Pedagogika utlacenych naznacil zpisoby, jimiz peda-
gogové 1 napft. socidlni pedagogové mohou posilit a osvobodit lidi utlacované politickymi,
hospodatskymi, socidlnimi nebo ideologickymi mocenskymi strukturami (Janebova, 2014,
s. 71). A tedy piedejit budoucimu socidlnimu konfliktu mezi pfislusniky marginalizova-
nych skupin a majoritou. A¢ z hlediska makroperspektivy vede interkulturni souziti ke kon-
fliktu, boji a nasili mezi skupinami, které ¢asto stoji proti sob€, zapasi spolu, vzajemné se
ovliviiuji nebo se citi byt ohrozeny, ptesto z hlediska individualni zkuSenosti, malych in-
terakci muzeme v kazdodennim zivoté leccos zménit. ,,Muzeme ovlivnit ten kousek svéta,
s kterym jsme propojeni, diky tomu, Ze zménime svij nahled, své interakce, zkratka sebe
sama. Kdyz dobfe zvladneme pomoci konkrétnim imigrantiim najit jejich identitu, nestanou
se z nich radikdlové, ale budou dilezitou soucasti spole¢nosti. Kdyz se podati détem ve
Skole ukazat, Ze ve skupiné lze fungovat, aniz by byl nékdo vyluovan, ziskaji dilezitou
citlivost pro procesy vylouceni a dokdZzou jim jednou zabranit* (Moree, 2015, s. 21).

Pro naSe téma je zdsadni vychovné vzdélavaci proces ve vztahu k socidlné znevyhodné-
nym, kterymi jsou napt. romské déti, déti cizincli apod. Cheeme-li zkvalitnit Zivot lidem se
socidlnim znevyhodnénim, je nezbytné pracovat také s vétSinovou spolecnosti. V tomto
sméru se zd4 prirozené rozvijet multikulturni vychovu na &eskych $kolach. Zaci a jejich
vyucujici se s vyloucenymi €i jinak socialné oslabenymi skupinami — napt. bézZenci, imi-
granty, etnickymi mensinami, drogove¢ zavislymi aj. — setkévaji osobné ¢i prostfednictvim
prenesené zkuSenosti skrze své rodice ¢i média stale Gast&ji (Hrda, Sip, 2011, s. 7). Jana
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Némeckova (2012, s. 164) se v minulosti vénovala sledovani, analyze a vyhodnoceni
vztahl, nazort, pociti a chovani neromskych déti k Romim. Z vysledki jejich Setieni
plyne, Ze zaci vykazuji znacné mnozstvi piedsudki a stereotypnich ndzorii na romské etni-
kum. Obdobn¢ nas predchdzejici vyzkum realizovany v letech 2011-2012, ktery byl zamé-
fen na zjisténi hodnot a postojui zaki sttednich kol ve vztahu k odlisné etnicité a kultute,
prokézal nazory dospivajicich hranicici s xenofobii a rasismem, kdy mezi adolescenty zcela
prevazovalo negativni smysleni o populaci romského etnika (Preissova Krej¢i, Cicha, Gu-
lova, 2012, s. 210). Cerpajice z tdchto zavérd a v kontextu predneseného teoretického pod-
lozi prezentujeme na dalSich strandch vyzkumné Setfeni, které naznacuje odpovéd na
otazku, zda multikulturni vychova ptispiva k rozvoji tolerantni nebo xenofobni spole¢nosti.

L A ™

Snahou kapitoly Multikulturalismus bylo dovést ¢tenate skrze popis ideologického za-
zemi multikulturalismu k jeho kritickému vyusténi a poté ke konsekvencim jeho aplikaci
do sféry vzdélavani ¢i politiky.

V nasi zemi jiz po generace plati antidiskrimina¢ni zékony, zakladni lidska prava a svo-
body jsou soucasti nasi ustavy, demokraticky systém fizeni nasi republiky bereme jako
samoziejmost, presto v nasi zemi stale pretrvava fada nespravedlnosti a Gtlaku. Je pouze a
jen na nas, jaky prostor v naSem svété dame transkulturnimu dialogu vedoucimu k bezkon-
fliktnimu interkulturnimu souZiti.

Deklarace a indikace odliSnosti mezi etnickymi skupinami v nasi zemi mize vést nikoli
k integraci a akulturaci jednotlivych etnickych sloZek nasi spole¢nosti, ale k plné identifi-
kaci jednotlivcl i mistnich komunit se svou etnickou pfislusnosti a ke spolecenské polari-
zaci podle etnického, mnohdy také spolecensko-ekonomického hlediska. K etnickym kon-
fliktim miize vést etnicka polarizace, kterou pfi otevirani multikulturnich témat nelze po-
minout, jako nasledek etnické mobilizace, zvracené¢ho etnocentrismu a xenofobie. Speci-
fickym problémem Ceské republiky je souziti mezi &eskou majoritou a Romy. Jsme pie-
svédceni, Ze uplatiiovani principli individualizace, misto etnické ¢i kulturni identity, by
mohlo vést k odstranéni stigmatizace Romu (ale také zastupcii dal$ich minorit), a tak pte-
dejit jejich socidlnimu vylouceni. Osvojime-li si bezpiedsudecné chovani viici jedné forme
jinakosti, je velmi pravdépodobné, ze diive ¢i pozd€ji mizeme piijmout také viditelné od-
1i8né jedince mezi nds, a to je smér k multikulturnimu souziti obyvatel nasi zemé& v budouc-
nosti, které se tak jako tak nevyhneme.

Neopomenutelnym pozastavenim na nasi cesté byl antropologicky ptistup ke konceptu
rasy, etnicity ¢i identity. Pokud je pro multikulturni ideologii soudobé spole¢nosti i v bu-
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doucnosti misto, pak se tato musi stat vice kritickou. Pravé ptijimani kritického multikul-
turalismu, uplatiiujiciho se v kazdodennich socidlnich procesech, miize byt hledanou odpo-
vedi na otdzku, zda se multikulturni ideje staly soucasti ztraceného paradigmatu.

[7]

© NN kW=

Co je kulturni kapital?

Co znamena ,,socialni exkluze*? Preloz termin do CeStiny.

Co je stereotyp?

Je pravda, Ze naSe identity je stald a neménna?

Je kultura nau€end, symbolicka a sdilend?

Na kolik ras se lidé déli? Vyjmenu;.

Co je akulturace?

Pojmenuj proces odehravajici se ve svéte, ktery zahrnuje kulturni difuzi, akulturaci,
podporu promény narodd, statd a jejich obyvatel, které ¢ini stale vice vzajemné na
sob¢ zavislymi a propojenymi.

7] e

AU e

Napf. rozdilné kulturni zdzemi jedince.

Vylouceni ze spolecnosti.

Jednotvarny, ustaleny, navykly vzorec chovani a mysleni.

Ne.

Ano.

Biologicka variabilita lidstva je natolik pestra, ze lidi nejde délit podle antroporaso-
vych teorii na rizné skupiny, napt. dle vnéjSich charakteristik.

Je to proces kulturni a socidlni zmény, v ramci n€hoz si jedinci pfisvojuji mainstre-
amovou kulturu, aniz by pfitom byli nuceni vzdat se vlastni kultury.

Globalizace.
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2 MULTIKULTURNI SITUACE V CESKE REPUBLICE -
ZAKLADNIi POJMY SOUVISEJICI SE SOCIALNIi PRACI
S MENSINAMI

rromrmmepemoy ————[=]

Studujici budou seznameni s etnickym slozenim obyvatel Ceské republiky. Dosahnout
kompetence rozpoznat rozdily mezi postavenim cizincti v CR a ¢lenti narodnostnich men-
§in v CR. Seznami se s vlivem statu na narodnostni mensiny a organy statni spravy, které
jsou kompetentni k feSeni problému obcanti z mensinovych skupin obyvatel.

V soucasnosti jsou uznanymi narodnostnimi menSinami v CR tyto: Bulhaii, Chor-
vati, Mad’afi, Némci, Polaci, Slovéci, Srbové, Romové, Rusini, Rusové, Rekové, Ukrajinci,
Vietnamci, Bélorusové.

Studujici ziskaji informace o Zivoté v komunité téchto mensin.

Mezi souvisejici problémy, s nimiz budou studenti srozuméni, patii: problematika mi-
grace, rozliSeni mezi imigraci a emigraci. S migraci izce souvisi mobilita obyvatelstva.
Pod mobilitou obyvatel nerozumime jen migraci obyvatel ve smyslu pfemisténi, ale také
naptiklad socialni mobilitu, ktera se mize s vybranymi skupinami migrantl pojit.

K zakladnim hodnotam lidské existence patii svobodna vile ¢lov€ka zvolit si sviij do-
mov, své misto pobytu. Migrace patii k béZné praxi, jak se vyrovnat se zodpovédnosti za
zivot svij a svych blizkych, v demokratickych a svobodnych spolecnostech.

Jak se zménou mista pro Zivot souvisi identita jedince? Identita je dynamické a promén-
liva. Jeji jednotlivé vrstvy a slozky vznikaji po celou dobu Zivota nositele. Nové Zivotni
udalosti nas Casto nuti nasi identitu redefinovat. Do identity vristame a identita je mnoho-
vrstevnata.

K zédkladnim charakteristikdm kultury patfi, Ze je pfirozen¢ proménliva, mnohoznac¢na
a v neustalém procesu vyvoje. Kultura jednozna¢né naucend. Kultura neni vrozena ¢i bio-
logicky pfenaSena. Mezi etnicitou a kulturou tedy existuje velmi volny, variabilni vztah, to
vSak rozhodné neznamend Zadny jednoznacny ¢i ptimy vztah mezi etnickymi a kulturnimi
diferencemi.

Studujici se seznami s problematikou souvisejici s nejviditeln€j$i mensinou u nés —
Romy a se souzitim s nimi. Seznamime se s jinakosti romské kultury. Mezi poradni organy
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mensinami

Vlady CR patii dvé rady vlady, které se problematikou integrace romské minority inten-
zivné zaobiraji. Jde o Radu vlady pro narodnosti menSiny a Radu vlady pro zaleZitosti
romské menSiny.

V odli$né etnicité klient spociva zakladni etické dilema v praci s nimi, nebot’ s od-
liSnou etnicitou mize souviset odlisny ptistup socialniho pracovnika ke klientovi, pfipadné
odlisné postoje k nému, odlisné strategie feSeni socialnich problému klienta apod. Je po-
tiebné si uvédomit, ze kazdy ¢lovek je hodny tcty, ma pravo na rozvoj, vést spokojeny,
smysluplny a plnohodnotny Zivot.

|
e Ucelem je vést studenty k pochopeni a respektovani kulturni rozmanitosti ob&anti
Ceské republiky i mimo ni, k osvojeni si piistupti socialni prace s mensinami a tim

je pfipravit na socidlni praci s riiznymi sociokulturnimi skupinami a také ,,vétSinou*.

e Studujici znd a rozumi zakladnim pojmim souvisejicim se socialni praci s mensi-
nami (napf. menSina, kultura, kulturni relativismus, multikulturalismus, interkultu-
ralita, akulturacni strategie, identita, xenofobie — rasismus — diskriminace, pfedsudek

— postoj, socialni exkluze a inkluze); znd zasadni pravni dokumenty a instituce v této
oblasti; zna zakladni sociokulturni charakteristiky hlavnich etnickych mensin CR; je
schopen rozpoznat a reflektovat své zdsadni kulturni postoje a jejich disledky pro
socialni praci s klientem v mensinovém postaveni; umi reflektovat a eliminovat mo-
censké aspekty v polarité mensina vs. vétSina; chape mensinovost jako relativni po-
jem, ktery se tyka kazdého jednotlivce ve spole¢nosti; dovede ucelné vyuzivat zna-

losti o sociokulturnich charakteristikdch mensiny v komunikaci s jejimi ptislusniky;
umi vhodné aplikovat pfistupy socidlni prace s mensinami.

|
Narodnostni mensina, béloruska mensina, bulharska mensina, chorvatska mensina, ma-
d’arska menSina, némeckd mensina, polskd mensSina, romskd mensina, rusinskd mensina,

fecka mensSina, slovenska mensina, srbskd mensina, ukrajinska mensina, vietnamska men-
Sina, migrace, kultura, antropologie ras.
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2.1 Uvod: mensiny a migranti v CR

Ceska republika predstavuje narodnostné a kulturné pomérné homogenni oblast stiedni
Evropy, vzdyt' zde Zije vétsina Cechii (94 %). Ackoli se proti tomuto vymezeni mnozi za-
stanci transkulturni politiky ¢i multikulturnich ideji ohrazuji, jinak se soucasna ceska spo-
le¢nost charakterizovat neda. Cesi maji nad mensinami Zijicimi v Ceské republice jazykové
1 kulturné naprostou pfevahu.

Nebylo tomu tak vzdy. Jesté pied 100 lety na Gizemi Ceské republiky Zila vyrazna men-
sina Némct, ktefi tvofili piiblizné jednu tietinu obyvatel v Cechach a na Moravé, ale také
Polakii ¢ Zidt a v ramci Rakousko-Uherska (habsburské monarchie), k némuz Cechy a
Morava nélezely, se na naSem uzemi na konci 19. stoleti béZzné uzivalo dvou ufednich ja-
zyku, ¢estiny a némdiny (srov. Kolektiv autorti, 1999, s. 129).

Habsburska monarchie 19. stoleti byla skute¢né mnohonarodnostnim statem s diverzitou
nabozenskou, jazykovou i kulturni. Toto dédictvi Ceskoslovenska republika (nastupnicky
stat Rakousko-Uherska), a posléze Ceska republika, v prib&hu historickych udalosti 20.
stoleti ztratila.

Jaka je situace dnes? V soucasnosti se etnické slozeni obyvatel Ceské republiky oboha-
cuje pfedné¢ o mnohé migranty z vychodnich ¢asti Evropy a jihovychodni Asie. Tato sku-
tecnost se odrazi v potiebé& piipravit majoritni ¢eskou populaci na multikulturni spole¢nost
budoucnosti s ditrazem na potlaceni jejiho predsudecného chovani, xenofobie a extremis-
tickych postojii vii€i cizincim. Stéale vice klienti v praxi socidlnich pracovnikt bude prave
jiné narodnosti nebo jiného statniho obcCanstvi, je nutné se na tuto budoucnost pfipravit.

Nyni v CR Zije nékolik jazykovych (potazmo etnickych) mensin. DokaZete odhadnout,
o které skupiny se jedna?

Nejvétsi mensinou jsou v sousedstvi ijici Slovéci (1,41 %), kteii Zili s Cechy do roku
1993 témét 500 let v jednom statnim celku. Méné€ nez procentni zastoupeni dle s¢itani lidu
v roce 2011 maji, ale stale nejpocetn&jsimi mensinami v Ceské republice jsou mensina
ukrajinska (0,51 %), polskd, (0,37 %), vietnamska (0,28) a némecka (0,18 %) (viz Cesky
statisticky ufad, 2014).

V soucasnosti jsou uznanymi narodnostnimi mensinami v CR tyto: Bulhati, Chor-
vati, Mad’afi, Némci, Poléci, Slovéci, Srbové, Romové, Rusini, Rusové, Rekové, Ukrajinci,
Vietnamci, Bélorusové.

Status narodnostni mensiny komunitdm umoziuje vice rozvijet jejich kulturu, tradice a
pfedev§im jazyk. MenSiny musi spliiovat dvé zakladni podminky: jejich komunity musi v
ceskych zemich historicky pisobit (pfesnd doba neni stanovend), a mit dostate¢ny pocet
ptislusnikli s ceskym obcanstvim (rovnéz neni uptfesnén). Zarazeni ndrodnostni mensiny
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mezi uznané navrhuje Rada vlady pro narodnostni mensiny a schvaluje vlada CR (Jificka,
Zilkova, 2013).

Rada vlady pro narodnostni menSiny (dale jen ,,Rada*) je stalym poradnim a inicia-
tivnim organem vlady Ceské republiky pro otazky tykajici se narodnostnich mensin a jejich
ptislunikd (Vlada CR, 2009-2020a).

Mimo tuto Radu se menSinovou problematikou zaobira také Rada vlady pro zaleZitosti

.....

ské integrace (V1ada CR, 2009-2020b).

2.2 Narodnostni mensina

Vymezeni pojmu narodnostni menSina a piisluSnik narodnostni menSiny je stanoven
zakonem 273/2001 Sb., o pravech prislu$niki narodnostnich mens$in a 0 zméné né-
kterych zakoni, ve znéni pozdéjSich predpisi:

1. Ndrodnostni mensina je spolecenstvi obcanii Ceské republiky Zijicich na vizemi sou-
casné Ceské republiky, kteii se odlisuji od ostatnich obcami zpravidla spolecnym
etnickym piivodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvori pocetni mensinu obyvatel-
stva a zdaroven projevuji viili byt povazovani za narodnostni mensinu za ucelem spo-
lecného usili o zachovani a rozvoj viastni svébytnosti, jazyka a kultury a zaroven za
ucelem vyjadreni a ochrany zajmii jejich spolecenstvi, které se historicky utvorilo.

2. Prislusnikem ndarodnostni mensiny je obcan Ceské republiky, ktery se hldsi k jiné nez
Ceské narodnosti a projevuje prani byt povazZovan za prislusnika narodnostni men-
Siny spolu s dalsimi, kteri se hlasi ke stejné narodnosti.

Narodnostni mensinou oznacujeme takové mensiny, jejichZ prisluSnici se za¢nou
povaZovat za soucast naroda, ktery Zije za hranici statu, v némz tvori menSinu. Jejich
jazyk byl kodifikovan na pidé onoho ,,materského naroda*, jehoz kulturu prijimaji
a sdileji.

Kdo je tedy ptisluSnikem ndrodnostni menSiny a jaka jsou jeho prava? PtisluSnici na-
rodnostnich mensin maji v Ceské republice zajisténo (kromé& b&znych obanskych prav)
pravo na vzdélavani v jazyce narodnostni menSiny (Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a
télovychovy CR, 2006-2012). V soucasné dobé je u nas podporovano zejména polské na-
rodnostni Skolstvi, v ramci néhoz je vyuka na nékterych zakladnich Skolach na severu Mo-
ravy realizovana vyhradné v polském jazyce. Pokud bychom v Ceské republice hledali bi-
lingvni vzdélavani, pak nejblize k tomu maji Skolska zatizeni, kterd uskuteciiuji vyuku ¢asti
pfedmétl v jazyce matefském a Casti v jazyce cizim, oblibené jsou pfedevs§im anglické
Skoly (existuji napt. anglické matetské i zakladni Skoly a dale anglickd, ale i némecka,
francouzska aj. gymndazia). Sit’ cizojazy¢nych Skol na rtiznych Grovnich vzdélavani vak
dosud v naSem prostiedi neni nijak hustd, navic tyto slouzi prioritné k efektivnéjsi vyuce
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cizich jazykua (predné angliCtiny a francouzstiny) pro majoritu. Oznaceni bilingvni vyuka
je proto v tomto piipadé zavadégjici, nebot oba vyucovaci jazyky od sebe byvaji striktné
oddélovany, vhodné;jsi se tedy zdéa uziti pojmu bilingvni program. Vice se tomuto tématu
vénujeme v publikaci: Multikulturalismus — ztracené paradigma? v kapitole: 3.1. Kultura
konfliktu (Preissova Krej¢i, 2014).

prozowe: ]

Na tad¢ skol se vedle toho rozviji také program CLIL (Content and Lenguage Integrated
Learning), ktery spociva v rozvoji dovednosti uzivani ciziho jazyka a souc¢asném ziskavani
znalosti v ramci nejazykového predmétu (podrobnéji viz Novotna, a kol., 2010).

e 1Y

Jinou skupinou (také terminové vymezenou) jsou cizi statni prislusnici, tj. cizinci s po-
volenim k pobytu na uzemi Ceské republiky (bez azylanti1), kteii na konci roku 2018 tvofili
5,3 % obyvatelstva. V Ceské republice Zije podle aktualnich tidaji Ministerstva vnitra 571
214 cizinct (tdaj k 30. 4. 2019). Podle CSU byl napf. v roce 2011 tento pocet nad 434 tisici
osob. Je tedy evidentni, Ze se pocet cizincti v Cesku v poslednim desetileti zvysil. V tomto
podtu mirné prevazuji ti, ktefi v CR maji trvaly pobyt, nad témi, ktefi zde Ziji prechodng.
Nejvice cizinct Zije v Praze a to zhruba 206 tisic, na druhém misté je pak okres Brno-mésto
s téméf 32 tisici cizinci, tfeti misto zaujima Plzen-mésto s 18 tisici cizinci. Podle aktudlnich
udajli Ministerstva vnitra je u nas nejvice Ukrajinct (téméf 135 tisic), Slovaki (117 tisic),
Vietnamcti (61 tisic), Rust (38 tisic). Nasleduji Polaci a Némci, kterych u nas Zije shodné
po 21 tisicich (srov. Cesky statisticky tfad, 2020).

Pozor, nezaméiujme tedy prisluSniky niarodnostnich menSin a cizi statni prislus-
niky, byt’ se mohou hlasit ke stejné narodnosti.

Obdobnym terminem je etnickd menSina. Etnické menSiny jsou obecné sloZeny z jed-
notlivcil spojenych dohromady riznymi vazbami — ptivodem, narodnosti, kulturou, nabo-
Zenstvim ad.
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o

Etnicka menSina

*spolecenstvi *obcanil Zijicich na uzemi daného *statu, ktefi se odliSuji od ostatnich ob-
¢anti zpravidla spole¢nym etnickym plivodem, *jazykem, *kulturou a *tradicemi, tvoii po-
cetni menSinu obyvatelstva a zarovenl projevuji vili byt povaZzovani za narodnostni men-
Sinu za ucelem spole¢ného usili o zachovéni a rozvoj vlastni svébytnosti, jazyka a kultury
a za ucelem vyjadreni a ochrany z4jmu jejich spolecenstvi, které se historicky utvotilo.
Napiiklad v Ceské republice jsou v soucasné dobé oficialné deklarovany tyto narodnostni
mensiny: *Bulhafi, *Chorvati, *Mad’afi, *Némci, *Poléci, *Romové, *Rusini, *Rusové,
*Rekové, *Slovaci, *Srbové, *Ukrajinci, *Vietnamci a dalsi (Malina, a kol., 2009).

MenSiny nejsou pouze narodnostni. Pod pojmem mensina si mizeme piedstavit neje-
nom komunity Vietnamct, Romu, Rekti, Slovakd aj., ale také osoby handicapové, socialné
slab¢, seniory, drogové zavislé, bezdomovce, ndbozenské skupiny a mnohé dalsi.

o]

MenSina

skupina lidi, které spojuje spolecna pozitivni *identita (*kultura, *jazyk, *nébozenstvi
apod.) odlisna vici vétsiné. Obvykle utvofena na zakladé *rasy, *etnicity, nabozenstvi a
politického presvédceni (mensinové strany). MenSina miiZze vzniknout i na zdkladé spolec-
ného piisné individualniho z4djmu (homosexualové). V politickém zivoté kazdd menSina
usiluje o prosazeni co nejvétSiho mnozstvi svych pozadavki a potieb. Politické menSiny
usiluji v politickém boji o to, aby se staly vétSinou; je jednim ze znakil *demokracie, ze
takovou zménu umoznuje. Mensiny, u nichz brani pfeméné na vétSinu prirozeny vyvoj (na-
rodnostni mensiny), usiluji o ziskani adekvatniho podilu na politickém rozhodovani. *Na-
rodnostni menSiny byvaji pfedmétem mezinarodnich *spori a *konfliktt. Ochrana prav
narodnostnich mens$in je garantovana Organizaci spojenych narodi jako jeden z druhti *1id-
skych prav (Malina, a kol., 2009).
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Antropologicky slovnik mizete vyuzit jako stale aktualizovany a odborny zdroj infor-
maci, ktery je plné dostupny online. Slova vysSe oznacena hvézdickou predstavuji dalsi ter-
miny, které jsou ve slovniku definovany. Takto mlzete diive dospét k prohloubeni svych
znalosti a k pochopeni uciva.

2.3 Zakladni sociokulturni charakteristiky hlavnich etnickych
mensin CR — narodnostni mensiny zastoupené v Radé vlady
pro narodnostni mensiny?

Rok 2021 pfinesl zasadni nové poznatky o ndrodnostnich menSinach prostfednictvim
Sc¢itani lidu, domt a bytii, které probéhlo v bfeznu, dubnu a kvétnu 2021. Samotnému sci-
tani predchéazela kampai cilici na pfislusniky narodnostnich mensin. Vyplnéni otdzky na
narodnost bylo dobrovolné, bez vyplnéni ji nechalo 31,6% osob, pfi s¢itani v roce 2011 to
bylo 25.3%. Podobné jako v roce 2011 bylo mozné pii s¢itani uvést dvé narodnosti.

Naésledujici tabulka pfinasi pocty obyvatel, kteti se pfi s¢itdni lidu 2021 ptihlasili k né-
jaké ze 14 narodnosti, jejichZ zastupci (resp. zastupci piisluSnych narodnostnich mensin)
zasedaji v Radg, a to at’ uz samostatné, nebo v kombinaci s dal3i narodnosti. Udaje v tabulce
zahrnuji vSechny osoby, které mély v rozhodny okamzik s¢itani misto obvyklého pobytu
na izemi Ceské republiky. Jde jak o ob&any CR, tak i cizi statni pfisluiniky bez ohledu na
typ povoleného pobytu. Z tabulky je patrné, Ze u vétSiny narodnostnich mensin se vice
obyvatel ptihlasilo pouze k jedné narodnosti, vyjimku tvoii mensiny némecka, romské a
rusinska. U narodnostni chorvatské, mad’arské a fecké je pocet osob hlasici se k t€émto na-
rodnostem vyluéné a v kombinaci s narodnosti jinou v zasadé vyrovnany*.

2 Viz Zprdva o situaci narodnostnich mensin v Ceské republice za rok 2019 (Vlada CR, 2020).

3 Nejnovéjsi informace o narodnostnich mensinach v CR jsou dostupné ve Zprdvé o situaci ndrodnostnich
mensin v Ceské republice za rok 2021 (Vlada CR, 2022). ISBN 978-80-7440-300-2

4 Zprava o situaci narodnostnich mensin v Ceské republice za rok 2021 (Vlada CR, 2022). ISBN 978-80-

7440-300-2
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S¢itani 2021 podle narodnosti obyvatel CR

Tabulka &. 1 - Obyvatelstvo Ceska podle vybranych narodnosti (séitani lidu, domi a bytd
v roce 2021)

. . - . . v kombinaci s
narodnostni mensina jedna narodnost d \ . celkem
ruhou narodnosti

béloruska 4 030 1099 5129
bulharska 6073 1 606 7679
chorvatska 1167 1247 2414
madarska 5 969 5284 11 253
némecka 9128 15 504 24 632
polska 26 802 11 416 38 218
romska 4 458 17 233 21 691
rusinska G608 1296 1904
ruska 25 296 9210 34 506
fecka 2 069 2008 4077
slovenska 96 041 66 537 162 578
srbska 2914 1187 4101
ukrajinska 78 068 14 824 92 892
vietnamska 31 469 7254 38723

2.3.1 BELORUSKA MENSINA

Pro emigraci z Ruské fiSe po uchopeni moci bolseviky v roce 1917 se pouzivala v teh-
dejsich Cechach oznageni ,,ruska nebo ukrajinska emigrace®, protoze tyto dvé skupiny byly
nejpocetnéjsi. AvSak dostupné informace nam ukazuji, Ze béloruska emigracni obec v me-
zivaleéném Ceskoslovensku byla teti nejpoéetngjsi po ruské a ukrajinské. Cast emigrace
pochézela z mezivale¢ného Polska a byla zplisobena snahou polskych ufadi polonizovat
béloruskou etnickou skupinu a diskriminovat jeji ¢leny v bézném zivoté, Bélorusko totiz
zasahovalo do nékolika stati, mimo Sovétsky svaz, také do mezi-vale¢ného Polska a napt.
Lotysska. Praha se v tomto obdobi stala jednim ze zahrani¢nich center béloruského kultur-
niho a politického Zivota. Po druhé svétové valce komunisticky reZim a nasledujici depor-
tace do Sovétského svazu nasilné prerusily a dramaticky ovlivnily tuto tradi€ni a historicky
danou piitomnost béloruské obce v Cesku. (Vice in Vlada CR, 2013a). P¥i poslednim s¢i-
tani lidu domi a byt (2011) se k b&loruské narodnosti prihlasilo 2013 osob.

Vyznamné pozitivni zménu zaznamenali v roce 2019 piislusnici béloruské narodnostni
mensiny v CR diky uzavieni bilaterdlni smlouvy o diichodovém zabezpeteni mezi Ceskou
a Béloruskou republikou. Tato smlouva zajist'uje mj. dodrzeni principu s¢itani dob social-
niho pojisténi v obou statech a vyplatu diichodu do druhého smluvniho statu.

Predstavitelé béloruské narodnostni menSiny stéle vidi jako tizivy problém zajisténi
svych jazykovych prav. Organy vetejné spravy pii zajisStovani preklada ¢i tlumoceni pro
osoby béloruské narodnosti davaji mnohdy ptednost soudnim tlumo¢nikiim ruského ja-
zyka. Také prepis béloruskych jmen do latinky, bez transkripce z ,,béloruské latinky*, je
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podle nich problematicky. A upozoriiuji opakované na to, Ze pro narodnostni mensinu je
jazyk primarni a je ji vniman jako vyznamny identifikaéni prvek (Vlada CR, 2020).

2.3.2 BULHARSKA MENSINA

Jiz v 19. stoleti se v Praze sdruzovali bulharsti a ¢esti studenti v tajném spolku s cilem
podporovat bulharské narodné osvobozenecké hnuti proti turecké nadvladeé a sjednoceni
Slovanti. Za podobnym tucelem byla v roce 1869 ustavena v Tabote bulharska matice —
sdruzeni Postojanstvo. Roku 1880 byl zalozen prvni oficidlni ¢esko-bulharsky spolek Bul-
harska sedjanka a ve 30. letech 20. stoleti pak sdruzeni Sv. Ilija v Praze, Sv. Georgij v Brn¢
a dalsi sdruzeni. Po druhé svétové vélce vznikaly po celém uzemi republiky bulharské
kluby, sjednocené pozd&ji v Bulharskou kulturné osvétovou organizaci v CR (BKOO).
(Vice in Vlada CR, 2006a).

V soucasnosti sméfuji aktivity bulharskych organizaci k zachovani bulharské identity,
udrzovéni bulharskych tradic, jazyka a k popularizaci bulharské kultury. Na ptdé sdruzeni
se slavi tradi¢ni bulharské svatky, velky vyznam maji ty, které¢ vychazi z pravoslavné tra-
dice.

Bulharské kulturné osvétové kluby v Praze, Ostrave, Brn€ i sdruzeni Bulhart a jejich
pratel a dalsi ob¢anska sdruzeni, kterd mens$ina organizuje, jsou velmi aktivni, vydavaji
vlastni tiskoviny (periodika Roden Glas a Balgari), snazi se ucit bulharské déti a své po-
tomky bulharsky, potadaji kulturni akce, vystavy, pravidelna setkani a podporuji také napf.
soubor bulharskych lidovych tanct Kytka.

Bulharskd menSina v roce 2019 zazivala vyznamny a vSestranny rozvoj spolkového
Zivo-ta, a to nejen ve velkych méstech, ale i v nékterych mensich obcich. Ze zpravy o situaci
bulharské menSiny vybirame: ,,Jednou z nejvétsich akci, kterou uspotradal Bulharsky spolek
Brno ve spolupraci s Asociaci bulharskych spolktl v CR, z. s. bylo mezinarodni krajanské
setkani pii ptilezitosti statniho svatku Bulharska ,,24. kvéten — den bulharské-ho pisemnic-
tvi a sv. Cyrila a Metod¢je®. Setkani se jiZ tradi¢né€ konalo v Mikul¢€icich u pamatniku obou
svétcll a zahrnovalo doprovodny kulturni a hudebni program s celkovou tcasti cca 500 lidi.
Spolek Zaedno uspotadal v tinoru 2019 jiz 17. ro¢nik oslavy patrona vinait Trifona Zare-
zana. Jde o balkansky tanecni vecer s Ui€asti soubort tradi¢nich bulharskych tanct a hudeb-
nimi skupinami, ktery se v roce 2019 uskutecnil v Kulturnim do-mé& Ladvi v Praze a zl-
Castnilo se ho na 80 ucinkujicich a cca 450 navstévniki z fad bulharské komunity, dalSich
mensin a velmi hojné také ceské vetejnosti. Spolek Vazrazdane uspofadal jiz tradicné Dny
bulharské kultury, které zahrnovaly folklorni koncert, literarni a filmovy vecer v Domé
narodnostnich menSin nebo Vanoc¢ni koncert v Sukové sini Rudolfina.* Dilezitym spolko-
vym pocinem v roce 2019 se stalo zfizeni nedéIni Skoly s vyukou bulhar$tiny v Brn¢. Pred-
stavitelé bulharské menSiny si pfes rozsahlou spolkovou €innost a poradani fady kulturné-
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osveétovych akei nicméné styskaji, ze jejich zaklad-na starne a generani vymeéna neptichazi
(srov. Vlada CR, 2020). K bulharské narodnosti se v roce 2011 piihlasilo 4999 obyvatel.

2.3.3 CHORVATSKA MENSINA

K chorvatské narodnosti se v CR podle posledniho séitani lidu v roce 2011 piihlasilo
1 125 osob. Jsou to pravé Moravsti Chorvaté nebo také Charvati, jejichz narodnostni men-
Sinu, kterd byla na nasem tzemi jiz od 16. stoleti, tedy miizeme mluvit o tom, Ze jsou au-
tochtonni mensinou — ptivodni, nikoli nov¢ ptichozi — se v minulém stoleti podafilo cilenym
rozsidlenim a diskriminaci téméf zcela znicit. Jak se Chorvaté objevili na Morave?

,Zivot tady nebyl v prvnich desetiletich 16. stoleti nijak jednoduchy. V dasledku husit-
skych tazeni, valek o dédictvi uherské a také riznych nemoci a epidemii zde zaniklo mnoho
osad a cely kraj byl velice fidce osidlen. Jizni Morava nevzkvétala. Aby k n¢jakému hos-
podafskému vzestupu vibec mohlo dojit, bylo zapotiebi nejprve vytesit problém nedo-
statku obyvatelstva. ...

Pojd'me se mirné geograficky posunout, a to do Chorvatska. Ani zde situace nebyla
snadna, pravé naopak. Stat byl vnitin€ velmi slaby, a tak se nedokézal branit postupujicim
mocenskym tlakiim Osmanské tiSe. Nejpozdé€ji po pordzce u Mohace jiz bylo jasné, ze
slabé Chorvatsko neni schopno se tureckému postupu samo ubranit a ze je tfeba hledat
pomoc v zahrani€i. ... ProtoZe se situace nezlepSovala, skutecné doslo k tomu, Ze nékteré
chorvatské rody se pfesté¢hovali do klidnéjSich ¢asti monarchie a vzali s sebou své pod-
dané. To ale neni jediny zpusob, jak se Charvati do stfedni Evropy dostali. Dochéazelo také
k tomu, Ze si je jini §lechtici na své pozemky prosté pivedli. Tak tomu pravdépodobné bylo
také v pripad¢ LichtenStejnd, ktefi stoji u pocatkli charvatského osidleni Moravy.

Prvni chorvatsti osidlenci pfisli na Moravu ziejmé jiZ kolem roku 1530 na pozvani Jifiho
Hartmanna 1. z Lichtens$tejna. Usadili se ve zpustlych obcich Frélichov na Drnholecku,
Charvatska Nova Ves a PoStornd na Valticku. Také nedaleka Lednice se stala domovem
nekolika charvatskych rodin, nevime vSak, kdy piesné sem pfisli. Prvni doklad o ptitom-
nosti Charvatii v Pasohlavkach je z roku 1564. V 70. letech 16. stoleti se Hartmann II. z
Lichtens$tejna rozhodl usadit Charvaty také v Novém Prerové, Dobrém Poli, Kulenfurtu
(dnesni Brod nad Dyji) a v Hlohovci. Ze stejné doby pochazi i zaznamy o Charvétech v
HruSovanech nad JeviSovkou. ...

V obcich, kde Charvati zili v pocetni mensiné€, postupné splynuli s okolnim obyvatel-
stvem. Pokud se n¢kde usadily pouze jednotlivé rodiny, byvaly do matrik zapisovany pod
jménem ,,Charvat®. Pivodni pfijmeni Charvatl, jeZ k nam v 16. stoleti pfisli, se tedy do-
chovala pouze u téch, ktefi zili pospolu alesponl zpocatku. Témto se také podatilo déle si
uchovat charvatskou identitu a s ni 1 znalost jazyka — v obcich na Valticku, které byly ob-
klopeny slovanskym zivlem, se chorvatsky mluvilo n¢kolik staleti (v Charvatské Nové Vsi
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a v Postorné do konce 18. stoleti, v Hlohovci do pocatku 20. stoleti). Ve vesnicich lezicich
v némeckojazy¢ném prostiedi Mikulovska (ve Frélichové — dnes JeviSovka, v Novém Pre-
rové a v Dobrém Poli) si Charvati udrzeli svou identitu az do nuceného vystéhovani v roce
1948 (Sdruzeni ob&anti chorvatské narodnosti v CR, nedatovano).

Zanik jihomoravskych charvatskych komunit byl disledkem politického pievratu
v unoru 1948. V soucasnosti zaznamendvame obnovu mensinové identity Moravskych
Chorvatl a s ni zvySujici se zajem o tuto narodnostni mensinu, jeji kulturu, historii i bu-
doucnost. SdruZzeni ob&ant chorvatské narodnosti v CR ve spolupraci s Regionalnim mu-
zeem v Mikulové zfidilo v obci JeviSovka stdlou muzejni expozici o historii a zivoté Chor-
vatll na jizni Moravé.

Chorvatska mensina v roce 2019 zaznamenala kontinuélni rist povédomi o moravskych
Chorvatech u ceské vetejnosti, ¢ehoz si velmi vazi. Podil na této skute¢nosti ma zejména
to, Zze ¢lenové mensSiny v prubehu poslednich let profesionalné¢ zdokumentovali historii
mensiny a své vystupy zptistupnili vefejnosti, nasledné k popularizaci danych vystupt pti-
spéla také jejich medializace. VSechny tyto faktory pfispivaji také k tomu, ze se dafi ve
vystavbé Muzea moravskych Chorvatli v obci JeviSovka na jizni Moravé.

Vice se o této menSiné dozvite na webovych strankach jejich sdruZeni: www.moravsti-
chorvati.cz nebo v publikaci Barvy chorvatské Moravy (Kopfivova, Leisserova, 2017).

2.3.4 MADARSKA MENSINA

Mad’afi do Ceskych zemi vice pfichazeli aZ v 2. poloviné 20. stoleti, mélo to fadu di-
vodi, z ¢asti se jednalo o nedobrovolné piesidleni do ¢eského pohranici, ale také o dobro-
volnou migraci napf. za studiem nebo praci. V soucasnosti se odhaduje, Ze menSinu tvoii
az 20 tisic ptislusniki, a¢ se k mad’arské narodnosti ptihlésilo v roce 2011 jen 8920 osob.

Aktivity ptislusnikti mad’arské narodnostni mensiny zastteSuje Svaz Mad’arii zijicich
v ¢eskych zemich. Pofadd kazdoroéné Dny mad’arské kultury, kdy je madarskd kultura
formou riznych kulturnich akci prezentovana v nékolika méstech v CR. Svaz Mad’ard vy-
davé pétkrat rocné Casopis a Mad’ati katolického vyznani maji také své pravidelné boho-
sluzby v mad’ars§tin€. Svaz Mad’ari ma fadu regiondlnich organizaci, které pomahaji ucho-
vavat narodni identitu, kulturu a tradice mad’arského néroda v ¢eském prostredi.

Madarska mensina, prezentovand Svazem Mad’arii s celostatni ptisobnosti, uspotradala
také v roce 2019 Dny mad’arské kultury — prezentace a Sifeni mad’arské kultury v ¢eském
prostiedi, konané v n&kolika méstech v CR (Praha, Brno, Ostrava, Teplice a Lovosice).
Vyznamnym momentem Zivota Svazu Madard Zijicich v ¢eskych zemich je jiz tradi¢ni
ttidenni vzdélavaci tabor, konany v poslednim srpnovém tydnu, tentokrat s boha-tou zahra-
ni¢ni Gcasti prednasejicich z Mad’arska, Sedmihradska a Podkarpatské Ukrajiny. V ¢esko-
mad’arskych vztazich je vyznamnou akci tradi¢ni Prazsky mad’arsky ples, nav§tévovany v
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hojném poctu i ceskymi Gcastniky. Mad’arskd narodnostni mensina pied-stavuje v ¢eskych
zemich tradi¢ni a konsolidovanou mensinu, ktera oziva i ve studentskych spolcich, které
zvlasté v univerzitnich méstech spojuji napi. slovenské studenty madarské narodnosti
(srov. Vlada CR, 2020).

2.3.5 NEMECKA MENSINA

K némecké mensiné se pii s¢itani lidu v roce 2011 piihlasilo 18 658 osob. Nemecka
mensina se sdruzuje ve dvou velkych zastiesujicich sdruzenich: Shromdzdéni Némcii v Ce-
chach, na Moravé a ve Slezsku (Shromazdeni) - v soucasné dobé zastresuje 22 samostatné
registrovanych svazii, véetné jejich 30 regiondalnich organizaci (naprv. Svaz Némcii — region
Chebsko), pocet clenii se pohybuje kolem 5 800. Své aktivity prezentuje v periodiku Landes-
Zeitung.

Kulturni sdruzeni obcanii némecké narodnosti v CR (KSONN) — eviduje 28 zdkladnich
organizaci s vice nez 2 000 cleny. Sdruzeni prezentuje pravidelné svoji osvetovou cinnost
ve ctrnactideniku Prager Volkszeitung (jenz jiz od roku 2006 neni vyddavan) nebo periodik

Landes Zeitung ¢i Eghaland Bladl a podili se na vysilani Ceského rozhlasu v némciné (Vice
in Vlada CR, 2006b).

Némecka narodnostni mensina patii samoziejm¢ k autochtonnim mens§indm na nasem
uzemi. V disledku politickych udélosti souvisejicich s 2. svétovou valkou a povalecnych
zmén na nasem (osvobozeném) uzemi doslo témét k zaniku némecké nérodnosti v pova-
le¢ném Ceskoslovensku. Tento piibéh vsak kazdy zna. ..

Némecka narodnostni mensina je s izemim Ceské republiky jednozna¢né historicky
spjata. Az do povalecného odsunu tvofili Némci okolo 30 % obyvatel. Poté se jejich po-dil
dramaticky snizil a tento trend pokracoval 1 v roce 2011. Ke sniZovani poctu osob s némec-
kou néarodnosti dochézi jednak kvili jejich neptiznivé vékove struktute, pravdé-podobné
vsak také kvili asimilaci mladSich vé€kovych ro¢nikti. Nejvyssi zastoupeni méli v krajich
pii severozapadni hranici s Némeckem (kraje Karlovarsky a Ustecky), které tvofily vy-
znamnou &ast Sudet (srov. Cesky statisticky uiad, 2014).

Shromazdéni némeckych spolkii v Ceské republice, z.s. v roce 2019 uspéiné realizovalo
110 vétsich 1 menSich projekt, které prispély k rozvoji némecké narodnostni mensiny a
také ke zlepSeni Cesko-némeckych vztahl. Predstavitelé némecké narodnostni menSiny se
v roce 2019 aktivné podileli na pokracovani projektu ochrany opusténych némeckych
hrobii na hibitovech CR a iniciovali pilotni projekt vyuky v némeckém jazyce ve dvou
t¥idach zakladnich $kol v Jablonci nad Nisou a Chebu, to vie ve spolupréci s Uradem vlady
CR. ,, Za dlouhodoby problém vsech spolkii némecké ndarodnostni mensiny v CR povazuje
Spolek Némcii a piatel némecké kultury v CR tizemni rozptyl élenii, zvysujici se priimérny
vék a snizujici se sebereflexi o prislusnosti k némecké mensiné* (Vlada CR, 2020).
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2.3.6 POLSKA MENSINA

Také polskd ndrodnosti mensina je mensinou autochtonni, tedy pivodni, na nasem
uzemi usedlou. Pii poslednim s¢itani lidu (2011) se k této mensiné ptihlasilo 39 096 osob.
Nicméné predstavitelé mensiny upozoriiuji na to, Ze kromé toho Zije v CR asi 20 000 ob-
¢ant Polské republiky a navic, k mensiné nejsou zapo&itani ti obéané CR, ktefi se pii-hlasili
k narodnosti slezské, a kterym, dle predstavitelt polské mensSiny, ptfinalezi veskera mensi-
nova prava, tedy v souctu se pocet prislusniki polské narodnosti odhaduje na 70 000 osob.
Polskou narodnostni mensinu reprezentuje Kongres Polakow v RC (Kongres Polakt v CR),
ktery sdruzuje vice nez 20 organizaci, tyto organizace a spolky jsou riznorodého charak-
teru.

Aktivity prislusnikii polské narodnostni mensiny v Ceské republice organizuji predevsim
dvé obcanska sdruzeni, Kongres Poldikii v Ceské republice a Polsky kulturné osvétovy svaz
v CR (PZKO) a dalsich 28 obcanskych sdruzeni. Kromé bohaté spolkové cinnosti vydava
polska mensina periodika, a to obdenik Glos ludu, ctrndctidenik pro déti a mladez Nasza
Gazetka, mésicnik Zwrot a do konce roku 2005 i mésicnik Kurier Praski. (Vice in Vlada
CR, 2006c).

Vétsina z prislusnikd polské menSiny zije na uzemi TéSinského Slezska, vétsi ¢ast také
v Praze. V oblasti T¢Sinského Slezska existuje také fada skol, které jsou soucasti statniho
Skolstvi, s polskym vyuc€ovacim jazykem. VSechny tyto skoly plisobi na izemi okrest Fry-
dek-Mistek a Karvina. Na narodnich zakladnich Skolach se vyuc€uje kolem dvou tisic déti
a na narodnich stfednich skolach na 700 zaki.

Prioritami polské menSiny je zachovani etnické identity a kulturniho dédictvi Polakt v
CR, také se snazi vytvofit jakysi , kulturni most“ mezi Polskem a Ceskou republikou.

Polské4 menSina, kterd je velmi dobie organizovana, byla také v roce 2019 vedena Kon-
gresem Polakt v CR, z.s., ktery sdruzuje témét 30 spolki. V pribéhu roku se tyto spolky
podilely na desitkach projektli, nejvétsi polskd organizace Polsky kulturné-osvétovy svaz
v CR, z.s. se zaméfuje na kulturni projekty, Matice $kolsk4 a Harcerstwo na projekty sou-
visejici s détmi a mladezi a Polské spoleénost turisticko-sportovni ,,Beskid Slaski* na pro-
jekty sportovni. ,, Kongres Poldkii v CR, z.s., stejné jako v minulych letech, i v roce 2019
lispésné zorganizoval Skolu v prirodé nad Baltem. Diky této akci kazdorocné travi na 200
Zakii sedmych tiid polskych zakladnich skol dva tydny u Baltského more. Ubyto-vani je v
modernim stredisku Vis v obci Jastrzebia Gora. Program je velmi bohaty, kazdy druhy den
se kona vylet (Westerplatte, Gdansk, Hel, Leba, Stowinski Park Narodowy, Rozewie a
dalsi). Zaci si osvojuji Zivy polsky jazyk a maji moznost poznat prirodni a kul-turni bohat-
stvi severni casti Polska.* Projekt je financovan z Ceské 1 polské strany. VSichni zaci prv-
nich tfid polskych zékladnich $kol obdrZeli balicek se Skolni aktovkou, Skolnimi potfebami
a hodnotnymi knihami v polském jazyce. Jedna se o spole¢ny pro-jekt Kongresu Polakl v
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CR, z.s., Matice §kolské, Pedagogického centra pro polské na-rodnostni §kolstvi, Sdruzeni
polskych uciteli a polské nadace Fundacja ,,Pomoc Polakom na Wschodzie®. Tzv. ,,Bali¢ek
pro prvildcky* je vyznamnou aktivitou mensiny. Podpora vzd€lavani nové generace v pol-
ském jazyce je pro predstavitele menSiny prioritni. Co trapi Poldky u nés? Naptiklad fakt,
ze jiz n€kolik let nelze provadét svatebni obfady v polském jazyce, a to ani v obcich s vice
nez 10% zastoupenim obcanti polské narod-nosti, této problematice se chtéji predstavitelé
Kongresu nadale vénovat (Vlada CR, 2020).

2.3.7 ROMSKA MENSINA

K romské narodnostni mensiné se pri scitani lidu 2011 prihldsilo celkem 5 135 osob.
Podle kvalifikovanych odhadii pocet prislusnikii romské komunity v CR se pohybuje v roz-
mezi mezi 150 000 - 300 000 osob. Usidleni: severni Morava (zejména Ostrava, Kar-vina),
severni Cechy (Décin, Usti nad Labem), velkd mésta (Praha, Brno). (Vice in Vlada CR,
2006d).

K této narodnostni mensing se rozsahle vratime na konci tohoto studijniho textu, a sice
v kapitole 3. Marginalizace a okrajové spolec¢enské postaveni prislu$niki mensin.

2.3.8 RUSINSKA MENSINA

Podle s¢itani obyvatelstva z r. 2011 Zije v CR 739 osob hlasicich se k rusinské narod-
nosti. Rada vlady pro ndrodnostni mensiny uvadi, ze dle kvalifikovanych odhadu je jejich
pocet v CR mnohem vétsi, a sice az 10 000. Rusiny s Ceskoslovenskem spojuje kratka spo-
le¢na statni a spravni historie za prvni republiky. V roce 1990 byla zaloZena Spolecnost
pratel Podkarpatské Rusi, ktera navazuje na historii menSiny u nés pfed druhou svétovou
valkou, ptivodn& sdruzovala ty, kteii méli své kofeny v Podkarpatské Rusi, at’ jiz Cechy
nebo Rusiny ¢i Ukrajince, nyni sdruzuje ptiznivce podkarpatoruského regionu, at’ jiz tamni
rodaky nebo jen zajemce o historii, kulturu ¢i pfirodu regionu. Pravé v ni se sdruzuji Rusini
v nejvetsim poctu, z toho diivodu se pretvaii v narodnostni organizaci a reprezentanta ru-
sinské menSiny u nés. Cilem menSiny je obnova a rozvoj rusinské identity, podpora rusin-
skych aktivit v CR i v zahrani¢i, studium a prezentace dé&jin Rusint, zv1asté téch, kteii Zili
a 7iji na nékde;jsi Podkarpatské Rusi. (Vice in Vlada CR, 2006e).

Rok 2019 byl jubilejnim rokem pfipojeni Podkarpatské Rusi k Ceskoslovensku. Rusin-
ska narodnostni menSina si toto vyroci pfipomnéla celou fadou kulturné spolecenskych
akci a také edi¢nimi aktivitami. Naptiklad v Domé ndrodnostnich mensin byla prezento-
véana kniha Ceskoslovensky svét v Karpatech za ucasti autora Vladimira Kusteka. Spole¢-
nost pratel Podkarpatské Rusi mimo jiné vydala: publikaci mladé autorky Barbory Zavadi-
lové Ma rusinska vysivanka, autorky s rusinskymi kofeny, k niz nacerpala podnéty béhem
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svého nékolikamési¢niho pobytu na Podkarpatsku. Kniha je poutavou literarni reportazi o
soucasném zivoté¢ v Zakarpatské oblasti a je proklddana Zivotnim piibéhem autorciny ru-
sinské babicky. A dale: paméti Antonina Mot'ovice Za nasimi zady tekla reka Dnéstr. Lékar
narozeny v Chustu ptezil holocaust, vystudoval medicinu v Praze a 1éta pracoval v Thoma-
yerové nemocnici v Kréi a posléze emigroval do Izraele.

»Rusinska ndarodnostni mensina a rovnéz Spolecnost pratel Podkarpatské Rusi se bohu-

el potykad s generacnimi problémy. Pivodni v Cesku Zijict rusinskd populace starne a od-
chazi, mladi lidé pribyvaji jen zvolna...*“ (Vlada CR, 2020).

2.3.9 RUSKA MENSINA

V Ceské republice se k ruské narodnosti ptihlasilo na 20 000 osob, Rusy miizeme potkat
v CR kdekoliv, a¢ v&tsi zastoupeni maji ve velkych méstech, ptedev§im v Praze, Brné a
Karlovych Varech. V pribéhu 20. stoleti z Ruska odchdzely viny emigranti, které byly
spoustény fadou politickych zmén, at’ jiz Slo o nasledky pfevratu a revolucnich udalosti
v Rusku v roce 1917 nebo v letech nésledujicich, pfi rozpadu SSSR atd. Z toho divodu,
jak udava Rada pro narodnostni mensiny, je ruskojazycna mensina znacné roztristena, jed-
notlivé skupiny si vzajemné neduveruji, odlisuji se Zivotnimi postoji, zkusenostmi a politic-
kou orientaci.

Rusové se sdruzuji do riiznych organizaci bez zasttesujici instituce, mezi nimi jmenujme
alesponi organizace zamé&fené na vydavani knih, organizovani koncertt a dal$ich kulturnich
aktivit: Ruska tradice nebo Rusky institut. Spole¢nou jim vSem je snaha o dosaZeni dobrych
vztahl a lepSiho vzajemného poznani s vétSinovou spole€nosti a také mezi jednotlivymi
uskupenimi a vlnami ruskojazy¢né emigrace, které se vyrazné li8i, jak motivy emigrace,
tak zivotni zkuSenosti a kulturou.

2.3.10 RECKA MENSINA

Historie Recké diaspory v &eskych zemich je zaloZzena piedev§im na fizené emigraci
z Recka ve 20. stoleti. Recké vystéhovalectvi bylo piitomno v d&jindch evropskych naroda
minimalné od dob Osmanské fi3e, ale do Cech a na Moravu piichazeli Rekové jen vzacné,
ac jsou doklady o emigrantech také z 19. stoleti. Skutecny zlom, co se piistéhovalectvi
z Recka do Ceskoslovenska tyka, predstavovaly udalosti odehravajici se v Recku po druhé
svétové vélce, kdy v pribéhu obéanské valky v Recku, prvné piijalo Ceskoslovensko fecké
déti na prechodnou dobu, ale po porazce povstaleckych oddild, byla tato imigrace dosycena
jejich rodici a prarodi¢i — uprchliky/exulanty. Rekové se nikdy nevzdali nadgje na brzky
navrat do vlasti. AvSak jejich doCasny pobyt se po letech proménil v dlouhodoby a nasledné
v trvaly. AZ po roce 1990 se fada z feckych rodin rozhodla k reemigraci do Recka.
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Nova emigrace neni pozoruhodna svym podilem na celkovém poctu helénskeho obyva-
telstva Zijictho mimo vizemi Recka, odhadovaném na 4 miliony osob, vyznamnd je podilem
na vnitropolitickéem a ekonomickém deéni ceskych zemich a etnogenezi jejich obyvatelstva.
(Botu, 2001).

Podle scitani lidu, domii a bytii 2011 Zije v CR 2 043 osob hlasicich se k Fecké ndrod-
nosti. Podle viastnich odhadii mensiny vsak jde az o 7 000 osob. Reckd komunita je usidlena
v ndsledujicich méstech: Praha, Brno, Ostrava, Jesenik, Krnov, Trinec, Karvind, Sumperk,
Vibno pod Pradédem, Havirov a Bohumin. Pocetné mensi komunity Rekii Ziji i v dalsich

mistech: Jablonec nad Nisou, Liberec, Hradec Kralove, Jihlava, Vyskov, Olomouc, Straz-
nice, Znojmo, Mikulov (Viz Vlada CR, 2006f).

Kulturni ¢innost fecké mensiny je velmi bohata a podileji se na ni pfedevsim tzv. fecké
obce.

MensSina je velmi dobie organizovana, napiiklad jeji mistni obce zastresuje Asociace
Feckych obci v Ceské republice (ARO CR), ktera sdruzuje 12 feckych obci, které maji
vlastni pravni subjektivitu. Cilem organizace je zejména prohlubovani a podpora pratel-
skych vztahti mezi Reky Zijicimi v CR a Ceskou republikou, a to prostfednictvim vzdé&la-
vacich instituci, pofadanim piednasek a seminafii, seznamovani s novodobou feckou kul-
turou, potadani akcei folklorné hudebnich a tane¢nich, sportovnich aktivit, vydavatelskd a

publikac¢ni ¢innost, prace s détmi a mladezi.

K nejvyznamngjsim kulturnim svatktim patii jiz tradi¢ni Recky festival v Krnové, Recké
dny v Brné€. VSechny fecké obce ptipravuji kulturni a spolecensky program ke statnim svat-
kiim Recké republiky 25. biezna a 28. fijna, ukonéeny tradiéni feckou lidovou zabavou s
hudbou a tancem.

Vyznamnym sdruZenim orientovanym na rozvoj fecké kulturni tradice v CR je Klub
pritel Recka (viz www.dialogos-kpr.cz/). V CR také plisobi pobo¢ka Lycea Rekyii, organi-
zace, ktera vznikla jiz v roce 1910 v Recku a v soucasné dobé ma 66 pobocek, z toho 19
mimo Recko. Cilem organizace je uchovavani feckych zvyki a tradic a podpora Zen, pii-
padné Zen a jejich déti. OvSem Cinnost organizace je také kulturné osvétova: organizovani
vystav feckého lidového uméni a péce o jeho uchovani; organizovani vzdélavacich pro-
grami, seminaft a prednasek, vydavani publikaci, knih, zvukovych a audiovizualnich no-

sica.

Vyznamnou vyzvou pro Feckou narodnostni menSinu nadéle zGstava zajisténi vyuky
feckého jazyka pro déti. Asociaci feckych obci v CR, z.s. se i v roce 2019 podafilo zajist'o-
vat vyuku fectiny pro déti, a to s finanéni podporou Ministerstva kultury a Jihomoravského
kraje. Usp&né probéhla také vystoupeni tanenich souborii Antigoni (Krnov), Evros (Ja-
vornik), Kaliopi (Sumperk), Nea Elpida (Karvind) a Prometeus (Brno) na desitkach akci v
ramci CR i v Polsku. S velkym tispéchem se setkalo uvedeni dokumentarniho filmu Dva
Zivoty, dvé kultury, dvé zemé. Rekové na ceském vizemi od 2. poloviny 20. stoleti do soucas-
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nosti. Film vytvofil nada¢ni fond Hellenika ve spolupraci s Etnografickym tstavem Mo-
ravského zemského muzea. Film vznikl k 70. vyro&i piichodu Rekii do Ceskoslovenska
jako doprovodny dokument ke stejnomenné vystave s finanéni podporou Jihomoravského
kraje a Statutarniho mésta Brna (srov. Vlada CR, 2020).

2.3.11 SLOVENSKA MENSINA

Nejpocetnéjsi tradicni narodnostni mensinou byli v povéale¢ném obdobi Slovaci. To je
dano historickym vyvojem, nebot’ Slovensko (jehoz obyvatelé maji slovenskou narodnost
jako dominantni) bylo v rozmezi let 1918-1939 a 1945-1992 soucésti spolecného cesko-
slovenského statu. Po jeho rozpadu v roce 1993 se podet osob Zijicich v Ceské republice a
hlasicich se ke slovenské narodnosti podstatné snizil (mezi lety 1991 a 2001 se jejich pocet
snizil o 122 tisic, mezi lety 2001 a 2011 nastal dalsi tibytek o 46 tisic). Uzemni rozmisténi
Slovakil bylo spiSe rovhomérné, vyssi zastoupeni méli Slovaci v Moravskoslezském kraji

(srov. Cesky statisticky uiad, 2014).

V CR piisobi 11 obcanskych sdruZeni, kterd se prezentuji jako sdruzeni slovenské men-
siny. Jsou to: Cesko-Slovenskd scéna, Demokraticka aliancia Slovikov, Folklérne zdruze-
nie Pucik, Klub slovenskej kultiry (KSK), Obec Slovikov v CR (1 250 clenii v roce 2003 ve
12 regionalnich Obcich — Praha, Karlovy Vary, Sokolov, Teplice, Plzen, Stiibro, Kladno,
Brno, Tabor, Kromeriz, Karvina, Trinec), Slovensko-cesky klub, Slovenské folklorne zdru-
Zenie Limbora, Slovensky literdrny klub v CR, Spolok Detvan, Spolok priatelov slovenského
divadla, Zviz Slovakov. Celkovy pocet organizovanych clenii v jednotlivych sdruzenich je
odhadem 4 aZ 5 tisic. Nejpocetnéjsi jsou: KSK (2 600) a Obec Slovikov v CR (1 250 cleni
v 12 organizacich). (Viz Vlada CR, 2006g).

v

ganizacich podporujicich narodni zdjmy menSiny je ziejmy.

Zda se tedy, Ze pro Slovaky u nas v pfevazné vétsin€ nehraje vyznamnou roli jejich
narodnost a také nevedou své déti ke vzdélani ve slovenském jazyce a k matefskému jazyku
jako takovému. Naopak, Slovaci radé€ji upfednostiuji vzdélani v jazyce majority a mnozi
jej také upfednostiiuji pred matefskym jazykem minimélné ve vetejném prostoru. Asimi-
lace do ¢eské spolecnosti jim tedy ne€ini problémy, pravé naopak.

Vroce 2019 pokracovaly vSechny velké projekty slovenské narodnostni mensiny, véetné
provozovani Slovenského domu v Praze, zifizeného s podporou Ceské i Slovenské republiky.
Rovnéz se podarila integrace v pripadé slovenskych narodnostnich casopisii. Casopis Ko-
rene byl vydavan formou prilohy casopisu Slovenské dotyky, casopis Listy vychdzel nadale
samostatné. Mezi hlavni problémy slovenské narodnostni mensiny dlouhodobé patri po-
stupné snizovani srozumitelnosti slovenitiny u nejmladsi generace obyvatel Ceské repub-
liky, predevsim v zapadnich regionech statu. Pricinu je mozné spatiovat v nedostatecném
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zastoupeni slovenstiny ve sdélovacich prostredcich, predevsim verejnopravnich, jakoz i
v nastaveni vzdélavaciho procesu na ceskych skolach. Dalsim ditvodem je neexistence slo-
venského skolstvi, které je sice formalné oSetreno legislativni cestou, ovsem neni ze strany
statu a skol aktivne nabizeno. Posledni zakladni skola s vyucovacim jazykem slovenskym
zanikla v Karvine-Mizerové jiz v roce 2000 pro nedostatecny zajem deti, resp. jejich rodicii,
ovsem zdjem o Skoly cesko-slovenského charakteru by dle poznatkii predstavitelit slovenské

narodnostni mensiny existoval. Predevsim existuje zajem o slovenské materské skoly (In
Vlada CR, 2020).

2.3.12 SRBSKA MENSINA

K srbské narodnostni mensiné v Ceské republice podle s¢itani lidu z roku 2011 se hlasi
1 717 ob&ni CR. Podle vlastniho odhadu Zije v CR pfiblizn& 10 000 az 12 000 Srbi.
Piislusnici srbské mensiny Ziji rozptylené po celém tizemi CR, nejvice ve velkych méstech,
jako je Praha, Brno, Ostrava, Liberec, Most a dalsi.

Srbové Zijici v CR pochézeji nejen ze statu, ktery je dnes uznavan OSN, Srbska a Cerné
Hory, nybrz ze vSech historickych uzemi, na kterych pied balkanskym konfliktem zili Sr-
bové a ktera dnes nalezi jinym statim — jako je Srbskd krajina v Chorvatsku, ¢i oblasti v
Bosné a Hercegoviné a dnesni Makedonii (srov. Vlada CR, 2006h).

V roce 2015 vznikl Srbsky kulturni spolek Radost, schazi se v Domé narodnostnich
mensin v Praze. Hlavni naplni jeho ¢innosti je prezentace tradic a folkléru menSiny, procez
v ném pusobi n¢kolik folklornich sekei, zejména pro dospélé a déti, neméné diileZitou ¢in-
nosti je organizace vyuky srbského matefského jazyka pro déti riznych vékovych skupin.
Soucasti vyuky je také seznameni déti se srbskou historii, zemépisnymi redliemi i kulturou
a uménim. Spolek potadé nebo se Gcastni fady kulturnich akci, mimo jiné filmova piedsta-
veni nebo hudebni a tane¢ni piehlidky (viz radostfolklor.org). Cilem spolku je rozvoj dia-
logu mezi kulturami, tolerance a porozuméni mezi narody.

Srbské sdruZeni sv. Sava a Cesko-jugoslavska kulturni aliance, se kterou velmi tzce
spolupracuje, rozvijeji kulturni tradice a ozivuji folklor srbské etnické mensiny v Ceské
republice. Od &ervence 2005 vydava dvoumési¢nik Srbské slovo (Vlada CR, 2006h).

Srbsk4 mensina se v pribehu roku 2019 potykala se zajiSténi adekvatniho prostoru pro
soucasné a budouci aktivity srbskych spolkill, v€etné tanecnich soubord, stejné tak jako s
distribuci ¢asopisu Srpska rec, ktery vydava Spolek sv. Sava, protoze drtiva vétSina pii-
slusniki srbské narodnostni mensiny Zijicich v CR k nému nema4 piistup a mladi lidé jiz v
dnes$ni dob€ nemaji zdjem o tiStény Casopis, uptednostiuji elektronickd média. ,,V breznu
roku 2019 byl zalozen spolek Rodoljub, z.s., ktery v priubéhu roku 2019 natocil dokumen-
tarné-hrany film s ndzvem SEDM TISIC DUSL. Film se odehrdvd v dobé 1. svétové vilky a

zachycuje historii Ceské republiky a Republiky Srbsko. Na natacent se podilelo 15 ceskych
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amatérskych hercii a asi 30 srbskych obcanii, kteri trvale Ziji v Ceské republice, stejné jako
nekolik clenut Srbskéeho kulturniho spolku Radost. Film byl dokoncen v unoru 2020. Prazska
premiéra byla planovina na biezen 2020° (In Vlada CR, 2020).

2.3.13 UKRAJINSKA MENSINA

Podle séitani lidu, domu a byt 2011 Zije v CR 53 253 osob hlasicich se k ukrajinské
narodnosti. Ukrajinskd narodnostni mensSina zaznamenava po roce 1989 vyznamny narust.
Uzce souvisi s rozvojem pracovni migrace Ukrajincii. Podle dostupnych zdrojii ukrajinska
kladnu s vice néz 194 833 Ukrajinct, coz je pocet prekracujici slovenské, vietnamské nebo
ruské narodnostni mensiny. (Viz Ukrajinska mensina v Cesku, 2020; Cesky statisticky
urad, 2014).

Pocatky systematického usazovani Ukrajinct v ¢eskych zemich spadaji do obdobi po
prvni svétové valce, kdy bylo tzemi Ukrajiny zasaZeno boji ruské ob&anské valky a ozbro-
jenymi konflikty s Polskem. JiZ v interna¢nich tdborech pro ukrajinské vojaky-uprchliky v
CSR se béhem prvni poloviny 20. let zagaly formovat spolkové struktury. Cast této prvni
generace emigrantll po stabilizaci pomérd ve vlasti vyuzila moznosti navratu. Mnozi z
téchto navratilcti pozdéji padli za obét’ stalinskym Cistkdm z let 1932—-1934 a 1937-1938.
Ti z ukrajinskych uprchliki, ktefi nevyuzili moznosti reemigrace, se v mezivale¢ném Ces-
koslovensku usazovali pfevazné ve vétSich a stitednich méstech. Zde vytvofili rozséhlou sit
krajanskych spolkil rizného zaméfeni, se statni podporou fungovalo také ukrajinské skol-
stvi. Celkoveé se reprezentace ukrajinské komunity v prvni republice téSila dobrym vztahiim
se statni moci. Zavér druhé svétové valky a nasledujici mésice byly spojeny s novou vinou
ptilivu ukrajinskych a rusinskych imigranti, predev§im z Gizemi Podkarpatské Rusi, od-
stoupené SSSR. V povaleéném Ceskoslovensku tak nezavisle na sobé existovaly pozi-
statky mezivalecné emigrace s vlastni organizacni strukturou, rozptylené komunity pod-
karpatoruskych uprchliki a vychodoslovensti Rusini. Statni aparat tyto skupiny vnimal
pausaln¢ jako Ukrajince a snazil se omezovat jejich politické, kulturni a ndboZenské pro-
jevy. Zejména predstavitelé mezivalecné emigrace Celili v zavéru valky a v nasledujicim
obdobi pronasledovani ze strany sovétskych bezpecnostnich organii. PAd komunismu a po-
catek 90. let se pak nesly ve znameni obnovy ukrajinského spolkového Zivota. Konec stu-
dené valky zaroveti umoznil novou vinu ukrajinské migrace do CR, tentokrat motivovanou
primarné ekonomicky. Dal§im impulsem pro imigraci se pak stal ozbrojeny konflikt na
Ukrajing, probihajici od roku 2014. Ukrajinci jsou nejpocetnéjsi skupinou cizinci po-
byvajicich na izemi Ceské republiky. Pocet osob s ukrajinskym statnim ob&anstvim
vzrostl z ¢isla 14 230 evidovaného v roce 1994 na 131 302 v roce 2018. Jedna se o
skupiny sestavené na zakladé statniho obcanstvi. Co se tykéd prostorového rozloZeni
Ukrajincti na uzemi Ceské republiky, podle tidajii Ceského statistického tiadu z roku 2017
jich zdaleka nejvice nalezneme v Praze (v roce 2017 to bylo 48 731 obyvatel), ve Stedo-
ceském kraji (v roce 2017 to bylo 18 396 obyvatel) a v Jihomoravském kraji (v roce 2017
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to bylo 10 419). V ostatnich krajich variuji pocty Ukrajincti od jednoho do sedmi tisic oby-
vatel. Motivem migrace Ukrajincti na zapad, kdy Ceska republika je Zadanou cilovou zemi
pro trvaly pobyt az v poslednich deseti, dvaceti letech, byva zpravidla moznost pracovnich
ptilezitosti, ale nemiizeme opomenout ani fakt geografické a kulturni blizkosti. Ceska re-
publika neni daleko, CeStina pochdzi ze stejné jazykové rodiny a je pro Ukrajince lehce
zvladnutelna. Ackoliv k ziskani trvalého pobytu jiz nesta¢i pouze pobyt v zemi s piechod-
nym pobytem po dobu pét let a je vyzadovana jazykova zkouska, vétSinou to neznamena
velkou bariéru. V Ceské republice jiz dlouhodobé Zije ukrajinska mengina, takZe pro nové
prichozi je jednodussi najit pomoc ¢i podporu v jejim ramci. Ackoli se divody k migraci
mnoZi, prace je stale jednim z hlavnich daivodii migrace Ukrajincti do Ceské republiky.
Soudasna migraéni vina do Ceské republiky z Ukrajiny za¢ala na po¢atku devadesa-
tych let hlavné za i¢elem ziskani prace. Nabidka pracovni prileZitosti byla nejvic mo-
tivujicim faktorem pro migranty. Podle Velvyslanectvi Ukrajiny v Ceské republice ke
konci roku 2016 bylo na izemi Ceské republiky evidovano zhruba 150 000 pracujicich
lidi z Ukrajiny. Cast téchto lidi ziskala pak povoleni k pobytu na delii dobu. Dale
velvyslanectvi uvadi, Ze ro¢né se narodi zhruba 1000 déti ukrajinského piivodu s ob-
¢anstvim na tizemi Ceské republiky. Ukrajinskd komunita je v Ceské republice docela
aktivni. Od roku 2001 bylo zalozeno nékolik obCanskych sdruzeni a spolki, které sidli ve
vétSich méstech. Pribyva také pripadu trvalého usazovani Ukrajinci, kteri ziskavaji
¢eské obcCanstvi a jejichZ déti navs§tévuji Ceské Skoly. Pocet statnich ob¢anstvi udélenych
cizinciim je viak v CR z pohledu evropského srovnani dosti nizky. Mimo manudlnich praci
ve stavebnictvi, textilnim priimyslu a pohostinstvi se Ukrajinci stale ¢astéji uplatiuji v kva-
lifikovanych profesich, zejména ve zdravotnictvi. Statistiky a sociologické vyzkumy do-
kladaji vysokou miru integrace Ukrajincii do Ceské spolecnosti, ovSem pii zachovani ukra-
jinskych tradic a zvyki. (Cerpano/vybrano z publikace Lidé z vychodu, z kapitoly autori
O. Gabora a D. Janaka ml.: Ukrajinci v Ceské spolecnosti po roce 1989.)

Ukrajinskd mensina u nés je pomérné dobie organizovand, nejpocetnéjsi organizaci je
Ukrajinska iniciativa v CR (sdruzuje asi 900 osob), kterd vydavé casopis Porohy — kul-
turné-politicky Ctvrtletnik (www.ukrajinci.cz/casopis-porohy), ktery poskytuje zakladni in-
formaéni zdroj o Zivoté Ukrajincii v CR a organizuje fadu kulturnich i multikulturnich ak-
tivit. DalSim spolkem je napt. Spolek ukrajinskych Zen nebo Sdruzeni Ukrajincui a priznivcii
Ukrajiny, ktery se zamétuje na osvétovou a kulturni ¢innost, v rdmci néj existuje ukrajinsky
Sbor sv. Vladimira. Obcanské sdruzeni Ruta vydava od roku 2005 ¢asopis Ukrajinsky Zur-
nal (ukrzurnal.eu/cze.archive.html).

Ukrajinskd mensina v CR se snazi o udrzovani a rozvijeni ukrajinské kultury, ukrajin-
sko-Geské vzajemnosti, informovani majority o ukrajinské mensing v CR a o Ukrajing, o
pomoc pii integraci. Jeji organizace zajist'uji predevsim kulturni akce spojené s ukrajin-
skym cirkevnim a kulturnim kalendafem: oslavu Staré¢ho a Nového Roku, Velikonoc, Jana
Kupala, Mikulagskou oslavu a dalii. (Viz Vlada CR, 2006i).

Vyznamnou udalosti v Zivoté ukrajinské narodnostni mensiny se v roce 2019 stala re-
gistrace Evropského kongresu Ukrajincii, z.s. (EKU) v Praze. Predstavitelé mensiny naddle
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pokladaji za smysluplné pokracovat ve spolupraci s evropskymi ukrajinskymi diasporami
a kladou si za cil komunikovat v ramci EKU i s evropskym spolecenstvim. Presun centra
EKU z Budapesti do Prahy je potvrzenim vybornych organizacnich schopnosti spolkii ukra-
Jjinské narodnostni mensiny v Ceské republice. Ukrajinska narodnostni mensina pozitivné
vnima dlouholety proces zlep$ovani postaveni Ukrajincti v CR a obecného vnimani men-
Siny jakoZzto pfirozené soucasti zivota majority. Zlepseni je patrné i v oblasti informova-
nosti majority o zivoté mensiny i o zaméstnavani cizinct. MenSina se také skrze spolkovou
&innost snazi podilet na integraci nové ptichozich Ukrajincti do CR a klade dtiraz na huma-
nitdrni pomoc Ukrajin€ a dobrovolnickou ¢innost sméiujici k pomoci vychodni ¢asti Ukra-
jiny, ktera je stale ve vale¢ném konfliktu s Ruskem (In Vlada CR, 2020).

2.3.14 VIETNAMSKA MENSINA
Census v roce 2011 ukazal na 29 660 osob, které se pfihlasily k vietnamské narodnosti.

Piitomnost vyznamnéjsiho poétu vietnamskych ob&anii na izemi CR poéind v roce 1956
zfizenim Cesko-vietnamské Skoly pro 100 pfichozich vietnamskych déti v Chrastavé.
Mnohé z téchto déti pak v Ceskoslovensku vystudovaly i stiedni a vysokou $kolu. V zafi
roku 1956 podepsaly CSR a VDR dohodu o védecko-technické spolupraci; i kdyz s ohle-
dem na povale¢ny stav Vietnamu $lo opét spise o jednostrannou ¢eskoslovenskou pomoc
uéiové a asi od roku 1982 délnici a praktikanti. Ti se na izemi tehdejsiho Ceskoslovenska
stfidali v pravidelnych turnusech a s nimi zde pobyval vétsi pocet tlumocnikl a vedoucich
skupin z fad studentli a u¢ni, ktefi zde absolvovali 1 nékolik ctyfletych pobyti. Kdyz pak
po zméné politickych a hospodatskych poméra v listopadu 1989 vznikla moznost se na
tizemi Ceskoslovenska legaln& usazovat a podnikat, za¢ala se tady konstituovat vietnamska
komunita.

Existence vietnamské narodnostni mensiny v CR neni pfechodny a pomijejici jev, nybrz
nepochybna historicka skute¢nost. Historické okolnosti vzniku vietnamské menSiny v
Ceské republice maji analogii ve vzniku ¢eské komunity v USA, Argentiné a nejvice snad
ve Vidni. Také Cesi odchazeli do téchto zemi a mist pfevazné za praci a lep§im Zivotem
(viz Vlada CR, 2013b).

Vietnamské narodnostni mensina zaznamenala podobny nértst po roce 1989 jako men-
Sina ukrajinska a taktéZ je spjata s pracovni migraci. Pestoze Vietnamci (ve smyslu statnich
prislusniki Vietnamu) byli na izemi Ceské republiky jiz od 70. let 20. stoleti, k vietnamské
narodnosti se zacali vice hlésit az pti s€itdni v roce 2001. Jejich podil na celkové populaci
v roce 2001 byl 0,2 %, v roce 2011 stoupl na 0,3 %. Nejvetsi koncentrace Vietnamct byla
v Praze, nasledovaly kraje Ustecky a Karlovarsky (Cesky statisticky tfad, 2014). Predseda
Svazu Vietnamcti v CR Hoang Dinh Thang uvadi, Ze Vietnamci jsou tieti nejpocetn&jsi
skupinou cizincii v Cesku po Ukrajincich a Slovacich. Svaz odhaduje pocet Vietnamciti
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v CR na 100 000 (srov. CT24, 2012). Stiizlivéjsi odhad udava cca 60 000 osob s trvalym
nebo dlouhodobym pobytem vietnamské narodnosti (Vietnamska mensina v Cesku, 2020).

V Ceské republice existuji témér t7i desitky organizact sdruzujicich prislusniky vietnam-
ské mensiny. Zacasté jde o zajmové profesni uskupent, zabyvajici se podporou podnikatel-
misté a vietnamsti studenti, ¢i Info-Dracek, sdruzujici vedle prislusnikit vietnamskeé mensiny
téz prislusniky vetsinové spolecnosti. Z organizaci zaloZenych Vietnamci je nejpocetnéjsi
Svaz Vietnamcii v CR s mistnimi pobockami, Asociace ceskych obcanii vietnamského pii-
vodu a na literaturu, kulturu a lidska prava zaméreny spolek Van Lang. NabozZensky zameé-
rené spolky: Vietnamsky klub sympatizantii s buddhismem v EU (provozuje budhisticky
chram ve Varnsdorfu), Vietnamska misie, Vietnamské buddhistické spolecenstvi (Cheb) a
Spolecenstvi vietnamského buddhismu v CR (Praha). Cesko-Vietnamska spolecnost ma
mezi ¢leny prevazné prislusniky vétsinové spolecnosti (Viz Vlada CR, 2013b).

Predstavitelé vietnamské narodnostni mensiny popisuji novou fazi v integraci své men-
predstavoval jen prechodné obdobi. V soucasné dobé plati trend, zZe vétsina Vietnamcu
prvni generace jiZ pocita s tim, Ze v CR stravi zbytek Zivota a do Vietnamu jezdi jen na
navstévy. S timto novym trendem se zménil i postoj k Ceské republice, zejména uvédomeéni
si moralni povinnosti ke své ,, druhé viasti“. Potencionalnim problémem do budoucna se
jevi také nedostate¢né zajisténi Casti vietnamské mensiny ve staii, véetné vytvoreni viet-
namského hibitova, nebot’ zna¢né ¢ast komunity je budhistického vyznani. Dal§im problé-
mem, ktery monitoruji predstavitelé vietnamské mensiny, je nedostate¢na podpora vyuky
eského jazyky pro vietnamské zaky. Die vidajii Ceského statistického tiradu nejvice déti
jiné nez Ceské narodnosti v materskych skolach ve Skolnim roce 2017/2018 pochazi z Viet-
namu. Na zdkladnich a stFednich Skoldach v témze Skolnim roce déti z Vietnamu tvorily tieti
nejpocetnéjsi skupinu. Avsak podpora déti na Ceskych Skolach jiné nez ¢eské narodnosti,
je podle mensinovych pfedstaviteli minimalni, chybi predevsim systémova jazykova pod-
pora, ktera je zakladem pro $kolni Gispéchy a integraci v dospélosti (in Vlada CR, 2020).

) [sawosramvoe ]

1. Jmenujte dalsi narodnostni menginy, které mtizeme v Ceské republice potkavat. Se-
tkali jste se s pfisluSniky t€chto mensin?

2. Je podle vas v CR narodnostni mensina, ktera nema zastoupeni v Radé vlady pro
narodnostni menS$iny a pfitom je vyznamné pocetné zastoupend mezi naSimi spolu-
obcany?
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3. Dohledejte si aktualni informace k ruské narodnostni mensiné v CR a jejimu spol-
kovému Zivotu v roce 2019. MuzZete vyjit z vySe citované Zpravy o situaci narod-
nostnich mengin v Ceské republice za rok 2019 (Vlada CR, 2020).

2.4 Migrace

Pod pojmem migrace rozumime piesun clovéka z jednoho mista (prostoru) do druhého
mista pro Zivot. S migraci je spojena zmé&na bydleni, obZivy (¢i zaméstnani), socidlnich
vztaht, ale také nabyvani novych hodnot pro jedince 1 skupiny, které nemusi byt vzdy zis-
kové, ale také ztratové, presto se jedna o proces lidem, respektive lidstvu pfirozeny.

Migrace je proces, ktery ovliviiuje skrze své pficiny a nasledky nejen zivoty ucastniktl
presidleni, ale také socidlni prostfedi ptivodniho i nového prostoru. ,,Migrace se vyrazné
podileji na proménéch zpiisobu zivota nejen v jeho praktickych formach, ale také v mys-
leni 1idi.” (Broucek, 2018, s. 3)

Migraci se zabyva fada socidlnich véd, pfedevsim etnologie, antropologie, sociologie,
socialni geografie, demografie, historie, politologie.

Migrace (z latiny: migratid — st¢hovani)

presun jednotlivcl i skupin v prostoru, ktery je spolu s porodnosti a *tmrtnosti klicovym
prvkem v procesu popula¢niho vyvoje a vyrazné ovliviiuje spolecenské a *kulturni zmény
obyvatel na vSech trovnich. Podstatné jsou otazky, zda migrace byla védoma a zdmérna,
zda nové teritorium bylo jiz osidleno jinou populaci, do jaké miry probihala migrace nésilné
aj. Z evolucniho hlediska jde o jednorazovou udalost; je to vlastné premisténi se populace
nebo jeji ¢asti z jedné lokality na jinou, pficemz lokality se nemusi lisit ve smyslu definice
ekologické niky. Migrace miize mit dlouhotrvajici i€inek, ale nemusi byt spojena s nésled-
nou *kolonizaci. Pfi¢iny migraci mohou byt riizné, pozitivni i negativni. S ekonomickym
rozvojem se intenzita migrace neustale zvySuje (Malina, a kol., 2009).
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V ramci globalizace ve spolecnosti dochazi k proménam vyvolanych fadou procest
podporujicich zménu kultury, proménu narodu, stath a jejich obyvatel, které ¢ini stale vice
na sob¢ vzajemné zavislymi a propojenymi (Kottak, 2011, s. 42—43). Tim dochazi k nartstu
vzajemnych vazeb a zavislosti mezi staty, narody i lidmi. Kulturni difuze, migrace a kolo-
nialismus vnesly do riznych oblasti svéta totozné kulturni znaky, symboly a ideje.

Pod migraci miizeme rozumét tzv. vnéjsi migraci, ¢esky vystéhovalectvi, tedy emigraci.
V piipadé Cechti se napiiklad jednalo o vystéhovalectvi za hranice Geskych zemi v riiznych
dobach nebo také o vyhnani, nedobrovolné vypuzeni Casti obyvatel ze statu (exil).

Déle pod migraci mizeme rozumét také piist¢hovalectvi do ¢eskych zemi, tedy imi-
graci. S imigraci se poji problematika piichozi jinoetnické populace, jeji integrace, proble-
matika cizinectvi nebo mensinového Zivota narodnostnich skupin. Diky migraci se miizeme
také setkat s reemigranty, tedy napft. s imigranty ¢eského ptivodu, ktefi v rdmci riznych
navratovych programi piichazeli a prichazeji zpét do CR. Casto se jednd o dusledky tzv.
fizené migrace.

Kone¢né¢ v mensim méftitku se pod pojmem migrace rozumi také pohyb obyvatelstva
v hranicich statu, tedy tzv. vnitini migrace.

S migraci izce souvisi mobilita obyvatelstva. Pod mobilitou obyvatel nerozumime jen
migraci obyvatel ve smyslu pfemisténi, ale také naptiklad socialni mobilitu, kterd se mize
s vybranymi skupinami migranti pojit. ,,Do pojmu socialni mobilita v rdmeci Zivota jedince
v jeho zZivotnim useku ovlivnéném migraci patii také studium hodnotovych promén migru-
jicich osob (od politickych €1 socialnich hodnot a divodl k emigraci pies zpisob transferu,
tedy ptesidleni, a dale adaptaci ¢i integraci v novém prostiedi az po hledani komunikace
s pavodnim socidlnim prostfedim matefské zemé, z n€hoz migrant odesel)* (Broucek,
2018, s. 4).

Proces migrace ma mnoho rovin. Jedna se o mnohovrstevnatou problematiku, od ana-
1yzy socidlné-politické situace ve vychozi nebo pfijimajici zemi migrantl, vlivu vyznam-
nych politickych udalosti (napf. valky, ptirodni katastrofy apod.) na pohyb obyvatelstva,
ptes zvladani migracnich procest statem, vétSinovou spolecnosti, feSeni konkrétnich kon-
fliktnich situaci apod., az po reflexi celého procesu migrujicimi jednotlivei.

K zakladnim hodnotam lidské existence patii svobodna viile ¢lovéka zvolit si sviij
domov, své misto pobytu. Migrace patri k béZné praxi, jak se vyrovnat se zodpovéd-
nosti za Zivot sviij a svych blizkych, v demokratickych a svobodnych spole¢nostech.

Také Cesi dnes, stejné jako v minulosti, migruji do celého svéta. Z hlediska migraénich
tokii z Cech a Moravy miizeme hovotit o nékolikero pii¢inach, které v zahrani¢i vytvotily
ceskou diasporu, spolecenstvi, které se hlasi k ceské kultute a k domovu svych predkd, jsou
to napf. pri¢iny nabozZenské (historicky nejstarsi popisované emigracni viny), dale Fizené
presidleni se strategickym zamérem osidleni pohrani¢nich oblasti byvalého Rakousko-
Uherska a kolonizace urodné pidy, dale pfi¢iny ekonomické, pti¢iny politické, které
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byly reakci na totalitni systém v byvalém Ceskoslovensku po meznich historickych uda-
lostech v letech 1938, 1948 ¢i 1968. Samostatnou kapitolou se zda novodoba migrace, kdy
po roce 1989 odchazeji migranti za Zivotnimi, profesnimi a jazykovymi zkuSenostmi, a
to predevsim do USA, zemi zapadni Evropy, Austréalie a na Novy Zéland. Ceska diaspora
v zahrani¢i piedstavuje podle mnohych dosud narodem nedocenénou hodnotu pro Ceskou
republiku (vice in Broucek, 2018, s. 11).

Pro krajany v zahrani¢i predstavuje ,,ceSstvi, Cesky jazyk a ¢eska kultura silné citové
pouto. Jejich vlast, piipadné vlast jejich predkt, tedy soundlezitost s pivodnim domovem,
jim chybéla a stale chybi. Po otevieni hranic a umoznéni svobodného pohybu osob do i
z Ceské republiky, si krajané k nasi vlasti ¢asto upevnili nebo vybudovali citovou vazbu,

Druhy domov a s nim se pojici dvoji narodni identita, neni popisem situace jen
v Ceské diaspore, ale v obecné roviné se tyka vétSiny migranti, predstavujicich v ci-
lové zemi narodnostni mensinu (vice se na problematiku druhého domova zaméiime
v nasledujici podkapitole).

2.5 Jak rozumeét lidské identité?

Multikulturni ideologie vychazela diive z pluralistického pojeti multikulturalismu,
jehoz kli¢ovym motivem je pfesvéd€eni, podle kterého je mozné vysvétlit jednani jedince,
ale také ho odhadovat na zéklad¢ znalosti historie a kulturnich zvyklosti skupiny, jejiz je
jedinec soucasti (Moree, a kol., 2008, s. 23-26). Zasadnim limitem tohoto pfistupu je z toho
plynouci tendence popisovat sociokulturni jednotky jako homogenni a statické skupiny a
selektivnost pi1 vyberu informact, které o nich ve vetejném prostoru, piipadné medialnim
diskursu podavame i pfijimame.

Na zékladé toho je Casto identita zaloZena na dichotomii ,,my“ a ,,oni*“. Nase identita,
Casto chdpana vyhradné z etnické perspektivy, je brana jako neménny faktor determinujici
cloveka, pfiCemz je z praktického hlediska irelevantni, zda je vnimana jako néco vroze-
ného, nebo nauceného.

Je to naSe identita, jejiz stalost nam poskytuje pocity socialniho bezpeci, jeji proménli-
vost je pfijimana s despektem, protoze je vnimana jako element ohrozujici jistoty, které
v ramci své komunity mame. Nicméné opak je pravdou: do identity vristame.

Identita vznika pozvolna tak, ze dité dostava odpovédi na své otazky o tom, kym je, ale
také o tom, kym neni. Nejde totiz jen o to, za koho se povaZzuji ja sam, ale také o to, za koho
meé povazuji ostatni. Identita je dynamicka a proménliva. Jeji jednotlivé vrstvy a slozky
vznikaji po celou dobu Zivota nositele. Nové Zivotni udalosti nés Casto nuti nasi identitu
redefinovat.
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Identita je mnohovrstevnata. Kategorie, s kterymi se béhem zivota identifikujeme,
jsou definovany nejriiznéjSim zptisobem — genderové, etnicky, narodnostné, socialné nebo
nabozensky. Prinikem téchto kategorii je prave nase identita.

Identita je hybridni. Dité vyrtstajici v multikulturnim prostfedi, danym napf. rtiznoro-
dosti jeho rodici, mtze sdilet dvoji identitu ¢i smiSenou identitu. Nejsme nuceni si vybirat
pouze jednu z nabizenych identifikaci, miizeme byt napi. Cechy i Slovaky i Romy, stejné
tak jako obyvateli Prahy.

Identita majici dynamicko-mnohovrstevnaté-hybridni charakter predpoklada, ze respek-
tujeme pravo na sebeurceni, jen tak dame sob¢€ i druhym svobodu identifikovat se s t€émi
skupinami, které nas formuji (Moree, 2015).

Pro ptisluSniky transnacionalni rodiny jsou typické dva domovy, které se odrazeji v je-
jich sebeurceni, tedy identité. Jedna se o typicky jev v obdobi globalizace. Transnacionalni
rodina zahrnuje ¢leny doma i v zahrani¢i, vystupuje navenek jako jednotna socialni sku-
pina, udrzuje naptiklad i spole¢ny majetek, vétSinou v domovské zemi, udrzuje zvyky, ri-
tualy a tradice narodni ¢i etnické kultury, z niz pochdzi jeji clenové. Transnacionalni rodiny
jsou nejéastéjsi u Tongant, Pakistancti, Sikhti, Cifiant, ale ve stiedni Evropé také u Viet-
namctl. Clenové transnacionalni rodiny tak ziskaji dva domovy.

A& je k migraci vedly doc¢asné diivody, nejcastéji ekonomické nebo politické, které po-
minuly, velka ¢ast migrantii se jiz nikdy nevrati do své domoviny. Avsak nepfestanou se
citit jako Pakistanci nebo Tongané, naopak v ramci ukotveni v nové zemi svého plsobeni
zduraznuji svou identitu skrze svou aktivitu ve vefejném prostoru; prosté vedou sviij zpu-
sob zivota jak doma, tak v zahrani¢i. Jen diky tomu se po generace miizeme i v ramci ¢eské
diaspory setkavat s krajany na vSech kontinentech nasi planety.

Mnozi migranti v novych domovech po Case citi, Ze vytvaieji v nové domovin¢ auten-

vewr

schopnost se reprodukovat i na cizi ptidé.

»Sltuace migranta, prislusnika mensiny, ¢loveéka konce 20. stoleti je situaci neustalého
ptekracovani hranic mezi dvéma ¢i vice kulturami, které nejsou ptevoditelné na jednoho
spole¢ného jmenovatele, tvrdi Pavel Barsa (1999. s. 171). Také v ¢eském kulturnim ok-
ruhu se objevuji ptiklady dvoji identity u lidi pochazejicich z odlisného kulturniho prosttedi
(bikulturalismus). Pavel Barsa jiz v devadesatych letech 20. stoleti poukazoval na to, ze
neziidka pravé marginalizovani obcané jsou dlouhodobé vystavovani Zivotu mezi svéty,
nebot’ jejich identita povstava z riznych heterogennich zdroji — riiznorodych svétl — proto
Jji oznacuje za tzv. hybridni identitu.
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2.6 Kultura

Vyznam slova kultura je odvozen od latinského colere, coz volné prelozeno znamena
obdé¢lavat, z tohoto pohledu se pod kulturou skryva lidské dilo, vytvory ¢lovéka, vse, co
vzeslo z lidskych rukou a nebylo pted zasahem ¢lovéka pfirozenou soucasti zivota na Zemi.

Problém nastane, jakmile se zabyvame rozdily mezi kulturami, jakmile mluvime o jakési
kulturni identité, jakmile vyzadujeme napf. politickou ochranu pro dil¢i jedine¢né kultury.
,Konecn¢ elity v mnoha zemich pouzivaji ,narodni kultury‘ jako magickou zastitu jak
k ospravedInéni krvavych valek za samostatnost, tak k utisku narodnostnich mensin‘ (Eri-
ksen 2007, s. 18).

K zakladnim charakteristikdm kultury patii, Ze ,,je pfirozen¢ proménlivd, mnohoznacné
a v neustalém procesu vyvoje.” (Eriksen 2007, s. 18). A pfesto by bylo chybou spojovat
kulturu s etnickou identitou. Pfedstava, ze narodni ¢i etnické kultury existuji a jsou jedno-
zna¢n¢ identifikovatelné a popsatelné, je odrazem ideologii, které se zabyvaji dilezitosti a
vyznamem popisovanych kulturnich rozdila.

Nelze popfit, ze ve svéte existuje kulturni riznorodost, hovotime rtiznymi jazyky, sdi-
lime odlisné nadbozenské ptedstavy, stejné tak jako technologie, znalosti ¢i schopnosti,
ovSem politické vyuziti ostrych kulturnich rozdild vede k tomu, Ze se kultura stava zdro-
jem politické moci.

Mezi etnicitou a kulturou tedy existuje velmi volny, variabilni vztah, podle Eriksena to
vSak rozhodné neznamena zZadny jednoznaény ¢i ptimy vztah mezi etnickymi a kulturnimi
diferencemi. Mimo jiné proto, Ze z pohledu antropologie, je kultura jednozna¢né nau-
¢ena (Jakoubek, 2005, s. 200). Kultura neni vrozena ¢i biologicky prenasena, tvrdi Ma-
rek Jakoubek na zakladé myslenek G. P. Murdocka. Kultura se sklada ze zvykt a obyceju,
tedy kazdy z nas ji ziskava béhem procesu akulturace, respektive socializace, tedy v pro-
cesu ziskavani zZivotnich zkuSenosti, vychovy a vzdélavani. ,,Proto pojem rasa a kultura
maji dva odli$né piivody a nemohou se sméSovat dohromady* (Jakoubek, 2005, s. 200).

2.7 Antropologie ,ras“, etnickych a narodnostnich mensin5

Etnicita je zaloZena na aktudlnich, pfedpoklddanych kulturnich podobnostech mezi
¢leny jedné etnické skupiny a rozdilech mezi danou skupinou a ostatnimi. Etnické rozdily
mohou byt zaloZeny na jazyku, ndbozenstvi, historii, geografii nebo ptibuzenstvi (Kottak,
2011, s. 356). Podle Thomase Hyllanda Eriksena (2007, s. 35) vznikaji etnické skupiny

5 Pfedkladana kapitola ve svém zakladnim pojeti vychazi ze studie: Terminologické ukotveni multikultura-
lismu, publikované prvné v knize: Multikulturalismus — ztracené paradigma? (s. 62—81), Olomouc 2014.
Pro potieby této studijni pomticky byla upravena a piepracovana.
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tehdy, kdyz se dostatecny pocet lidi ztotozni s myslenkou, ze tvoii etnickou skupinu. ,,Et-
nicita neni permanentni a prirozenou kvalitou* (Eriksen, 2007, s. 105).

Jsou terminy ,,rasa‘, ,,etnicita®, ,,narodnost jen socialnimi konstrukty reality? Narody a
etnika nemaji Zadnou objektivni existenci, ve smyslu statu, vznikaji zevnitt, tedy existuji
subjektivné a intersubjektivné. Eriksen pfipomind, Ze pouze pro Evropany je typické véfit
tomu, ze zdkladem odliSné etnicity je jazyk. V Latinské Americe je etnicita samoziejmé
odliSovana na zaklad¢ odliSného kritéria. Ameri¢ané naopak mluvi jazyky celého svéta, a
to jim nezabrafuje piijmout narodni identitu USA. ,,Nacionalismus pfedstavuje ideologii
moderniho statu‘ (Eriksen, 2007, s. 36).

Narod ,,je postaven na zapomneéni a zruseni vétSiny tradicnich kultur, uzékonéni jednoho
nareci do spisovné formy oficidlniho jazyka a mytické konstrukei pfibéhu jedné velké ko-
lektivity tam, kde ve skutecnosti existovala pluralita pfibéhti mnoha tizemné, kulturné a
ekonomicky rtiznorodych skupin®“ (Barsa, 1999, s. 21). Kdyz v 19. stoleti, respektive na
zacatku 20. stoleti umirali ,,nadrodni buditelé, vyznam jejich ptinosu byl spole¢nosti jed-
notného naroda vniman velmi pfesné. Vtésnan do nekrologii, ¢i oznameni v soudobém
tisku, ¢asto (jako v piipadé Frantiska Palackého®) nesl odkaz k otcovskému pocinu dané
osobnosti narodnich dé&jin. A€ v jiném smyslu i dnes bychom se mohli ztotoznit s tvrzenim,
ze Palacky byl svym zpisobem ,,Otcem Ceského naroda®, ostatné stejné tak jako s pfesvéd-
¢enim dalsi generace, ze se Tomas Garrigue Masaryk zaslouzil o Ceskoslovensky stat.

Pii prosazeni narodniho hnuti, obrozeni, posléze statu hraje vyznamnou roli motivace
obyvatel poukazovanim na spolecna pouta, ptedky, pokrevni sptiznénost obyvatel v my-
tické minulosti; ndrod ma své déti, které jsou s to za svou vlast obétovat 1 zivoty. Podle
Barsi existuje pet zakladnich rysti narodni identity: ,,(1) historické uzemid ¢ili vlast, (2) spo-
le€né myty a historické vzpominky, (3) spole¢na masova vetejna kultura, (4) spolecna za-
konn¢ zajisténd prava a povinnosti pro vSechny ¢leny, (5) spole¢na ekonomika s izemni
mobilitou pro v§echny ¢leny* (Barsa, 1999, s. 32). Sebepojeti ¢i narodni ideologie pak ma
vliv na vznik domaciho nacionalismu, ktery povaZuje za narod bud’ spolecenstvi lidi, které
spojuje Uzemi, vlada a systém zakoni, nebo spolecenstvi, do néhoz lidé nevstupuji dobro-
volng, ale do n¢hoz patii rodem.

Eriksen formu etnické ideologie apelujici na sdilené kulturni ptedstavy, pokrevni pouta
a pribuzenskou solidaritu nazyva metaforickym ptibuzenstvim a soudi o ném, Ze je sdileno
celym lidstvem (a¢ v riznych formach). Etnickymi hranicemi pak Eriksen (2012, s. 75)
nerozumi hranice teritoridlni, ale socidlni, v ¢emz spoc¢iva rozdil mezi stitem a etnicitou.
Oproti tomu stoji nazor Barsi, jenz tvrdi, Ze identitu etnickou a kulturni neni mozné nikdy
zcela oddélit od identity izemni a politické.

¢ Hlubokym Zalem dojati, sdélujeme velesmutnou zpravu, kterd nas dosla v patek v pozdnich hodinach ve-
Cernich z Prahy: Otec Palacky jest mrtev! Svét ztratil v Palackém ucence prvni velikosti, Rakousko skutec-
ného, uptimného vlastence, varujiciho proroka a narod ¢esky — svého otce.* In Otec naroda FrantiSek Pa-
lacky jest mrtev! Nasinec, 28. 5. 1876, s. 1.
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Ruku v ruce s liberalizaci a demokratizaci spolecnosti 19. stoleti, s uvédoménim si
opravnénosti pozadavku, ze lid ma rozhodovat o spravé véci verejnych (samosprave) jde
vyvoj nacionalniho védomi (nacionalismu), které na po¢atku minulého stoleti v souvislosti
s udalostmi spjatymi s 1. svétovou valkou vyvrcholilo v mezinarodnim pravu ustanovenim
doktriny o pravu narodi na sebeurceni. Tato tzv. Wilsonova doktrina (podle prezidenta
USA Woodrowa Wilsona) vychazi z ptesvédceni, Ze tzv. civilizovany lid by mél fidit sam
sebe. Po druhé svétové vilce, po éfe dekolonialismu a po tzv. ,,védeckém rasismu® byla
klausule ,,civilizovany* vySkrtnuta. A pravé v tomto bod¢ se 1 dnes nachdzime — Celime
zcela nerealistické doktring, Ze vSechny narody by mély mit pravo vladnout samy sobé. Je
nejen tézké stanovit, co je lid, ale minime-li slovnim spojenim ,,vladnout sam sob&* mit
,»Vlastni stat“, je tento idedl nemozné v praxi uplatnit, nebot’, jak upozornuje Eriksen (2007,
s. 38), ,,ve svéte existuje pres deset tisic etnickych skupin a 170 statd*“. Tento nepomér
(pfipominany i Lévi-Straussem) vede mimo jiné ve vysledku také k tomu, ze je dnes ,,na-
cionalismus nejpotentnéjsi politickou ideologii na svéte™ (Eriksen, 2007, s. 39). Pied ne-
bezpecimi nacionalistické teorie vyplyvajicimi z mylného ptedpokladu, Ze ,,stat je univer-
zalni instituci lidské spolecnosti® a neochoty zastancii nacionalismu tento omyl pfiznat,
respektive schopnosti jej rozpoznat, varuje Ernest Gellner (2003, s. 20). Podle n¢j neni
pravda, ze by lidé chtéli ,,vzdy a vSude byt mezi svymi a vylucovat ,jiné‘. Naopak: velmi
Casto zili ve spolecenskych utvarech, které tyto zasady poruSovaly, aniz by po vétSinu asu
tento fakt vnimali jako divod k protestu ¢i odporu. Nikoho ve skute¢nosti ani nenapadlo,
ze by svym souzitim s jinymi porusoval néjaky zivotn¢ dulezity, udajné univerzalni prin-
cip“ (Gellner, 2003, s. 20-21).

Prezentace naroda jako metaforické abstraktni rodiny umoznuje v chaosu a zmatku mo-
derni spolecnosti nalézt kotfeny a vytvofit pouta, kterd dodavaji nacionalistické a etnické
ideologii silu prosadit se na celém svété (Eriksen, 2007, s. 43). ,,Narod vznikne ve chvili,
kdy se mocni shodnou na jeho existenci. Jinymi slovy je zkonstruovany a umély, zaroven
vSak vysoce realny, tvrdi Eriksen (2007, s. 37). Tak redlny, ze vedle rodiny je v soucas-
nosti nesporné druhym nejcastéjSim diivodem, pro né&jz lidé umiraji ve valecnych konflik-
tech. Také podle Pavla Barsi je rozpor mezi respektem vici jiz nastolené izemni suverenité
a principem narodniho sebeurceni ,,jednim z disledkli posunu od dynastické k lidové su-
verenité, od systému neomezenych despotickych vlad ke spolecenstvi liberdlnich (tj. ome-
zenych) narodnich stati* (BarSa, 1999, s. 40). Od skupinové ptisluSnosti se navic odviji
také individualni sebe-pojeti. ,,Zakotfenéni do skupiny, definované udajné pokrevnimi
pouty, slibuje piekonani konec¢nosti individudlni existence a poskytuje ontologické bez-
peci (Barsa, 1999, s. 69). Etnick4 identita je pak chapana jako urcity ,,imperativni status,
pfipsany aspekt osobnosti, z n€hoz se nelze zcela vyvazat* (Eriksen, 2012, s. 25). Eriksen
(2007, s. 61) se vsak domniva, ze stejn¢ jako je v Listin€ zédkladnich prav a svobod uvedeno
pravo na narodnost, méla by zahrnovat i pravo se dané narodnosti zfeknout. ,,Nakonec by-
chom méli mit na paméti, ze ani etnické skupiny, ani narody nejsou vécné. Objevuji se,
vzkvétaji a mizi. D&jiny vzdy piSou vitézové, a proto se snadno zapomina na to, ze na kazdy
uspésny nacionalismus ptipada mozna deset a vice neuspésnych. Ptislusnici potencialnich
narodl a jejich potomci byli bud’ vyhlazeni, nebo splynuli s vétSinou (Eriksen, 2008,
s. 350). A praveé v tomto bodé¢ mizeme spole¢né s Gellnerem spatfovat dalsi rozdil mezi
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narodem/etnikem a kulturou. Podle n¢j totiz ,,kultura a socialni organizace jsou univerzalni
a vécné. (...) Narody a nacionalistické postoje se nevyskytuji univerzalné, kdezto kultury
a organizace ano‘ (Gellner, 2003, s. 19).

V akademickych diskusich nabira na sile kriticka analyza multikulturniho — nejen jazy-
kového — diskurzu jako takového. Nicméné minimélné€ analyzou opera¢nich slovniki, jimiz
zastanci multikulturniho diskurzu vlddnou, mizeme rozpoznat fadu jejich chybnych vy-
znami a nepiesvéd&ivych konceptll.” Jadrem akademické kritiky konceptu multikultura-
lismu, napf. u vySe citovanych autort z ,,plzeiiské antropologické skoly*, je rozkryti vztahu
mezi etnicitou, kulturou a jeji politickou reprezentaci, oznacovanou jako etnopolitika, jak
jsme o ni hovotili vyse. Pravé etnopolitika je hybnou silou aplikovaného multikulturalismu.
Mezi jeho zakladni aplikace patii mj. ta do vzdé€lavani, reprezentovana multikulturni vy-
chovou.

2.7.1 UNIVERZALITA BIOLOGICKYCH, PSYCHOLOGICKYCH, SOCIALNICH A KUL-
TURNICH CHARAKTERISTIK CLOVEKA

Marek Jakoubek a Tomd$ Hirt povazuji za chybnou doktrinu stavici na pfedpokladu
existence fixni vazby mezi biologickymi a kulturnimi diferencemi (Hirt, 2005, s. 17).

Podle nich je problematické zejména uzivani pojmu rasa, ktery spolecné s dal§Simi ter-
miny fadi mezi ty, jeZ byly ,,védou kterd jejich uzivani zavedla a ustavila, tedy biologickou
(fyzickou) antropologii, jiZ pfed drahnou dobou opustény, nebot’ studium variability lid-
skych populaci (s vyznamem tohoto pojmu ve smyslu uvedené discipliny) s vyuZzitim no-
vych poznatkli molekularni genetiky ukézalo jejich neexistenci coby samostatnych biolo-
gickych entit” (Jakoubek, 2006, s. 363). Pietrvavajici nejasnosti ohledné lidské riznorodo-
sti a vlivu rasovych teorii na vyzkum lidského genomu poutaji pozornost fady odbornych
periodik. Mezi faktory, které jsou obvykle zdiraziiovany, patii mj. skute¢nost, Ze ,,tradi¢ni
rasové kategorie nemohou odpovidat individualni jedine¢nosti* (Molnar, 2006, s. 399), ji-
nymi slovy neexistuje zadny geneticky marker, ktery by byl jedine¢ny pro kazdou rasu a
na zakladé kterého bychom mohli jednotlivé rasy specifikovat. Jakoubek upozormuje na to,
ze dochazelo k pravidelnému miSeni populaci, v disledku ¢ehoZ nelze mezi jednotlivymi
rasami stanovit jasnou, legitimni, ¢i chceme-li védeckou hranici (Jakoubek, 2006, s. 363).
Nelze ur¢it, kde a pro€ jsou zaznaceny hranice jednotlivych skupin. Alli Ratansi uziva pro
popis jejich vyClenéni atributu ,,pfirozené®. ,, Tvrdit, Ze existuje biologicka navaznost mezi
obranou narodniho uzemi, zobecnénou xenofobii nebo neptatelstvim k ,cizincim* a pfiro-
zenym upiednostiiovanim ,svého vlastniho druhu’, je zavadgjici. ,Vlastni druh® miZe na-
konec byt i skupina zaloZena na rodu, barve, ndbozenstvi, zaméstnani, ulici, sousedstvi,

7 Napf. viz rozbor problematiky pojmu kultura a etnikum In Jakoubek, 2005, s. 226; Hirt, 2005, s. 39, 40,
51).

62



Andrea Preissova Krejci - MenSinové skupiny

vesnici, mésté, zemi nebo velkych aglomeraci narodti obsazenych naptiklad v ramci Ev-
ropy ¢i Evropské unie* (Rattansi, 2007, s. 127).

,»Rasovy koncept neni zaloZzen na biologické realité,” tvrdi souhlasné s Jakoubkem
Stephen Molnar (2006, s. 399). Podle n¢j predstavuje pouze nastroj, s jehoz pomoci rozli-
Sujeme lidi na urcité jednotky za ucelem porovnani nebo klasifikace ve védeckych studiich.
Existence ras je um¢lym konstruktem, pfi¢emz nas nuti zapominat, Ze barva kize je ovliv-
sile slunecniho zatreni v dané oblasti. Pfipomenme, Ze rasy byly a stale jsou urovany na
zéklad¢ morfologickych rozdild, které byly definovany pied staletimi. A tak se spolecné
s Molnarem ptame: ,,Pro¢ bychom méli byt omezeni a limitovani myslenim 17. stoleti, kdyz
muzeme stoupat do novych védeckych vysSin a mit tak mnohem $irsi pohled na nas lidsky
druh v této velkolepé riznorodosti v prostoru biologického svéta?* (Molnar, 2006, s, 401).

2.7.2 PODSTATA A VYZNAM LIDSKE VARIABILITY A ADAPTACE

Pted vice nez ptl stoletim napsal Claude Lévi-Strauss na zaddost organizace UNESCO,
jak nikdy neopomene pfipomenout, kratkou esej Rasa a déjiny (Lévi-Strauss, 1999), ktera
se v otdzkach rasy a rasismu stala pro antropologii naprosto klicovou. V tomto dile jiz roku
1952 popisuje, ze prvotnim hiichem antropologie je zaménovani Cisté biologického pojmu
rasy za sociologické a psychologické vytvory lidskych kultur. Pokud ovSem lze viibec na
fluje své stanovisko: ,,Proti myslence, Ze rasa a kultura jsou spojeny, antropologie jiz ode-
davna stavéla dva argumenty. Zaprvé pocet kultur, které na zemském povrchu existuji a
predevsim které na ném jesté pred dvéma ¢i tiemi staletimi existovaly, nesrovnatelné pie-
sahuje pocet ras, které se postéstilo rozlisit 1 tém nejpecliveéjsim snaziveim: nekolik tisic
proti jednomu ¢i dvéma tuctim. (...) A zadruhé rizna kulturni dédictvi se vyvijeji mnohem
rychleji nez dédictvi geneticka® (Lévi-Strauss, 2012, s. 60). Lévi-Strauss se vzdava pojmu
rasy a priklani se k jeho nahrazeni jinym terminem napft. ,,genetickym potencialem®. Tra-
di¢ni pojem rasy spocival ve vngjSich a viditelnych lidskych vlastnostech, ovS§em moderni
genetika a lidska biologie ukazuji, Ze uvnitt tzv. ,;ras® dobfe existuji prokazatelné vy-
znamné rozdily: krevni skupiny, proteiny v krevnim séru, imunitni faktory apod. Tyto tak
déli lidstvo do ,,neviditelnych ras®, které existuji bud’ uvnitt tradién¢ pojimanych ras, nebo
(a to Castgji) napii¢ hranicemi, které byly tradi€nim rasam piipisovany (Lévi-Strauss, 2012,
s. 61). ,,Dokonce ani jeden izolovany kmen v diisledku toho netvoii biologickou jednotu*
(Lévi-Strauss, 2012, s. 62).

Lévi-Strauss dokonce rasovy problém obraci. Tvrdi, ze ,,rasa — nebo to, co timto ne-
vhodnym terminem obecné rozumime — je jednou funkci kultury mezi jinymi* (Lévi-
Strauss, 2012, s. 66). Je to prave kulturni forma, kterou si lidé pfisvojuji a kterd ve velké
mife muze ovlivnit jejich biologickou evoluci. Je to pravé kultura, co urcuje, které rysy
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lidské existence budou upevnény a Sifeny. Kultura tedy neni od lidské evoluce zcela od-
loucena, ale diky jeji diverzité dochazi také k diverzité uvnitt lidstva, diverzité, ktera zpétné
ovliviiuje a posiluje danou kulturu (napt. ptizptisobeni se klimatickym extrémim, odolnost
vici snizenému obsahu kysliku apod.). ,,Antropologové a biologové tedy v soucasnosti
shodné uznavaji, ze zivot obecné a lidsky zivot zvlasté se nemtize vyvijet jednotnym zpii-
sobem. Vzdy a vSude predpoklada a vyvolava diverzitu* (Lévi-Strauss, 2012, s. 66).

Tim se od pojmu rasa opét vracime k pojmu kultura, pficemz povazujeme za dilezité
vymezit jejich vzajemny vztah. ,,Kultura je naucend,* tvrdi Marek Jakoubek (2005, s. 200)
na zéklad¢ myslenek G. P. Murdocka. Naopak sestava ze zvyku a obycejt, ,,zahrnuje vzde-
lani, presvédceni, umeéni, moralku, zdkony a jakékoli dalsi schopnosti a zvyky vyzadované
cloveékem, ktery je soucasti spolecnosti* (Kottak,2011, s. 27), kazdy z nas ji pak ziskava
béhem procesu, ktery je oznaCovan jako enkulturace. Enkulturace, v sociologii Castéji
oznacovana jako socializace, je celozivotni proces uceni poc¢inajici nasim narozenim, skrze
ktery si osvojujeme kulturu své spole¢nosti (srov. Kottak, 2011, s. 27). Jedinci je v§tépovan
urcity soubor myslenek, systém viry, hodnoty a normy i zpisoby jednani uplatiiované
v dané kultufe nebo socialni skupiné (DomNwachukwu, 2010, s. 61), které si postupné
interiorizuje (zvnitini) natolik, Ze je nevnima jako vysledek uceni, ale povazuje je za ptiro-
zenou soucast svého pohledu na svét (Malina, 2009). Tento proces byva v odborné litera-
tufe oznacovan také jako ,,vrastani do kultury®, jehoz vysledkem je clovEk jako integralni
soucast spolecnosti a nositel jeji kultury (Malina, 2009). Enkulturaci ziskava jedinec ur¢i-
tou sumu znalosti, dovednosti a kompetenci v kultufe své spole¢nosti. Pfitom se nemusi
omezovat na kulturu jedinou. V priubéhu zivota je mozné osvojit si ,,kulturni prvky dvou ¢i
vice kultur. Napiiklad ve smiSenych manzelstvich, v rodindch emigrantii nebo v prib&hu
akulturace a intenzivni interkulturni komunikace* (Malina, 2009). Na téchto procesech je
zalozen také jeden z pfistupii k migrantlim, a sice tzv. asimilace. Tento postoj vychdzi
z presvédceni, ze by si piisluSnik minoritni skupiny mél pfisvojit chovani, hodnoty, viru a
zivotni styl dominantni kultury a soucasné se vzdat své pivodni kultury. Asimila¢ni ideo-
logie byla uplatiiovana zejména v prvni poloving 20. stoleti, pfi¢emz dtlezitou roli zde za-
stavaly vzdelavaci instituce (DomNwachukwu, 2010, s. 62). V soucasnosti se od ni pie-
vazné upousti, kdyZ je nahrazovana integracnimi a inkluzivnimi pfistupy, kterym lépe od-
povida proces akulturace, jak jsme jej ve vztahu k moznosti internalizace vice kultur zmi-
nili jiz vySe. Akulturace pfedstavuje proces kulturni a socidlni zmény, probihajici sekun-
darng, ktery je zpisobeny piimym a dlouhotrvajicim stykem mezi riznymi kulturami a
v ramci néhoz si jedinci pfisvojuji mainstreamovou kulturu, aniz by pfitom byli nuceni
vzdat se vlastni kultury (DomNwachukwu, 2010, s. 63). Jedna se o pfijeti urCitych prvka
z cizi kultury a pfestavbu plivodniho sociokulturniho systému, pficemz mize dojit ke
zméng kultury bud’ jedné, nebo i obou skupin. Tato kulturni zména ,,miZe vyustit v oboha-
ceni dosavadni kultury, v novou kvalitu, ale 1 ve ztratu identity pod dominantnim cizim
vlivem* (Malina, 2009), nicméné obecné plati, ze akulturaci se ¢asti kultury méni, ale roz-
dilnost mezi nimi zistava. Typickym ptikladem akulturace je pidzin, fe¢ smiSend alespoil
ze dvou jazykl (Kottak, 2011, s. 43). Schopnost efektivné fungovat ve dvou riznych kul-
turdch nazyvame jako bikulturalismus. VétSina minoritnich déti, které studuji na americ-
kych 8kolach je bikulturni. Jsou tak americti, jak jen mohou byt, ale fada z nich je stale
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ovlivnéna kulturami svych ptistéhovaleckych rodict a prarodicii. Tyto déti vidi sami sebe
v prvni fad¢ jako Ameri¢any bez jakékoliv etnické nalepky, ale spolecnost jim Casto dava
najevo, Ze nejsou skuteCnymi Americany, nebot’ jejich fyzické znaky odkazuji na pivod
jejich asijskych, hispanskych nebo africkych rodica (DomNwachukwu, 2010, s. 61).
Chinaka Samuel DomNwachukwu (2010, s. 61) popisuje vlastni zkuSenost: ,,Béhem mého
pusobeni na vetejné skole, navstivil jednu mou hodinu maj pfitel z jiné zemé. Komunikoval
pravé s nékterymi mymi zaky asijského ptivodu, kdyz jsem slySel, jak se jedné divky pta
Odkud jsi?, podivala se na n¢j a zeptala se Jak to myslite?. Sledoval jsem, jak se ji to snazi
vysvétlit. Chtél védét, zda je japonského, vietnamského nebo &inského pivodu. Zaci v ta-
kovych ptipadech obvykle odpovidaji My jsme Americané. DomNwachukwu upozoriuje
na to, ze témto zakim, ¢i lidem obecné, je neustale pfipominano, ze jsou cizinci ve své
rodné zemi. Podle n&j by mélo byt cilem soucasné multikulturni vychovy tyto negativni
signaly odstranit (DomNwachukwu, 2010, s. 61). Podobné tvrdi Hirt, Ze ,,chceme-li odstra-
nit pfedsudky ¢i diskriminaéni jednani, je nezbytné zavtit kohout, ktery t¢émto zpozdilym
jevim dodéva ziviny, coz je mozné jediné deetnizaci a denacionalizaci vetejného prostoru,
jakoz 1 naseho pohledu na svét. Obsah vzdélavani, socidlni prace i politiky proto doporu-
cujeme koncipovat s ohledem na skute¢né potieby jednotlivci a rodin, a ne s ohledem na
virtudlni potfeby imaginarnich komunit* (Hirt, Jakoubek, 2004, s. 91).

Je evidentni, Ze ,,pojem rasa a kultura maji dva odlisné plivody a nemohou se sméSovat
dohromady* (Jakoubek, 2005, s. 200). Jak jsme zdGvodnili vySe, pojmy jako ,,rasa®, ,,ple-
meno* ¢i ,,antropologicky typ* nelze ustavit jako kategorie, nebot’ pro n¢ neexistuje zadna
opora v realit¢. ,,Jedna se tudiz o oznaceni nevédecka* (Jakoubek, 2005, s. 201). Mimo jiné
pak také proto, Ze ,historicky vzato je rasa jako kategorie skupinové identity neodmysli-
telné spjata s novoveékou planetarni expanzi Evropy, jejimz symbolickym i realny pocatkem
je praveé objeveni Ameriky na konci 15. stoleti” (BarSa, 2003, s. 183), a s tendenci nadfa-
zovat jednu skupinu nad druhé, €ili s rasismem. Teorie rasismu byla vymezena jako zptisob
kognitivniho uspofadani vnimani lidi na celém svété na zakladeé urcitych stalych charakte-
ristik, které vSak jsou vagni a obtizné definovatelné a mezi néz bylo zahrnovano také cho-
vani, intelekt nebo temperament. V akademickych 1 politickych kruzich byly tyto charak-
teristiky diskutovany a zpochybnény. Vysledkem téchto debat bylo mimo jiné odstoupeni
od uzivani IQ testd ve vztahu k minoritnim zaktim (DomNwachukwu, 2010, s. 65).

V soucasnosti se antropologové ve shod¢ s genetiky a I¢kati domnivaji, Zze odhalena
biologické variabilita lidstva a jeji perspektiva, jak ji demonstruje ve své praci naptiklad
Stephen Molnar (2006, s. 32), je natolik pestréd, Ze antroporasové teorie a pivodni euge-
nické pfistupy k vymezeni etnicity nebo rasy jsou vice nez prekonané.

Kazdy z nas vi, soudi Molnar, co znamena ,,rasa” (plemeno) a bézné tohoto terminu —
ve vyznamu oznaceni (label) — uzivame jak v konverzaci, tak v medialnich sdélenich. Do
znacné miry je tomu tak proto, ze primarné vnimame viditelné télesné rozdily mezi lidmi
ruzného zemépisného piivodu, jimz jsme ptitadili na zakladé podobnosti nalepky jako Asi-
até, Africané nebo Evropané. To ovSem neznamena, Ze popsané rozdéleni lidi do n€kolika
ras je jakkoli uzite¢nym nastrojem pro studium naseho piivodu ¢i adaptace. Nepomiize ndm
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objasnit stupné genetické variability ani uvnit lidskych skupin, ani mezi nimi. Cistota rasy
je iluzi.

Stejné jako v minulosti neexistovaly, tak ani dnes neexistuji jasn¢ vymezené fyzickeé ¢i
dusevni vlastnosti, které by jedné ,,rase* byly vlastni a druhé ne. Mezi jednotlivymi skupi-
nami obyvatel podle zemépisné¢ho piivodu nejsou absolutni a pevné hranice. ,,Rasové roz-
dily* byly vytvofeny spolecnosti. Koncept ,,rasy* je socidlni a kulturni konstrukci. Je na
nas, jak se s nim vyrovname. N4s§ rasovy ptivod — vazan na spole¢né vlastnosti poddruhu
homo sapiens sapiens, tedy plemena — byl vytvofen tfidénim informaci lidskym rozumem
na zékladg fyzické podobnosti a v soucasnosti jiz pozbyl dileZitosti. ,,Zijeme ve véku glo-
balizace, v némz se rasové bariéry, stejn¢ tak jako etnicke, civilizacni €i vzdalenosti pri-
bézné rozpadaji* (DomNwachukwu, 2010, s. 43).

Jak to tedy je s lidskou riznorodosti ve skute¢nosti a jaké jsou jeji koteny? Od vzniku
eseju vztahujicich se k antropologii a k problémtim moderniho svéta uplynulo jiz nékolik
desetileti a Claude Lévi-Strauss, ,,guru kulturni antropologie na zapadni polokouli, ze-
miel. Pfesto presvédceni, ze ,,pokrok neni nutny ani souvisly*, ale ze ,,postupuje prostied-
nictvim zlom1, skok ¢i, jak by fekli biologové, mutaci (Lévi-Strauss, 2012, s. 70), nepo-
zbyva na pifesvédcivosti. Vzdyt’ nejen Molnar soudi, Ze se vyvijime pomoci adaptacnich
procest, tedy reakcemi naseho organismu na zivotni prostfedi. Nase chovanti je fizeno geny,
které ptrechédzi z generace na generaci, a rozdily mezi generacemi, stejné tak jako celymi
populacemi, jsou zavislé od jejich velikosti ¢i izolovanosti. Dle Molnara bychom i termin
,populace® méli uzivat s opatrnosti, s ohledem na to, Ze jde o zemépisn¢ a kulturné podmi-
néné seskupeni jednotlivct, kteti sdileji spolecny genofond.

Casto se etnicita vymezuje na zakladé popisu ,,plemenné* charakteristiky piislugné po-
pulace, které je vlastni spole¢ny jazyk, nabozZenské a kulturni zvyklosti podporujici geno-
vou vymeénu spiSe uvnitt skupiny nez vné. Nicméné pojem ,,etnickd skupina® nabyva roz-
licného vyznamu dle politického a spolecenského vyuziti a mize, ale také nemusi, byt
ovlivnéna genetickou variabilitou. Jak jsme ukazali vySe, oznaceni ,,etnicka skupina“ by
nemélo byt zaménovano za ,,rasu®, nebot’ ta odkazuje k plementim, tedy k lidskym poddru-
hiim, a to neni totéz jako k obyvatelim rtznych kontinentd, jak je v sou€asnosti tohoto
terminu bezkonfliktné uzivano. Proto by se m¢lo terminu ,,rasa* uzivat sttidmé a pouze
v odborném smyslu slova, jako oznaceni pro skupinu ¢i plemennou populaci, ktera sdili
fadu podobnych znakt, a pfedev§im s védomim, Ze v ni neexistuje zadny ,,idedlni typ* a
také, Ze 1 pod timto oznacenim se skryva Sirokd populacni rozmanitost (Molnar, 2006, s.
32). Je-li nezbytné v odborném textu ¢i pii vyuce odkazovat na Sirsi Skalu lidi, jako na
obyvatele kontinentll, pak slovo ,;rasa“ uzivame v zemépisném slova smyslu, jako napf.
Afri¢an nebo Evropan. Tato oznaceni maji vyznam pro nékteré védni discipliny, jako napft.
pro genetiku populaci €1 identifikaci antropometrickych znaki u riznych skupin obyvatel,
avsak, jak fika Molnar, je tfeba mit vzdy na paméti, ze se jedné pouze o zjednoduSeni a toto
neodpovida lidské variabilité ani realité.
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2.7.3 MULTIKULTURNI SPOLECNOST

Vymezili jsme nékolik dil¢ich zakladnich pojm, jimiZ operuje antropologie jako véda,
abychom mohli nyni objasnit, co se skryva pod ozna¢enim multikulturalismus. Jak jsme
uvedli, pro antropologii ma zasadni vyznam pojem kultura (Eriksen, 2008, s. 13). Lid¢ jsou
kulturnimi bytostmi. Clovék je vzdy obdaten artikulovanou feéi, Zije ve spoleenstvi a je
schopen kulturu s druhymi lidmi sdilet. ,,Clovék vyrabi a pouZiva nastroje, jimiZ si vypo-
maha v riznych technikach. Jeho spolecensky zivot se odehrava v jistych souborech insti-
tucti, jejichz obecna forma zlstava konstantni. Urcité funkce — ekonomickd, vychovna, po-
liticka, nabozenska — jsou pravidelné zajistovany riznymi postupy* (Lévi-Strauss, 2012,
s. 13). Tyto lidské atributy odkazuji k zdkladni podobnosti mezi lidmi, na druhou stranu,
jak upozornuje Eriksen (2008, s. 13), lidé jsou pravé diky spole¢nosti sdilené kultute od-
li$ni. ,,Bezpochyby se ukolébavame snem, ze mezi lidmi jednoho dne zavladne rovnost a
bratrstvi, aniz bude ohroZena jejich riznost. Neméli bychom si ale délat iluze,” tvrdi ve
vztahu k tomu Lévi-Strauss (2012, s. 76).

Termin ,,multikulturalismus® chté nechté odkazuje ,.k mnohosti kultur®, pise Jakoubek
(2005, s. 198). Vazba mezi kulturou a multikulturalismem je tedy evidentni. Eriksen (2008,
s. 337) tento vztah v¢lenil do vlastni definice multikulturalismu. Podle né&j jej 1ze definovat
jako ,,doktrinu, ktera tvrdi, Ze samostatné etnické skupiny maji pravo se kulturné lisit od
veétsSinoveé spolecnosti, stejné jako ma vétSina pravo na svou kulturu®.

Ve vztahu k dfive feCenému, pravé skrze jazykovy diskurs, jimz operuji zastanci multi-
kulturalismu (slovy Hirta jejich urcita ,,jazykova hra*), dochézi ke sblizeni nacionalismu,
etnopolitiky a multikulturalismu. Tito totiz uznavaji jazykové vyznamy alternativni pro po-
jem rasy, a sice napf. etnikum ¢i etnicitu. Skupiny, které hraji v majoritni kulture, respek-
tive spolecnosti roli minority ¢i komunity, jsou Casto stigmatizovany na zakladé tzv. ,,vidi-
telnych* rozdild, které jsou jim navrch dany jejich rodem. Tak dochazi k ,,podtrzeni sym-
bolické demarkace stigmatizovanych subjektt, jez jsou coby ,skupina‘ klasifikovany apri-
orné, a to zpravidla dfive, nez se ji diky etnopolitickému ideovému ptisobeni stanou* (Hirt,
2005, s. 23).

Stejnost a diference, zakladni znaky konceptu identity jsou socialnimi konstrukty. Ste-
reotypni (az lidové) vniméni konceptu socidlni konstrukce kategorie rasy ¢i etnicity na za-
klad¢ stejnosti ¢i diference signifikantnich, nejcastéji fyzickych znakd, roste z nacionalis-
tickych vychodisek jeho nositelti. Paradoxné tak multikulturalismus, ,,ruku v ruce s nacio-
nalismem a etnopolitikou vytésituje principidlné jin€ Zivotni strategie a orientace, které jsou
uplatiované v ramci riiznych etnicky indiferentnich populaci, fabrikovanymi (etnickymi)
replikami ,narodnich kultur**“ (Hirt, 2005, s. 43). Z tohoto thlu pohledu se pak mize mul-
tikulturalismus aplikovany do praxe prostfednictvim multikulturni vychovy skutecné jevit
jako nastroj tvorby a rozvoje etnickych diferenci, respektive identit, potvrzujici ¢lenéni
spole¢nosti na zakladé¢ rasové/narodni/etnické identity (Hirt, 2005, s. 53).

V devadesatych letech doslo k liberalizaci postsocialistickych spole¢nosti, coz mélo na
jejich uzemi mimo jiné za disledek vznik etnopolitiky, respektive politiky identit. Pfi¢iny
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muzeme spatfovat snad ve zvySené potieb¢ celospolecenské solidarity nasledkem rychlé
socialni stratifikace spolecnosti, nebo v negativni reflexi této stratifikace ve smyslu zvysené
citlivosti k ,,tém jinym*“, v ¢eském kontextu zj. k romské mensiné. Obdobné jako tomu bylo
v mezivaleéné Evrop¢, respektive v Némecku, politika identit je disledkem této spolecen-
ské precitlivélosti. ,,Celospolecenské transformace probihajici po svrzeni komunistického
rezimu a rozdéleni Ceskoslovenska podstatné zménila situaci romské populace. V novych
podminkach se jeji znevyhodnéné postaveni viici vétsinové spole¢nosti vyhrotilo. Romové
nizkou urovni vzdélani, Spatnou kvalitou bydleni a vzhledem ke svému podilu na celkovém
poctu obyvatel s neimérne velkym podilem na trestné ¢innosti*“ (Barsa, 2003, s. 273).

Pokusme se nyni aplikovat vySe popsané na problematiku zvanou romskou. Jakoubek
(2006, s. 356) priznava, Ze jiz neni schopen vidét ji v kategoriich etnicity a tuto neschopnost
vztahuje 1 na T. Hirta. Tvrdi, Ze po analyze statusu pfedmétnosti kategorie ,,Romové — ja-
kozto Romové — existujici, doslo k reifikaci této kategorie majoritou (i odbornou vertej-
nosti), aniz by této kategorii odpovidala néjaka socialni skupina, ktera by se s touto kate-
gorii identifikovala (Jakoubek, 2006, s. 357). ,,Pravé na tomto pojeti, dle néhozZ Romové
jakozto Romové — oni skuteéni Romové, ktefi Romy jsou, 1 kdyz se k tomu nehlési — (ob-
jektivné) existuji, je pak také zaloZena ptedstava, Ze je mozné zjistit, kolik Romil opravdu
Zije na nasSem Uzemi a informovat o jejich skute¢ném poctu tak, aby tento pocet odrazel
realitu (Jakoubek, 2006, s. 357). Proto také Jakoubek (2006, s. 358) muze tvrdit, ze ,,otdzka
po skute¢ném poctu Romtl je analogick otdzce po skute¢né délce Nilu“®,

Kazda ,,definice je konstrukt, svého druhu model, nikoli zrcadlo reality* (Jakoubek,
2006, s. 358), tudiz je evidentni, Ze je nemozné presné fici, kdo je Rom. ,,Romové existuji,
existuje-li pojmovy ramec, v némz jsou projektovani* (Jakoubek, 2006, s. 360). Tzv. rom-
skou otazkou se budeme zabyvat v jedné z dalSich kapitol, nebot’ ptedstavuje nejdiskuto-
vanéjsi téma multikulturalismu v ¢eském prostiedi. Nutno konstatovat, Ze na tkor témat
jinych, kterym budeme v nasi knize v€novat rovnéz odpovidajici prostor.

Dosud jsme se zabyvali antropologickym jazykovym diskursem, zdkladnimi pojmy,
s nimiz operuje antropologie jako véda vztahujic se k problematice multikulturalismu, po-
ukazali jsme na rizika spojend s ,,angazovanosti“ antropologli v oblasti etnopolitiky. A
piesto lze na ptikladu Lévi-Straussova dila Rasa a déjiny ukazat 1 pozitivni pfinos prace na
politickou objednavku. Nelze nez se vydat v jeho stopach a znovu se pokusit angazovat
antropologii do sluzeb lidstva. Zda se, Ze je opét tfeba piipomenout pilite védniho oboru,
ktery ma nést nad¢ji, Ze prestoze mame v rukou prostfedky hromadného niceni, které, ac
dosud nevyuzity, ,,svou pouhou pfitomnosti ohrozuji pieziti naSeho druhu® (Lévi-Strauss,
2012, s. 12), ttebaze mén¢ bezprostiedné, ale stejné realné ,,je toto pieziti rovnéz ohrozo-

8 Marek Jakoubek v tomto ptipadé& uziva pfiméru uzitého v analytické filozofii Willardem Van Ormanem
Quinem: ,,Ptat se, jaka je skutecnost ve skutecnosti, je pti odhlédnuti od lidskych kategorii, sebe-zesmésitu-
jici. Je to jako zeptat se, jak dlouhy je Nil ve skute¢nosti, ale pfitom se nezajimat o provinéni zaleZitosti
jako jsou kilometry nebo metry. Pozitivisté méli pravdu, kdyz oznacovali takovou metafyziku za nesmysl-
nou“ (Quine, 1992, s. 9).
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vano ubytkem ¢i zne€isténim téch nejzakladnéjSich statkii: prostoru, vzduchu, vody, bohat-
stvi a rliznorodosti pfirodnich zdroji* (Lévi-Strauss, 2012, s. 12), Ze se ptece jen ,,zapadni
spolecnost* miize naucit o ¢lovéku obecné 1 sobé samé zvlasté cosi vyznamného, a to u
téch ,,skromnych a dlouho opovrhovanych spole¢nosti®, které doneddvna unikaly jejimu
vlivu a pfesto jejich zivotni obycCeje, kultura nezavisi na déjinnych a ekonomickych zvra-
tech, ni¢ivych silach, které stavi nasi spolecnost pted otazku: Piezije homo sapiens sapiens
21. stoleti? Spolecnosti, které oznacuji antropologové za preliterarni, ptirodni ¢i primitivni,
dokézaly nastolit mezi ¢lovékem a ptirodou rovnovahu, kterou nase zdpadni civilizace
davno ztratila. ,,Kdyz antropologie hleda inspiraci v téch nejskromnéj$ich a dlouho opovr-
hovanych spolecnostech, prohlasuje tim, ze €¢lovéku nemize byt nic lidského cizi. (...)
A kdyZ uvadi do hry metody a techniky vyptjcené ze vSech véd, aby je uvedla do sluzeb
poznavani ¢lovéka, vyzyva tim k usmifeni ¢lovéka a ptirody v jakémsi zobecnéném huma-
nismu. (...) Jednim z pfinosi antropologie je to, ze nam, ptislusnikiim bohatych a silnych
civilizaci, vnuka jistou pokoru a ze nas uci jisté moudrosti® (Lévi-Strauss, 2012, s. 30).

swosrarwrarer |l

Rozsiite své védomosti. Vyhledejte v Antropologickém slovniku (Malina, a kol., 2009)
hesla: kultura, diverzita a integrace a na zaklad¢ uvedenych definic popiste pojmy vlast-
nimi slovy.

Kultura

Diverzita
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Integrace

2.8 Zaklady interkulturniho souziti.

S menSinou a jejim obvykle neprivilegovanym postavenim ve spole¢nosti souvisi pojem
marginalizace ¢i socialni vylouceni (exkluze).

Jednim z nejvétsich rizik a disledkii vylouceni je odcizeni hodnotdm majoritni spolec-
nosti a v krajnim pfipad¢ 1 ghettoizace. Dle expertnich odhadd z roku 2006 existovalo v
Ceské republice na 300 socialné vylougenych lokalit s vice neZ 80 tisici obyvateli, pii¢emz
tento jev ma rostouci tendence.

V Listin¢ zékladnich prav a svobod (1992, online), jez je soucasti ustavniho potadku
Ceské republiky, jsou zaruéena zékladni prava a svobody viem bez rozdilu nejen rasy,
barvy pleti, pfislusnosti k narodnostni nebo etnické mensiné, ale také bez rozdilu jazyka,
viry a ndbozenstvi, politického ¢i jiného smysleni, socidlniho plivodu, majetku, rodu nebo
jiného postaveni.

V Ceské republice patfi mezi medidlné nejvyraznéjsi minoritni skupiny romska men-

Sina, proto se u ni zastavime, abychom v oblasti menSinové problematiky ilustrativné vyu-
zili jeji problémy, které s sebou pfislusnost k mensin€ v ¢eské spole€nosti nese.

2.8.1 KDO JSOU ROMOVE?

St&pan Moravec (2006, s. 14—17) uvadi tfi mozné definice toho, kdo jsou to Romové:
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e Romové jako nositelé romské kultury: Romem je ten, kdo praktikuje urcity kom-
plexni integrovany systém hodnot, norem, principli socialni organizace, zptisobt fe-
Seni problémt atd., ktery oznacujeme jako romskou kulturu, na kolik maze byt tento
pojem také problematicky.

e Romové ve smyslu sebeidentifikace: Romem je ten, kdo se za néj povazuje.

e Rom jako charakteristika pfipsana zvnéjsku: Romem je ten, kdo je za néj oznacen
svym okolim, nej¢astéji na zaklad¢ vzhledu.

Dle vysledkt ze S¢itani lidu, domii a bytii 2011 (Cesky statisticky ufad, 2015) se k rom-
ské narodnosti ptihlasilo 5135 osob a ke dvéma narodnostem, z nichZ jedna byla romska,
se piihlasilo 7717 osob. Neni od véci se podivat také na statistiku tykajici se matetského
jazyka. Necelych 5 tisic obyvatel deklarovalo jako sviij jediny matefsky jazyk romstinu.
Romstinu spolecné s ¢eStinou vSak za svilj matetsky jazyk povazuje vice nez 33 tisic osob
a dalsi 2 tisice osob uvedly jako svilj matetsky jazyk romstinu spolu se slovenstinou.

Je zfejmé, Ze tyto pocty v navaznosti na pfedchozi mozné definice toho, kdo je to Rom,
odpovidaji skutecnosti, ze se takto vnimaji a identifikuji sami pfisluSnici této minority. Po-
mérné &asto se v souvislosti s deklarovanym poétem Romil v CR objevuji nazory, Ze Ro-
move se ke své narodnosti icelove nehlasi. Toto odivodnéni vSak neni dostacujici. V potaz
je tieba brat také fakt, Ze ,,v riiznych kulturach existuji rizné zplisoby kolektivni sebeiden-
tifikace* (Moravec, 2006, s. 16). V ptipadé romského etnika tak ziejmé nastava situace, ze
se tito ob&ané Ceské republiky sice povazuji za Romy, ale sou¢asné se neciti byt ptislusniky
romského néroda, své romstvi nechapou jako narodnost.

Nicméné z vyse uvedeného plyne, ze ,,sebe-identifikace* Romu jako pfislusnikt urcité
etnické skupiny, naroda ¢i homogenni mensiny narazi na své meze. Tyto jsou podle Ivana
Ramadana dany ptredevsim nerespektovanim uznani ,,socidlné¢ marginalizovanych Romu*
jako individualnich ob&ant, ktefi by méli byt predmétem integraéni politiky Vlady CR, ale
nejsou. Podle kvalifikovanych odhadii je podet Romii v CR mnohem vyssi. Obvykle se
udava pocet 150-200 000 osob (Gabal, Visek, 2010, s. 4).

Romové predstavuji heterogenni etnickou skupinu, kterd mé zastoupeni ve vétSing
evropskych zemi, ale také napf. v Severni Americe. V kazdé evropské zemi, snad jen s vy-
jimkou Rumunska, se setkdme s fadou riiznych skupin Romi, pfi¢emz ani tyto skupiny
nemuzeme povazovat za kulturné homogenni (Cohn, 2009, s. 26-28). Nejpocetn&jsi za-
stoupeni, co do procentudlniho vyjadieni jejich podilu na celkovém poctu obyvatel, maji
Romové v jihovychodni Evropé, kde tvoii az 10 % populace. Podobné je tomu také na
Slovensku a v Mad’arsku (MaruSiakova, 1999, s. 73). V celé Evrop¢ zije dle kvalifikova-
nych odhadl asi dvanéact milionti Romi a obecné ,,patii k narodnostni skuping, kterd je
nejvice diskriminovana a segregovana ze strany vétSinoveé spolecnosti® (Gulova, a kol.,
2012, s. 5).
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2.8.2 SOCIALNi EXKLUZE ROMU

Vlada CR si dlouhodob& uvédomuje problémy, které p¥inasi souziti mezi majoritou a
Romskou mensinou, nékteti je popisuji jako kulturu konfliktu. Romové jsou ¢asto ozna-
dovani také za Cikany/cikany. Jak upozoriiuji mnozi badatelé, toto oznadeni jiz v Ceské
republice neni prostym neutralnim oznacenim, ale srozumitelnost tohoto slova ,,je vazana
na urcity kulturni model®, jenz je vybudovan ,,prostfednictvim velmi dlouhé kultury kon-
fliktu®, toto oznaceni vyznamové odpovida stereotypnimu obrazu cikéana v siti souvislosti,
které ¢lena majority neptekvapi (Bittnerova, Doubek, Levinskad, 2011, s. 54).

Ve srovnani s ¢eskou vétSinou jsou Romové Castéji nezaméstnani, dosahuji nizsiho
vzdélani, nejsou dostatecné zdravotné zajiSténi, tvoii vyraznou ¢ast obyvatel zijicich ve
vyloucenych lokalitach. Uvedené aspekty se odrazeji v jejich ,,typické charakteristice®,
skrze niz jsou v nejriiznéjsich oblastech spole¢enského Zivota diskriminovéani (srov. Preis-
sova Krejci, 2014, s. 82).

Mezi poradni organy Vlady CR patii dvé rady vlady, které se problematikou integrace
romské minority intenzivné zaobiraji. Jde o Radu vlady pro narodnosti mensiny a Radu
vlady pro zaleZitosti romské menSiny. Rada vlady pro narodnostni mensiny uvadi: Kon-
krétni zkuSenost ze souziti s romskou komunitou se vytvari na irovni obci, event. okrest.
V této souvislosti zastavaji vyznamnou ulohu ptedstavitelé statni spravy a samospravy, je-
jichz postoje, nazory a schopnost komunikovat s pfislusniky romské komunity podstatné
ovliviiyji jak vlastni situaci romskych obcantl, tak vzéjemné vztahy s majoritni spolec-
nosti (Vlada CR, 2009—2020c).

2.9 Vzdélani a spoleéensky status jako spojené nadoby®

V souvislosti s ekonomickou transformaci ¢eské spole€nosti ze staitem tizen¢ho do trz-
niho hospodafstvi se objevil novy fenomén, kterym je nezaméstnanost, a spolu s tim vy-
tvafeni neplnohodnotnych nizko placenych pracovnich mist (Keller, 2006). Tento vyvoj
postihl predev§im malo kvalifikované a nekvalifikované vrstvy — tedy ve velké mife Romy.
Odhaduje se, ze az 90 % vSech praceschopnych Romil ze socidlné vyloucenych lokalit
nema zaméstnani. ,,Socialné vylouceni Romové v produktivnim v€ku jsou v naprosté vét-
Siné€ piipadii nezaméstnani a v naprosté vétsin€ piipadil z této naprosté vétSiny nezamest-
nani dlouhodobé* (Moravec, 2006, s. 41).

Namisto terminu socialné vyloucena lokalita zacali n€ktefi badatelé uzivat pojmu ghetto
a ghettoizace Romil. Pfi€emZ ¢ast z nich vinu na vylouceni Romt z vetejné sdileného pro-

9 Pfedkladana kapitola ve svém zakladnim pojeti vychazi ze studie: Vzdélani a spolecensky status jako spo-
jené nadoby, publikované prvné v knize: Multikulturalismus — ztracené paradigma? (s. 89-95), Olomouc
2014. Pro potieby této studijni pomiicky byla upravena a piepracovana.
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storu pfisuzuji majoritni spolecnosti, kterd tuto situaci nejen ptipustila, ale pfimo ji postup-
nymi kroky vytvortila. Markéta Levinska tvrdi, ze zaklad vzniku ghett byl dan situaci v 80.
letech 20. stoleti, kdy doslo v Ceskoslovensku k tibytku obyvatelstva na venkové. Mladi
lidé se z venkova stéhovali do mést a volné byty, které vyprodukovala hromadné bytova
vystavba v obdobi socialismu v 60. a 70. letech formou bytovych domi i na venkové, byly
poskytnuty romskym rodindm (Bittnerova, Doubek, Levinskd, 2011, s. 89). Postupné se-
st€éhovavani socialn¢ slabych Romu do spoleénych budov, nedostate¢né vcasné zahajeni
programi na zaclenéni téchto lidi do bézného Zivota mezi ,,normalni populaci a pozdéji
trzni hospodarstvi a nekontrolované podnikéni s nemovitostmi postupné zptsobily vytvo-
feni romskych ghett. Tak doslo k etnickému, spole¢enskému a na mnoha mistech i prosto-
rovému vy¢lenéni Romil z majoritni populace v Ceské republice, respektive na Slovensku.

V ptiblizné 300 existujicich romskych osadach nartsta chudoba, vznikaji tu nova obydli
— chatrce ¢asto bez zakladniho vybaveni, tekouci vody a elektfiny. S tim souvisi zhorSovani
zdravotniho stavu, narist dal§ich negativnich jevii (alkoholismus, kriminalita) na jedné
stran¢ a narust netolerance a xenofobie majority na stran¢ druhé (Kumanova, Zelinova,
1999, s. 74). Jak uvadi Ladislav Tousek, v takovych enklavach ,,dochazi ke koncentraci
socialné patologickych jevil, jez zpétné utvrzuji obyvatele v jejich vylouceni (Tousek,
2006, s. 312).“ Vzhledem k absenci fungujici socialni kontroly jsou socidlné patologickeé,
deviantni, jevy (jako kriminalita, prostituce, drogova ¢i alkoholova zavislost) v podstaté
tolerovany. Je zfejmé, ze zivot v socialn€ vyloucené lokalité chovani jedince ovliviiuje, ne-
li pfimo determinuje (Tousek, 2006, s. 312). V socialn¢ vyloucenych lokalitach je tedy
detekovana vyssi mira kriminality vychéazejici pfimo z nedostatku zdroju (zejména financ-
nich) a s tim souvisejiciho nedostatku pracovnich piileZitosti.!° Nebot v socialng vylouce-
nych lokalitach ziji ve velké mife Romové, vznikad zde fenomén, ktery miizeme oznacit
jako ,.etnizaci kriminality* v ¢eské spolecnosti.

Roman KriStof udava, ze pocatkem 90. let byl podil Romi na celkové trestné innosti v
CR piiblizné 16 % a v SR 28 %, pii¢emz se nejéastdji podileli na kradezi vioupanim (22 %
v CR a 40 % v SR) a kradezi prosté (19 % v CR a 36 % v SR). Nezanedbatelny je také
jejich podil na trestném ¢inu pohlavniho zneuzivani (20 % v CR, 40 % v SR). Vzhledem
k poctu romské populace byla celkova kriminalita Romut pfiblizné pétkrat vyssi nez u
ostatni populace (Kristof, 2006, s. 161).

Na tomto misté si dovolime uvést komparaci se situaci v USA, kde je dle Christine E.
Sleeter a Carla A. Granta pro ,,barevné* moznost uvéznéni pravdépodobnéjsi nezli pro
,,bilé*: ,,Vyzkum z vazebnich véznic z roku 1990 ukazuje, Ze ptiblizné 28 % cernych muzii
v pribehu zivota vstoupi do statniho nebo federdlniho vézeni, pficemz u muza latinskoa-
merického ptvodu je to pouze 16 % a z ,,bilych* muzl pak bude v pribéhu zivota uvéznéno
pravdépodobné pouze 4,4 %. Navic k 1. lednu 2005, z 3455 véznt, kteti byli odsouzeni k
trestu smrti, bylo 1444 (42 %) ¢erné pleti, 356 (10 %) mélo hispansky pivod, 39 (1 %) bylo

10 Strategie boje proti socidlnimu vyloudeni na obdobi 2011-2015 [online]. Praha, 2011, s. 8 [cit. 2013-03-
02]. Dostupné na www: <http://www.socialni-zaclenovani.cz/dokumenty/o-agenture/strategie-boje-proti-
socialnimu-vylouceni-2011-2015/download>.
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indidnského ptivodu, 40 (1 %) asijského piivodu, a 1576 (46 %) bylo ,,bilych* (a 1 byl
veden jako ,ostatni‘)* (Sleeter, Grant, 2009, s. 10).

Tyto vézenské statistiky jsou, stejné jako v Ceské republice, alarmujici, pfedné v kon-
trastu s procentnimi podily dil¢ich etnik na populaci USA: Afroamericané 12 %, Hispanci
14 %, ptivodni indidnské obyvatelstvo 1 % a 76 % lidé evropského ptivodu. Pficemz, jak
bylo popséano vyse, v Ceské republice Romové tvofi dle oficialnich statistik pouze 0,05 %
obyvatel. Zda se tedy, Ze kriminalita je v obou spole¢nostech z velké ¢asti v rukou segre-
gované mensiny. K paralelam mezi ¢eskou a americkou spolecnosti se jeste vratime. Nyni
se pokusime naznacit, v ¢em spociva zaCarovany kruh, v némz se Romové v socialné vy-
louc¢enych lokalitach nachézeji.

Velkym problémem spojovanym nejcasteji s romskym etnikem byla v minulosti ptede-
v§im negramotnost. V 50. letech bylo na Slovensku vice nez 40 tisic negramotnych osob,
z nichz Romové tvotili ptiblizné tii ¢tvrtiny (Davidova, 1999, s. 34). Marek Jakoubek se
domniva, ze ,.klicem k uspéchu Romu v ¢eské spolecnosti je Skolni vzdélani, které je vSak
v ostrém konfliktu s principy romské rodiny, kterd ovSem v hodnotovém zebiicku nositell
romstvi zaujimd pticky nejvyssi“ (Jakoubek, Hirt, 2006, s. 329). Vzdélani je v soucasné
moderni spolecnosti pfedpokladem tspéchu v pracovnim zivoté. Znalosti, schopnosti a do-
vednosti ziskané ve Skole jsou vSak pro romské déti nekonkrétni, odlozené do dospélosti.
Romské déti jsou vychovavany predevsim ptikladem, prozitkem. Do osobni roviny tohoto
charakteru je tedy Skolni védéni neptenositelné. Proto také vzdélavani neni v romské spo-
le¢nosti takovou hodnotou jako ve spolecnosti majority. To mize byt do znaéné miry zpua-
sobeno mj. Spatnou socio-ekonomickou situaci, nebot’ také u majority hodnota vzdélani
v rodinach roste v zavislosti na vzdélani rodich (hovotime o tzv. reprodukci vzdélani).

Situace romské minority v Ceské republice byla opakované kritizovéana ptedstaviteli Ev-
ropské Unie, v disledku ¢ehoz se ji zacaly zabyvat i Ceské politické elity. Pfedné se hledaji
odpovédi na to, pro¢ romské déti selhdvaji ve vzdeélavacim procesu a proc je pro n€ problém
ziskat vyS$$i nez zékladni vzdélani, kterého navic ve vétSin€ piipadi dosahuji na praktic-
kych zakladnich skoldch. Lukas Radostny a Michal Ruzic¢ka hovoii o tzv. ,,etnizaci* Skol-
stvi, ktera ,,povede k prohlubovani a upeviiovani socialni exkluze* (2006, s. 286). Dé&ti ze
socialn¢ vyloucenych lokalit, respektive romskych ghett, se se ¢leny majoritni populace
nemuseji po dlouhou zivotni etapu vibec setkat, nebot’ neabsolvuji povinnou skolni do-
chéazku na bézné zakladni Skole.

V posledni dobé vzniklo mnoho vyzkumt a projekti zamétenych na vzdélavani rom-
skych déti a jejich zaclenéni do majoritni spolecnosti, které byly podporovany nevladnimi,
ale 1 statnimi organizacemi. Vysledky téchto vyzkumu ukazuji mnohé odlisnosti v kultur-
nich modelech Zivota i vzdélavani mezi majoritou a Romy. Pro romské déti neni zcela ob-
vyklé absolvovat §kolni dochdzku na béZné zakladni Skole, naopak tvoii vyznamné pro-
cento zaku Skol praktickych (Bittnerova, Doubek, Levinskad, 2011, s. 251). Mnozi autofi si
tento spolecensky jev vysvétluji tim, Ze zakladni prakticka Skola ma pro Romy mnoho vy-
hod: jsou tam chapavi ucitelé (pro které jsou romské déti cilovou skupinou), respektuje se
zde romské individualita, ucitelé i dalsi zaci dité podrzi, déti jsou pozitivné hodnocené, je
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zde ptevaha romskych déti. Tyto aspekty praktickych zakladnich $kol jsou pfitom pozitivné
vnimany predevsim rodici téchto déti, proto vétSinou neciti potifebu integrovat je mezi zaky
béznych zakladnich Skol. Podle Dany Bittnerové je ve vyloucené lokalité, respektive kon-
krétné€ v romské roding, vychova déti obdobna jako u majority, nicméné proces socializace
ditéte zde ma sva specifika, kterd ,,normalni zakladni Skola, respektive ucitelé, nerespek-
tuji. Nastrojem regulace chovani romskych déti jsou pfedevSim emoce a ucta (respekt).
Potomek se nesmi dehonestovat, a ani dit¢ nesmi tzv. ,ztratit tvair* (Bittnerova, Doubek,
Levinska, 2011, s. 214).

Romov¢ tedy uptednostiiuji vzdélavani v tzv. praktickych zékladnich skolach, pficemz
jejich absolvovanim si témét znemoziuji dosazeni stfedniho a vyssiho vzdélani. Odhaduje
se, ze do praktickych Skol je zafazovano az 30 % romskych déti. Tyto Skoly se drzi zvlast-
niho rdmcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani, a sice upravujiciho vzde-
lavani zakt s lehkym mentalnim postizenim (Gulova, 2012, s. 5). Nutno podotknout, ze
vyskyt této diagnozy je v Ceské republice odhadovan pouze na 3-5 %. Pod zastitou nezis-
kové organizace Clovék v tisni bylo provedeno 3etieni, z néhoZ vyplynulo, Ze ve vét§iné
téchto Skol prevazuji zaci romského plivodu, z toho Sest Skol, které jsou spadové pro vy-
loucené lokality osidlené pravé Romy, je etnicky homogennich — romskych (Bittnerova,
Doubek, Levinska, 2011, s. 218). Pficemz, jak jsme jiz uvedli, pro pietazeni svych déti do
téchto §kol mnohdy lobuji sami romsti rodice. Co je k tomu vede? Pro Romy pftichozi ze
Slovenska muze byt divodem podle nekterych badatelt napi. fakt, ze jejich ,,rodiny na
zéakladé zkuSenosti zivota na rurdlnim vychodoslovenském venkové nevidély zadny dtvod
investovat do vyssiho vzdélani (Radostny, Ruzicka, 2006, s. 275)“. Toto vysvétleni vSak
nepovazujeme za dostateéné. Romsk4 mensina neni a nikdy nebyla na uzemi Ceské a Slo-
venske republiky plné€ integrovana do majoritni spolecnosti. Pokud dojde k integraci Roma
nebo romské rodiny, pfestanou byt tito povazovani za ¢leny této minority. Jak uvadi Mar-
kéta Levinska, ,,pln€ jej nepfijima ani jedna strana“ (Bittnerova, Doubek, Levinska, 2011,
s. 258).

Skola, v niz maji pfevahu Z4ci z fad majority, je Romy vnimana jako cizi prostfedi. Tato
,»C1zost™ ma podle Levinskeé ,.historické koteny, jez spocivaji v odliSném pojeti Casu, pro-
storu, zachazeni se svym télem, které je riznym zptisobem zakotenéno ¢i nezakotenéno do
krajiny* (Bittnerova, Doubek, Levinska, 2011, s. 258). Majorita vnima Romy na zékladé
etnické stigmatizace, nebot’ vétSina Romil je fyzicky odliSna od majority. Jejich déti jsou
tak pti vstupu do Skolniho prostfedi ¢asto vystaveny velmi nelichotivému oznacent ,,cikan*
¢i,,cikdné* a v mnoha ptipadech je tato zahanbujici stigmatizace, kterd generalizuje prfedné
negativni rysy osobnosti (krade, 1Ze, je Spinavy, nic neumi apod.), nesena nejen zaky, ale i
uciteli.'! Stigmatizaci prichdzi romské dit& o respekt, ktery jeho kultura povazuje za za-
sadni, ¢imzZ se jen prohlubuje distanc mezi Romy a ne-Romy. Distanciace je v ¢eské kultute
historicky podminéna a hluboce zakotenénd u obou etnickych skupin, jen dlouhodoba

' P¥i formulaci tohoto tvrzeni vychdzime z poznatkil ziskanych na zakladé dlouhodobého piisobeni na za-
kladnich a stfednich $kolach pfi realizaci multikulturni vychovy v ramci projektu ESF OP VK
CZ.1.07/1.2.00/14.0024.
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dobra zkusSenost ,,s t€émi druhymi‘ ji pfekonava, ale této se dostava jen hrstce jedinct. Ne-
gativa plynouci z této distance jsou zfejma, ob¢ skupiny inklinuji k vniméni druhych jako
celku. VétSinova kultura chape Romy v riznych lokalitach jako celistvé skupiny, obdobné
Romové chapou zéstupce vétsiny bez individualnich rozdilt. Na zaklad¢ vySe popsané¢ho
je ziejmé, ze obé skupiny upadaji do vniméni téch druhych na zdkladé stereotypizace a
predsudku. Jak plyne z vyzkumt Levinské, fenomén distanciace, diky némuz dochazi na
zékladnich skolach k vniméni romskych déti na zaklad¢ stigmatu, které je odvozeno od
vnimani Romt, jako téch zijicich v konkrétni lokalité, respektive na zaklad¢ vzhledu, pro-
dukuje o¢ekavani a zavedené zplisoby chovani vici stigmatizovanému, a to jak u spoluzakt
z fad majority, tak u uciteld. Jinak fe¢eno, Skolni vysledky romskych déti souvisi se zpti-
soby, jak se tito vyrovnaji s piijetim svého stigmatu. Skola je pro né mistem, kde se dozvi
o své hanb¢ (stigmatizaci). Tato zkuSenost souvisi s prozitkem nerespektu a ponizeni.

Skola je pro romské zaky mistem odiikani, kde nejsou saturovany t&lesné potieby je-
dince a neni zde povoleno projevovani emoci. Na zdkladni praktické skole naopak zazije
romskeé dité tispéch a ocenéni, opét zazije respekt jako clovek, navic je ,,mezi svymi®. Zda
se tedy, ze v socializaci romskych déti a v jejich integraci do majoritni spolec¢nosti se po-
hybujeme v za¢arovaném kruhu. Vychovnymi natlakovymi prostfedky v romské roding
(mysleno prostiedky socializace) jsou Ucta a emoce. Pfijmout zahanbujici postaveni zaka
na bézné zakladni Skole 1ze pouze s tim védomim, Ze $kolni vzdélani bude pro toho, kdo je
ziska, spolecensky cenéno a v budoucnu pfinese jedinci nemalé zisky. Nicméné odlozeni
tohoto zisku do daleké budoucnosti neni pro vétSinu romské mladeze dostate¢nou motivaci
(Bittnerova, Doubek, Levinska, 2011, s. 262-267).

Romové se tak ocitaji v bludném kruhu, ktery kon¢i Zivotem v socialné vyloucenych
lokalitach az ghettoidniho typu, v bidé€ a bez vidiny lepSich zitikti. Nizké ¢i nedostatecné
vzdélani jim znemozni uplatnit se na trhu prace, stanou se tak zavislymi na statu a pomoci
z fad majority a upadnou do napliovani stereotypil o nich vytvotrenych, tedy zaopatfovani
obZivy své i své rodiny nezakonnou ¢innosti.

2.10Priklady aplikace pristupt socialni prace s mensinami

Tustrujme si ,.etnickou” problematiku v praxi socialnich pracovnikii. V Ceské repub-
lice, stejn€ jako na Slovensku, 1ze pfedpokladat, Ze se velka €ast socialnich pracovnikii v
pribéhu své praxe setka s etnickou, naboZenskou ¢i kulturni jinakosti svych klientii.
Lze dokonce vysoce piedpokladat, ze se vétSina socialnich pracovniki stietne s romskymi
klienty, a to bez ohledu na to, na jaké pracovni pozici €i v jaké sféfe socialni prace budou
pusobit. Tato skutecnost pfimo nabizi otdzku, kterak na toto setkani studenty pomahajicich
profesi pfipravit.

Prehlizet tuto skutecnost by bylo, mimo jiné, v rozporu s etickymi kodexy instituci so-
cidlni pracovniky sdruzujici ¢i zaméstnavajici (Eticky kodex spolecnosti socialnich pracov-
nikii CR, online). Jak totiz tvrdi napt. Tomas Hirt a Marek Jakoubek (2004, s. 84), ,,etnizace
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socidlnich distanci neni vysadou jen lokalniho vefejného minéni a etnorevitaliza¢niho
hnuti, ale piekvapive i recentnich studii z oboru socialni prace, v nichz se obvykle celkem
samoziejme operuje s piedpokladem, ze ,Romové jsou socidln€ vylou¢end komunita‘ a ze
se tudiz... romska realita promita do vztahu k socidlnimu pracovnikovi. Ten mize byt vni-
man jako vitana pomoc, nebo naopak jako n¢kdo cizi, kdo by se nemél vmésovat do véci,
po kterych mu nic neni‘*.

V odliSné etnicité klientii spociva zakladni etické dilema v praci s nimi, nebot’ s od-
lisnou etnicitou mize souviset odlisny piistup socialniho pracovnika ke klientovi, ptipadné
odlisné postoje k nému, odlisné strategie feseni socialnich problémt klienta apod. Narocné
sebekritické ptiznani vede k profesnimu uspéchu, kdyz ne dnes, tak jist¢ v budoucnosti.
Sami socialni pracovnici pfitom pfiznavaji, ze voli ,,specificky* piistup k Romum, ktery
vychazi z jejich ,,etnické odlisnosti.

Nakolik ,,romstvi® klienta ovlivni jeho zivotni situaci ¢i vztah mezi nim a socidlnim
pracovnikem, je, jak deklaruji Rusnakové a Sramkova (2013, s. 291-292), otazkou. Horna
(2013, s. 289) pripisuje etickému piistupu k ,,romské* roding v socidlni praci s jejimi Cleny
stézejni vyznam: ,.konkrétné ve vztahu k romské rodin€ je nutné uplatiiovat etické prin-
cipy vychazejici z nejzakladnéjsiho principu dustojnosti a jedinec¢nosti kazdého jed-
notlivce. Je potiebné si uvédomit, ze kazdy cloveék je hodny tcty, ma pravo na rozvoj, vést
spokojeny, smysluplny a plnohodnotny Zivot®.

V pfistupu k ,,romskym* klientim lze rozlisit dva hlavni zpGsoby, a sice tzv. etnicky,
zalozeny na ,,etnické* odliSnosti romské populace, nebo ,,ob¢ansky®, ktery si etnicity ne-
v§ima, nebot’ jeho zastanci odmitaji sledovani etnicity klienti s tim, Ze tato nema pfi feSeni
socialnich problému misto. ,,Souvislost mezi socidlnim vylouc¢enim a etnicitou obyvatel
romskych osad je zfejmy (a dobte vysvétlitelny), proto ho nelze ignorovat™ (Rusnakova,
Sramkova, 2013, s. 293).

Kdykoli vSak ,,socidlni pracovnik prijme klientovu odliSnou etnicitu, vznika zde
riziko, Ze se soucasné otevre stereotypiim a predsudkiim (svym i cizim) s ni souviseji-
cim“ (Rusnakova, Sramkova, 2013, s. 294). Priklad vazany na romskou tematiku zde neni
nahodny. Na jednu stranu nelze popfit, Ze se jedna o pomérné Casté klienty pomahajicich
profesi, na druhou stranu se domnivame a vyse jsme naznacili, Ze rovného pfijimani nejen
romskych klientli je mozné dosdhnout za predpokladu rozvijeni schopnosti respektu kaz-
dého Clovéka jako jedinecné a dustojné lidské bytosti bez rozdilu.

Spolu s Rusnakovou a Sramkovou (2013, s. 294) povazujeme ,,boj* proti stereotyptim,
predsudkiim a diskriminaci za soucést profesni pfipravy i praxe pomahajicich profesi, so-
cidlnich pracovnikli zvlast. Jen pokud budeme se svymi stereotypy a predsudky kriticky
pracovat, miizeme mnohé z nich pfehodnotit.

Inspirovani témito myslenkami se pfiklanime k nazoru, Ze etnicita ma mit pro pracov-

niky pomahajicich profesi vyznam jen tehdy, pokud ji vyznam pripisuje klient sam
(vice in Preissova Krej¢i, 2014, s. 58-61).
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Rozsiite své védomosti. Vyhledejte v publikaci Za hranice multikulturalismu (Preissova
Krejci, 2016, s. 44) hesla: akulturace a kulturni difuze a na zaklad¢ uvedenych definic po-
piSte pojmy vlastnimi slovy.

o]

Akulturace

Kulturni difuze

Ellsmoricaprory ]

Ceska republika predstavuje narodnostné a kulturné pomérné homogenni oblast stfedni
Evropy. V soudasnosti se etnické slozeni obyvatel Ceské republiky obohacuje piedné o
mnohé migranty z vychodnich ¢asti Evropy a jihovychodni Asie. Tato skutecnost se odrazi
v potiebé pfipravit majoritni ¢eskou populaci na multikulturni spole¢nost budoucnosti s
diirazem na potlaceni jejiho pfedsude¢ného chovani, xenofobie a extremistickych postoji
vici cizincim. Stale vice klientll v praxi socialnich pracovnikii bude prave jiné narodnosti
nebo jiného statniho obcanstvi, je nutné se na tuto budoucnost pfipravit. V sou¢asnosti
jsou uznanymi narodnostnimi mensinami v CR tyto: Bulhaii, Chorvati, Mad’aii, Némci,
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Poléaci, Slovéaci, Srbové, Romové, Rusini, Rusové, Rekove, Ukrajinci, Vietnamci, Béloru-
Sové.

Rada vlady pro narodnostni menSiny je stalym poradnim a iniciativnim organem
vlady Ceské republiky pro otazky tykajici se narodnostnich mensin a jejich p¥islugnika.
Mimo tuto Radu se mensinovou problematikou zaobira také Rada vlady pro zaleZitosti

.....

ské integrace.

Narodnostni mensinou oznacujeme takové mensiny, jejichz pfislusnici se za¢nou pova-
zovat za soucast naroda, ktery zije za hranici statu, v némz tvoii mensinu. Jejich jazyk byl
kodifikovan na pudé onoho ,,matetského naroda®, jehoz kulturu ptijimaji a sdileji. Jinou
skupinou (také terminové vymezenou) jsou cizi statni prislusnici, tj. cizinci s povolenim
k pobytu na uzemi Ceské republiky (bez azylanti), ktefi na konci roku 2018 tvofili 5,3 %
obyvatelstva. V Ceské republice Zije podle aktualnich udajt Ministerstva vnitra 571 214
cizinctl (adaj k 30. 4. 2019). Podle CSU byl napt. v roce 2011 tento podet nad 434 tisici
osob. Mensiny nejsou pouze narodnostni.

Mezi souvisejici problémy patii problematika migrace. RozliSujeme mezi imigraci a
emigraci. S migraci uzce souvisi mobilita obyvatelstva. Pod mobilitou obyvatel nerozu-
mime jen migraci obyvatel ve smyslu pfemisténi, ale také napiiklad socialni mobilitu,
kterd se mize s vybranymi skupinami migrantil pojit.

K zékladnim hodnotam lidské existence patii svobodna vile ¢lovéka zvolit si sviij do-
mov, své misto pobytu. Migrace patii k bézné praxi, jak se vyrovnat se zodpovédnosti za
zivot sviij a svych blizkych, v demokratickych a svobodnych spole¢nostech.

Jak se zménou mista pro Zivot souvisi identita jedince? Identita je dynamické a promén-
liva. Jeji jednotlivé vrstvy a slozky vznikaji po celou dobu Zivota nositele. Nové zivotni
udalosti nds Casto nuti nasi identitu redefinovat. Do identity vristame a identita je mnoho-
vrstevnatd. K zakladnim charakteristikdm kultury patfi, Ze je pfirozené proménliva, mno-
hozna¢né a v neustalém procesu vyvoje. Kultura jednozna¢né naucend. Kultura neni vro-
zena €1 biologicky pfenaSena. Mezi etnicitou a kulturou tedy existuje velmi volny, varia-
bilni vztah, to v§ak rozhodné neznamena zadny jednoznacny ¢i pfimy vztah mezi etnickymi
a kulturnimi diferencemi.

S mensSinou a jejim obvykle neprivilegovanym postavenim ve spolecnosti souvisi pojem
marginalizace ¢i socialni vylouceni (exkluze). Ve srovnani s Ceskou vétSinou jsou to Ro-
move, ktefi jsou Castéji nezaméestnani, dosahuji nizs§iho vzdé€lani, nejsou dostatecné zdra-
votné zajisténi, tvoii vyraznou ¢ast obyvatel Zijicich ve vyloucenych lokalitach. Uvedené
aspekty se odrazeji v jejich ,,typické charakteristice®, skrze niz jsou v nejriznéjsich oblas-
tech spolecenského zivota diskriminovani.

V odli$né etnicité klienti spociva zakladni etické dilema v praci s nimi, nebot’ s od-
lisnou etnicitou muze souviset odlisny piistup socialniho pracovnika ke klientovi, ptipadné
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odlis$né postoje k nému, odlisné strategie feSeni socialnich problému klienta apod. Je po-
ttebné si uvédomit, ze kazdy ¢lovek je hodny ticty, ma pravo na rozvoj, vést spokojeny,
smysluplny a plnohodnotny Zivot.

|
1. Vyberte narodnosti, které nejsou v CR zastoupeny v Radé vlady pro narodnostni

mensiny: Bulhati, Chorvati, Mad’ati, Mongolové, Némci, Poléci, Slovaci, Srbové,
Romové, Rusini, Rusové, Britové, Norové, Rekové, Ukrajinci, Vietnamci, Béloru-

SOVE.
2. Vietnamska narodnostni menSina tvoii v CR druhou nejpocetnéj$i mensSinu, ano
nebo ne?

3. Prtist€hovalectvi se fekne jinak (cizim slovem)?
4. Romové predstavuji homogenni etnickou skupinu. Ano nebo ne?
5. Co posiluje a upeviiuje socialni exkluzi romského obyvatelstva?

6. Mongolové, Norové, Britové.
7. Ne.

8. Imigrace.

9. Ne.

10. Napftiklad tzv. etnizace Skolstvi.
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3 PRACE S KLIENTY Z RUZNYCH SOCIO-KULTURNICH
SKUPIN A SEZNAMENI SE ZASADNIMI PRAVNIMI DO-
KUMENTY A INSTITUCEMI V TETO OBLASTI

romvmmeeroy =]

V této kapitole se student seznami s problematikou migrujicich a migrace bliZze. Migraci
lze délit na:

e legélni (chténou)
e ilegalni (nechténou, kterd je vyznamnym spolecenskym problémem).

Problematika migrace je fenoménem mezindrodniho vyznamu a ma zasadni dopady na
nejriznéjsi oblasti spolecenského, hospodaiského a politického zivota jakékoli zemé.

Studujici si osvoji zdkladni pojmy spojené s migraci a ceskou legislativou: mezinarodni
ochrana, azyl, dopliikovéa ochrana, migrant, azylant, uprchlik. Socialni praci s migranty a s
zadateli o mezinarodni ochranu prezentuje Siroky souhrn cilenych aktivit, zaméteny na hle-
déni feSeni situace jednotlivet, rodin, ¢i komunity. Primarné se odehrava v zatizenich Mi-
nisterstva vnitra, které spadaji pod Spravu uprchlickych zatizeni.

Seznami se s cili socidlni prace s klienty SUZ a podminkami udéleni mezinarodni
ochrany a také kdy tato klientovi nemize byt udélena.

Studujici se po vypracovani samostatnych tikoli bude umét orientovat v socialni praci
s migranty a s Zadateli o mezinarodni ochranu.

Text studijni opory provazi odkazy na zakladni literaturu s jejiZ pomoci studujici bude
schopen vypracovat samostatné ukoly zadané tutorem v kapitole.

. A =

e Student nabude klicové kompetence, které by mél mit, aby mohl pracovat s klienty
migranty nebo uprchliky, ptipadné zadateli o0 mezinarodni ochranu.

e Student se seznami s problematikou legislativniho ramce podminek udéleni mezina-
rodni ochrany.

e Student rozsiti své znalosti v oblasti integrace a asimilace migrantt.
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Migrant, uprchlik, azylant, dopliitkova ochrana, Zadatel o azyl, integrace, Sprava uprch-
lickych zatizeni, migrace legalni, migrace ilegalni.

3.1 Socialni prace s migranty a s zadateli o mezinarodni
ochranu

Migrujici a migranti na naSem Uzemi spadaji primarné pod kompetence Ministerstva
vnitra (MV), av§ak migrace ma vyrazné socidlni a kulturni souvislosti, proto MV v mno-
hém spolupracuje s Ministerstvem prace a socidlnich véci (MPSV), Ministerstvem Skolstvi,
mladeZe a t&lovychovy (MSMT) nebo Ministerstvem kultury (MK). Listina zakladnich
prav a svobod zarucuje svobodu pohybu a pobytu, tedy kazdy, kdo se opravnéné zdrzuje
na tizemi CR, mé pravo toto tzemi svobodné opustit. Kazdy ob&an ma pravo na svobodny
vstup na uzemi CR. Ob&an nemize byt nucen k opusténi své vlasti a cizinec mize byt vy-
hostén jen v piipadech stanovenych zdakonem. Migrace za praci mezi ¢lenskymi staty je
jednim z pilifd EU. Kazdy ¢lovék ma pravo na svobodu pohybu a migraci za lepSim zp-
sobem Zivota.

Migraci lze délit na:

e legalni (chténou)
e ilegalni (nechténou, ktera je vyznamnym spolecenskym problémem).

Vyznamnou roli v procesu migrace a integrace migranti do nasi spolec¢nosti hraje cizi-
necka policie — udé€luje napt. povoleni k pobytu a k praci (Tomes, 2011, s. 315-340).

,Problematika migrace je fenoménem mezinarodniho vyznamu a mé zasadni dopady na
nejriiznéjsi oblasti spoleCenského, hospodarského a politického Zivota jakékoli zemé&. Tyto
dopady mohou mit nejen negativni piinos v souvislosti s nelegalni migraci (nelegalni za-
mestnani, organizované skupiny), ale také pozitivni ptinos — mohou byt jednim z néstroji
feSeni neptiznivého spolecensko-ekonomického vyvoje poznamenaného starnutim popu-
lace* (Tomes, 2011, s. 326).

Socialni praci s migranty a s zadateli o mezinarodni ochranu prezentuje Siroky souhrn
cilenych aktivit, zaméteny na hledani feSeni situace jednotlivcd, rodin, ¢i komunity. Pri-
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marn¢ se odehrava v zatizenich MV, které spadaji pod Spravu uprchlickych zatizeni. ,,Roz-
sah prace socidlnich pracovnikt s klienty je Siroky a nelze jej jednoduchym zptisobem vy-
mezit nebo zaSkatulkovat. Pracovnici v azylovych zatizenich pracuji s rozmanitymi skupi-
nami klient: s nezletilymi, s rodinami vcetné téch netuplnych, se seniory, se zdravotné
postizenymi, s osobami se zvlaStnimi potfebami, s osobami zavislymi na omamnych a psy-
chotropnich latkach, s osobami, jez byly v detenci, s osobami s psychiatrickou diagnézou
a riiznymi traumaty, na rozdil od specializovanych zatizeni socidlnich sluzeb, kde pobyva
uzce ohranicena skupina klientt (dle véku, socidlni diagnozy, zdravotniho stavu apod.).

Velmi narocné je piekonavani nejen jazykové bariéry (pracovnici uméji alespon za-
kladni svétové jazyky jako je angli¢tina a rustina; pfi pohovorech je ale Casto vyuzivan
tlumocnik), ale rovnéz sociokulturnich rozdilt. Vzhledem k tomu, ze SUZ MV provozuje
nékolik typl zatizeni, li$i se i zplsob a zaméteni prace s klienty dle typu téchto zafizeni,
respektive dle typu klientely a zptisobu jejich pobytu. Jinak pracujeme s cizincem umisteé-
nym v zafizeni pro zajisténi cizincid, kdy ucelem pobytu cizince je realizovat spravni vy-
hosténi, jinak pak s klientem v integracnim azylovém stfedisku, kdy je hlavnim cilem
usnadnit klientovu integraci v Ceské republice. Socialni sluzby jsou poskytovany v n&ko-
lika rovinach. Je to pfedevs§im rovina diagnostickd, informacni, zprosttedkovatelska, pora-
denska; ¢astecné sem patii 1 poskytnuti krizové intervence* (viz Sprava uprchlickych zafi-
zeni ministerstva vnitra, 2017).

Sprava uprchlickych zatizeni (SUZ) disponuje nékolika typy zafizeni, a to dle prav-
niho postaveni cizince. Kazdé¢ zatizeni mé specificky rezim a sva pravidla. Do piijimaciho
stiediska ptichazeji klienti dobrovolné a zadaji o udéleni mezinarodni ochrany, maji moti-
vaci ke spolupraci a integraci do spole¢nosti. Prijimaci stiedisko je uzavieny typ strediska,
ve stredisku je pracovisté Sluzby cizinecké policie (SCP), které provadi identifikaci a
ukony spojené s pobytem klienta, dale pracovist¢ Odboru azylové a migracni politiky
(OAMP), které ptijimé zadosti o mezinarodni ochranu, a dale pracovisté Zdravotnického
zafizeni MV (ZZMYV), které provadi povinné zdravotni ukony. SUZ poskytuje klientim
sluzby spojené s jejich pobytem v zatizeni (Illova, 2017).

Zakladnim cilem socialni prace s klienty SUZ je adaptace klienta na naroky a pod-
minky nového prostfedi a spolecnosti, tak aby v ptipad¢ udéleni mezinarodni ochrany, byl
klient podporovan v samostatnosti a odpovédnosti a umél fesit problémy v nové situaci, ve
své nové socialni roli a zaroveinl aby byly minimalizovany negativni dopady pobytu v zafi-
zeni na klienta i negativni dopady procesu jeho migrace. Socialni praci s cizinci ovliviluje
fada okolnosti, které jsou zplsobeny minulosti kazdého jedince, kulturnim zazemim,
osobni zkuSenosti, ocekavanim, pfanimi apod. Ale také stfet kulturnich diverzit a pfima
kazdodenni konfrontace uvedenych faktorti v rdmci socidlnich interakci s dal§imi klienty
nebo pracovniky, které mohou pfindSet rizné problémy. Dalsi roli v praci s klienty hraji
piedsudky. Vyznamnou roli hraje také neznalost jazyka — klienti se ¢asto vyhybaji komu-
nikaci atd. Vice o roli a praci socidlniho pracovnika v azylovém zatizeni pii praci s Zadateli
o udéleni mezinarodni ochrany (viz Illova, 2017).
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Problémy integrace a asimilace migranti jsou spojeny nejéastéji s jejich pivodem
z odliSného socidlniho i kulturniho prosttedi. Jejich integracni proces je nutno chépat jako
dvoustranny — jde o pfizptisobeni se cizince 1 hostitelské spole¢nosti. Majoritni spolecnost
je odpovédna za vytvoreni vstiicného prostiedi, které umozni rozvoj kultury cizineckych
komunit a rozvoj soundlezitosti cizincti k domacimu obyvatelstvu. Od cizinct se vyzaduje,
aby respektovali zdkony a kulturu hostitelské zemé a zvladli se naucit jeji ufedni jazyk
(Tomes, 2011, s. 327-328).

Socialni souvislosti azylu jsou dany tim, zZe jeho zadatelé, pochazejici z fad uprchlika,
si sebou piinasi dlouhodobou zatéz v souvislosti se slozitym procesem migrace, jejimi di-
vody 1 z ni plynoucim prozivanym dlouhodobym stresem. Mnoho zadateli trpi védomym,
¢i podvédomym strachem.

vewr

,uprchlictvi je politicky i socialn€ nejdramatictéjsi formou migrace. Patii k nejtragictéj-
$im formam socidlniho vylouceni. V novodobé historii mizeme zaznamenat celou fadu
uprchlickych vin vyvolanych valkami a terorem i pfirodnimi katastrofami, a to pfilivovymi
i odlivovymi‘ (Tomes, 2011, s. 329).

Opusténi vlasti znamena zvySenou zatéZ nejen pro dospélé uprchliky, ale 1 pro jejich

vvvvvv

socialni situace je zvySena.

Ze strany socidlniho pracovnika se musi témto klientim vénovat zvySend pozornost,
jsou to tzv. zranitelné osoby. Zakon ¢. 325/1999 Sb., o azylu, v platném znéni v § 2, odst.
1, pism. i, definuje zranitelnou osobu takto: ,,Zranitelnou osobou je zejména nezletila osoba
bez doprovodu, rodi¢ nebo rodina s nezletilym ditétem nebo rodi¢ nebo rodina se zletilym
ditétem se zdravotnim postizenim, osoba starsi 65 let, osoba se zdravotnim postizenim nebo
s vaznym onemocnénim, t€hotnd Zena, obét’ obchodovani s lidmi nebo osoba, kterd byla
mucena, znasilnéna nebo podrobena jinym vaznym formam psychického, fyzického ¢i se-
xudlniho nasili.“ Dé&ti jako zranitelné osoby mohou trpét pocity ménécennosti, maji silnou
potifebu byt pfijaty socidlni skupinou a objevuje se u nich precitlivélost viici diskriminaci
(vice in Uhlikova, 2017).

g

Pod ,,azylem“ rozumime urcitou formu politické a sociélni ochrany ohroZené¢ho nebo
pronasledovaného ¢loveéka. Pozada-1i uprchlik o azyl ve statech EU, je s nim zahdjeno ,,fi-
zeni o udéleni azylu®.
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Nejcastéjsi bariérou, na kterou pii praci s zadateli o mezinarodni ochranu narazime, je
jazykova bariéra. Dalsi vyznamné bariéry Casto tvoii sociokulturni a socialné psycholo-
gické zazemi uprchlika.

Zadateliim o mezinarodni ochranu je tato udélena, pokud prokéazZe, e uprchl z divoda
ohrozeni na zivot€ nebo politickych divodu, kdy byl zadatel v zemi ptivodu pronasledovan
z divodu:

uplatiiovani politickych prav a svobod, rasy, pohlavi, nabozenstvi, narodnosti, ptislus-
nosti k urcité socidlni skuping, pro zastavani urcitych politickych nézori ve staté, jehoz
obcanstvi ma, nebo, v ptipadé, Ze je osobou bez statniho obcanstvi, ve staté jeho posledniho
trvalého bydliste.

Tomu, kdo prokdze, Ze byl ve své zemi prondsledovan z vyse uvedenych divodu, bude
v Ceské republice udélen azyl.

Azyl se maze udé¢lit také za ucelem slouceni rodiny (manzelka/manzel, svobodné dité
azylanta mladsi 18 let, rodi¢ azylanta) nebo z jinych humanitarnich divodi, jako je poskyt-
nuti pobytu po evakuaci, za ptedpokladu pozd¢jsi dobrovolné repatriace. Na humanitarni
azyl neni pravni narok a je Cisté na uvdzeni ministerstva vnitra, komu jej udé¢li a z jakych
divodu.

smwosrarwraer |l

Nastudujte si, za jakych podminek azyl nelze udélit (napt. Tomes, 2011, s. 331).

Dopliikova ochrana

Mezindrodni ochrana je zastfeSujicim pojmem pro azyl a doplitkovou ochranu. Vedle
azylu je dalsi formou mezinarodni ochrany tzv. doplitkova ochrana, ktera se udéluje cizin-
ciim, ktefi nesplnuji divody pro udéleni azylu, bude-li v fizeni o udéleni mezinarod-ni
ochrany zjisténo, ze v jejich piipade jsou divodné obavy, Ze pokud by byli tito cizinci
vraceni do statu, jejichZ jsou statnimi obcany (v pfipad€ osob bez statniho obcanstvi do
statu jejich posledniho trvalého bydlisté), by jim hrozilo skutecné nebezpeci vazné ujmy.
Za vaznou Gjmu se pak povazuje ulozeni nebo vykonani trestu smrti, muceni nebo nelidské
¢1 poniZujici zachdzeni nebo trestani zadatele o udéleni mezinarodni ochrany, dale vazné
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ohroZeni zivota nebo lidské dustojnosti z diivodu svévolného nasili v situacich mezinarod-
niho nebo vnitiniho ozbrojeného konfliktu, nebo pokud by vycestovani cizince bylo v roz-
poru s mezinarodnimi zavazky Ceské republiky. Doplitkovéa ochrana miize byt rovnéz udé-
lena z diivodu slouceni s rodinnym pfislusnikem (manzelem, nezletilym ditétem nebo v
ptipad¢ nezletilého ditéte s rodicem), kterému jiz byla dopliikova ochrana udé€lena) (viz
Ministerstvo vnitra CR, 2020).

Doplitkova ochrana je na rozdil od azylu udélovana na dobu urcitou a po této dobé¢ je
ptezkoumavéno, zda trvaji diivody, pro které byla udélena. V ptipad¢, Ze divody trvaji, je
jeji platnost prodlouZzena.

O jeji prodlouzeni je tieba pozadat nejpozdéji 30 dnli pfed uplynutim doby, na niz je
dopliikova ochrana ud¢lena.

,Je-11 zadost o azyl kladné vyfizena, je cizinec zatazen do Statniho integra¢niho pro-
gramu, jenz je zaméfen na pomoc azylantim pfi zajisténi jejich zaclenéni do spolecnosti,
vytvoieni pfedpokladii pro Zivot v CR, napt. zajisténi bydleni, ziskani znalosti &eského ja-
zyka a zaméstnani.“ Cilem azylové politiky CR je poskytnout ochranu t&m, kdo jsou sku-
te¢né ohroZeni na Zivot¢ a na politickych pravech (Tomes, 2011, s. 332).

e

Rozsifte své védomosti. Vyhledejte v publikaci Uvod do teorie a metodologie socialni
politiky (Tomes, 2010, s. 303-312) vymezeni terminti: migrant, uprchlik, azylant a na za-
kladé uvedenych definic popiste pojmy vlastnimi slovy.

o]

Migrant
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Uprchlik

Azylant

swmmrtiproy =]

V kapitole Mensinové skupiny: prace s klienty z riznych socio-kulturnich skupin jsme
se zamé&fili na rozsifeni a terminologické ukotveni znalosti z oblasti multikulturalismu, pro-
blematiky menSin, cizincl, migrantli a Zadatelli o mezinarodni ochranu. Rozvedli jsme pie-
devs§im problematiku mensin, které maji zastoupeni na Rad¢ vlady pro narodnostni men-
Siny a také problematiku azylové socidlni politiky statu.

Popsali jsme, jak maji socidlni pracovnici pfistupovat k jinakosti svych klientd a také
etické principy zajist'ujici antidiskrimina¢ni a neutlacivé podminky piistupu socidlnich pra-
covniki ke klientim, kdy etnicita mé& mit pro pracovniky pomahajicich profesi vyznam jen
tehdy, pokud ji vyznam pfipisuje klient sam.

Socidlni praci s migranty miZzeme vymezit jako Siroky souhrn cilenych aktivit, zamé-
feny na hledani feSeni situace jednotlivcd, rodin, ¢i komunity. Jedna se pfevazné o jejich
adaptaci, Uspé&Snou integraci do ¢eské spolecnosti, nebo piipravu na ptipadnou repatriaci.
Socialni pracovnik poméaha zadateli feSit problémy v oblastech ubytovani, zaméstnani,
zdravotni péce, socidlniho zabezpeceni, vzdélani a vychovy.
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Mezi ¢lenskymi staty EU je migrace za praci nelegélni. Ano nebo ne?

Kazdy ¢lovék ma pravo na svobodu pohybu a migraci za lepSim zptisobem Zivota.
Ano nebo ne?

Adaptace klienta na naroky a podminky nového prostfedi a spolecnosti, tak aby
v ptipad¢ udéleni mezinarodni ochrany, byl klient podporovéan v samostatnosti a od-
povédnosti a umé¢l fesit problémy v nové situaci, ve své nové socialni roli a zaroven
aby byly minimalizovany negativni dopady pobytu v zafizeni na klienta i negativni
dopady procesu jeho migrace. Mame pro tyto naroky na socialni praci s migranty
spoleéné oznaéeni‘7

Urcita forma politické a soc1aln1 ochrany ohrozeneho nebo pronasledovaného ¢lo-
véka se nazyva?

Pti préci s zadateli o mezinarodni ochranu se nejcastéji setkdme s jakym druhem
bariéry?

o] s

b=

AN

Ne. Je to jeden z pilifa spole¢né ekonomiky EU.

Ano. Listina zakladnich prav a svobod zarucuje svobodu pohybu a pobytu.

Ano. Jsou to zakladni cilem socidlni prace s klienty SUZ.

Od cizinci se vyZaduje, aby respektovali zakony a kulturu hostitelské zemé a zvladli
se naucit jeji ufedni jazyk.

Azyl.

Jazykovou bariérou.
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3.2 Migracni a azylova politika EU ve vztahu k pfrilivu uprchlika
z Ukrajiny do krajin EU

Dne 24. tinora 2022 zahajilo Rusko vojenskou agresi viici Ukrajiné. Od té doby uprchly
pted valkou miliony lidi, ktefi hledaji utocisté v zemich EU a v Moldavské republice.

4,8 milionu uprchlikii z Ukrajiny se v EU zaregistrovalo k do¢asné ochran¢ nebo v po-
dobném rezimu (zdroj: UNHCR, 6. prosince 2022)

EU vyjadtuje plnou solidaritu Ukrajin€ i jejim obyvatelim. V reakci na agresi Ruska
prokézala EU jednotu a silu a poskytla Ukrajiné koordinovanou humanitarni, politickou,
finan¢ni a materialni podporu.

EU pfijala na pomoc uprchlikiim konkrétni opatfeni, mezi néz patfi:
e mechanismus doc¢asné ochrany osob prchajicich pied valkou,
e uvolnéni ¢astky 523 miliond eur na humanitarni pomoc,

e poskytnuti podpory v oblasti civilni ochrany pro Ukrajinu, Cesko, Moldavsko,
Polsko, Slovensko a Utad OSN pro uprchliky (UNHCR),

e financni a technicka podpora pro ¢lenské staty poskytujici ato€iste uprchlikim,

e podpora spravy hranic pro zemé¢ EU a Moldavsko.

Od zacatku vale¢né agrese Ruska poskytly EU a jeji €lenské staty Ukrajing a jejimu lidu
podporu ve vysi piesahujici 77 miliard eur:

38,3 miliardy eur na hospodaiskou pomoc,

17 miliard eur na podporu uprchlikt v EU,

21,16 miliardy eur na vojenskou podporu,

670 miliond eur v ramci mechanismu civilni ochrany EU.

Tedy vice nez 77 miliard eur, to je celkova vyse pomoci EU a ¢lenskych stati Ukrajiné
(Reakce EU na invazi Ruska na Ukrajinu - Consilium (europa.eu), cit. 30.8.2023).
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Piijimani uprchliki — Mechanismus docasné ochrany

Vojenska agrese Ruska vic¢i Ukrajin€ zptsobila pfiliv milionii osob, které hledaji uto-
¢isté v EU a Moldavské republice.

EU dne 4. biezna 2022 aktivovala smérnici o do¢asné ochrané. Cilem je zmirnit tlak na
vnitrostatni azylové systémy a umoznit vysidlenym osobam pozivat harmonizovanych prav
v celé EU. Tato prava se tykaji:

* pobytu,

piistupu na trh prace a bydleni,

l¢katské pomoci,

socialni pomoci,

pfistupu déti ke vzdélavani.

Docasna ochrana je krizovy mechanismus, ktery Ize aktivovat v pfipadé¢ hromadného
prilivu vysidlenych osob a ktery mé poskytnout okamzitou kolektivni ochranu vysidlenym
osobam, jez se nemohou vratit do své zem¢ ptivodu.

Do $kol v 26 ¢lenskych statech EU a zemich ptidruzenych k Schengenu se zapsalo témé&f
775 000 zaki.

Mechanismus doc¢asné ochrany byl piivodné zaveden na jeden rok, ale byl jiz prodlouZen
do 4. bfezna 2024. V zévislosti na vyvoji situace na Ukrajiné¢ mlze byt prodlouzen o dalsi
rok, tedy do bfezna 2025. (Viz: Reakce EU na invazi Ruska na Ukrajinu - Consilium (eu-
ropa.eu), cit. 30.8. 2023)

Ukrajinské déti na ¢eskych Skolach

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy uskutecnilo v pribéhu mésice dubna 2023
dalsi Setfeni ke stavu ukrajinskych déti a zakt v ceském vzdélavacim systému (dosud po-
sledni). Skoly podle novych informaci vykazaly k 31. b¥eznu 2023 celkem 51 281 déti
a zaki - uprchlika z Ukrajiny. Pfi srovnani s jejich pocty k 30. zafi 2022 tedy doslo k
nartstu o 996 déti a zaki z Ukrajiny. Zaméstnancu z fad Ukrajincti s vizem docasné
ochrany je ve Skolach aktudlné 2090, z toho zhruba polovina vykonava praci ucitelek a
uciteli ¢i ostatnich pedagogickych pracovniki.
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Tabulka - Détilzaci celkem a ukrajinské détifZzaci-azylantifuprchlici vzdélavajici se v M3, Z8§, 5§
@ konzervatofich k 30. 9. 2022 a k 31. 3. 2023
Pocet détifZakl | Pocet ukrajinskych détifZaki- Padil ukrafinskych déty/ddidi-
celkem azylanti/uprchliki WM
(k 30.9. 2022) rmrize o
k30.9.2022 k31.3.2023 k30.9.2022 k31.3. 2023
Materské Skoly 369 205 6904 7 668 1,9% 21%
Pfipravné tfidy a stupné 6731 358 473 53% 7.0%
Zakladni Skoly 1007778 39478 39680 39% 39%
Stfedni Skoly 463 200 3457 3 368 0,7 % 0,7 %
Konzervatofe 3837 88 92 23% 2,4%
Pozn.: V pfipadé S5 a konzervatofi je v tabulce wveden podet studii, nebof nékiefi 24ci se vzdélévaji ve vice ne? jednom oboru studis

Zdroj: Poéty ukrajinskych déti ve kolach se oproti zai témé&f nezménily, MSMT CR

(msmt.cz) (cit. 30.8.2023)

Pocet v Cesku pracujicich cizinci

Ke konci roku 2022 dosahl podet cizincti zaméstnanych v Ceské republice hodnoty 903
983 osob. Cizinci se tak na celkové zaméstnanosti v narodnim hospodaistvi podileli vice
nez 17%. Nejvice jich piisobilo ve zpracovatelském prumyslu.

Zaméstnanost cizinct podle statniho ob&anstvi v letech 2004 — 202212

Podle CSU ke konci roku 2022 lehce prevazovali co do poétu zaméstnanych cizincii ti
z tfetich zemi nad obcany z EU, a sice z tzv. ostatnich zemi bylo celkem zamé&stnano 461
335 cizinctl a ze zemi EU bylo zaméstnano 443 648 cizincii. Nejvice cizincii bylo zamést-
nano z Ukrajiny a sice 300889, nasledovali je Slovaci v poétu 236430, pak Polaci 52072,
Rumuni 49269, Bulhati 39438, Vietnamci 38029 a Mad’ari 25438 a Rusové 24923; ostatni
cizinci pak byli s odstupem fadu.

12 Cizinci: Zaméstnanost - datové udaje | CSU (czso.cz) (stav k 31. 12. 2022) tab. c03R303_2022.xlsx
(czso.cz) (cit. 30.8.2023)
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[ [orazxvacopoveor ]

Co je docasna ochrana?

Docasna ochrana je krizovy mechanismus EU, ktery se aktivuje za vyjimecnych okol-
nosti v pfipad¢ hromadného pfilivu osob s cilem:

e poskytnout kolektivni ochranu vysidlenym osobam,
e zmirnit tlak na vnitrostatni azylové systémy zemi EU.
Kdo miiZze do¢asné ochrany pozivat?

Rezim docasné ochrany se vztahuje na nize uvedené osoby, pokud pobyvaly na Ukrajiné
dne 24. tinora 2022 nebo pied timto datem: ukrajinsti statni piislusnici a jejich rodinni pfi-
sluSnici, statni ptisluSnici jinych zemi a osoby bez statni ptisluSnosti pozivajici mezinarodni
ochrany na Ukrajiné (napf. uprchlici a osoby pozivajici dopliikové ochrany) a jejich rodinni
piislusnici, statni ptisluSnici jinych zemi, ktefi maji povoleni k trvalému pobytu a nemohou
se za bezpecnych a trvalych podminek vratit do své zemé& ptivodu (lze uplatnit i pfimétenou
ochranu podle vnitrostatniho prava).

ReZim ochrany se miiZe vztahovat i na jiné osoby, jako jsou napriklad:

o ukrajinsti statni ptislusnici, kteti z Ukrajiny uprchli kratce pted 24. inorem 2022,

e ukrajinsti statni prislusnici, ktefi se tésné pred 24. inorem 2022 ocitli na izemi
EU (napft. za ucelem dovolené nebo prace),

e statni pfislusnici jinych zemi, kteti nemaji povoleni k trvalému pobytu a nemo-
hou se za bezpecnych a trvalych podminek vratit do své zemé ptivodu.

Jaky postup se uplatni v piipadé osob, které do téchto kategorii nespadaji?

Vsem osobam prchajicim z Ukrajiny je bez ohledu na kategorii pfed navratem do zemé
pivodu umoznén vstup do EU.

Jaka prava maji osoby pozivajici do¢asné ochrany?

RezZim docasné ochrany umoziiuje vysidlenym osobam pozivat v celé EU harmonizova-
nych prav, mezi néz patii:

e opravnéni k pobytu,
e pfistup na trh prace,

e pfistup k bydleni,
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e socialni pomoc,
e Iékarskéd pomoc.
V pripadé déti a dospivajicich bez doprovodu se jedna o:
e porucenstvi ¢i opatrovnictvi,
e pfistup ke vzd€lavani.
Jak dlouho 1ze do¢asné ochrany pozivat?

Mechanismus docasné ochrany byl puvodné zaveden na jeden rok, byl vsak prodlouzen
do 4. brezna 2024. V zavislosti na vyvoji situace na Ukrajiné miize byt prodlouzen o dalsi
rok, tedy do brezna 2025 (viz vyse).

Udéluje se do¢asna ochrana automaticky?

Docasné ochrana se udéluje automaticky, osoby pozivajici této ochrany by vSak mély
pozadat o povoleni k pobytu v zemi EU, ve které se rozhodly zlstat.

Lze docasné ochrany poZivat jen v jedné zemi EU?

Ukrajinsti statni ptislusnici se povazuji za cestujici bez vizové povinnosti. Po piijeti na
uzemi EU:

e se mohou po dobu 90 dnil volné€ pohybovat,

e si mohou vybrat zemi EU, v niZ chtéji poZivat prav spojenych s do¢asnou ochra-
nou.

Mohou osoby poZivajici ochrany pozadat o status uprchlika?

Pozivani do¢asné ochrany nebrani dot€¢enym osobam v moznosti poZadat o status uprch-
lika nebo jinou formu ochrany dostupnou v zemich EU (Infografika: Doc¢asné ochrana vy-
sidlenych osob poskytovand EU - Consilium (europa.eu), cit. 30.8.2023).
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DOCASNA OCHRANA V CESKE REPUBLICE

Dne 31. bfezna 2023 skoncila elektronicka registrace za G¢elem prodlouzeni
docasné ochrany, kterd je udélovana osobadm prchajicim z Ukrajiny pred
ruskou vojenskou agresi.

AKTUALNI STAV K 1. DUBNU 2023

POCET VYDANYCH DOCASNYCH POCET AKTIVNICH REGISTRACI
OCHRAN OD ZACATKU INVAZE DOCASNE OCHRANY S e e

504 1 07 32 5 742 ;rzt:qc:t);[ek\tler;:e vr;;tily zpet

(24, 2.2022 - 1. 4, 2023) (k 1. 4, 2023) na Ukrajinu.

V 5 % pfipadu byla docasna
ochrana ukoncena na vlastni
zadost a v 1,5 % pripadd
odu odchodu dané
osoby do jiného statu EU.

MUZI ZENY 6@3 DETI SENIORI TOP 5 OKRESU S NEJVYSSiM
35 % 65 % SINA 8% 4% PODILEM DRZITELU DOCASNE
s OCHRANY NA POCTU OBYVATEL

Tachov

ZASTOUPENI PODLE POHLAVI A VEKU'

ZASTOUPENi POHLAVi U EKONOMICKY ZASTOUF‘ENi DETI A SENIORU MEZI V§EMI
AKTIVNICH DRZITELU DOCASNE OCHRANY DRZITELI DOCASNE OCHRANY

SROVNAN{ VEKOVE STRUKTURY S OBYVATELSTVEM CR 2 % Plzen-mésto
: . - i Cheb
MUZI ZENY MUZI ZENY .
Praha
NAD 65 LET % Karlovy Vary

Obec PisTINA Na
Jindfichohradecku byla obci
s nejvyssim podilem drzitelQ
Do 18 Ler docasné ochrany v celé CR.

18-65 LET

B . ) . Daldich 125 obci ma vyssi
DRZITELE DOCASNE oBYVATELSTVO CR nez 10% podil drziteld
OCHRANY docasné ochrany na poctu
obyvatel.

PopiL DRZITELD DOCASNE OCHRANY NA POETU OBYVATEL V KRAJICH? PoCET DRZITELD DOEASNE

OCHRANY V KRAJICH?
. . . Q Q KRAL pocer

. . . . . HiavNi MESTO PRAHA 79 080 (24 %)
ménénez2% 2-3% 3-4% 4-5 % vice nez 5 % STREDOCESKY KRAJ 44 445 (14 %)
JIHOMORAVSKY KRAJ 32612 (10 %)
PLZENSKY KRAJ 27 259 (8 %)
MORAVSKOSLEZSKY KRAJ 18 953 (6 %)
USTECKY KRAJ 17 021 (5 %)
JIHOEESKY KRAJ 16 301 (5 %)
PARDUBICKY KRAJ 15 201 (5 %)
KRALOVEHRADECKY KRAJ 14 251 (4 %)
LIBERECKY KRAJ 13 834 (4 %)
KARLOVARSKY KRAJ 12 690 (4 %)
KRraJ Vyso€ina 12 530 (4 %)
OLOMOUCKY KRAJ 10 443 (3 %)
ZLINSKY KRAJ 9 996 (3 %)
(NEUVEDENO) 1126

lata MV CR k 1. 4

MINISTERSTVO VNITRA
CESKE REPUBLIKY
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CO JE DOCASNA OCHRANA?

Docasna ochrana je nastroj Evropskeé unie a je upraven smérnici Rady o doc¢asné
ochrané 2001/55/ES. Jedna se o krizovy mechanismus EU, ktery se aktivuje za
vyjimecnych okolnosti v pfipadé hromadného pfilivu osob s cilem poskytnout
jim kolektivni ochranu a zmirnit tlak na vnitrostatni azylové systémy zemi EU.
Rada EU jej aktivovala zatim pouze jednou, a to pravé v dusledku ruské invaze
na Ukrajinu 24. anora 2022, kdy doslo k velké migracni viné osob prchajicich
pred valkou. Jednou z hlavnich cilovych destinaci vale¢nych uprchlikd se stala
Ceska republika.

Osoby s udélenou docasnou ochranou v CR maji pristup k vefejnému
zdravotnimu pojisténi po dobu 150 dnt, pristup ke vzdélavani, volny pfistup
na trh prace a narok na dalsi asistenci, napfiklad pfi ubytovani.

PRODLUZOVANiI DOCASNE OCHRANY

Vsichni drzitelé docasné ochrany, ktefi méli zajem nadale pobyvat v CR, se

museli do 31. biezna 2023 elektronicky zaregistrovat. Tato registrace garantuje

prodlouzeni docasné ochrany do 30. zafi 2023. Elektronickou registarci byl

pridélen termin k osobni navstévé pracovisté Ministerstva vnitra, pfi niz dojde
k vylepeni tzv. vizového stitku.

Pokud se uprchlici nezaregistrovali do 31. bfezna, do¢asna ochrana jim zanikla.
V takovém pripadé zlistdva moZnost se opétovné registrovat, paklize dana
osoba nadale spliuje vSechny nalezitosti k udéleni docasné ochrany.

NOUZOVY STAV
4. BREZEN 2022

LEX UKRAJINA |
21. BREZEN 2022

CLANEK 1 SMERNICE RADY 2001/55/ES

Uéelem této smérnice je stanovit
minimalni normy pro poskytovani
docasné ochrany v pfipadé
hromadného prilivu vysidlenych
osob ze tretich zemi, které se
nemohou vratit do zemé pivodu,

a pFispét k rovhovdze mezi
clenskymi staty pfi vynakladani asili
v souvislosti s pFijetim téchto osob
a s ndsledky z toho plynoucimi.”

LEX UKRAJINA 1l
27. CerVEN 2022

- - - -

Rada EU v reakci na
hromadny priliv vysidlenych
osob z Ukrajiny aktivovala
smérnici o doasné ochrané.
Vlada €R z diivodu zvladnuti

V navaznosti na aktivaci
smérnice Rady EU prijal
Parlament CR zakon
€. 65/2022 Sb., o nékterych
opatienich v souvislosti

migra¢ni viny vyhlasila
nouzovy stav.

LEX UKRAJINA 111
30. CERVEN 2022

s ozbrojenym konfliktem na
tizemi Ukrajiny vyvolanym
invazi vojsk Ruské federace.

LEX UKRAJINA IV
24. LEDEN 2023

Doslo k prvni novelizaci,
kdy vesel v platnost zakon
€. 175/2022 Sb., jenz rozsifil
duvody pro nepfijatelnost
Zadosti o docasnou ochranu.

LEX UKRAJINA V
1. DuBEN 2023

- - - -

Druha novelizace resila
systém ubytovani uprchliki
prostrednictvim krajskych
a statnich ubytovacich
kapacit. Zakon ¢. 198/2022
Sb. tak definitivné umoznil
ukonéeni nouzového stavu.

Vstoupila v platnost dalsi
novelizace v podobé
zakona ¢. 20/2023 Sb. Jejim
ucelem bylo feSeni otazky
prodlouzeni docasné ochrany
o rok do 31. biezna 2024.

MINISTERSTVO VNITRA
CESKE REPUBLIKY

Tlustrace viz Ministerstvo vnitra CR.

Zatim posledni novelizace
fesi nastaveni socialnich
davek a nouzového
ubytovani. Dosavadni
krajska asistencni strediska
KACPU prechazi pod spravu
Ministerstva vnitra. Zména
v systému socialnich davek
vejde v (i€innost 1. ¢ervence.
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Aktualni zpravy o migraci v ramci CR

Ministerstvo vnitra vydava pravidelné étvrtletni zpravu o situaci v oblasti migrace v CR
a na migracnich trasach do EU, nove¢ i se statistickou ptilohu. Zprava obsahuje statistiky
cizincti legalné pobyvajicich v CR, data tykajici se mezinarodni ochrany a informace o
poctech osob migrujicich v ramci tii hlavnich migracnich tras do EU - vychodni, centralni
a zapadni sttedomoiské trasy Ctvrtletni zprava o migraci za II. &tvrtleti 2023 - Ministerstvo
vnitra Ceské republiky (mver.cz), cit. 30. 8. 2023).

Ctvrtletni zprava o migraci za IL &tvrtleti 2023

K 30. &ervnu 2023 bylo na tiizemi CR registrovano celkem 1 036 798 osob cizi statni
prislusnosti, z toho 344 398 na zakladé opravnéni k prechodnému pobytu, 342 186 na
zakladé opravnéni k trvalému pobytu a 350 214 na zakladé (aktivni) registrace do-
¢asné ochrany. Ke konci druhého étvrtleti roku 2023 bylo v Ceské republice od zagatku
konfliktu na Ukrajing (24. 2. 2022) vydano celkem 537 350 doc¢asnych ochran. O mezina-
rodni ochranu v Ceské republice pozadalo v roce 2023 (k 30. Gervnu) celkem 708 osob.

V ramci hlavnich sttedomotskych migracnich tras byl ve druhém ctvrtleti roku 2023
zaznamenan 43% nartst nelegalni migrace do zemi EU oproti prvnimu ctvrtleti tohoto
roku, pfi¢emZ v porovnani se stejnym obdobim loniského roku se jedna o 70% nartst. V
ramci zapadni balkanské migracni trasy ziistava v tomto roce nadprimeérné vytizena hra-
nice EU mezi Chorvatskem a Bosnou a Hercegovinou. Naopak na mad’arsko-srbské hranici
je oproti lonskému roku evidovan pokles ptichozich.

LEGALNI MIGRACE

K 30. &ervnu 2023 bylo na uzemi CR registrovano celkem 1 036 798 osob cizi statni
piislusnosti, z toho 344 398 na zéklad¢ opravnéni k prechodnému pobytu a 342 186 na
zéklad¢€ opravnéni k trvalému pobytu a 350 214 na zaklad¢ registrace doCasné ochrany. Za
vyraznym néartistem poétu cizincii na izemi CR stoji zejména vydavani do¢asné ochrany
statnim pfisluSnikim Ukrajiny, ktefi prchaji pred valkou ve své zemi. Mezi cizinci poby-
vajicimi legaln& na izemi CR pievazuji ob&ané tfetich zemi (808 474 osob, tj. 78 %) nad
ob&any ¢&lenskych stati EU, EHP a Svycarska (228 324 osob, tj. 22 %).

Top statni prisluSnosti (legalni migrace)

Statni prislusnost Pocet 4. %
Ukrajina 551113 53%
Slovensko 118 130 11 %
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Vietnam 67 047 6 %
Rusko 42 505 4%
Rumunsko 20 203 2%
Polsko 17 802 2%
Bulharsko 17769 2%
Némecko 13 183 1 %
Mongolsko 12 395 1%
Mad’arsko 10 880 1 %

zdroj: OAMP, MV

MEZINARODNI OCHRANA

V obdobi od 1. ledna do 30. ervna 2023 bylo v Ceské republice evidovano celkem
708 Zadosti o mezinarodni ochranu. Nejvice zaddosti 0 mezinarodni ochranu v tomto ob-
dobi podali statni pfisluSnici Turecka, a to konkrétné 78 Zadosti. DalSimi v potadi byli
zadatelé z nasledujicich stati: Uzbekistanu (74), Vietnamu (74) a Ukrajiny (73).

DOCASNA OCHRANA

Za vyraznym nariistem poétu cizincti na uzemi CR stoji zejména vydavani dodasné
ochrany tém, ktefi prchaji z divodu ruské vojenské agrese na Ukrajiné. K 30. 6. 2023 bylo
v Ceské republice evidovano celkem 349 140 aktivnich registraci dodasnych ochran. Cel-
kové vydanych docasnych ochran bylo za obdobi od zac¢atku konfliktu (24. 2. 2022) do 2.
7.2023 celkem 537 350.
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NELEGALNI MIGRACE

V obdobi od 1. 1. 2023 do 30. 6. 2023 bylo zjisténo v ramci tranzitni nelegalni migrace
pies tizemi Ceské republiky celkem 799 osob. V porovnani se shodnym obdobim roku 2022
tak doSlo k meziro¢nimu poklesu o 106 osob (tj. - 11,7 %). Nej€astéji se jednalo o statni
ptislusniky Syrie, Turecko, Afghanistan, Maroko a Arménie s Indii. Z hlediska sméru
vstupu pozemni cestou prevladl vstup ze Slovenské republiky. Vnitroschengenskymi lety
pak osoby téméf ve viech piipadech zvolily piilet z Recka. P¥i nelegalni migraci pies vngjsi
schengenskou hranici Ceské republiky bylo v prvnim pololeti letogniho roku zjisténo cel-

kem 201 osob. PocCet osob zajisténych pfi nelegalnim pobytu v prvnim pololeti dosahl
5217.

Srovnani s rokem 2022:

V prvnim pololeti roku 2022 bylo na uzemi Ceské republiky zjisténo celkem 4 543 osob
pfi nelegalni migraci. V porovnani s rokem 2021 doslo k poklesu poctu o jednu Sestinu,
resp. o 16 %. Z tohoto poctu bylo 101 osob zadrzeno na vnéjsi schengenské hranici, tj. na
mezinarodnich letistich a 4 442 pii nelegalnim pobytu. Na nelegalni migraci se nejvice
podileli obané Ukrajiny (1 742), Syrie (676), Moldavska (518), Vietnamu (211) a Gruzie
(181).

Z celkového poctu nelegalnich migrantii bylo 905 osob zadrzeno pfi nelegélni tranzitni
migraci. V mezi¢tvrtletnim srovnani se jedna o témeét Ctyfndsobny narist. Konkrétné se
jednalo nejcastéji o statni prislusniky Syrie (594), Turecko (71), Afghanistan (58), Maroka
(46) a Indie (37).

V roce 2023 (k 30. ervnu) odcestovalo z Ceské republiky do zemé pivodu v ramci
programu asistovanych dobrovolnych névratli organizovanym Ministerstvem vnitra cel-
kem 271 osob. Sprava uprchlickych zatizeni (SUZ) poskytla v roce 2023 asistenci pii na-
vratu 10 osob. V ramci nuceného navratu odcestovalo v roce 2023 (k 30. &ervnu) z Ceské
republiky do zemé plivodu celkem 134 osob.
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somieroy =

Uprchlici z Ukrajiny napadené Ruskem si budou moznd moci prodlouzit docasnou
ochranu v Cesku o dal§i rok, a to do konce biezna 2025. Postup popisuje novela zdkona
zvaného lex Ukrajina (Cervenec 2023). Docasna ochrana umoznuje bézencim piistup k
vefejnému zdravotnimu pojisténi, vzdelani ¢i na trh prace. Dosavadni prub¢h valecného
konfliktu nenasvéd¢uje tomu, zZe by se uprchlici v blizké dob&é mohli vratit domt. V unij-
nich pracovnich skupindch panuje podle materidlu ministerstva vnitra nad prodlouzenim
docasné ochrany az do bfezna 2025 shoda. Na politické urovni by mélo byt o prodlouzeni
rozhodnuto na urovni Evropské unie do konce fijna. ,,S ohledem na €asovy ramec vSak
neni mozné s legislativnim procesem Cekat az na oficidlni rozhodnuti Rady Evropské
unie,” zdavodiuji autofi novely jeji nacasovani. DoCasnou ochranu nyni doklada tak-
zvany vizovy §titek v dokladech uprchliki s dobou platnosti do 31. biezna 2024.

Ceska republika udélila do¢asnou ochranu zhruba pil milionu uprchlikii z Ukrajiny,
zhruba tfetina se jich vratila zpét. K letosnimu 18. ¢ervnu dostalo vizum k ochrané
344.800 lidi z Ukrajiny, vétSinou Zeny a déti.

vvvvvv

lych jsou vice nez dvé tfetiny Zeny. Piesny pocet ukrajinskych bézencii pobyvajicich
aktualng v CR neni znamy. Ceska republika p¥ijala ze viech zemi st¥edni a vychodni
Evropy v piepoctu na obyvatele nejvice uprchlikii z valkou zasazené Ukrajiny. V
absolutnich ¢&islech je CR tieti za Polskem a Némeckem.

V soucasnosti je v Cesku zaméstnano 903 983 cizinctl, tvoii tak vice nez 17% nasich
pracujicich obyvatel. Z tohoto poctu je zaméstnano z Ukrajiny 300889 osob, jedna se o
oficilni statistické idaje z CSU k zavéru roku 2022.

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy uskuteciiuje pravidelné Setfeni o poctu
zakl — uprchlikl z Ukrajiny, aktudlné k 31. bieznu 2023 je evidovano na Skolach vSech
typt celkem 51 281 déti a zak - uprchlikt z Ukrajiny.
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dokumenty a institucemi v této oblasti

Pocet aktivnich drziteli docasné ochrany v EU na konci roku 2022*

Zdroj: Eurpstat, data k 31. 12. 2022

Podil zemi EU na poétu aktivnich drzitelii do¢asné ochrany

® Némecko 25 %
® Polsko 25 %

" Bulharsko 4%

— ®  Italie 4%
_— Ceskdrepublika 11%  © Nizozemsko 3%
, , ® Spanélsko 4%  ® Qstatni 21%

Zdroj: Eurostat, data k 31.12. 2022
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SHRNUTI STUDIJNi OPORY

Cilem této studijni opory neni vytvofit ucelenou monografii, ktera by komplexné pojedna-
vala o problematice mensSin a souZziti s minoritnimi skupinami v nasi spole¢nosti. Na mo-
nografie, které si kladly vyssi cile v textu studijni opory stabiln¢ odkazujeme. Jedna se
predevsim o stézejni monografie autorky:

PREISSOVA KREICI, A. (2014). Multikulturalismus — ztracené paradigma? Olomouc:
Univerzita Palackého.

PREISSOVA KREJCI, A. (2016). Za hranice multikulturalismu. Olomouc: Univerzita Pa-
lackého.

Z téchto také cerpame teoreticky zéklad pro pochopeni zde predstavené problematiky, ktera
se zam¢fuje predevSim na praktické cile, a sice: pfipravit studenty pomahajicich profesi,
konkrétné socialni prace, na praci s klienty z riznych socio-kulturnich skupin.

Problematika menSinovych skupin, multikulturni spolecnosti a migrace, k niz upiname sviij
zajem v této discipling, zasahuje fadu mezioborovych souvislosti a je podstatné tematicky
rozsahlejsi, navrch se prubézné vyviji a aktualizuje (zvlasté pak v roviné prava a jeho apli-
kace). V prubéhu studia je proto potiebné uvedené poznatky aktualizovat a dopliovat tak,
aby stale odrazely skute¢nou realitu.

V kurzu MenSinové skupiny jsme se zaméfili na rozsifeni a terminologické ukotveni zna-
losti z oblasti multikulturalismu, problematiky mensin, cizincl, migrantti a zadateli o me-
zindrodni ochranu. Rozvedli jsme pfedevS§im problematiku mensin, které maji za-stoupeni
na Radé& vlady pro narodnostni menSiny a také problematiku azylové socialni politiky statu.

Popsali jsme, jak maji socialni pracovnici pfistupovat k jinakosti svych klientt a také etické
principy zajist'ujici antidiskriminacéni a neutlacivé podminky pfistupu socialnich pracov-
nikl ke klientiim, kdy etnicita m& mit pro pracovniky pomahajicich profesi vyznam jen
tehdy, pokud ji vyznam pftipisuje klient sam.

Socialni praci s migranty mtiizeme vymezit jako Siroky souhrn cilenych aktivit, zaméfeny
na hledani feSeni situace jednotlivel, rodin, ¢i komunity. Jedna se pievazné o jejich adap-
taci, uspésnou integraci do ¢eské spole¢nosti, nebo piipravu na pfipadnou repatriaci. Soci-
alni pracovnik pomaha Zadateli teSit problémy v oblastech ubytovani, zaméstnani, zdra-
votni péce, socialniho zabezpeceni, vzdélani a vychovy.

Text této studijni opory je rozdélen na ¢asti vykladové a ty, které maji slouzit k fixaci uciva,
at’ jiz formou ovéteni znalosti nebo otdzkami k zamysleni nebo vyZadovanou sa-mostatnou
praci frekventanta kurzu.

Béhem semestru probéhne 10. hodinovy tutorial, jehoz soucasti je vysvétleni obtiznych
¢asti uciva. Student pifi pribézném studiu vyuZziva studijni oporu, z ni zpracuje vybrané
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korespondencni ukoly, které bude diskutovat pii individualnich a skupinovych konzulta-
cich.

U zapoctu student prokaze znalosti z povinné literatury, studijni opory a piednasek kon-
taktni vyuky. Student mtze pribézn¢ konzultovat individualn¢ studovana témata predmétu
prostiednictvim elektronické posty, individudlnich nebo skupinovych konzultaci. Konzul-
ta¢ni dny a hodiny stanovi vyucujici pti zahajeni semestru, ale dle potieby studentt je k dis-
pozici i mimo stanovené konzultace po ptedchozi domluvé.

Doporucujeme pii samostudiu vyuzit doporucené literatury, ktera je vyse citovana, zvlasté
pak té, s niz je doporuceno pracovat za ucelem splnéni zadanych tikoli tutorem.
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