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* Forma uzavieni manZelstvi a Osobni majetkové poméry manzela

« §48 ZMPS

* (1) Zpusobilost osoby uzaviit manzelstvi, jakoz 1 podminky jeho platnosti se fidi pravnim fadem statu, jehoz
je tato osoba obCanem.

*  (2) Forma uzavieni manzelstvi se fidi pravnim fadem platnym v misté, v némz se manzelstvi uzavira.

(3) Uzavieni manzelstvi na zastupitelském tfadu Ceské republiky v zahrani¢i se idi ¢eskym pravnim
fadem.

*  (4) Statni ob&an Ceské republiky nemiiZe uzav¥it manZelstvi na zastupitelském Giadu ciziho statu v Ceské
republice.

« §49ZMPS

* (1) Osobni poméry manzell se tidi pravnim fadem statu, jehoZ jsou oba obc¢any. Jsou-li ob¢any riznych
statl, fidi se tyto poméry pravnim fddem statu, v némz maji oba manzelé obvykly pobyt, jinak ¢eskym
pravnim fadem.

*  (3) Majetkové poméry manzell se fidi pravnim fadem statu, ve kterém maji oba manzelé obvykly pobyt (lex
domicilii); jinak pravnim fadem statu, jehoZz jsou oba manzelé obCany (lex patriae); jinak ¢eskym pravnim
fadem (lex fori).
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Natizeni Rady (EU) 2016/1103 ze dne 24. Cervna 2016 provad¢jici posilenou spolupraci v oblasti
piislusnosti, rozhodného prava a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech majetkovych poméri v
manZelstvi

Cl. 22 Natizeni Rady (EU) 2016/1103

Manzelé ¢i budouci manzelé se mohou dohodnout, Ze si zvoli nebo zméni pravo rozhodné pro své
majetkové poméry v manzelstvi, za ptredpokladu, Ze se jedné o n€které z nasledujicich prav:

a) pravo statu, v némz maji manzelé nebo budouci manzelé nebo jeden z nich obvykly pobyt v dobé
uzavieni dohody; nebo

b) pravo statu, jehoZ je néktery z manzelti nebo budoucich manzel v dob¢ uzavieni dohody statnim
ptislusnikem

Cl. 26 Natizeni Rady (EU) 2016/1103

Pti neexistenci dohody o volbé prava podle ¢lanku 22 je pravem rozhodnym pro majetkové poméry
v manzelstvi pravo statu:

a) v némz maji manzelé prvni spolecny obvykly pobyt po uzavieni manzelstvi, nebo pokud takovy stat neni,
b) jehoZ jsou oba manZelé v dobé€ uzavieni manzelstvi statnimi ptisluSniky, nebo pokud takovy stat neni,

¢) k némuZ maji oba manzelé¢ v dob¢ uzavieni manzelstvi s ptihlédnutim ke vSem okolnostem nejuzsi vazbu.
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*  ZruSeni manZelstvi rozvodem, zanik manzelstvi: § S0 ZMPS

* Narizeni Rady (EU) ¢. 2019/1111 ze dne 25. 6. 2019, o prisluSnosti, uznavani a vykonu rozhodnuti ve
vécech manzelskych a ve vécech rodicovské odpovédnosti a 0 mezinarodnich inosech déti (dale jen
,harizeni Brusel II ter*)

«  Cl 3: Ve vécech tykajicich se rozvodu, rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné jsou piisluiné soudy
¢lenského statu,

* a)najehoZ Gizemi:

*  maji manZelé obvykly pobyt,

*  m¢éli manzelé posledni obvykly pobyt, pokud zde jeden z nich jesté bydli

*  ma odplrce obvykly pobyt

e v piipad¢ spolecn¢ho navrhu ma alesponi jeden z manzelt obvykly pobyt

* ma navrhovatel obvykly pobyt, pokud zde pobyval nejméné jeden rok bezprosttedné pied podanim navrhu,
nebo

*  ma navrhovatel obvykly pobyt, pokud zde pobyval nejméné Sest mésicti bezprosttedné pted podanim navrhu,
a zaroven je statnim pfisluSnikem tohoto ¢lenského statu, nebo

b) jehoZ statnim ptislusnikem jsou oba rodice.
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*  ZruSeni manZelstvi rozvodem, zanik manzelstvi: § S0 ZMPS

* Narizeni Rady (EU) ¢. 1259/2010 ze dne 20. prosince 2010, kterym se zavadi posilena spoluprace v
oblasti rozhodného priva ve vécech rozvodu a rozluky (Rim III)

« (L 8:V piipadé, Ze nedojde k volbé podle &lanku 5, #idi se rozvod a rozluka pravem statu:

* a) vnémZ maji manZelé obvyklé bydlisté v okamziku zahajeni fizeni u soudu, nebo poptipadé

* b) vnémzZ méli manzel¢ posledni obvykl¢ bydlisté, pokud k ukonceni pobytu nedoslo dfive nez rok pied
zahajenim fizeni u soudu a jeden z manzelll v tomto staté pobyva jesté v okamziku zahajeni fizeni u soudu,
nebo poptipadé

e ¢)jehoz statni ptislusnost maji oba manzelé v okamziku zahé-jeni fizeni u soudu, nebo poptipadé

e d)ujehoz soudu bylo zahajeno tizeni.

«  Priklad ¢.1: ManZelé, z nichz jeden ma Ceskou statni pfisluSnost a druhy francouzskou, ziji v Bruselu.
Manzelé¢ se chtéji rozvést. U kterého soudu je mozné podat navrh na rozvod?

«  Priklad ¢&. 2: Obc¢anka CR se provdala za rakouského statniho p¥islusnika. Po svatbé Zili nejprve ve Vidni,
poté se prest¢hovali do Prahy, kde se jim narodila dcera. Otec od rodiny nasledné odesel a vratil se do
Vidnég. Matka ziistala s dcerou v Praze. Chce podat navrh na rozvod a svéteni dit€ do péce. U kterého soudu
muze podat navrh?
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*  Poméry mezi rodici a détmi

e Na této urovni existuje fada mezinarodnich umluv, z nichZ jsou odvozovany specialni ustanoveni tykajici se
upravy poméru mezi rodi€i a détmi. Existuje mnoho bilateralnich a multilateralnich smluv tykajicich se této
problematiky, napft.:

«  Umluva o mezinarodnim vymahani vyzivného na déti a dalsich druhd vyZzivovacich povinnosti
vyplyvajicich z rodinnych vztahi ze dne 23.11.2007

e Haagska timluva ze dne 15.4.1958 o uznani a vykonu rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti viici détem

*  Haagskd umluva o rozhodném pravu na vyZivovaci povinnost k détem ze dne 24.10.1956

*  Rozhodnuti Rady ze dne 30. listopadu 2009 o uzavieni Haagského protokolu ze dne 23. listopadu 2007
o pravu rozhodném pro vyzivovaci povinnosti Evropskym spolecenstvim

*  Nafizeni o vyzivném, tedy natizeni €. 4/2009 o ptislusnosti, rozhodném pravu, uznavani a vykonu
rozhodnuti a o spolupraci ve vécech vyZzivovacich povinnosti, které¢ s ohledem na zvoleny zplisob Gpravy
neobsahuji kolizni normy

*  Naftizeni Rady (EU) ¢. 2019/1111 ze dne 25. 6. 2019, o pfisluSnosti, uzndvani a vykonu rozhodnuti ve
vécech manzelskych a ve vécech rodicovskeé odpovédnosti a 0 mezinarodnich inosech déti (dale jen
,.hafizeni Brusel II ter*)
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*  Poméry mezi rodici a détmi

*  Nafizeni Brusel II ter ma piednostni aplikaci za ptfedpokladu, Ze dotCena osoba ditéte ma obvykly pobyt v
Clenském staté EU.

e Zakladnim kritériem pro ur¢eni mezinarodni pravomoci je jak podle natizeni Brusel II ter, tak podle
Haagskeé umluvy obvykly pobyt ditéte.

*  Obecna prisluSnost

«  CL 7 odst. 1 Natizeni Brusel II ter

*  Soudy clenského statu jsou piislusné ve véci rodicovskeé odpovédnosti k ditéti, které ma v dob¢ zahajeni
fizeni obvyklé pobyt na Gizemi tohoto Clenského statu.

e PrisluSnost zaloZena na pritomnosti ditéte

«  CL 11 Natizeni Brusel II ter: Pokud nelze zjistit obvykly pobyt ditéte a nelze zjistit p¥islusnost podle &l.
10, jsou prislusné soudy Clenského statu, ve kterém se dité zdrzuje.

*  PrisluSnost v pripadech unosu ditéte

«  C1. 9 Natizeni Brusel II ter: V piipadech protipravniho pfemisténi nebo zadrzeni ditéte jsou soudy
Clenského statu, ve kterém mélo dité obvykly pobyt bezprostiedné pied svym protipradvnim prfemisténim
nebo zadrzenim, ptislusné do doby, kdy dité ziska obvykly pobyt v jiném ¢lenském staté.
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* Naroky matky ditéte vaci jeho otci

e § 59 ZMPS: Naroky matky ditéte viiCi jeho otci, za néhoz neni provdana, se fidi pravnim
fadem statu, v némZ ma matka v dob¢€ narozeni ditéte obvykly pobyt. Matka se mize dovolat
pouziti pravniho fadu statu, jehoz je obCankou v dobé& narozeni ditéte. Naroky neprovdané
téhotné zeny se fidi pravnim fadem statu, ve kterém ma v dobé podani navrhu obvykly pobyt,
ledaZe se dovola pouziti pravniho fadu statu, jehoz je v dobé podani navrhu ob¢ankou.

« Haagsky protokol o pravu rozhodném pro vyzivovaci povinnosti — fesi zmény rozhodného
prava s ohledem na zménu obvykl¢ho pobytu.

« CL 3 odst. 1 Haagského protokolu: Vyzivovaci povinnosti se fidi pravem statu, v némz ma
opravnény misto obvyklého pobytu, nestanovi-li tento protokol jinak.

« (.3 odst. 2 Haagského protokolu: V piipadé zmény mista obvyklého pobytu opravnéného se
pouzije pravo statu, v némz ma opravnény nove misto obvykleho pobytu, a to od okamziku
takoveé zmény.
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*  Osvojeni

*  Umluva o pravech ditéte z 8. dubna 1991, ktera akcentuje zejména ochranu z4jmt osvojené¢ho ditéte,
vylouceni smluvnich osvojeni a zakotveni souhlasu orgédnu dotceného stitu s mezinarodnim osvojenim

«  Umluva o ochrané déti a spolupraci pii mezinarodnim osvojeni z 29. kvétna 1993, ktera piinasi zakladni
standardy pro mezinarodni osvojeni a specifikaci usttedniho organu u ptijimaciho statu, kterym nélezi
posouzeni budoucich osvojitelt jako vhodnych a zptlisobilych pro fadny prabeh osvojeni.

Uloha Ufadu pro mezinarodnépravni ochranu déti v Brné

« §61 ZMPS

* (1)K osvojeni je tfeba splnit podminky stanovené pravnim fadem statu, jehoz obanem je osvojenec, 1 statu,
jehoz ob¢anem je osvojitel.

*  (2) Maji-li osvojujici manzelé riznou statni ptisluSnost, musi byt splnény podminky pravnich fada obou
manzeld uréenych podle jejich statni prislusnosti a pravniho fadu statu, jehoz ob¢anem je osvojenec.
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e Soubor pravnich norem, které¢ upravuji postup soudi a jinych orgdnii a GiCastniki a vztahy
mez1 nimi vznikajici v fizeni o soukromopravnich vécech, v némz se vyskytuje mezinarodni
prvek

e  Soucast mezinarodniho prava soukromého

» Kazdy stat ma své vlastni mezinarodni procesni pravo

» Jedna se o ptipady, kdy je G€astnikem fizeni cizinec nebo je nezbytn€ vykonat jisty procesni
ukon v zahranici, a to napt. dorucit ptredvolani, posoudit diikazni moc cizozemske vetejné
listiny €1 vyslechnout svédka ¢i znalce.

*  Prameny mezinarodniho procesniho prava jsou vnitrostatni piredpisy (u nas konkrétné€ zakon ¢.
91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém, ptip. zakon €. 216/1994 Sb., o rozhod¢im
fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezli, ve znéni pozdé¢;Sich predpisit), dale pak mnohostranné a
dvoustranné mezinarodni smlouvy, kterymi je Ceska republika vazana a v neposledni fadé
piimo pouzitelné pravni predpisy Evropské unie.
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*  Pro tcely mezinarodniho prava soukromého, respektive v ramci uznavani a vykonu cizich
rozhodnuti, rozumime cizim rozhodnutim akt aplikace prava, ze kterého vyplyvaji urcita prava
¢1 povinnosti pro ucastniky fizeni.

*  Primarné je tedy tfeba predpokladat, Ze t€mito budou rozhodnuti vydana soudem ciziho statu.

*  Vedle soudu ale mohou o vécech soukromopravni povahy rozhodovat i jin€ spravni organy
ciziho statu, jestlize k tomu byly zmocnény patficnym pravnim piedpisem; oznaceni téchto
organtl je pak pro ucely uznani ¢i vykonu rozhodnuti irelevantni.

e Stejné tak neni viibec podstatné, jakym zplisobem je vysSe uvedené rozhodnuti oznaceno, tedy
rozsudek, vynos, usneseni, nalez aj.
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*  Uznani rozhodnuti spoc¢iva v tom, Ze se cizimu rozhodnuti piiznavaji tytéz pravni ucinky, jako by Slo
o rozhodnuti tuzemskeé.

* Diusledkem takového uznani je takovy pravni stav, jaky by nastal, kdyby o téZe véci bylo stejné
rozhodnuto tuzemskym organem.

e  Jinak lze uznani ciziho rozhodnuti rovnéz definovat jako ¢innost ¢i proces soudu ¢i jiného organu, v
ramci kterého se zkouma, zda cizi rozhodnuti splituje podminky pro to, aby mu mohly byt ptfiznany
pravni U€inky v tuzemsku, piipadné stav, kterého se ma uznavanim coby procesem dosahnout.

e  Zasada ne bis in idem (ne dvakrat o tomtéz).

* § 14 ZMPS Rozhodnuti soudt ciziho statu a rozhodnuti Gfadi ciziho statu o pravech a povinnostech,
o kterych by podle jejich soukromopravni povahy rozhodovaly v Ceské republice soudy, stejné jako
cizi soudni smiry a cizi notatské a jiné vetejné listiny v téchto vécech (dale jen ,,cizi rozhodnuti®)
maji v Ceské republice u¢innost, jestlize nabyla podle potvrzeni p¥islusného ciziho organu pravni
moci a byla-1i uznéna ¢eskymi orgény vetejné moci.
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© 3 1SZMPS st et

*  Pokud v dalSich ustanovenich tohoto zdkona neni stanoveno néco jiného, nelze pravomocna cizi rozhodnuti
uznat, jestlize

e a) véc ndlezi do vyluéné pravomoci ¢eskych soudi, nebo jestlize by tizeni nemohlo byt provedeno u
z4ddného organu ciziho statu, kdyby se ustanoveni o ptislusnosti ¢eskych soudl pouzilo na posouzeni
pravomoci ciziho orgéanu, ledaze se ucastnik fizeni, proti némuz cizi rozhodnuti smétuje, pravomoci ciziho
organu dobrovolné¢ podrobil,

* b) o témZe pravnim poméru se vede fizeni u ¢eského soudu a toto fizeni bylo zahajeno diive, nez bylo
zahdjeno fizeni v cizin€, v némz bylo vydano rozhodnuti, jehoz uznani se navrhuje,

*  ¢) o témze pravnim poméru bylo ¢eskym soudem vydano pravomocné rozhodnuti nebo bylo-li v Ceské
republice jiZ uznano pravomocné rozhodnuti orgénu tietiho statu,

* d)ucastniku fizeni, vii¢i némuz ma byt rozhodnuti uznano, byla odnata postupem ciziho organu moznost
fadn¢ se GcCastnit fizeni, zejména nebylo-1i mu doruc¢eno predvolani nebo navrh na zahajeni fizeni,

* ¢) uznani by se zjevné pficilo vefejnému potadku, nebo

* f)neni zaruena vzajemnost; vzajemnost se nevyzaduje, nesmeiuje-li cizi rozhodnuti proti statnimu ob¢anu
Ceské republiky nebo &eské pravnické osobé.
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e Vykon rozhodnuti spociva v pfinuceni osoby, kter¢ je cizim rozhodnutim uloZena urcita
povinnost, ke splnéni takové povinnosti, paklize ji na zakladé rozhodnuti sama nesplnila; jde
tedy o obdobu vykonu rozhodnuti ¢eského organu.

*  Vykon rozhodnuti pak logicky predpokladd uznani.
*  Pfi vykonu ciziho rozhodnuti soudy postupu;ji podle ¢eskych procesnich predpist.
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 Narizeni EP a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o pFisluSnosti a uznavani a vykonu
soudnich rozhodnuti v obéanskych a obchodnich vécech (Brusel I bis)

*  Rozhodnuti vydané v zemi EU ma byt uznano v ostatnich zemich EU, aniz by bylo vyZzadovano zvlastni
fizeni. Rozhodnutim se rozumi kazdé rozhodnuti vydané soudem zemé EU bez ohledu na to, je-1i oznac¢eno
jako rozsudek, usneseni, piikaz nebo natizeni vykonu rozhodnuti. Cizi rozhodnuti nesmi byt v zadném
piipadé pfezkoumavano ve véci same.

(L. 45: Rozhodnuti se neuzna:

*  je-li takové uznani zjevné v rozporu s vefejnym potfadkem zemé EU, v niZ se o uznani zada;

*  jestlize zalovanému nebyl dorucen navrh na zahéjeni fizeni v dostate¢ném ¢asovém predstihu a takovym
zpusobem, ktery mu umoziuje ptipravu na jednani pied soudem,;

e je-li neslucitelné s rozhodnutim vydanym v fizeni mezi tymiz stranami v zemi EU, v niZ se o uznani zada;

e je-li nesluditelné s dfivéjSim rozhodnutim, které bylo vydano v jiné zemi EU nebo v zemi mimo EU v fizeni
mez1 tymiz stranami a pro tentyZ narok.
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Brusel II ter - narizeni Rady (EU) ¢. 2019/1111 ze dne 25. 6. 2019, o prisluSnosti, uzggiyzgiz =
a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské odpovédnosti a o
mezinarodnich unosech déti

Cl. 39: Na zakladé natizeni musi kazda zemé EU automaticky uznavat rozhodnuti ve vécech
manzelskych a vécech rodicovskeé zodpovédnosti vydana v jiné zemi EU. Uznani miZe byt
odepteno, naptiklad pokud:

- je uznani zjevné v rozporu s vefejnym poradkem

- odpurce neobdrzel dokument zahajujici fizeni v Casovém predstihu, ktery by mu umoznil
zatidit si pravni obhajobu (v ptipadech, kdy bylo rozhodnuti vydano v neptitomnosti odptrce),
- je uznani neslucitelné s jinym rozhodnutim vydanym v fizeni mezi stejnymi stranami

Cl. 39: U rozhodnuti tykajicich se rodi¢ovské zodpovédnosti mize byt uznani odepieno, i
pokud:

- dit¢ nedostalo pftileZitost byt vyslechnuto

- na zadost osoby, ktera prohlaSuje, ze rozhodnuti zasahuje do jeji rodicovské zodpoveédnosti,
pokud bylo vydano, aniz mohla tato osoba vyuzit prava byt vyslechnuta
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e Jedna se o pomoc mezi justicnimi organy riiznych stat naptiklad pti provadéni nékterych
ukont (dozadani).

e Zaukony pravni pomoci dozadované v cizin€ se povazuji procesni ukony, véetné ikonil
zajistovacich, doru¢ovani rozhodnuti a dalsich pisemnosti z trestniho fizeni vedeného v CR
subjektu, ktery se zdrZzuje nebo ma sidlo v ciziné, opatfeni a postoupeni spisového materialu,
vécenych a listinnych dikazi a informaci postupem jinym neZ provedenim procesniho
(vySettovaciho, resp. zajiStovaciho) ukonu.

« Dale také opatteni a postoupeni informace o pravni upravé druhého statu, ktera je relevantni
pro postup organtl CR &innych v trestnim fizeni.

» Plati zasada svrchovanosti - o provedeni ukonu je tfeba pozadat cizi organ
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* Arbitraz se Casto pouziva jako zptsob feSeni sporti 1 v oblasti mezindrodniho prava.

* Rozhod¢i tizeni je obvykle povazovano za vyhodnéjsi alternativu s ohledem na nezavislost na
soudech pfislusného statu.

« DalSim podstatnym aspektem je rychlost a moZnost vybéru rozhodce disponujiciho kvalifikaci
pro ptislusny obor prava ¢i obchodu.

*  Vykon rozhodc¢ich nalezu v mezinarodnim kontextu je zaru¢en mezinarodnimi smlouvami,

zejména Newyorskou imluvou o uznani a vykonu rozhod¢ich nalezu vstoupila v platnost v
roce 1959.

* Vzdy ale hrozi subjektivita arbitra.




Literatura %
SLEZSKA

UNIVERZITA

CBCHODNE PODNIXATELSKA
FAKULTA ¥V KARVINE

«  DOBIAS P, Z. KUCERA, T. MACH a B. POLACEK, 2014. Shirka prikladii z mezindrodniho prdva
soukromého. Praha: Leges. ISBN 978-80-87576-81-6.

«  KUCERA, Z., 2015. Mezindrodni pravo soukromé. Plzen: Ale§ Cenék, s.r.o. a Doplnék. ISBN 978-80-7380-
550-0.

«  MALACKA M. a L. RYSAVY, 2019. Mezindrodni pravo soukromé. Praha: Leges. ISBN 978-80-7502-358-
2.

»  PAUKNEROVA, M., N. ROZEHNALOVA, M. ZAVADILOVA a KOLEKTIV, 2013. Zdkon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentaf. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR. ISBN 978-80-7478-368-5.

«  ROZEHNALOVA, N, K. DRLICKOVA, T. KYSELOVSKA a J. VALDHANS, 2018. Mezindrodni pravo
soukromé Evropské unie. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR. ISBN 978-80-7598-123-3.




SLEZSKA %

UNIVERZITA
oBeH:

ODNE PODNIXATELSKA
FAKULTA ¥V KARVINE

DeKkuji za pozornost




