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Komunikace a psychologie

1 Uvod do kurzu a stavu poznani - Koncepce, metodologie, vychozi
teze a literatura

Soucasnost vyriista z minulosti a jednotlivé procesy kolem nds, které se mohou jevit jako
ted’ vzniklé¢ jevy, jsou ve skute¢nosti soucasti historicky se vyvijejicich procest. Ty jsou spolu
provazany, i kdyz nabyvaji fadu riznych forem. Spole¢na podstata se lokalné¢ muize jevit
rizn€, na druhé stran¢ stejné formy mohou mit rtiznou podstatu. Proto je dulezité se zabyvat
nejenom poznanim soucasnosti, ale také celé historické geneze naSeho stavu. Jediné tak Ize
dojit k hlubsimu pochopeni stavajici reality a tim odvodit i adekvatni zpiisoby reakce pfi
feSeni probléma.

Proto celou problematiku ekonomické integrace zacindme vykladem S$irSich déjinnych
procest, které determinuji jejich pribéh, tj. budeme vychazet z déjin hospodatstvi. Ty
zkouma obor hospodaiské d&jiny.

1.1 Hospodarské déjiny a jejich funkce

Historicka a ekonomicka véda se v 19. stoleti formovala jako samostatné odvétvi systému
ekonomickych véd. Nejprve doslo k utvafreni déjin ekonomického mysleni, poté ve druhé
poloving 19. stoleti zalozil d&jiny narodniho hospodafstvi (d&jiny hospodarského Zivota,
hospodaiské déjiny, d&jiny hospodarského Zivota). Zakladateli nové védy byli predstavitelé
némecké historické Skoly (W. Roscher, W. Hildebrand, K. Knies), kteti prokazali nezbytnost
aplikace historie na politickou ekonomii a pokusili se z ni ud€lat nauku o zakonech
ekonomicky rozvoj narodll. Zékony byly pfitom povaZovany za historické zobecnéni
zkuSenosti historického vyvoje kazdého konkrétniho statu. V této fazi vSak byl hlavni ucel
déjin ekonomiky chapan jako jeji ilustrativni role.

V Anglii byl jednim ze zakladatelii d€jin ekonomie Arnold Toynbee, jehoz hlavni dilo,
,Pramyslova revoluce v Anglii v 18. stoleti se stalo jednim z prvnich studii britského
pramyslového rozvoje. Na rozdil od jinych ekonomi A. Toynbee zaznamenal tak dilezitou
funkci nové védy, jakou je funkce ideologicka. Jeho krajan a soucasnik J. N. Keynes (otec J.
M. Keynese) jiz identifikoval tfi hlavni funkce:

a) historické ilustrace ekonomickych teorii;
b) historicka kritika (tj. ovéfeni historii) ekonomickych teorii;
¢) historické zdiivodnéni novych ekonomickych teorii.

Ve Francii ovlivnil formovani ekonomické historie Fustel de Coulange. Stal tviircem
védeckého pristupu ke studiu ekonomické historie své zemé. Ten znamenal téméf naprosté
ignorovani piinosu germanskych kment, ktery neodpovidal historickym faktim. Fustel de
Coulanges byl zaroven skvélym znalcem dokumentarniho materialu, coz mu umoznilo jako
jednomu z prvnich vénovat se analyze agrarnich dé€jin evropského stredoveku.
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Dalsi ptistup - marxismus sehral vyznamnou tlohu ve vyvoji déjin ekonomie jako védy.
Metoda historického materialismu, vyvinutd K. Marxem, umoznila formulovat nauku o
spolecensko-ekonomickych formacich, jejich konstitu¢nich prvcich (ekonomické zékladné a
nadstavb¢) a pii¢inach zmén. Na konci 19. do za¢atku 20. stoleti byl rozvoj historického a
ekonomického sméru v ekonomické védé usnadnén formovéanim institucionalismu. Jeho
zastanci povazovali ekonomické systémy z Sirokych kulturnich pozic za urcitou etapu
historického Zzivota spolec¢nosti. Pozornost byla pfitom zaméfena na instituce, které byly
chépany jako redlné¢ formy organizace ekonomické Cinnosti, motivy a normy chovani
ekonomickych subjektt. V 60. letech 20. stoleti ve Spojenych statech A. Conrad a J. Meyer
prokédzali moznost aplikace modernich teoretickych ekonomickych modeli na analyzu
ekonomiky otrokatského jihu Spojenych statt.

Hospodaiské d¢&jiny jsou tedy védni obor, ktery studuje jevy a procesy spojené
s evolu¢nim vyvojem a interakci lidské ekonomické cinnosti. Hospodaiské dé&jiny zaujimaji
hrani¢ni, mezilehl¢ postaveni mezi historickymi a ekonomickymi védami, patii mezi takzvané
ptibuzné védy a akademické obory. Jako véda plni ekonomickad historie fadu funkci:

1. kognitivni - ¢imZz se rozumi soubor procest, postupii @ metod pro ziskavani
znalosti 0 jevech a zakonitostech objektivniho svéta. Teorie védéni, stanoveni podstaty
védéni, jeho forem a principd, se snazi odpoveédét na otazku, jak védéni vzniké a jak souvisi s
realitou. Pozndvani studuje nejen filosofii, ale 1 mnozstvi dalSich specidlnich véd a védeckych
disciplin, které studuji stejny piedmét, jako jsou poznavaci psychologie, metodologie
védy, déjiny veédy, sociologie védéni atd. Vétsina téchto véd se vSak zabyva formami poznani,
pficemz bere v uvahu pouze jeji individualni aspekty. Obecné plati, zZe znalosti zlstavaji
specialnim predmétem studia filozofie

2. praktickou (pragmatickou) - tj. souvisi s potfebou subjektu ziskat poznatky souvisejici
s jeho konkrétnim bytim v a tudiZ potiebou vykonu aktivit v jeho existenénim prostiedi

3. svétonazorovou (ideologie) - odrazi systém pohledl, hodnoceni a obraznych piedstav o
svét€ a misté ¢lovéka v ném, obecny postoj cloveéka k okolni realité a k sobé samému, jakoz i
hlavni zivotni pozice lidi, jejich pfesvédCeni, idedly, principy poznani a ¢innosti, hodnotové
orientace diky témto ndzorim Svétondzor dava lidské ¢innosti organizovany, smysluplny a
ucelny charakter. Jaké je uvédomeéni si sebe - postaveni ,,ja*“, takové je individualni vnimani
svéta.

4. prognostickou - v niz jde o e védecky podloZzeny tsudek o moznych stavech objektu v
budoucnosti a (nebo) o alternativnich zpusobech a nafasovani jejich realizace. Jedna se o
védecké studium konkrétnich vyhlidek dalSiho rozvoje jakéhokoli procesu.

5. historickou - kdy na zdklad¢ studia minulosti, realnych fakt a zakonitosti promén
historickych udalosti, vyvoje zkoumaného pfedmétu a vztahli v ném, vyvozujeme vyvojové

trendy a poznatky. Jde vlastné o jakousi ,,myslenkovou laboratoi* urenou pro poznani
podminéné lidskou ¢innosti v pribéhu mnoha generaci.
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6. humanistickou - kterou asi Ize stru¢né postihnout definici Humanistické internacionaly:
,Humanismus je demokraticky a eticky Zivotni postoj, ktery potvrzuje, ze lidské bytosti maji
pravo a odpovédnost davat smysl a tvar svému vlastnimu zivotu. Humanismus znamena
budovani humannéjsi spolecnosti prostfednictvim etiky zaloZzené na lidskych a jinych
ptirodnich hodnotach v duchu rozumu a svobodného badéani prostiednictvim lidskych
schopnosti. Humanismus neni teisticky a nepfijima nadpfirozené pohledy na realitu.*

Struktura hospodarskych déjin je clenéna podle rtznych kritérii. Ekonomické dé&jiny
mohou byt ¢lenény napi. podle historické epochy (ekonomické dé€jiny staroveéku, sttedoveku,
renesance, primyslové revoluce atd.); na geografickém zakladé (hospodarské déjiny Sibife,
Ruska, Evropy atp.); podle sfér a odvétvi hospodarstvi (historie obchodu, ropného prumyslu
aj.); podle prvka ekonomické infrastruktury (historie penéz, sménné vztahy, burza atd.).

Zvlastni vyznam pii studiu hospodarskych déjin ziskala tzv. , historicka metoda®. Hlavni
rysy této metody formuloval jeden ze zakladateli tzv. némecké historické Skoly v 109.
stoleti, némecky védec W. Roscher:

e je nutné porovnavat ekonomické procesy vSech narodi;
e nelze se omezit na pozorovani soucasnych ekonomickych jevi;

e ckonomické instituce by nemély byt naddvany ani chvaleny.

Védci pouzivajici tuto metodu se domnivaji, ze neexistuji zddné jednotné univerzalni
zédkony pro rozvoj ekonomického systému, ze neexistuji jednotné recepty na zlepSeni
ekonomiky pro rizné zemé, coz je do znacné miry zptisobeno rozdily v jejich historickém
vyvoji a geografické poloze. Tvrzeni historické Skoly vSak nejsou vSeobecné piijimana.
V dnesni ekonomii na jedné stran¢ stoji metody zabyvajici se kvalitou
jako induktivni historicka metoda (napf. hermeneutika), na stran¢ druhé kvantitativni,
deduktivni, matematicko analyticky orientované teorie a metody ekonomie.

Pro pochopeni naseho pojeti zde chceme uvést zakladni teze pro nas dalsi vyklad.

Kdyz studujeme déjiny hospodarstvi, studujeme déjiny lidské prdace. Ztoho divodu
nebudeme rozebirat veskeré ideologické, ndbozenské konflikty, ke kterym v priibéhu evoluce
lidstva dochézelo. Zde podavané déjiny lidstva jsou sledovanim vyvoje hospodafstvi.
Politické udalosti a valky, které jsou jen ¢asti d€jin a pohltily ¢as lidi, jsou vysledkem rozvoje
ekonomiky, ochrany ekonomickych z4jm narodi a statt. Historické dédictvi ndroda
nespo¢iva v mnozstvi valek, v pouhém dobyti cizich uzemi, ale Vv pfinosu pro rozvoj
civilizace, co vybudovaly, vytvoftily, vynalezly.

Ekonomika statu je do jisté miry spjata s ekonomickym myslenim, mentalitou obyvatel
tohoto statu. Spolecnost, jejiz mentalitu ovladd pouze spotieba zdrojli, niceni Zivotniho
prostfedi, vyCerpava své zdroje a postupné ztraci perspektivu rozvoje. Tim vytvari prostredi
pro svlij zanik. Rozvoj ideologii, pokud neni spjat s rozvojem uziti zdrojl, ¢astokrat vede ke
stagnaci, a 1 brzdéni dynamiky spole¢nosti. Behem mnoha tisic let lidské historie se zrodilo na
planeté na planet€¢ mnoho ideologii, teorii a ndbozenstvi. Maji bezesporu vliv na formy
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spolecenského byti, jejich opravnénost se vSak prokazuje ve schopnosti fesit problémy, které
pied spolecnosti v dané dob¢ stoji. V tomto smyslu jsou nase teorie odrazem realného byti a
relativnosti naSeho poznéni. Jsou determinovany dobou, ve které vznikaji.

Existujici  hospodarstvi je vysledkem pracovni aktivity lidi. Po tisicileti pisobila
ekonomickd aktivita lidi na naSi planetu. Vychozi podminky pro vSechny narody byly
ptiblizné stejné. Tempo hospodaiského rozvoje mezi nimi vSak bylo odlisné. To totiz zavisi
na ekonomické vykonnosti jejich ekonomického mechanismu a vlastnim fizeni ekonomiky.
Ekonomicka vykonnost dale zavisi na ekonomické aktivité kazdého subjektu a faktorech
ovliviiujicich jejich chovani, na zptisobu mysleni, tvrdé praci, sebekazni.

Vyvoj ekonomiky v ruznych zemich byl ovlivnén objektivnimi i subjektivnimi faktory.
Objektivnimi faktory jsou piirodni prostfedi, blizkost k jinym ndrodim. Mezi subjektivni
faktory patii ekonomickd aktivita lidi, jejich zvyky, socidlni postaveni vétSiny clenl
spoleGnosti. Zadny z faktord jednotlivé neni rozhodujici, ale s piiznivou &i nepfiznivou
kombinaci urovaly tempo vyvoje raznych narodu a statt.

.o

Prirodni podminky, ve kterych lidé ziji, jsou dilezité, ale ne rozhodujici. Historie zna
ptiklady, kdy za stejnych ptirodnich podminek jsou vysledky hospodaiského rozvoje narodt
rizné, protoze maji odliSnou ekonomickou organizaci a aktivitu. Musime pak hovofit o
rozdilech v pracovitosti lidi, ve vysokém podilu populace zabyvajici se produktivni praci, v
touze lidi po védéni, kreativité a invenci. Cim vys3i je podil takovych lidi v zemi, tim vy3si je
mira jejiho ekonomického rozvoje. A naopak, ¢im vice lidi v zemi neni spojeno s produkei
ekonomické vysledky v zemi. Historie ukazuje, ze staty vzniklé nikoliv samoorganizaci,
nybrZz pouhou silou zbrani, kde se pfiliS velkd Cast obyvatelstva nezamétfovala na tviirci
¢innost, ale na sluzbu v armadég, ve sprdvnim aparatu, v ideologické a cirkevni sféfe, spise
diive, nez pozdé&ji vycerpaly své ekonomické moznosti. A rozpadly se.

Diuilezitou roli v ekonomickém rozvoji zemé hraje socidlni faktor, socialni postaveni
obyvatelstva. Prace zavislé osoby je méné& produktivni. Cim dfive byli lidé osvobozeni z
otroctvi, nevolnictvi, tim rychleji Sel ekonomicky rozvoj zemé. Je to dano tim, Ze svobodni
lidé jsou ekonomicky nejaktivnéj$i. Maji schopnost se samostatné rozhodovat, a proto jsou
podnikavéjsi, vynalézavéjsi a spoléhaji na vlastni sily. To zase vede k vyrazné vyssi
ekonomické vykonnosti. VSechny tyto vlastnosti byly a jsou zpravidla mezi méstskymi
obyvateli, svobodnymi, osobné€ nepodléhajicimi majitelim otrokd, feudalnim paniim. Mohli
se spolehnout jen sami na sebe, svou praci a mysl (jinak by nepfeZili). Na rozdil od nich jiné
vrstvy obyvatelstva takovou svobodu nemély. S ohledem na vliv socidlniho faktoru na
ekonomicky rozvoj zemi je proto tieba v€novat pozornost roli statkii v tomto procesu.
PtisluSnost lidi k riznym tfiddm do znacné miry odrazi jejich ekonomickou aktivitu a
piispévek k rozvoji statni ekonomiky. Svoboda rozhodovani subjekti za existence urcitych
piedpokladii (problém informaci, uspotfaddani spolecnosti) je tak jednim z momentti dynamiky
spolecnosti.
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2 Clovék, spole¢nost a ekonomika. Formovani narodohospodaiského
komplexu

V ekonomickém mysleni jiz dlouhou dobu probihd spor o interpretaci spolecnosti a
postaveni ¢loveéka. V zasadé vykrystalizoval do tii podob. Prvni a nejstarSi predstava je
predstava vyristaji z tzv. kreacionistickych teorii. Tyto teorie pfedpokladaji akt stvofeni
lidstva transcendentélni bytosti, ktera predurcuje (ovlivituje) charakter a chod udalosti. Také
urcuje tad spolecnosti a aktivity lidi hodnoti na zakladé¢ moraln€¢ mravnich hodnot. Vznikaji
tak civilizani normy jednéni, které se promitaji i do ekonomickych aktivit.

Druh4, silné¢ racionalisticka koncepce, souvisi s mySlenkovym dédictvim newtonovské
piedstavy svéta a jeho uspotfadani. Spolecnost a postaveni lidi v ni jsou pak odvozovany na
zaklad¢ podobnych analogii. Vznika tak koncept ,,homo oeconomicus“ Ten je v soucasné
dobé nejrozsitenéj$i v fadé ekonomickych skol. Mimo to fada jinych ekonomickych Skol
vychazi z alternativniho pojeti ¢lovéka jako komplexni bytosti, nadané omezenou
nedokonalou racionalitou.

Na zékladé téchto metodologicko filosofickych koncepci jsou pak rizné interpretovany
socialné ekonomické procesy probihajici v moderni spolecnosti. Zaroven pochopeni nasi
civilizace je komplikovan jeji vazbou na piirodni prostiedi, nebot’ naristem produkénich
schopnosti dochazi k moZznosti zptsobit katastrofu globalnich rozmért.

Protoze centralnim problémem kritiky se zda byt predstava lidstva, které neustdle zvétSuje
svij materidlni blahobyt, je dle naSeho nazoru nutné zacit hledani odpovédi od analyzy pojeti
Cloveéka v ekonomické teorii. Jenom tak 1ze vybudovat novou koncepci, kterd by pomohla
najit adekvatni feSeni nazravajicich problému soucasnosti.

Pro zjednoduseni dalsiho vykladu se nebudeme zabyvat vykladem rtiznych nabozenskych
teorii, pouze muze dojit k dil¢im zminkdm, nebot’ systémova znalost kiestanskych,
muslimskych, hinduistickych aj. myslenkovych koncepci na potifebné trovni nepatii mezi
standardni znalosti ekonomil. Nechceme se zde ani zabyvat vyvojem néazorii na ¢lovéka v
ekonomickém mysleni, vzhledem k charakteru textu, ale pouze vysvétlit nejvlivnéjsi koncepce
vstupujici do naSich ptedstav o ekonomickém pohybu spolecnosti.

2.1 Koncepce ,homo oeconomicus*

V této subkapitole chceme vysvétlit ustdleny model, ktery v sou€asnosti pievlada v bézné
uzivanych vykladech ekonomie a je pro né¢kolik ekonomickych Skol zédkladnim vychodiskem
pro vyvozovani pfistupu k interpretaci spolecnosti.

Koncept ,,homo oeconomicus“ je veédeckou abstrakci, a tak jako kazdd abstrakce
nepopisuje ,,homo oeconomicus realitu, nybrz idealizovany model, ktery umoznuje se 1épe
orientovat v jednotlivych situacich, jez jsou piedmétem analyzy. UmozZiluje tudiz
interpretovat momenty jednani redlného ¢lovéka, skupin a organizaci. Jde tedy o zkoumani
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jediné stranky lidského jednani v rozsahlém spektru lidského jednani. Clovék v neoklasickém
systému ekonomie je suverénni subjekt, ktery se zabyva jedinym kritériem — vlastni funkci
uzitku. Uzitek je chapan mnohovyznamove, jde o hodnoceni vyznamu véci pro konkrétniho
cloveka. Spolecensky uzitek je pouze silnéji prosazovany zdjem skupiny individui, kterd se
snazi prosadit svou piedstavu na tkor mensi skupiny.

Vychozim bodem tohoto pojeti je pln€ sebou vladdnouci individuum uspokojujici své
potfeby. Ve svém rozhodovani je nezavislé na druhych subjektech. Pokud chceme pochopit
jednani ¢loveéka, musime porozumét jeho motivaci. Ta je chépana jako soubor potieb a cild,
které predstavuji ucely lidského jednani a které (spolu s omezujicim prostorem piipustnych
situaci) toto jednani umoziiuji. Clovék ma pii svém jednani geneticky vlozeny uréité sklony,
které jeho jednani determinuji.

Schopnost jednat racionalné¢ znamena, Ze si ¢lovek nikdy nevybere alternativu X, jestlize
existuje alternativa Y, ktera 1épe vyhovuje jeho zajmim. Kritériem je zde princip minimaxu,
tj. ¢loveék uspotradava sva rozhodnuti vzhledem k dosazeni urcitého cile jednani tak, aby s
minimem nakladt (strasti) dosahl maxima uzitku (vynosu, slasti).

Ekonomie tak nemtize dale ve svém vyvoji redukovat pojeti ¢lovéka na logiku vybéru
feSeni bez analyzy podminek, v nichZ je toto feSeni uskuteciiovdno. Méla by ve vétsi mire
integrovat do sebe poznatky ostatnich védnich disciplin, a nejen pouze ,,imperialisticky*
rozSifovat své zavéry. Tato komplexita pojeti pak napomiize 1épe zformulovat i vlastni
zékonitosti ekonomik.

2.2 Clovék jako tvorivy element ekonomického systému

Koncepce ,,homo oeconomicus se v ekonomickém mysleni projevovala od 18. stoleti jako
systémovy pristup. Klasicky ptistup vychdzi z modelové situace soucasné existujici délby
prace, kdy ,robinsonidda“ je elementem, na kterém je stavéna celd konstrukce. V ramci
modelu ,,Robinson Crusoe* vystupuje volny ¢as jako jeden ze statkli sménitelnych za jiné
statky, na kter¢ je zapotiebi dosdhnout dichodem ziskanym za préci. Prace je tak protikladem
volného €asu. Diichod je povazovan za veli€inu tvofenou praci a vytvaii rovnovdhu mezi ni a
volnym ¢asem. Determinantou je zde biologicko — astronomicky cas. Doplnéno o ,,Zivotni
cyklus® Cloveka by se pak jeho celozivotni dichod mél rovnat celoZivotnim vydajim na
statky. Jeho aktivita, kterd se odehrava v urcitém Casovém obdobi, by méla umoznit ziskani
diachodu na cely Zivot.

Jenomze zde dostava cely tento model ,,hlavniho proudu® vazné trhliny. Zakladni problém
spoc¢iva v pojeti svobody (autonomnosti) vybéru variant. Je vSeobecna shoda na hranicich —
hranice svobody jednoho kon¢i u zacatku svobody druhého individua. MySlenka pro
rozhodovéani paretovského optima, které je nalezeno v momentu, kdy blaho jednéch neni
vykoupeno ztratou blahobytu druhych, je pfijatelnd konstrukce, ale nerealizovatelna uvniti
spole¢nosti. Faktem v redlné ekonomice je, Ze jedni maji vétSinu statkd a druzi Zivoii na
hranici biologického ¢i zivotniho minima.
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Chceme-li analyzovat lidskou aktivitu v ekonomické oblasti, zjist'ujeme, ze se odehrava ve
tiech rovinach.

1. Prvni rovina je rovinou individudlni produk¢ni sily, odehravajici se v rdmci konkrétnich
socialnich vztaht a materidlnich podminek.

2. Clovek je soucasti socialné organizovanych skupin, pracovnich kolektivl, je zde urcen
stupeii jeho osobni svobody a svobody podnikéni. Pfi stanoveni téchto potencionalnich
moznosti mé rozhodujici slovo stat, tj. zpiisob organizace spole¢nosti.

3. Treti rovina predstavuje Clovéka jako nositele kultury, nositele znalosti piredchozich
pokoleni, proristaji zde vlivy nestatnich organizaci, mezindrodnich a nadnéarodnich
produkénich a kulturnich (ve smyslu zpisobu byti) korporaci.

Jsou to momenty pusobici jak na charakter statki, formy konkurence i kooperace,
pfisvojovani a rozdé&lovani dichodl plynouci z této ¢innosti. Sledovani jejich zmén je velmi
slozité. Proto je zapottebi si uvédomit hlubsi filozofické souvislosti byti ¢loveka, postupovat
vzdy vzhledem ke struktufe vztahl a nikdy neztracet ze ztetele vyvojové tendence.

2.3 Clovék a ekonomicky vyvoj

Clovék jako kazdy biologicky tvor vyméiuje latky mezi sebou a okolim. Jestlize je tato
latkovd vymeéna zastavena, zivy tvor zanikd. Zakladem existence Cloveka je tak jeho vztah k
okoli. Tato vyména latek mezi ¢lovékem a okolim je zprostfedkovana lidskou aktivitou.
Clovék vystupuje proti piirodé zase jako piiroda, kdy na ni ptsobi jak svymi typickymi
atributy, tak 1 pomoci hlavy. Na rozdil od zvitat vytvaii vysledek své Cinnosti ex ante, tj.
vznikd u n¢ho zamér, ktery se snazi realizovat. Nevytvaii tuto kopii jako pouhy zrcadlovy
odraz okoli ve smyslech, nybrz vybira a hodnoti skutecnosti a sestavuje je do modelu ¢innosti.
Tento model posléze koriguje ve svém praktickém jednéni. Jeho jedndni ma tak védomy
charakterV ramci této aktivity si Cloveék vytvafi nastroje (stroje, automatizované systémy
produkce), pomoci nichz nasobi ucinek svych sil, aby ziskal statky uspokojujici jeho potieby.

Poznéavani zakonitosti pfirody je tak zdkladem pro dal§i zdokonalovani této aktivity.
Clovék neproziva ptirodu pouze jako tvor, nybrz si ji aktivné osvojuje, coZz mu pomaéha
vytvaret lepsi podminky jeho existence. Je tak aktivnim objektem, plisobicim na predmétné
okoli. Zaroven tuto ¢innost (praci) utvaii v urcitych socidlnich vztazich a vazbach.

Prace je tak schopnost uzivat pracovni silu pii vytvareni statkli, slouZicich k uspokojeni
potieb. Je centralnim momentem pro pochopeni bohatstvi, definovaného jako mnozZstvi statkd.
Od ostatni ¢innosti se 1i8i tim, Ze je charakteristicka dobrovolnou nebo nucenou disciplinou.
Je to zpiisobeno tim, Ze v socialnich kolektivech, pfi ndvaznosti jednotlivych ¢innosti, musi
existovat jejich soulad, jinak by dotycny statek ¢i soubor statkii nevznikl. Prace je tudiz i
aktivita, vynakladana ve specifickych socidlnich souvislostech.

Kazda spolecnost mé k dispozici urCity potencial pracovnich sil. Tento potencial vyuziva
ve smyslu kvantitativnim, tj. jde zde o mnozZstvi aktivné ¢inného obyvatelstva pii vyrobé
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statkli a o délku pracovni doby (zpravidla je udavan ro¢ni pracovni fond v hodinach). Prace v
uz$im slova smyslu soudobé ekonomie je Cinnost vykondvana ve specifickych vazbach
namezdnich vztaht. Udaje o jejim rozsahu jsou v kazdé spole¢nosti rozdilné. Na mnozZstvi
aktivniho obyvatelstva pusobi zpravidla takové demografické procesy jako je vekova
struktura obyvatelstva, mnozstvi mentaln¢ a fyzicky postizenych lidi a také sociokulturni
vztahy — délka Skolni dochazky a ptiprava na zaméstnani, postaveni zen ve spolecnosti,
stanovend doba dovolené, mnozstvi svatka apod.

Jednim z problémti, ktery ptfedurcuje interpretaci vyvoje, je otazka periodizace dé&jin. Za
dobu existence historické a ekonomické védy se vyvinulo mnoho moznosti periodizace
hospodaiskych déjin lidstva.

V soucasné¢ dobé¢ existuji tii hlavni ptistupy k tomuto problému:
» ckonomicka historie lidstva je interpretovana jako vzestup od nejnizsi k nejvyssi;
» teorie historické cirkulace;

* teorie civilizaci.

Prvni skupina zahrnuje osvicenecké koncepce 17. a 18. stoleti a némeckou historickou
Skolu politické ekonomie. Patii sen také velmi vlivné koncepce K. Marxe a W. Rostowa. K.
Marx vyvinul teorii formace. Vychazel z teze, ze vSechny narody se v zdsad¢ vyvijeji stejné a
diive ¢i pozd¢€ji prochazeji stejnymi etapami socidlné-ekonomického vyvoje: primitivni
pospolitost (od vzniku ¢loveka do 4. tisicileti pf. n. 1.), otrocka - vlastnici (4. tisicileti pt. n. L. -
5. stoleti n. 1.), feudalni (5.-17. stoleti), kapitalisticky (od poloviny 17. stoleti do soucasnosti
ve vedoucich zemich), komunisticky s niz§im stddiem socialismem. Americky védec W.
Rostow je autorem konceptu ,.etap ekonomického rustu, ktery rozvinul v 60. letech 20.
stoleti. Domniva se, Ze celd historie zapadd do péti fazi: 1) tradi€ni spolecnost, kterd se
vyznacuje vyuZzivanim rucni prace, rozvojem zemédélstvi jako zakladu ekonomiky, nizkou
produktivitou prace, pomalym tempem technického a ekonomického vyvoje; 2) obdobi
vytvareni podminek pro sménu: rozvoj védy, trhu a volné soutéze, stejné jako akumulace
kapitalu a rust investic do narodniho hospodafstvi; 3) etapa smény neboli primyslové
revoluce s rychlym rozvojem jednotlivych odvétvi a nahrazenim rucni prace strojni; 4)
stadium zralosti, kdy bylo dosazeno rychlého a neustdlého pokroku ve vSech sektorech
ekonomiky; 5) stupen, ktery zajist'uje vysokou uroveil hromadné spotfeby. Rostow vSak v 70.
letech své schéma doplnil o Sestou etapu, v niZ spolecnost zaneprazdnéna hleda zpuisoby, jak
zlepsit kvalitu lidskych Zivotnich podminek.

Druha skupina, teorie historické cirkulace, se stala v historické a ekonomické literatuie
obzvlasté popularni v poslednich 60 az 70 letech, ackoli prvni z nich vznikly jiZ na pocatku
18. stoleti. Ital J. Vico, prosazujici koncept historickych kruhti, tedy tvrdil, ze vyvoj vSech
narodl probiha v cyklech. V dilech némeckého historika I. G. Herdera jsou déjiny narodi
piirovnavany k zivotu Clovéka s jeho veky. E. Meyer navrhl, ze déjiny lidstva jsou fadou
uzavienych cykli — napft. staroveéky svét, sttedovek, a v kazdém z nich jsou prvky feudalni 1

12



Nase spolecnost ve viru integracnich procesu: Historické cesty a vznik integracnich procesii

kapitalistické ekonomiky, v kterémkoli z cyklti mohou najit jak volnou, tak najatou a nucenou
praci.

Treti skupinou jsou teorie civilizaci, které maji blizko k teoriim cyklické cirkulace.
Civilizacni pfistup je zalozen na analyze vnitinich ryst dané civilizace: predpoklada se, ze
civilizaci charakterizuje urcity ekonomicky systém, etnické kofeny, nabozenstvi, filozofie,
styl kreativniho mysleni, zobecnény obraz svéta, zvlastni princip civilizaniho zivota. Tento
princip spojuje lidi v lid dané civilizace, zajist'uje jeji jednotu a setrvani v celé jeji historii.

Predstavy o heterogenité lidského vyvoje vyjadfovali anticti myslitelé. V 19.-20. stoleti se
objevilo mnoho novych teorii civilizaci, z nichZ nejznamé;jsi byly teorie N. J. Danilevského,
P.A. Sorokina, A. Toynbeeho. Rusky védec N. J. Danilevskij véfil, ze hlavni skute¢nou
jednotkou svétovych déjin je mistni kulturné historicky typ — civilizace, z nichz kazda
neustdle bojuje s vnéjSim prostfedim a jinymi civilizacemi. Civilizace stoji na ctyfech
zékladech — kulturnim, ndbozenském, politickém a ekonomickém; tyto sféry ¢innosti se vzdy
vyvijely nerovhomérné — ve skutecnosti pievazovaly nékteré, coz branilo rozvoji naroda. P.
A. Sorokin navrhl rozdélit vSechny civilizace do tfi skupin v zavislosti na zpisobech
poznavani svéta, které v nich prevladaji: civilizace smyslového typu - vyznacuji se
pfevladajicim smyslovym studiem okolni reality; ideové civilizace, v nichz prevlada
raciondlni mysleni; idealistické civilizace, v nichZ dominuje intuitivni typ poznani. Svétové
dé€jiny jsou podle anglického védce A. Toynbeeho jednoduse souhrnem hluboce specifickych,
nesouvisejicich civilizaci, z nichz kazd4 prochazi stejnymi fazemi svého vyvoje — rodi se,
vzkvéta, zanikd a umird. Toynbee véfil, Ze zivotaschopnost civilizace je dana pfedev§im
pokrokem ve vyrobnich sildch a ristem produktivity prace, zvladnutim zivotniho prostiedi,
schopnosti vyhybat se situacim, jejichz feSeni nezavisi na dané spole¢nosti, a ptritomnosti
intelektudlni elity — kreativni menSiny: pokud neexistuje, pak neexistuje Zadna civilizace.

V arzenalu moderni civiliza¢ni teorie je 1 pfedstava, ze svétové déjiny proSly ve svém
vyvoji nasledujicimi etapami: etapou mistnich civilizaci (sumerska, egejska atd.), etapou
zvlastnich civilizaci (indicka, evropska), etapou civilizaci, etapou civilizace, epochou
civilizace. etapa globalni lidské civilizace, kdy se svétové spolecenstvi formovalo a zacalo
vystupovat jako jediny holisticky organismus.

Je tfeba mit na paméti, Ze u vétSiny uvedenych variant periodizace je nejasnost
chronologickych hranic a kritéria periodizace zpravidla zasahuji nejen do oblasti
pramyslovych vztahtl, ale souviseji spise s duchovni sférou, proto nemohou byt absolutni. Pro
zefektivnéni a prezentaci historického a ekonomického materidlu je nejvhodnéjsi periodizace
podle vyrobnich metod.

2.4 Ekonomika jako systém a jeji rozvoj

Shrneme-li vyse uvedené, pak lze tvrdit, ze kazdou ekonomiku si mizeme piedstavit jako
ekonomicky systém, ktery je tvofen rozsdhlym spektrem prvkid a vazeb. Tyto vazby mezi
prvky systému, resp. ekonomickymi subjekty, se vytvareji pii zaopatfovani materialnich a
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duchovnich statkt, slouzicich k uspokojovani potieb jak jednotlivych ¢lenti spolecnosti, tak
spolecnosti jako celku.

Jednotlivé prvky ekonomického systému, které lze usporadat do sub-systémd, tvofi ve
svém souhrnu narodni hospodaistvi. Narodni hospodaistvi vSak nelze chapat jako pouhy
soucet prvkl systému. Na urovni systému totiz dochdzi ke vzniku nové kvality, vytvareji se
nové¢ funkce, které nenalezneme na urovni jednotlivych elementi.

Nérodni hospodatstvi je tedy jednotny, vnitin€ strukturovany systém. Funguje nejen
prostfednictvim svych ¢asti, ale také jako celek. Vytvareni nové kvality na tirovni systému je
dasledkem toho, ze vzajemné vztahy mezi prvky systému na zaklad¢ integrace vytvareji nové
vlastnosti systému. V této souvislosti jako nedilna sou¢ast ekonomického systému vystupuji
také vlivy ,,mimo-ekonomickych* systémt, jako je naptiklad pravo, kultura, tradice apod.
Cim vice jsou pii modelovani ekonomického systému brany v Givahu tyto mimoekonomické
faktory, tim také roste vyznam ekonomického systému jako celku. Vyznam vlastnosti systému
jako celku se zvysuje rovnéz s poctem jednotek, na které je narodni hospodarstvi ¢lenéno.
Jestlize budeme napiiklad technicky pokrok povazovat za imanentni soucast ekonomického
systému, pak musime pfi analyze zvazovat také kvalitativni jednotu mezi védeckovyzkumnou
zékladnou, Skolstvim a ekonomikou. Narodni hospodafstvi jako systém ma zarovenl svou
dynamickou dimenzi, nebot’ zména prvki a subsystému probiha v Case.

Nérodni hospodafstvi neni uzavienym systémem. Ma fadu vazeb ke svému vnéjSimu
prostfedi - k subjektim svétového hospodaistvi. Proto lze na kazdou narodni ekonomiku
pohlizet také jako na prvek svétové ekonomiky. Za soucasného stavu vyvoje vSak ma systém
narodniho hospodafstvi zasadni vyznam jak pro ekonomickou analyzu, tak pro hospodaiskou
politiku, nebot’ vlady jednotlivych stath disponuji nastroji, které v konecné platnosti rozhoduji
o formé existence konkrétniho ekonomického systému na jimi spravovaném uzemi.

Vychazime-li z toho, Ze ekonomicka ¢innost je lidskou €innosti, pak si musime byt védomi
toho, Ze kazda lidska ¢innost ma urcity cil. Ekonomika jako celek se tedy vyznacuje stejné
ucelnym chovanim jako vSechny ekonomické subjekty. Otdzka urceni cile ¢i cild v
ekonomickych systémech Uzce souvisi s pojetim téchto systémi. Jak jiz vime, v ekonomii
neexistuje na tuto otazku jednoznacnd, vSemi uzndvana odpovéd. VétSina ekonomil se
domniva, ze hlavnim cilem je dosahovani zisku. Tato mySlenka vSak nebyva pfijimana ve
vSeobecné platnosti, nebot” fungovani ekonomického systému je vyslednici stfetdvani
ruznorodych sil a zalezi také na vymezeni toho, o jaky cil jde.

V néarodnim hospodaistvi jsou Casto rozliSovany cile kone¢né a cile bezprostiedni, nebo
také cile taktické a cile strategické. Pfi jejich vymezovani nelze opomenout jejich vlastni
funkei, tj. kritéria optimalnosti. Mezi cili existuje ur€itd hierarchie. V jejim ramci jsou
jednotlivé cile sefazeny do logicky uspofddaného a skloubeného systému. V ramci
dynamického uvazovani musime zaroven uvazovat o jejich ¢asové souslednosti. Dosazeni
jednoho cile se pfitom stava prostiedkem k dosazeni dalSiho cile. V tomto smyslu mizeme
hovotit také o cilech hlavnich a podtizenych. Problematika cilid a jejich funkéniho vymezeni,
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kterou jsme zde jen velmi stru¢né nastinili, patii k nejslozitéjsim ekonomickym otazkam. Jeji
obecngéji ptijatelné feSeni v rdmci celého ekonomického systému zatim neexistuje. V oblasti
ekonomickych subsystému a jednotlivych prvkl systémi vSak ekonomicka teorie dospéla k
celé fad¢ obecnéji akceptovanych poznatk.

Komplikovanost ,,cilovosti ekonomického systému spociva v pojeti charakteru systému.
Na jedné stran¢ jej interpretujeme jako objektivné existujici, se svymi vazbami a logikou bez
ohledu na postoje jedince. Na druhé strané je vytvorem ¢lovéka, ma smysl jediné jako jemu
podiizeny. To samoziejmé ve svém souhrnu vyvolavé otazky, do jaké miry se jedna o
podfizeni ¢loveka cilim ekonomického systému nebo naopak je ekonomicky systém pouhym
nastrojem, slouzicim cilim c¢loveéka. Slozitost diskuse o tom, co ma generovat ekonomicky
systém Ci jeho slozky, je tak v literatuie nepiehledna. Musime asi piipustit jak vyvojovou
rozdilnost systémil a jejich cili, tj. historicky princip, tak 1 rozdilnost civiliza¢nich forem, t;.
moznost existence riiznych funkei v principidln€ stejném ekonomickém systému.

Funkcemi ekonomického systému rozumime formy, pomoci nichz ekonomicky systém
uspokojuje existujici potieby ¢i zptisoby, jakymi napliuje své cile. Tyto funkce jsou na jedné
strané dusledkem ekonomického systému, na druhé strané ovliviiuji dany ekonomicky systém.
Jejich vzajemny vztah je elasticky, nemizeme hovofit samostatné o funkcich a struktuie
ekonomického systému. Neni v§ak vyloucena jejich relativni samostatnost.

Nejvyznamnéjsi spolecenskou instituci, o které se v souvislosti s ekonomikou, resp.
ekonomickym systémem hovofi, je stat. Stat jako urcitd forma spole¢enské organizace je v
praktické ekonomické ¢innosti vzdy imanentné obsazen. Proto se v této oblasti teoretické
spory spise vedou pouze o to, do jaké miry funkce statu maji bezprostfedné byt soucasti
ekonomickych funkci, tj. mohou-li byt statni orgdny pfimo prvkem ekonomického usporadani
a maji-li ovliviiovat charakter ekonomického usporadani. Podstatou teoretickych spori je
tudiz otdzka, zda je stat nadfazen ekonomickému systému jako systémotvorny prvek, nebo je
pouze jednim z elementli ekonomického systému.

Kromé statu vSak existuje 1 celd fada dalSich spolecenskych instituci, jejichz ¢innost se
také odrazi ve fungovani ekonomického systému. V soucasnosti jde predev§im o odborové
svazy, svazy zameéstnavatelll a mezinarodni instituce ¢i organizace (napiiklad Mezinarodni
ménovy fond, organy integracnich seskupenti atd.). Jejich vyznam spo¢iva v moznosti ovlivnit
chod celé ekonomiky, a to bud pozitivné, nebo negativné. Odborové svazy a svazy
zaméstnavatelll reprezentuji ekonomické zajmy urcité spolecenské skupiny €1 vrstvy. MliZzeme
je tedy povazovat za subjekty, jejichz hlavnim smyslem je ptisobit na ekonomiku a ovliviiovat
jeji vyvoj. Proto se také stavaji vyznamnymi prvky ekonomické politiky.

Kostru kazdé instituce tvoii byrokracie, kterou mizeme definovat jako skupinu lidi, ktefi v
instituci pisobi a jsou na ni bezprostfedné zavisli. Byrokracie nezahrnuje administrativu jako
celek. Radime k ni pouze osoby, jejichz zajmy jsou shodné &i téméf totozné s instituci, nikoliv
vSak s funkci, pro kterou byla dand instituce vytvorena. Problém byrokracie tak neni pouze
zalezitosti sociologickou. Rada ekonomi jej naopak povazuje za jeden z mimoiadné
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dalezitych problémt fungovani kazdého ekonomického systému, zejména vzhledem k
tendenci byrokracie reprodukovat sebe sama a prosazovat své zajmy bez ohledu na potieby
ekonomického systému. O nekterych téchto otazkach bude pojednano v dalSich kapitolach.

Pod pojmem ekonomicky rozvoj rozumime vyvoj kvalitativnich momentti a konkrétnich
historickych forem ekonomického systému. Z teoretického hlediska jde o sledovani zmény
vlastnich ekonomickych mechanismi a jejich logického uspotfadani. Také sem patii uvahy o
tom, jak jednotlivé slozky systému uspokojuji spoleCenské potieby. Jde tedy o Sirsi kategorii,
nez je ekonomicky rust, ktery se zabyva sledovanim kvantitativnich aspekti. Ekonomicky
rozvoj z hlediska teorie je aplikaci obecnych vyvojovych teorii na oblast ekonomického
Zivota.

Obecné lze shrnout postoj k problematice ekonomického rozvoje do nékolika bodd.

1. Dnes je povazovan za vedouci faktor faktor védeckotechnického pokroku: pod jeho
vlivem dochazi k zdsadnim posuntim v ekonomickém systému i v samotné spolecnosti, ktera
prechazi do kvalitativné nové etapy svého vyvoje: od agrarniho k primyslovému a pak
postindustridlni.

2. Mimoradné vyznamny je pokrok v komunikacnich prostfedcich, mezi které patii
pfedev§im jazyk — mluveny i1 psany, slouzici jako prostfedek mysleni, vyjadiovani a
komunikace. Dal§imi komunika¢nimi prostiedky jsou penize, silnice, tisk, poSta, telefon,
telegraf, dalnopis, telefax, elektronické komunikacni systémy, knihy, Casopisy a zejména
noviny, rozhlas a televize. Prudky néstup, civilizacné problematicky zvladatelny jsou
internetové technologie. V soucasné fazi je zvlaste dulezity pokrok ve vytvafeni a fungovani
informacnich systémi. Je zfejmé, ze ¢im rozvinutéjsi jsou komunikacni prostiedky, tim vice
ptileZitosti ma spolecnost k rychlému rozvoji.

3. Uroven ekonomického rozvoje zemé ptimo zavisi na stupni zasobovani energii a druhu
energie nejaktivnéji vyuzivané v narodnim hospodarstvi. Obecné plati, Ze lidska spolecnost
ma tendenci vyuZivat stale vykonné&jsi zdroje energie, pocinaje energii ohn€ v primitivni éfe
az po energii termonuklearni fize a obnovitelné zdroje v soucasné fazi. Lidstvo neustale hleda
nove, ucinnéjsi a Cist$i druhy energie a na tom, jak uspésné bude hledani v tomto sméru,
zavisi nejen ekonomicky osud jednotlivych zemi, ale celého svétového spolecenstvi. Zda se,
ze vyznam tohoto faktoru, stejné jako komunikace, bude ¢asem narustat.

4. Na rozdil od energetického faktoru mél pfirodni faktor zfeym& mnohem silnéjsi vliv na
prabéh ekonomického vyvoje v minulosti nez v soucasnosti. Geograficka poloha oblasti, jeji
klimatické a geodetické podminky diktovaly lidské spolecnosti urcitou strukturu ekonomiky,
smér a specifika ekonomické Cinnosti. Lidé se vSak postupem ¢asu naucili neutralizovat
nepfiznivé vlivy klimatu, kompenzovat nedostatek piirodnich zdroji a ¢im vySsi je Groven
ekonomického rozvoje spolecnosti, tim méné vyznamny by mél byt tento faktor uznavan.
Zdali bude v budoucnu role tohoto faktoru slabnout, je problematické (klimatické zmény, role
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jeho jednotlivych slozek — mineralt, flory, fauny, vodnich zdroji atd. - mize byt velmi
vyznamna), ale je to otazka dalSich tendenci vyvoje poznani piirody.

5. Velky vyznam pro ekonomicky vyvoj ma demograficky faktor, pfedevsim takové
charakteristiky jako celkova populace, jeji hustota, vékova a pohlavni struktura, porodnost,
umrtnost, migra¢ni mobilita. Prozatimni znalosti zkuSenosti z hospodatské historie ukazuji, ze
zjevné existuje urcitd urovenn velikosti a hustoty populace, kterd je optimélni pro dané
specifické podminky, pfi niZ je zajiSténa nejrychlejsi rychlost ekonomického vyvoje.

vvvvvv

psychologii lidi, jejich subjektivni hodnoceni ekonomickeé reality, osobni motivy k Cinnosti a
moralni stav, zatim co jini zduraziiuji dualezitost takového faktoru, jako je narodni
psychologie, systém pravnich vztahti a naboZenské piesvédceni. Dilezitou roli hraje
samoziejmé hospodaiska politika statu.
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3 Zrozeni statu a mezinarodnich statii. Vznik regionti a svétového
hospodarstvi

Jak prokazuji dnes$ni védecké discipliny jako archeologie nebo genetika, existovaly po
celou dobu vyvoje vzdy kontakty mezi lidskymi spoleCenstvimi. Je pravda, Ze nékteré
skupiny zily v relativni uzavienosti, ale z hlediska vyvoje lidstva dochézelo ke kontaktiim,
které ovliviovaly jejich formy zivota i dal§i smétovani vyvoje.

V momentu vzniku statnich celki zaCaly vznikat mezi nimi mezinarodni (mezistatni)
vztahy a dochazelo tak k formovani regiondlnich uskupeni. MUZeme pozorovat postupné
propojovani civilizaci od Nilu pies Tigris a Eufrat k Indu a navazovani kontaktu s ¢inskou
civilizaci prostfednictvim Hedvéabné stezky. Nelze vynechat pfinos pro formovani svétového
ekonomického systému piedstavitele narodii jako Féni¢any, Reky, pozd&ji Vikingy &i
Slovany. Historie mezinarodniho obchodu by byla zaroven neuplna, pokud bychom vynechali
pfinos arabskych, c¢inskych kupct, roli zidovskych a italskych bankéti, nemluvé o
zprostiedkovatelské tlloze Chazari a dalSich obyvatel vychodnich stepi. Neni vSak naSim
cilem popis hospodaiského vyvoje svéta, kdyz existuji tisice knih popisujici konkrétni formy
mezinarodniho hospodaiského Zivota, proto zvolime formu zamySleni se nad nékterymi
problémy historického ptistupu.

Z hlediska svétové ekonomiky milizeme otdzky souvisejici s formovanim svétového
hospodaistvi rozdélit na dva zakladni okruhy. Prvni zahrnuje otdzku vzdjemnych kontakt
mezi jednotlivymi ekonomickymi subsystémy, tj. zptisoby transferu poznatkti, zbozi, jejich
vzajemnému ovliviiovani apod., druhy v sob& obsahuje zékonitosti a formy vytvareni novych
kvalitativné vyssich celkli z jednotlivych subjektii. Prestoze oba dva okruhy spolu uzce
souvisi, nemizeme hovofit o jejich totoznosti. Nemiizeme napi. spolu sméSovat momenty
vzajemnych kontaktl Japonska se svétem v obdobi po reformach MeidZi s procesem
vytvareni Tichoocednského hospodaiského regionu.

Pokud bychom chtéli shrnout a zobecnit vyznam vzajemnych kontaktii, pak dospivame k
uvedenym zavérim:

1. Kazda civilizace se vyviji na zaklad¢ jak svych vnitfnich podminek, tak i pod vlivem
vnéjSich faktor. Dnes existuji 1 hypotézy, které vysvétluji vyvoj u tady civilizaci

povazovanych donedavna za autonomni (kultury mayskd, Ink apod.) jako soucast Sifeni
civiliza¢ni vilny a predpokladaji vyznamny podil vnéjSich faktort.

2. Vng¢jsi faktory plisobi ¢asto v momentu navazani kontaktu destruktivné na bezprostiedni
vyvoj, avSak z dlouhodobého hlediska témét vzdy, tj. pokud nedojde k totalni destrukci
vnéjSimi faktory zasaZené civilizace, pifinaSi sebou fadu podnétli vedouci v kone¢ném
disledku k rozvoji civilizace.
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3. Nejveétsi civilizacni dynamika je zpravidla charakteristicka pro oblasti vyvijejici se na
hranicich mezi rozliénymi kulturami (viz. Portugalsko, Spanélsko 15. - 16. stoleti, Velka
Britanie 16. - 18. stoleti, Japonsko 19. stoleti, oproti tomu napf. Gpadek po uzavieni Ciny
koncem 15. stoleti apod.). Pfitom s rastem role informaci pro socialné¢ ekonomicky vyvoj
roste 1 vliv role stfetavani rozdilnych kultur a spole¢nosti.

4. Nekteré historické analyzy naznacuji, Ze vyznam transferu poznatki pro rozvoj
civilizaci bude zapotiebi piehodnotit, nebot’” byl pravdépodobné podcenovan. Archeologie
sledujici tok hmotnych prostedkil, nemusi totiz vzdy v uplnosti zachytit vzajemné civilizacni
ovlivitovani a budoucnost muze jesté piinést zasadni revizi na problematiku vyvoje (viz napf.
vliv latiny a univerzalni stfedovéké vzdé€lanosti na rozvoj evropskych narodl, problematiku
masovych transferii obyvatel dobyvateli apod.).

Soucasny pohled na civilizani vyvoj ukazuje, Ze existovala vzdy tendence k vytvafeni
nadstatnich ekonomickych celkli, kterd z pocatku méla regionalni rozmér. Dochézi tak k
vytvofeni nejprve blizkovychodniho centra - od Egypta pies Mezopotamii az k civilizacim v
udoli Indu, pficemz vyslednice téchto vyvojovych tendenci je vznik univerzalistickych
monarchii jako asyrskd, babylonska a perskd. Konecné prosazeni se myslenky
univerzalistického statu je pak naplnéno v Rimské fisi, ktera spojuje do jednoho, byt’ vniting
diferencovaného celku veskeré sttedomoiské civilizace. To, Ze jejim zakladem nejsou pouhé
myslenky ¢i touha po moci pak dokazuje dals$i vyvoj stfedomotiské civilizace, kdy se zde
udrzuji hospodarské a kulturni kontakty po celé dalsi obdobi bez ohledu na konkrétni statni
formy. Obdobny civilizaéni proces podepteny ekonomickymi vazbami mizeme pozorovat i v
oblasti Dalného vychodu pii formovani civilizace v povodi ¢inskych fek Chuan-che a Jang-c-
tiang, nebo pro Severni Evropu v mensim méfitku by bylo mozno ukézat civilizacni roli
Hansy, jejiz kulturné ekonomicky podil na vytvoteni severskych statl je neoddiskutovatelny.

Vliv vnéjsich faktorti na vytvoteni a rozvoj narodnich socidln¢ ekonomickych utvara je tak
jeden ze zékladnich momentd, ktery by mél byt v dal§im badani objasnén diikladnéji, protoze
neni pouze "Cistou" historickou zaleZitosti. Na jeho objasnéni Cekaji totiz dalsi védy, které
musi svlij rozvoj opfit o dokonalej$i bazi podminujicich vé€d a mezi nimi i svétova ekonomika.
Vzdyt vznik a vyvoj univerzalistickych stati starovéku a sttedovéku ma svoji analogii (i kdyz
samoziejm¢ na jiné ekonomické zékladn€) v regiondlnich integracnich pokusech. Pfitom
znalost skute¢nych historickych procestt ndm signalizuje urc¢itou davku opatrnosti vzhledem
napt. k pfedstavam o dalSim vyvoji postupné integrované Zapadni Evropy.

3.1 Vyvoj civilizaci

Pohled na konkrétni vyvoj civilizaci ve svétle soucasnych poznatki ndm poskytne
nasledny obraz.

Historie hominida zacind podle dneSnich poznatkii Ardepithecum ramidem pted 4,4 mil.
let. Z tohoto hominida vznikly 2 typy Australopithekli — robustni (robustus) a drobné&;jsi
(africanus). Prvni bezprostfedni pifedchtiidce ¢lovéka — homo habilis — je datovan do doby
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vzdalené asi 2,4 mil. let. Ten m¢l jiz mozkovou kapacitu rovnou polovin¢ dneSniho Clovéka.
Na rozdil od australopithekd, ktefi pouzivali jako nastroje klacky a kameny, homo habilis
zacal pro jejich zdokonaleni produkovat ustépky z kamene. Toto udobi se nazyva olduvajska
kultura, podle Olduvajské rokle ve Vychodoafrickém piikopu.

Néam znamy dalsi druh hominida — homo erectus — se objevil asi pted 1,9 miliony let. Jeho
mozkova kapacita dosahovala jiz dvou tfetin objemu soucasného cloveéka a za dalsi milidn let
doséhla tfi ¢tvrtin. Pravdépodobnym diivodem pro tento vyvoj byla nutnost ptizplisobovani se
stiidajicim se podminkam a neustalé zdokonalovani nastroji (pestni klin). Toto stadium se
zahrnuje do tzv. kultury acheulen (podle obce Saint Acheul u Amiensu ve Francii). Homo
erectus byl prvnim zndmym hominidem, ktery se zacal §ifit z Afriky do Asie a Evropy. Bylo
to zpisobeno jeho schopnosti pfizpusobit si mistni podminky ke svému zivotu. V Asii zacal
napf. pouzivat bambus. Rozsifeni homo erecta do subtropického a mirného pasma vedlo k
jeho postupnému rozriziovani a objevuje se celd fada forem (cca pted pul milionem let).
Vznikd homo sapiens a jeho vétev homo sapiens neandertalensis, prizplisobena zivotu v
subarktickém pasmu doby ledové (kultura mousterien — podle pievisu Le Moustier,
Dordogne, Francie). V teplejSim obdobi ptevladala oteviend sidlisté, v chladném obdobi
obyvali jeskyné. Charakteristicky je zde rozvoj specializovanych kamennych néastroji
(Skrabadla, vrtaky, rydla, cepele apod.).

Z archaického homo habilis, pozdé€ji nez homo neandertalensis, vznika homo sapiens —
sapiens (cca pied 135 tis. lety). Jeho prvnim zndmym nalezi$tém je opé&tovné vychodoafrické
Omo a jeho postupnd expanze je podle dnesnich predstav nésledujici — pted 90 tisici lety na
Piednim Vychodg, pied 67 tisici lety ve stiedni Ciné a pred 50 tisici lety v Japonsku.

Do Ameriky se soudoby ¢loveék dostava pted 15 tisici lety a Evropu ziskava na tkor
neandrtalct pied 40 - 28 tisici lety, Australie je osidlena pied 38 tisici lety a Salamounovy
ostrovy pfed 28 tisici lety. Ovéfené udaje zatim uvadéji, Ze posledni Cast pevniny, tj.
Patagonie, byla osidlena pted 11 tisici lety. Tim byla v zasad€ ukoncena expanze moderniho
cloveka. Pricinou byla interakce mezi mozkem a okolim prostfednictvim lidské praxe a
jednotlivé jeji stranky sehravaji v riznych tdobich nestejnou roli. Tyto stranky jsou vzdy v
urcité proporcionalité zastaveny.

Zakladni otazka pro feSeni rozvoje Clov€ka a jeho vytvoru (civilizace, kultury) — jakym
zpusobem dosahl své expanze — je dulezitd pro pochopeni soudobého stavu. Aniz mizeme
piispét k diskusim, zdali to byl Clovék — vyrobce nastroji nebo clovék — mluvici,
komunikujici tvor, je nutno fici, Ze z hlediska nas$i koncepce v tom neni rozdil. Pro
zdokonaleni néstrojii Clovek potfeboval preddvat informace, komunikovat a akumulovat
védomosti. Na druhé strané¢ zdokonalovani nastrojli umoziovalo vétsi produkci, a tim 1
roz$ifovani socidlni pospolitosti hominida. Jeji rozvoj vyZadoval opétovné vétsi komunikaci.
Slo tak o prolinajici se procesy, které se vzijemné podporovaly. Pfi¢inou byla interakce mezi
mozkem a okolim prostfednictvim lidské praxe. Jeji jednotlivé stranky sehravaji v riznych
dobach nestejnou roli. AvSak tyto stranky jsou vzdy v urcité proporcionalité zastoupeny.
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Zasadni zménou, ktera pravdépodobné akcelerovala vyvoj homo sapiens-sapiensis, byl
nastup nové etapy holocenu pied 13 tisici lety, ve které zijeme dodnes. Zména podnebi
(postupné oteplovani) vytvotila pfiznivéjsi podminky pro rozvoj lidské spole¢nosti.

Ekonomicky systém lovcti a sbéract byl v prvni fadé determinovan prostorem, nebot’ pro
své uziveni potieboval jedinec asi 25 km?2 Tim byly dany limity rozvoje, nebot pfiroda
sehravala rozhodujici roli pro existenci spoleCenstvi lovci a sbéract. Sbér rozhodoval o
schopnosti sehnat potravu v dosahu rukou hominidd, zavedeni ostépa (lukt a Sipli) nésobilo
tyto schopnosti. Jiz prosté zvétseni tlupy umoznovalo pak pomoci organizace lovu zvySeni
ucinnosti prace a jeji délby. Avsak hlavni energetickou potenci zustavala individuélni lidska
sila. Proto ovladnuti ohné¢ jako zdroje energie pied 300 tisici lety bylo obrovskym pokrokem,
umozinujicim zvladat nepiiznivé ptirodni podminky, a jeho rozsifeni do dalSich oblasti svéta.
Presto vsak tato spolecenstvi mohla existovat pouze do velikosti pfirozené produkcni kapacity
uzemi, tj. jejich rozvoj byl bezprostiedné determinovan charakterem klimatu a Grodnosti.

Zasadni zvrat prichazi s nastupem zeméd¢lstvi. Podle souc¢asnych poznatki k nému doslo
mezi 10 - 8 tisici lety pf.n.l., kdy lovci, sbéraci natufské kultury v Syrii, zacali sklizet divoké
obili. Samotny proces Slechténi trval asi 2000 let, kdy pravdépodobné lidsky vybér vedl k
postupnym mutacim. Znakem domestikace se stal silny vrcholovy klasek a vejcité plevy se
zietelnym kylem a klinem. Se zvySenim zévislosti stravy na zrnu jako hlavnim zdrojim
uhlohydrati, bilkovin, vitamini a minerdlnich latek musela zacit civilizace feSit problémy
neurody. A tak se objevilo mimo ozimé pSenice jako jafina proso a pro dotvofeni stravy se
pocala péstovat zelenina. Slo o lusténiny, cibuli, Cesnek, fedkve, okurky atd.

Od 9. tisicileti jsou zarovenn zaznamenany tendence k domestikaci zvifat, kdy v pohofi
Zagros (Irak) dochazi k odchytu divokych ovci, avsak chovat se zacaly az kolem roku 3000
pi.n.l. Nejdiive probihala domestikace koz (11 tisic let pf.n.l.), domestikace hovéziho dobytka
méla vice center — Iran, Indie, sttedni Evropa, vychodni Stitedomoti. Obdobné¢ jsou znama tii
centra domestikace koni (jihovychodni a sttedni Evropa a Jizni Sibif). V horskych oblastech
Asie doslo k domestikaci jaka. K domestikaci dal$iho hospodatského zvifete - osla - doslo v
severni Africe a zde byl také domestikovan velbloud (4 tisicileti pf.n.l.). AvSak nejstarSim
domestikovanym zvifetem je pes, ktery, jak dnes ukazuji genetické vyzkumy, pochazi z vlka.
Ti pravdépodobné Zili v symbidze s lov€kem jiz v udobi loveckém (na konci pleistocénu a
pocatku holocénu). Jako o mistu domestikace se uvazuje o severni Evrop¢.

Postupny rozvoj rostlinné vyroby a domestikace zvitat vedl k rlistu moZnosti obZivy, takze
na km? mohlo zit az 20 obyvatel. To vedlo ke zvratu v osidleni. Misto kocujicich lovecko-
sbéracskych tlup vznikly zeméd¢€lské osady, které se pravdépodobné pohybovaly v kruhu na
ur¢itém tzemi. Po urcitou dobu byla obdélavana pida a po jejim vycerpani se osada posunula
na jiné misto. Na své piivodni misto se vracela az po obnove zivin. ZvySeni produktu na
osobu znamenalo také pocatek socidlni diferenciace. Zacala se formovat spolecnost nejenom s
vertikalnimi, ale 1 s horizontdlnimi vazbami. Také se po 8. tisicileti ptf.n.l. objevuji stopy
prvnich textilnich latek a ve vychodni Anatolii od 7. tisicileti zpracovani médi na prvni
nastroje a ozdoby.
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3.2 Vznik mést

O produkéni schopnosti a socidlni organizaci prvotnich zemédé€lskych civilizaci mame
zatim ojedin€ly dikaz — Catal Hiiyiik, kde mezi 7. a 6. tisiciletim zilo az 6000 obyvatel. Jsou
zde dikazy asi o 1000 let trvajicim osidleni, které naznacuje planovitost jeho vystavby na
rozloze 13 ha. Ve vrcholném obdobi zde bylo vice nez 100 domt a dalSich 50 staveb bohaté
vyzdobenych malbami. Byly zde objeveny femeslnické produkty z hliny, dfeva, kosti, textilu i
kovll (méd’, olovo). Od samého pocatku jsou ditkazy o chovani pst, ovci i koz, pozdéji jsou i
diikkazy o hovézim dobytku.

Jingm dikazem produkénich a organizacnich schopnosti je existence opevnéného sidla
,mestského* charakteru v Jerichu, kde existovalo sidlisté¢ jiz v 10. tisicileti pf.n.l. asi o 2
tisicich obyvatelich, chranénych 8,5 m Sirokym a 2,1 m hlubokym pifikopem a kamennou
hradbou, Sirokou 1,64 m. Dal§im obrannym prvkem byla okrouhld véz, kterd byla vysoka 7,75
m o priméru 9 m. Obyvatelé¢ péstovali pSenici, je¢men a ¢ocku; chovali psy, pracovali s
kamenem a kostmi, udrzovali styky s Anatolii i Sinajskym poloostrovem.

V 6. tisicileti pf. n. 1. se v oblasti Chassunu (severni Irdk) objevuji prvni keramické pece a
asi kolem roku 5000 pf. n. 1. se objevuji prvni zavlahové systémy na jihu Mezopotamie, coz
vede k takovému rastu produktivni sily, ze dochazi k moznosti vytvaiet osady méstského
charakteru. Musime si uvédomit, ze nastup kovovych ndstroji umoznil zvysit produktivitu az
30krat. Obdobné¢ zavlahy vedly k moznosti dvoji nebo troji sklizné za rok, coz umoznovalo
rust obyvatel v osadéch a jejich pfeménu na mésta.

Vznikem mést se zacind ménit systém organizace vyroby prvotnich zemédélcii. Ten byl
plvodné zalozen na zeméd¢lské osade€, ktera produkovala statky pro svou spotfebu. Jinak
feCeno — predstavitelé obce rozhodovali o zapojeni do d€lby prace a také o rozde€leni
vytvofeného produktu. Znalost technologie byla znalosti celé osady (rodu). Individuum
rozhodovalo pouze o zplsobu provadéni této technologie, a to zpravidla v kooperacnim
vztahu k ostatnim.

M¢ésta zménila tuto strukturu. Stala se centrem organizace ekonomického a socidlniho
zivota n€kolika osad. I kdyz sama o sobé& byla ¢astecné postavena na zem&délské produkcei ve
svém okoli, soustfedovala 1 ¢ast produkce vytvotené v osadiach. Dochazelo v nich k
prohloubeni délby prace, nebot’ vznikala specializovana skupina lidi zabyvajici se problémy
spravy, tj. vykonavanim vetejnych praci, obrany, shromazd’ovanim zasob apod. Zaroven se
zde objevovaly skupiny femeslniki a obchodnikli, formovaly se i instituce zabyvajici se
spravou ,,duchovnich zéleZitosti“. Zda se, Ze kné&zi sehravali v fad€ prvnich mést rozhodujici
roli, nebot’ chrdm byl zpravidla centrem mésta. Chramy se staly daleZitou soucasti
ptrerozdelovacich mechanismu, které mély bud’ formu ptidélového systému, nebo se s nimi
obchodovalo. Pro potfeby pierozdélovani bylo nutno vytvofit né¢jakou formu evidence, zacaly
vznikat prvni piktogramy.
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Formovani mést v Mezopotamii probihalo ve 4. a 3. tisicileti pi. n. 1., kdy vznikla fada
meéstskych statli. Tim samoziejmé nebyl proces koncentrace ukoncen. Naopak od 2. tisicileti
pi. n. 1. Ize pozorovat jejich ,,integraci do vétSich celkil, a nakonec vytvareni tisi (Sargon
Veliky, pozd¢ji babylonska, asyrska tise). Jejich vznik byl ovlivnén vysledkem ekonomického
vyvoje, ale také byly ptic¢inou kul-turné politické popudy, které tyto staty ,,vyzarovaly* do
okoli.

3.3 Zemeédélské civilizace a jejich rozvoj

Ekonomicky rozvoj méstskych statti vedl prirozené k nariistu obyvatelstva a ten k jejich
expanzi do okoli. Také nértst produkcénich schopnosti mést mél za dasledek, Zze ndhodna
smena statku za statek se stala pravidelnou, zacal vznikat vSeobecny ekvivalent a s nim spjaté
kategorie piijcky, tvéru, splatek atd. Pfitom obchod se nevedl pouze s nejbliz§im okolim. Jiz
pro udobi akkadské fiSe v 3. tisicileti pt. n. 1. jsou prokdzany obchodni vztahy s civilizaci v
udoli feky Indu.

Zde se zemédélska civilizace zacala rodit asi 6000 let pt. n. 1. pravdépodobné v oblasti
Balucistanu (Mehrgark) a rozsifila se smérem k Indu. Zpocatku se jednalo o socidlné
nerozvrstvené osady, béhem 3. tisicileti pf. n. 1., pravdépodobné pod vlivem Mezopotamie,
zde vsak dochézi k urychlenému socidln¢ ekonomickému vyvoji. Vznikaji méstska sidlisté
(Harpa, Mohendzo-Dar9d) jako stiediska spravy, obchodu a dopravy. Tato mésta s mnoha
desitkami tisic obyvatel byla obklopena fadou menSich méstskych osad. Nejzajimavéjsi z
naseho hlediska je Lothal, lezici v Gsti feky Sabarmatu. Nalézal se zde pravdépodobné archiv
a obrovsky pfistav, ktery byl vétsi nez pozdé&jsi fénické ptistavy Stiedomoti. V Lothalu byla
objevena kulatd pecet’ shodna s pec¢etémi Bahrajnu a Mezopotamie. Zaroven byla objevena tfi
sidliste¢ lezici na severnim pobiezi Arabského mote, kterd maji archeologické artefakty
podobné Harpské kultufe. Pritom neexistuje dikaz o hospodarském zdzemi téchto osad. Z
toho se usuzuje, ze obchod s Mezopotamii Sel pies mote. Vyzatfovani vlivu mezopotamskych
statt bylo potvrzeno nalezy obdobnych civilizaci v Afganistanu (Mundigak IV) a franu (Tepe
Hissar 111).

Zemédglska civilizace Ciny se zrodila z neolitickych kultur v 6. tisicileti pf. n. 1., a to na
zakladé domestikace ryZe. Ve 3. tisicileti pf. n. 1. se zapoc¢alo formovani civilizace méstského
charakteru v udoli Zluté teky (legendarni zakladatel cisai Chuang-Ti). Archeologicky
dolozitelné ditkazy o rozvoji statné organizované civilizace jsou z obdobi San (2. tisicileti pt.
n. 1), kdy mame dikazy o existenci femesel (dilny femeslnikll). V této civilizaci se
zhotovovaly nastroje z kosti a kamene, jsou ditkazy o existenci textilu. Zacalo se pouzivat
piktografické pismo a doslo k osvojeni zpracovani médi a bronzu. Zacal 1 rozvoj obchodu s
nejbliz§im okolim.

Vznik zeméd¢lskych kultur a prvnich méstskych center v Americe je postaven na bazi
domestikace kukufice (3. tisicileti pt. n. 1.). Zacaly se nejprve vytvéiet rolnické osady.

t Cislo znamena civilizaéni vrstvu archeologického vykopu.
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Ptiblizné v té dob¢ (2 300 pf. n. 1.) se objevuje i keramika. Po roce 1400 pf. n. 1. se zaCina
formovat prvni kmenovy systétm — Olmékové, ktefi vytvareji malé dédicné staty. Jejich
centrem byla obfadni mista s mohylami. Vzhledem ke skuteCnosti, ze jinak oblast Olmékut
byla pfirodn¢ chudé, rozvinul se vyznamny vyménny obchod se stfednim Mexikem.
Olmékové také zavedli v pozdé€jsi dobé prvni hieroglyfické pismo, pouzivané vétSinou k
zapistim o astronomickém pozorovani (asi 800 let pt. n. L.).

Kolem roku tisic pf. n. l. se zac¢ina formovat zeméd¢lska civilizace Mayu v guatemalskych
hordch a zaCind se §ifit na Yucatansky poloostrov. Zacali v jeho nizin¢ budovat systém
odvodnéni mokiin, coz vedlo ke zvySeni produkénich schopnosti. Tim se vytvofily podminky
pro vznik méstskych center. V souvislosti s domestikaci kukutice se také rozvijela v udoli
feky Oaxaka civilizace Zapotekl. Ta byla zalozena na zavlazovani terasovitych poli. Také
tato civilizace dospé¢la do stadia méstskych statii (kolem roku 400 pi. n. 1.).

Specifické formovani zeméde€lské civilizace nastalo na tichomotském pobiezi Latinské
Ameriky. Zde jsou pocatky formovani civilizace spjaty s rybo-lovem, nebot’ bohata pobiezi
umoznovala ziskavani zdroji potravy z moie. Tak mizeme pozorovat ve 4. — 2. tisicileti pt. n.
1. vznik rybéiskych osad od kolumbijské Valdivie az po severochilské pobiezi. Od 2. tisicileti
pt. n. l. se zacinaji stavét terasovita zavlahova pole na svazich And a dosazeny pftirtstek
produkce dale umoziuje zvySovat civilizacné kulturni Groven. Potieba regulace fek zacala
zaroven zvysovat potfebu vefejnych praci, coz vedlo k nutnosti zdokonalovani organizacnich
struktur ve spoleCnosti.

Pravdépodobné nejznamé;jsi civilizace - egyptska - se taktéz rodila od 6. tisicileti pi. n. L
zavadénim zemédelstvi v povodi Nilu. Zde sehraly pfirodni faktory jesté vétsi pozitivni roli
nez v Mezopotamii. Nil totiz pravidelné zveda svou hladinu, a tudiZ nebylo nutné budovat
protipovodiiové hraze. Kandly slouzily k rozvadéni zavlah, a tim k dalSimu rozSifovani
obd¢lavané pudy. Kolem roku 4000 pt. n. 1. byl jiz Egypt souvisle osidlen zemédélci podél
celého toku Nilu a zacala vznikat prvni mésta, ktera existovala jako centra kmenovych svazu.
Ty mezi sebou zacaly vést boj o ovladnuti toku Nilu, kdy vitézstvi nakonec ziskalo Kralovstvi
horniho Egypta (3000 let pf. n. 1.).

V téZze dobé se zacind objevovat hieroglyfické pismo. Jeho vznik byl spjat s nutnosti
evidence statkii a vedeni hospodaiskych zdznamt, slouzicich hlavné pro potieby danového
syst¢tmu. Vyvinul se zde specificky ekonomicky systém. EgyptSti panovnici reprezentovali
jednotu zemé, a tudiz veskerd plida a ostatni podminky vyroby byly povazovany za spole¢né.
Jejich reprezentantem byl faradn. Tim se panovnik stal centrem hospodarskeé aktivity. Faraon
svou pravomoc prendSel na nejvyssiho tfednika — velkého vezira, ktery kontroloval dan¢ a
justici. V jednotlivych oblastech — nomech — faradna zastupovali mistodrzici, ktefi méli k
dispozici specifickou vrstvu osob dozirajicich na vykonavani potfebnych ¢innosti. Efektivni
byrokratické vrstva dokdzala udrzet fiSi v chodu a v podstaté asimilovala v§echny vlivy, takze
egyptska civilizace se zdanlivé vyvijela autonomng.
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V egejské oblasti vznikl prvni stat na Krété na pielomu 3. a 2. tisicileti. Zemédélska
produkce nebyla rozsahld vzhledem k charakteru ostrova — jednalo se hlavné o jeCmen a
psSenici. Specializace vSak vedla k tomu, Ze se zde ve velkém péstovalo nékolik odriid vina a
hlavné olivy, rozsahlé bylo i pastevectvi. Svého kulturniho a ekonomického rozkvétu doséhla
Kréta v prvni poloviné 2. tisicileti. Byl hlavné zplisoben zapojenim mistnich obyvatel do
mezinarodniho obchodu. Jiz pfed zavedenim kovu je prokazatelny obchod s obsididnem a
soudobé poznatky umoziuji Svého kulturniho a ekonomického rozkvétu dosahla Kréta v
prvni poloviné 2. tisicileti. Byl hlavné zplsoben zapojenim mistnich obyvatel do
mezinarodniho obchodu. Jiz pfed zavedenim kovu je prokazatelny obchod s obsidianem a
soudobé¢ poznatky umoznuji zrekonstruovat celou fadu pfistavil a jiz v pozdni dobé bronzové
zde mame dolozenu profesi — stavitele lodi. Diky moieplavbé zasdhl minojsky vliv zna¢nou
cast stredomoii — Sicilie, Korfu, Peloponés az po Syrské pobiezi, takze vznikla
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pravdépodobné prvni ndmotni fise v d&jinach.

Krétské oslabeni a pozd¢jsi zanik s nejvétsi pravdépodobnosti zplisobila obrovska erupce
sopky na ostrové Théra (1470 pf. n. 1.), a tak pfirozenym pokracovanim bylo mykénské
Recko, které se vyvijelo v izkém kontaktu s minojskou Krétou. Zde v 15., 14. a 13. stol. pi. n.
l. jsou zaznamenany piestavby rozsahlych pevnosti — palaci v Mykénach, Tirintu, Agrosu,
Dendie, Athénach atd. P4d mykénské kultury byl zplsoben agresi tzv. moiskych narodi
kolem r. 1200 pf. n. l. Pro zabezpeceni fungovani celého statu bylo nutno vykonavat i povinné
pracovni ¢innosti. Pod tyto vefejné (nucené) prace spadala vétSina obyvatel téchto stata.
Jednalo se o prace souvisejici s budovanim vetejnych staveb (palacii, chramt, zavodinovacich
kanalt, cest apod.).

3.4 Diferenciace spolecnosti

Diferenciace dé€lby prace vedla i1 k socialni diferenciaci, jejimz smyslem bylo vystavét
vertikaln€ organizovanou spolecnost, nebot’ tak bylo umoznéno spojit veSkeré zdroje a
produkéni faktory pro ekonomicky rozvoj a rist. Na nejniz§im stupni spolecnosti byli otroci,
kteti povétSinou pracovali jen v domacnostech vlastnikli. Jednalo se o véle¢né zajatce,
dluzniky ¢i osoby narozené z otrokl. Otrok byl povazovan za véc, ale jsou znamy 1 velmi
uzké vztahy rodiny k otrokiim. Na dal§im stupni byli bezzemci, vykonavajici nekvalifikované
prace (nosi€i, stavebni délnici, pfisluSnici pomocnych profesi u dvora — sluhové, €isnici
apod.). Vyse stojici zeméd¢lci ¢i femeslnici a pastevei méli také k ruce fadu specializovanych
pomocnikia jejich socidlni postaveni bylo dosti vysoké.

Ridici a organiza¢ni struktura tdchto civilizaci byla odvozena od vladce, ktery
reprezentoval jednotu spoleCnosti, a to jak svétskou, tak ndbozenskou. Tato jednota byla
pfedpokladem fungovani takovéto civilizace, nebot’ jeji naruSeni mélo nutné¢ za disledek
poruchu v produkéni zékladné, a tim oslabeni (zhrouceni) celé civilizace. V1adce si zfizoval k
vykonu funkce apardt, ktery umoznoval kooperaci jednotlivych ekonomickych subjekti,
pficemz se pravdépodobné jednalo o prioritni zabezpeCeni vefejné prospéSnych praci —
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chramy, paldce, zavodiovani. Tento aparat mival jak formu civilni spravy, tak nabozenské a
zabyval se 1 vychovou vlastnich ,,odbornych* pracovnik.

Vlastnické vztahy v téchto prvotnich civilizacich ziistavaji dodnes piikryty urcitou rouskou
tajemstvi a neni zfejmé, zda existoval vyrazny rozdil mezi statnim a vefejnym vlastnictvim,
do jaké miry se realizovala dédicnost teritoridlniho mistodrzitelstvi, nemélo-li spiSe charakter
svéfenectvi nez individudlniho vlastnictvi moderni doby. Pies relativné¢ dlouhodobé
setrvavani tohoto systému a jeho znacné rozsifeni nelze popfit, Ze existoval v fad¢é rtiznych
variant pii svém vyvoji. Vlivy rodové kmenové spolecnosti z predchoziho udobi, ovliviiovani
z bezprostiedniho okoli, pfirodni podminky, to vSe vedlo ke vzniku svébytnosti kazdé kultury.
Napt. u Mayi a pozdéji Aztéka vidime nerovnopravné postaveni obCin, v Indii a jinde
muzeme predpokladat zarodky formovani kast (tzv. varny), které souvisely s postupnym
socidlnim rozvrstvovanim apod.

Vyvojové tendence celého systému miizeme ukézat na d&jinach Ciny. Klasické vztahy ve
vlastnictvi byly ovlivnény expanzi statu Cou, ktery zcela pfeménil vztahy ve staté Sang (11.
stol. pt. n. .). Poté nasledoval postupny rozklad ob¢inové drzby pudy a jeji koexistence se
soukromou drzbou (6. — 4. stol. pt. n. 1.). Nasledoval tlak statu k novému rozdéleni pudy
(ob¢inove 1 soukromé) v obdobi ptidélového systému. Zacalo tak vznikat velké vlastnictvi
pudy (3. — 8. stol. n. 1.). Vidime, Ze zde prob¢hl urcity velky cyklus, kdy doslo nejprve k
postupné erozi role statu a pozdéji se projevuje snaha k jeji obnové. Posléze nastava dalsi
obdobi snizeni jeho role. Zdé se tak, Ze zpravidla v Gdobi krizi rostla role satu a v postupné
evoluci se nejprve objevovala a posilovala nejprve drzba a pozdéji soukromé vlastnictvi. Bylo
by tudiz nespravné predpokladat, ze u téchto ekonomickych systémii neexistoval vyvoj. Je
vSak pravda, ze tada téchto civilizaci postupné zanikla, ¢i se radikdln¢ modifikovala diky
vale¢nym 1 mirovym kontaktlim se svym okolim.

Pokud zobecnime naSe stavajici poznatky z rozvoje prvnich civilizaci, rysuje se nasledny
ekonomicky model.

1. Postupny rozvoj domestikace zvitat a obilnin vede ke koncentraci obyvatel v pfiznivych
podminkach, vétsinou u velkych fek.

2. Tyto feky maji nejen funkci poskytovatele trodné pidy, ale také dopravni funkei.
Snizeni energetickych ndklad na dopravu vytvari moZnost propojit jednotliva centra podél
této dopravni spojnice.

3. Centrem takto vzniklych fisi jsou zpravidla mésta s desitkami tisic obyvatel, vyzadujici
pro své fungovani vyspély systém organizace, aby byl zabezpecen zivot obyvatel.

4. Zavedeni kovli (méd’, bronz) zvySuje dale produktivitu a zaroven nasobi naroky na
dalkovy obchod mezi civilizaénimi centry.

5. Keramika a kovy vedou k dalSimu rozriiznéni délby préace a ta k rastu produktivity.
6. Vznikaji pomérné slozité ekonomické systémy slozené ze subjektti rizného charakteru.

7. Tyto systémy jsou vSak relativné siln¢ vazany na ptirodni podminky, v nichZ vznikly.
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4 Formovani Evropy a jeho akcelerace. Pfevratna cesta Ciny a
vytvoreni zakladu svétové ekonomické soustavy

Mezi vétsinou historikl existuje shoda, Ze pocatky soudobé civilizace evropského typu je
nutno hledat na malém uzemi Recka, kdy po dérské invazi na troskach mykénského svéta
za¢ina budovani klasické antické fecké civilizace. Ve specifickém horském reliéfu, protkaném
malymi fekami a v nizinach, lezicich kolem nich, vznikly specifické statni Gtvary — polis.
Tehdejsi Helada nebyl nic jiného nez kulturni pojem. Kazdy ,,stat* mél sviij jazykovy dialekt,
politicko-pravni organizaci, bohy i vlastni vojsko. Tato skutecnost jako dusledek
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socialni strukturou a ekonomickymi vztahy.
4.1 Formovani Evropy

Proces zrodu polis mizeme pozorovat od 8. stol. pt. n. 1. Polis bylo v podstaté spolecenstvi.
,»Stat jsou totiz muzi, ne hradby ani lodi bez muzi.* Stat — polis, byl fizen shromazdénim
obc¢ant, které vykonavalo moc piimo nebo si volilo své zastupce do orgdni spravy. Centrem
bylo mésto, sidlo statnich organdi. Velikost feckych statl byla od n&kolika tisic km? (Sparta —
Laokonia a Messenie — cca 84 000 km?, Athény a Salamina 2650 km?), ostatni mély rozlohu
pouze nékolika set km? (napt. Korint 880 km, Samoa 470 km, Aigina 85 km).

Hlavni zakladnou hospodarstvi vétSiny polis bylo zemédé€lstvi (pSenice, jeCmen) a od 6.
stol. pt. n. l. se zacaly roz§ifovat vinice a péstovani oliv i fikii. V podhorskych oblastech bylo
rozvinuté pastevectvi (skot, ovce, kozy). Rychly rozvoj obyvatelstva v nékterych oblastech
(Athény, Korint) vedl k nutnosti zdsobovat obilim ze vzdalenéjSiho okoli, coz vyvolavalo
nutnost vytvaret pravidelné obchodni vztahy, nejdfive s blizSim, pozdéji se vzdalengjSim
okolim. Zakladem pro obchodovani Rekil byly vyrobky z femeslnych dilen, v nichz se Zivila
znacna ¢ast meéstského obyvatelstva.

Soucasti rozvoje fecké civilizace byla migrace osob z jednotlivych polis, tzv. kolonizace.
Ta navazala od 8. stol. pf. n. l. na migra¢ni pohyby mezi 12. - 18. stol. pf. n. 1., avSak liSila se
od nich. V prvni fazi (osidlovani Malé Asie) $lo o ukonceni pohybu riznych feckych kment,
které vyuzily padu chetitské fiSe a osidlily mocensky uvolnéné vychodni pobiezi Egejského
mofe. Divodem dalsi kolonizace vSak byl jiz problém Zivota feckych polis. Rast poctu
obyvatel a nemoznost dalSiho rozSifeni Gzemi komplikoval Zivot v polis. Rostly socialni
rozpory (dluzni zavislost, pauperizace svobodnych ob¢anil). Reseni bylo nalezeno v tom, Ze
¢ast obCant byla planovité vysilana do zahranic¢i s cilem zalozit novou osadu — kolonii. Diky
namoinim tradicim se tak od poloviny 8. stol. pf. n. 1. vydavaji tisice organizovanych Rekd s
podporou mateiské polis na osidlovaci plavby po celém Stiedomoti a Cernomoii. Tim vznikl
systém osad, ktery umoziioval pravidelné obchodni spojeni v celém stfedomoiském i
cernomoiském regionu.
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V naSem pojeti, kdy organizacn¢ politické uspotfaddani spolecnosti je vysledkem
ekonomickych a sociadlnich procesti, nutné vznika otazka — které procesy vedly tyto civilizace
ke vzniku mnohonarodnich centralizovanych stati. Odpovéd’ je asi ukryta ve dvou rovinach.
Prvni spociva v rozvoji produktivnich sil a druha v charakteru ekonomickych systému.

Prvni rovina rozvoje produkénich sil je ddna moznostmi technologii, které byly
aplikovany. Pokud se podivame na archeologické dilkazy, zjistime, ze doslo k fadé¢ zmén,
nasobicich Gc¢innost lidské prace. V oblasti konstrukénich materiali byla zvladnuta masova
(na tehdejs$i dobu) vyroba zeleza (10. — 5. stol. pt. n. 1.), kterd umoznila femeslnikiim vétsi
moznosti pi1 konstrukei a vyberu nastroji. Napi. pro tesafe se objevuji rdimové a zkracovaci
pily (800 let pt. n. 1.), vrtak (400 1. pt. n. 1.), hoblik (50 let pt. n. 1.). Kovar ziskal klest¢ s
oto¢nymi klouby (500 let pf. n. L.), vrtaky, zlepSené méchy pro tavbu zeleza apod. Od 8. stol.
pf. n. 1. je znamo uzivani kladky, o 100 let pozd¢ji se objevuje obrabéni materialu na rota¢nim
principu (soustruh) a o néco pozd€ji rotacni mlynek, coz mélo pozitivni vliv na vymleti
obilnin.
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vynalez Sroubu (Archit z Taranty asi 400 let pi. n. 1.). Asi od 2. stol. pt. n. 1. se pak zacal
uzivat Sroubovy lis, ktery umoznil vétSi vytéznost olivového oleje. Rozvoj mechaniky
umoznil konstrukei ¢erpaciho kola (600 let pt. n. 1.) a jeho pohon zvifeci energii (200 let pf. n.
1) déale zvysil moZnosti rozvoje zemé&délstvi. Obrovskou energetickou revoluci pfinesl
vynalez vodniho kola (100 let pf. n. 1.) a jeho dal§i zdokonalovani vedlo k vzestupu
produktivity préce.

Rozvoj techniky v antické dobé se tak nejvice uplatnil ve stavebnictvi, pii vyrob¢ lodi, a
hlavné v armadé, kde dosahl velmi vysoké urovné. Vyvoj techniky a technologie neprobihal
pouze ve Stiedozemi. Vyznaény zdroj inovaci byl i v Indii a v Cing, které taktéz dosahly
vysoké urovné zpracovani zeleza a jinych vyznacnych uspéchl v rozvoji technologickych
principl. Vzestup hospodaistvi 1ze potvrdit 1 pfimo vznikem pfistavli na zapadnim pobieZi
Indie (Bharue, Sopaniké, Kaljan apod.), ze kterych se vyvazi zbozi do Rimské fise, Malajsie,
Indoc¢iny 1 na Javu. Jako ptiklad vysoké irovné rozvoje metalurgie se uvadi 7,25 m vysoky a
6,5 tuny tézky Zelezny sloup v Dilli, ktery dodnes neni vyraznéji poskozen korozi.

Cina jako prvni misto technologie vykovavani Zeleza zavedla metodu liti (formy na
nastroje jsou prokazany od 5. - 3. stol. pf. n. 1.), pouzila také jako prvni misto dievéného ¢erné
uhli. Od 2. stoleti pf. n. . uméli ¢insti kovafi vyrobit ocel a je znamo 1 vyuZivani zemniho
plynu a ropy. Znamy je vynalez papiru (105 let pf. n. 1.) a sklo se objevilo v 6. stol. pt. n. 1, 1
kdyz znac¢na cast se dovazela ze Stiedomoii a Indie. V oblasti vojenské techniky obzvlast
proslul lukostiil a objevuji se i vrhaci stroje. V zemédélstvi se od 2. stol. n. 1. objevuji
mechanické zavlazovaci stroje a od prelomu tisicileti se §ifi vodni mlyny. Pokroku bylo
dosaZeno i v textilnim pramyslu. Od 2. stol. pf. n. I. jsou zndmy tkalcovské stavy a tkalcovsky
stav Slapaci a tahaci je n€kdy povazovan za Cinsky vyndlez. Vysoka uroven ¢inskych textilii je
potvrditelna jejich odbytem od Rima aZ po Japonsko a Filipiny.
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Druhy moment, vedouci k vytvofeni mnohonarodnich centralizovanych statt, byl ukryt v
logice vyvoje socialni struktury. Z poc¢atku zde rozhodujici roli sehrala rodova aristokracie,
ktera si pomoci ptivlastnéné ¢asti produktl rolnikti a femeslniki udrzovala sviij status. Velci
vlastnici pudy si pomoci prace otrokti a sezonnich zaméstnani zabezpecovali rozhodujici podil
na vynosech zemédélstvi. Velmi se vyvinul systém dluznich ndjemnych pracovnikl a
dluznich otrokii. Ziskavani otrokli se obzvlast¢ rozvinulo v koloniza¢nich polis jako zdroj
levné pracovni sily. K zotro¢eni neslouzily pouze dluhy, ale i valky, piratské piepadavani a
hlavné obchod, kdy Rekové za sva zbozi pozadovali od réiznych kmenii otroky. Zvysené
vynosy na zéklad¢ nasazenych otrockych sil umoznovaly dal$i rozvoj polis, coz zvySovalo
celkovou poptavku po produktech v celém prostoru Stiedomoti a Cernomoti. Tim byly do
tohoto systému vtahovany pomoci rozvoje trhu dalSi oblasti. Tato skuteCnost vedla ke
specializaci, hlavné v matefském Recku, na femeslné vyrobky, piipadné specializované
zemddélské produkty — vino, olivovy olej. Ostatni oblasti dodivaly do Recka b&zné
zemédelské produkty — obilniny, dobytek i kovy.

S naristem vyznamu smény dochazi i k tomu, Ze v polis se usidluji i svobodni obyvatelé,
nepochézejici z ptivodniho obyvatelstva (v Recku tzv. metoikové), ktefi neméli plna ob&anské
prava, ale zili jako sou€ast ekonomického systému. Celkem v nejrozvinutéjsi polis feckého
svéta — Aténach bylo podle propocti A. W. Gommese v Atice v roce 431 pf. n. 1. — 315 tisic
obyvatel. Vznikla tak obec, ktera jako prvni zacala i teoreticky formulovat zasady rozvojové
hospodaiské politiky. V fecké polis se zrodila 1 ucelend piedstava ekonomicky fungujiciho
statu, zadvislého na hospodaiskych vztazich k zahranici.

Obdobné charakteristiky maZeme piisoudit vyvoji Rima a sledovat jeho pfeménu z
vojensko-zemédelské republiky na obchodni a produkéni centrum. Zakladnim zvratem bylo
dobyti Kartaga, coz znamenalo piesunuti ekonomické aktivity zapadniho Stfedomoii z
prostoru Tunisu do stiedni Italie.

Kartaginska fiSe ve 3. stoleti pf. n. I. méla obrovsky ekonomicky potencidl. Jeji panstvi se
rozprostiralo od Kyrenaiky az po Spanélsko a jen v Libyi bylo 300 mé&st. Hlavni obilnici byla
oblast Empiria, tj. izemi jizniho Tunisu, kde se rozkladalo vice nez 200 zemé&délskych osad,
které kromé péstovani obilnin oplyvaly mnozZstvim koni, dobytka, ovci a koz. Pouze méstecko
Leptis platilo dan 1 talent denné. Sila Kartdga vSak spocivala v ovladani obchodu, tj. v
ovladani zbozovych tokil, které mu zabezpecovaly obrovské piijmy. Z Afriky se dovazeli
sloni, slonova kost a otroci, ze Sicilie olej a vino, Elba slouzila jako zdroj Zelezné rudy, Malta
proslula tkaninami, Korsika voskem a medem, Sardinie obilim, kovy a otroky. Baleary
dodavaly mezky a ovoce, Mauretanie kiize, Spanélsko zlato, stifbro a olovo. Pro cin jezdili
Kartaginané az do Velké Britanie.

Velkymi zdroji disponovala také nejdéle trvajici helénisticka monarchie — ptolemaiovsky
Egypt. Napf. ro¢ni dichod Ptolemaia II. se pocita na 14 800 talenti a mimo Egypt dosahovaly
vynosy (podle rozsahu ovladaného izemi od Izraele az po fecké ostrovy) az 10 tisic talentd.
Ukazkou celkovych mobilizacnich schopnosti kralovstvi Ptolemaiovci je Appianovo tvrzeni,
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ze ozbrojené sily ¢italy 200 tisic peSich, 40 tisic jezdch a zasobu zbrani pro 300 tisic muzd.
Namoinictvo mimo 2 tisic plavidel mélo disponovat 1500 valecnymi lod'mi.

Piesto viechny tyto fise podlehly centralismu Rima a po piipojeni Galie a Britanie vznikl
jednotny hospodaisky prostor, ktery podle riznych odhadl, trpicich znacnou volatilitou,
dosahoval 35 - 70 miliont osob. Pii prosazovani centralizacnich tendenci nejprve nahradil
republiku principat a pozdéji v souvislosti s Dioklecidnovymi reformami tzv. dominat, ktery
posilil roli armady a cisaf se stal panovnikem z bozi viile. Nejenom pro historiky, ale také pro
ekonomy je neptehlédnutelnd otdzka, pro¢ doSlo k rozpadu Zapadoiimské fiSe. Znacné
rozsahla diskuse s fadou hypotéz neni pro nas ucel pouzitelna, nebot’ pouze jejich strucny
vyklad by zabral nékolik desitek stran. Proto ani nechceme vytvéiet vlastni teorii, pouze
nacrtneme problém ekonomického mechanismu.

Jak jiz bylo dfive feceno, tendence k centralizaci byla vyslednici faktu, Ze zdrojem
bohatstvi a sily se ukazaly nésledujici faktory:

1. Rozvoj d€lby prace, vazané na urcité pfirodni podminky a role koopera¢niho efektu,
provadéného centralni moci. Tim byla ndsobena tvorba nadproduktu. Formy centralni moci
byly riizné (polis, velci vlastnici otrokil, stat).

2. Ekonomika tak byla konglomeratem riiznych situaci. Existovaly vedle sebe zcela odlisné
struktury — rodové—kmenova, otrokaiska, ale i méstska, ktera pfipominala soudobou trzni
ekonomiku. Fungovani tohoto riznorodého konglomeratu vyzadovalo jak fungovani dopravni
infrastruktury, tak i mocenského aparatu.

3. V momentu rozmachu téchto fti§i proudilo do rukou centra obrovské mnozstvi
prostfedkti, které tak posilovaly celkové postaveni fiSe oproti jejim sousedim. Prosazeni
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neekonomicky zabezpecované neekvivalentni smeény vedlo ke slabnuti soupeit a zesileni fise.

4. Mala efektivnost otrocké prace, vzhledem k minimélni motivaci mas otrokd. Cim bylo
vetsi jeji rozsifeni, tim vice se podlamovala socidlni struktura statu, ktera byla ptivodné
zainteresovana na jejim rozvoji.

5. Vytvofeni a centralizovani bohatstvi vytvarelo ,,demonstracni efekt” pro ,,barbary*. Ti
neustale ,,infiltrovali“ Gzemi fiSe, a to bud’ jako kofistnici, nebo spojenci a prosebnici.

6. Rozklad socialni soudrznosti statu, ktery vedl ke ztrat€¢ schopnosti udrzet v rovnovaze
vztah mezi a individualnim zajmem.

To s konecnou platnosti podepsalo rozsudek smrti nad Zapadotimskou tisi, nebot’ rozdilné
z4jmy riznych teritorii, navic nasobenych ,,diftzi“ barbart, nutn¢ vedly k teritoridlnimu
rozkladu a upadku.

4.2 Cina ajeji rozvoj

vystavba zavlazovacich kandli. V poloving 3. stoleti byl vykopéan obrovsky zavlahovy kanal
,Ceng kuo®, dlouhy 120 km a na n&j se zacaly napojovat dalii kanaly. Jejich existence
ukazovala na nutnost vytvofit jednotny vodni systém. Kdyz napt. stat Cchi vystavél pobiezni
hraze, aby zabranil periodickym zaplavam podé¢l pravého biehu Chuang-Che, vody zacaly
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zaplavovat uzemi statt Cao a Wei. Dalsi rozvoj zemédélské produkce se tak jevil jako nutnost
najit odpovidajici feseni.

Druhou zvlastnosti se jevil nizS§i podil otrocké prace v zemédé€lstvi, nebot’ zde se
zachovavala vétsi sila ob¢in. V  jejim ramci pak existovalo dosti silné hospodareni
svobodné¢ho zemédéelce. Nejveétsi uplatnéni otroctvi se nachazelo pii tézbé rud a jejich
zpracovani. Proto zdkladem rozport bylo postaveni rolnictva, coz vedlo v 1. a 2. stol. n. . k
zavaznym povstanim (tzv. povstani Rudych obo&i a Zlutych turbantl), kterd ukézala nutnost
zmeénit cely systém, ktery dobudoval Prvni cisaft.

Tato obrovska postava ¢inskych d&jin vytvorila prakticky ze Sesti ¢inskych statd ,,Risi
sttedu®, kterd bez ohledu na jednotlivé decentralizacni tendence trvad dodnes. Je paradoxem
dgjin, ze Cchinové, jejichz piedstavitelem byl Prvni cisaf, byli fakticky ,,polobarbarskym
statem* na periférii ¢inské civilizace. Jeho boj za sjednoceni skon¢il r. 221 pt. n. 1. zni¢enim
posledniho samostatného statu Cchi. Sjednoceni bylo ukondeno souborem reforem, které
vtiskly Ciné dlouhodobou tvaf. Slo o spravni reformu — vytvoreni 36 komanderii, v nichz byli
ustanoveni nezavisli guvernéfi, vojensti velitelé a kontrolofi. To zcela zni¢ilo rodové moci
byvalych vladcl. Zaroven vytvofil rovnost pied zdkonem bez ohledu na ptivod a nové
privilegované socidlni skupiny vznikly okolo statniho aparatu.

Unifikace byla provedena i v ekonomice. PenéZni reforma zavedla 2 druhy minci (stfibrné
a bronzové) a misto jejich vydavani jednotlivymi mésty ¢i Uzemimi byl vytvofen stdtni
monopol. Doslo k ujednoceni vahovych a délkovych mér a centrdlné byly vydany etalony.
Sjednoceni mér s vyjimkou rozchodu kol vozl vSak nebylo pfili§ GspéSné. Také bylo
zreformovano pismo.

Vznikla tak centralizovana monarchie, jejiz poCet obyvatel byl na poc¢atku 1. stol. n. 1. 54,6
miliontl. Systémem nucenych praci byla dobudovana Dlouha zed’, kterd vymezila na dlouhé
stoleti hranice mezi ko¢ovniky a Cinany, coz vedlo k postupné , homogenizaci® ¢inského
obyvatelstva. Jejich odliSnost od okoli byla i disledkem relativné autonomniho vyvoje fady
technologii (hedvabi, porcelan, lak apod.), coz vytvatelo u Cifanti pocit vyluénosti viiéi okoli,
takze na rozdil od rtiznorodé ¥imské ¥ie i po rozpadu chanské Ciny zlstaval pocit kulturni
sounaleZzitosti.

Béhem 3. stol. n. 1. za¢ind krize dosud popsané¢ho vyvojového procesu. Jako prvni se
objevuji jeho piiznaky v Ciné, kde se #i$e Chan rozpada na 3 staty a kde propukaly neustalé
valky, trvajici do nastupu dynastie Suej a opétovného sjednoceni Ciny v roce 589. Toto
obdobi vyrazné poznamenalo vyvojové tendence v Cing, nebot Gitoky kocovnych kmend na
zeslabené &inské staty vedly k odlivu obyvatel z nejlidnat&jsich oblasti severni Ciny z oblasti
Zluté feky a k naristu obyvatelstva, a tim i pfenosu ekonomické &innosti k fece Jang-c”. Jizni

Cina se tak stala hlavni zakladnou &inské kultury.

Na Dalném Vychodé lze zaznamenat transfery technologii z Ciny. Korejska spole¢nost,
ktera se vyvijela pod pfimym vlivem ¢inské kultury, se stala zpocatku mistem, odkud dovazeli
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japonsti obchodnici technologicky naro¢né produkty. Od roku 607, kdy doslo k vyslani
japonského poselstva, Ize pozorovat proud knézi, ucenci a femeslnikti, ktefi transferuji
vysledky Cinské kultury. Zasadni zvrat lze pozorovat v Japonsku v souvislosti s reformou
Taika (645 - 650 n. I.). Transfery technologii vedly k postupnému zdokonalovani domacich
vyrobkl. Obzvlast' se to projevilo v oblasti keramiky a zpracovani kovt. Jejich vyvoj lze
dokumentovat na ,.kultovnim nastroji“ Samuraji — meci. Jest¢ v 7. stol. bylo Zelezné naradi
tak vzacné, ze se jej pouzivalo jako platidla, ale jiz od 12. stoleti patfily japonské mece svou
kvalitou mezi nejproslulejsi exportni artikly.

Cina béhem stiedovéku déle pokracovala v rozvoji svych produktivnich sil. Od 3. stol. n. 1.
jsou archeologicky doloZzeny nalezy porcelanu, v 8. stol. n. 1. je zaznamenan tisk
buddhistickych rukopist, ptivodné v blocich, pozdé€ji dochédzi k tisku na zékladé znaki a
namoini dzunky se zaCinaji stavét taktéz od 3. stol. n. 1. Kormidlo jako prodlouzeny kyl se
objevuje v 8. stoleti, v Evropé az ve 13. stoleti. Obrovskym zvratem v rozvoji zemé&délstvi
bylo zavedeni postroje s chomoutem, postraiiky a oji mezi 3. - 7. stoletim. Slo pravdépodobné
o znalost, pievzatou od koCovnych kment. Diky tomu vzrostla energeticka ucinnost tahu
zvitete. V Evropé se obdobné zatizeni objevuje mezi 9. - 12. stoletim. Dalsim zdokonalenim
dopravy bylo zavedeni dvouvratovych zdymadel v 9. nebo 10. stoleti, coz umoziovalo
oboustranné piekonavat jezy. V Ciné vSak bylo pouZito pouze v malém méfitku.
Nezanedbatelny pokrok dosahla Cina i v zemédélstvi - nové druhy ryze, zlepseni zavlah apod.

Podle soudobych poznatkéi mizeme fFici, ze Cina byla stiedovékym centrem vyvoje
technologii. AvSak v fad¢ pfipadl moznosti téchto novych technologii zistaly z rtiznych
divoda nevyuzity (stielny prach, diferencialni soukoli apod.). Vysoka vyspélost ekonomiky v
Ciné vedla také k zavadéni papirovych penéz na zakladd uvérovych listll. V roce 1023 vznikl
statni monopol na vydavani dluznich listh garantovanych zlatem nebo stiibrem a k rozsifeni
papirovych penéz doslo obzvlasté za mongolské nadvlady. Tim v§im byla Cina ekonomickou
velmoci.

Jeji nadvladu v tehdejSim svété 1ze dokumentovat nésledujicimi €isly. V roce 1300 lze
odhadnout pocet obyvatel na 100 miliénii, v zapadni Evropé bylo asi 58 milioni a podil Ciny
na svétovém HDP mezi léty 1000 - 1500 vzrostl z 22,7 % na 25 %.

4.3 Formace pobalstského regionu

Ve Sttedovéké Evrop€ muzeme pozorovat proces vyvoje civilizaci na vzniku pobaltského
regionu. Pocatek jeho formovani byl spjat s pronikanim kupci francké a pozdéji otonské tise
do prostorti severovychodni Evropy a Skandindvie. Zde pro nedostatek prament je velmi
obtizné rekonstruovat stav pred rokem 800. Pravdépodobné ve Svédsku (Uppland) se zacal
formovat prvni statni Gtvar, ktery zapocal svou expanzi do vychodni Evropy, kde zili Slované
a Ugrofinové v kmenovém spolecenstvi. Organizované skupiny Skandindvcii, zndmé pod
jménem Varjagové, ovladly tyto prostory a zaroven se porustily.
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Vliv Upplandského kralovstvi se odrazil i v Norsku a Dansku, kde se pravdépodobné pod
Svédskym vlivem upevnila statni forma socialniho zfizeni. AvSak rozvoj obchodu na
Baltickém moii vyvolal vzestup Danska. Diivodem bylo podmanéni Sasti Karlem Velikym,
kdy kral Godfred vybudoval na jihu Danska jako ochranu pfed Franckou fi$i obranny val
Danevishe. Podél néj vznikla nova bezpecna obchodni cesta a Déansko zacalo ziskéavat z
poplatkii a cel, uvalenych jak na jizni pozemni, tak i severni moiskou cestu. Rozvoj
vzajemného obchodu zdpadni Evropy a Baltického regionu objektivné poskytl zdroje pro
rozvoj Dénska.

Ekonomické zesileni znamenalo rozvoj taméjs$i spolecnosti, a tim 1 nartist expanze
Vikingii. Zpocatku malé piratské expedice se nakonec zménily v mohutna valecna tazeni s
cilem kolonizace a rozsifeni do dalSich regionti — vznik Normandie, dobyti Sicilie a jizni
Italie, GiCast na kiizackych tazenich v Orientu. To vSe bylo provazeno obchodnim podnikdnim
v prostorach Atlantiku, Stiedozemi, Vychodni Evropy a Cerného mote.

Vznikem ruskych stati, Polska a Litvy byla S$védsko-danskda hegemonie na Baltiku
oslabena a zacinad tlak Némecka na dobyti baltického prostoru, od 13. stoleti realizovany
prevazné kiizaky, ktefi na tzemi pobaltskych narodi zaloZili své staty. Ze pokiténi bylo
zédminkou, 1ze ukazat i na jiném faktu. Roku 1161 se severonémecké obchodni domy oznacuji
poprvé jako Univeristas Mercatorum Romani Imperii (Spolek obchodnikii fimského cisatstvi)
ar. 1199 uzaviraji obchodni smlouvu s Novgorodem. Kolem roku 1190 se objevuje novy typ
lodi Koga, ktera umoznuje lepsi plavbu v podminkéach Baltického mote. Tak se za¢ina rodit
Hansa, ktera sehrava dilezitou roli pro dalsi rozkvét severskych mést.

Vytvoieni Kyjevské Rusi od Baltiku k Cernému mofi dotvofilo systém obchodnich cest a
zéarovein zapojilo vychodoevropsky prostor do kontaktli s Vychodem — Chazarskou ti8i, ktera
ovladala Povolzské stepi, a tim i obchodni cesty k Chorazmu a Cin&. Tato cesta od Baltu
smeérem ke Kaspiku méla pravdépodobné velky vyznam pro ekonomicky rozvoj ruského
prostoru. Chazafi, ktefi od poloviny 7. stoleti ovladli PovolZzské stepi, vytvofili bezpecny
prostor pro obchod od Cerného mote az k Aralskému jezeru.

4.4 Nova etaparozvoje Evropy

Od 11. stoleti za¢ind nova etapa rozvoje Evropy. Obzvlasté viditelnd je na vyvoji poctu
obyvatel, viz Tabulka ¢. 1. Vidime, Ze celkové z 57,1 mil. obyvatel vzrostlo evropské
obyvatelstvo na 80 mil. do pocatku 14. stoleti. AvSak béhem 14. stoleti se projevila
,demografickd krize“, kdy nastup ,,Cerné¢ smrti* a dalSich socidlnich procest (stoletd valka
apod.) snizil pocet na asi 55 miliont. Odhady ztrat jsou obrovské. Napt. v Anglii pred ,,Cernou
smrti* zilo 3,7 mil. obyvatel, okolo roku 1400 to byly 2 milidony, v Italii poklesl jejich pocet z
9,2 mil. na 5,5 mil. Jesté t€zsi byl dopad ve 14. stoleti na vychodoevropské prostory, nebot
zde jiz od poloviny 13. stoleti probéhla mongolskd invaze se znacné devastujicimi Gcinky.
Avsak jiz 15. stoleti vedlo k dal§imu nartistu dynamiky evropského obyvatelstva a odhady pro
pocet obyvatel kolisaji mezi 73,8 miliony az 87,7 miliony. Pfi¢inou této dynamiky mezi léty
1000 - 1500 byly zasadni zmény v Evropské civilizaci.
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Tabulka €. 1: Pocet obyvatel evropskych zemi (v mil.)

. Roky

Zeme 1100 1300
Némecko 54 91
Francie 9,0 17,0
Velké Britanie 2,5 41
Italie 7,0 10,1
Iber. poloostrov 9,0 6,0
Rakousko-Uhersko 54 9,0
Balkan 7,0 8,0
Dansko 0,5 0,7
Svédsko 0,4 0,5
Norsko 0,2 0,3
Svycarsko 0,4 0,7
Belgie 0,6 1,2
Nizozemi 0,5 0,9
Rusko 8,5 11,0
Polsko 0,7 1,2
Ostatni 0,0 0,2

Zdroj: vlastni zpracovani

V 9. - 13. stoleti doslo k vzestupu produk¢nich sil v zeméd€lstvi. Rozvijela se zemédéelska
technika (rozsifeni tézkého pluhu s zeleznou odhrnovackou, chomout atd.), hnojeni, nastoupil
systém trojpolné¢ho hospodafstvi. ZlepSeni v zeméd€lstvi vyvolalo rist poctu obyvatel a
demografické ,,piebytky*, tj. rolnici, ktefi nemé&li Sanci na uZziveni se, ptechazeli do fid¢eji
osidlenych oblasti. Tak vznikala kolonizace — Angli¢ané se sté¢hovali do jizniho Skotska,
Francouzi do $pané¢lského pohrani¢i, némecti a vlamsti osadnici do Stfedni a Vychodni
Evropy. Probihala i vnitini kolonizace, tj. dosidleni souvislych lesnich masivii ¢i predtim
neobd¢lavané pady. Ve starém stfedoevropském sidelnim uzemi se podle odhadi v obdobi
1150 - 1400 pocet obyvatel v priméru ztrojnasobil.

Na venkové doslo také k vyraznym socidlnim zméndm. Na pocatku feudalizace platili
rolnici dain z miru (tributum pacis) vladci za dodrZzovani pravidel miru. Tim se udrZovala
unosna pravidla pro Zivot a vykonavani produkéni ¢innosti. Zpravidla odvadéli naturalni dan,
nebo vykonavali vetejné prospéSné prace (cesty, mosty, opevnéni). Sedlaci byli svobodni v
tom smyslu, Ze vlastnili usedlost s popluzim nezavisle na druhych v kolektivu vesnice.
Jednalo se o dédiniky (heredes), tj. drzitele dédiny (pfedavali si plidu v ramci rodinného
podilu). Mira osobni svobody rolnikii zalezela na konkrétnich podminkach té ¢i oné zemé. Na
izemich byvalé Rimské fise se dlouho udrzovaly velkostatky, zaloZené na praci otrokd
(nejdéle v Byzanci), otroci jesté v 10. stoleti existovali 1 ve stfedni a vychodni Evropé. Avsak
chybély zde velkostatky. S postupnym ndrGstem kiestanstvi (kiestan nesmél byt podle
cirkevniho prava zotrocen) vymizelo otroctvi béhem 11. a 12. stoleti.
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Prosazovani osobni zavislosti souviselo s charakterem stfedovéké spolecnosti. Prioritu
meély vazalské vztahy, rytifska sdruzeni, klasterni komunity, cirkevni klérus, kupecké gildy,
femeslnické cechy, méstské komuny, selské obciny. Tyto vztahy vétSinou vznikaly zdola,
byly vyrazem urcitého hnuti ve spole¢nosti (viz cirkevni a rytifské fady) a ptfinaSely ¢loveku
jisté garance. V fadé organizaci byl zachovan zastupitelsky princip. Znamend to, Zze
sttedovéka evropska spolecnost byla propletencem vertikalnich a horizontalnich vazeb, které
se liSily mirou zastoupeni v jednotlivych oblastech. Upeviiovani spolecnosti tak bylo
disledkem upevitovani téchto vztahii.

S rozvojem produk¢nich sil vlastnici dominii pochopili moznost zakladani dalSich osad,
ziskani vétSich vynost. Panovnici si zacali sami zvat kolonisty, piid€lovali pravo lokace
cirkevnim fadtm, lokalni vlastnici osidlovali dalsi (vétSinou méné piihodna mista) nevyuzitou
pudu ve svém dominiu. A tak nizozemsti kolonisté osidlili ve 12. — 13. stoleti bazinaté kraje
Visly a Labe, némecka kolonizace dorazila az do Transylvanie. Pro piekonani tézkych
zacatkll se v nové osidlenych oblastech zacala poskytovat emfytenze, tj. urCity typ pravni
ochrany kolonistd. Tak vzniklo pravo holandské, francké, némecké, tj. rizné varianty svobod
poskytovanych nové osidlenym. Tato stabilizace individualniho vlastnictvi vedla k novému
diferenciaénimu procesu, ktery upeviioval majetkové drzby na venkove.

Populacni krize 14. stoleti zvyraznila tendence Slechty podfidit obyvatelstvo tuzsi kontrole,
jejimz disledkem byla vlna znevolnéni, kterd se obzvlasté projevila v 15. a 16. stoleti ve
vychodni Evropé. Ve vyspélych oblastech v§ak neuspéla, nebot’ zde se prosadil novy fenomén
- vzrist moci mést. Pro pochopeni nové role mést ve stfedovéku je nutno pochopit nejprve
existenci mésta jako socidlniho fenoménu. Koncentrace obyvatel automaticky vyvolava v
zivot nutnost koncentrace statkii na uréitém teritoriu, a tudiz nutnost dopravni, skladovaci a
prodejni infrastruktury. Zaroven vznikaji socialni vztahy mezi obyvateli a jejich konkrétni
kulturni formy, které zase maji vliv na celou materialni infrastrukturu mésta (chramy, hrady,

domy, obchody, ochrana apod.).

Zakladni otdzka dynamizace Evropy vSak neni v tom, co maji vS§echna mésta stejné. Pokud
by $lo o tuto stranku, pak si musime pfiznat, Ze nejvétsi mésta v 5. - 15. stoleti se nenachazela
na evropském kontinentu, nybrz na Vychodé. Presto vSak tato mésta, rozvijejici tradice
predchoziho vyvoje, v konecném dusledku nedynamizovala rozvoj hospodafstvi tak, jako
evropska mésta. Pravdépodobné zakladni rozdil je moZno spatfovat v odliSnosti pojeti této
jednotky v socialnim systému statu. Sttedovéké mésto v Evropé navazalo svou organizacni a
spravni strukturou na dédictvi antické polis. Tvofilo tak samostatnou spravni jednotku s
garantovanymi pravy. To vedlo i k formovani systému vlastnickych vztahtl, které umoZznovaly
vytvaret samostatné vazby ke svému okoli. Nadani osady méstskymi pravy znamenalo, bez
ohledu na velikost, vytvofeni samospravné jednotky navenek védzané na celkovy systém,
uvnitf  vSak spravované samospravou. Oproti tomu Vychodni mésta meéla charakter
produkénich, obchodnich a spravnich center, nejednalo se vSak o subjekt socidlné
ekonomickych vztahli sui generis, nybrz o homogenni soucast systému.
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Evropska mésta v§ak neméla autonomii pouze vnitini, ale 1 vnéjsi. Vstupovala do svazku s
jinymi domacimi subjekty, Casto dochadzelo k vytvafeni i mezinarodnich korporaci.
Disponovala vlastnimi ozbrojenymi silami, danémi, hospodarskou politikou a pravem vici
obyvatelim. Oproti tomu mésta Vychodu byla plné podfizena vladci, ktery zde vykonaval sva
prava v celém rozsahu.

Mésta vznikala vétSinou jako stfediska femesel a obchodu. Tim se zacala lisit od antické
polis, ktera vznikala jako centra rodu (kmene). Sttedoveékd mésta prestala byt mistem zivota
»zemeédelskych rentiéri®“. Rozhodujici roli zde hrali producenti a obchodnici. To byl dalsi
rozdil od antické polis, kde Cast femeslné produkce vyrabéli neplnopravni obyvatelé¢ —
metoici. Zaroven neexistence otrokl vedla k zformovani zarodkt proletaridtu, tj. obyvatel
meésta, zijicich z odmény za ndjemnou praci.

Doslo tak k radikdlnimu odd€leni mést od venkova, evropské mésto se stalo socialné
ekonomickou jednotkou, fungujici na jinych principech. Jeho existence se vSak ukazala jako
nepostradatelna pro fungovani statu. Mésto zabezpeCovalo stabilni pfijmy v penézich. Za to
stat zajistoval méstim tadu vysadnich prav. To vedlo i nékteré feudaly k zakladani vlastnich
meést, pfi¢emz jim byla udélovana obdobna prava jako zemskym (statnim) méstiim. Vzhledem
k soupeteni s feudaly o pracovni silu a vysady, zabezpec€ujici obchodni a produkéni privilegia,
stala mésta v proti-kladu zajma k feudalim, coz umoznovalo upevitovat panovnickou moc.

Obrovskou roli pii zakladani a rozvoji evropskych meést sehrdla cirkev, a to ze dvou
davodut. Prvni divod spocival v tom, ze shromazd'ovani lidi na urcitém misté mohla cirkev
pozitivné vyuzit pro jejich ovlivilovani. Zarovenn cirkevni ochrana zabezpefovala tomuto
shromazdéni velkou miru bezpecnosti. Druhym divodem byla moznost cestovat za obchodem
po celé tehdejsi kiestanské Evropé€. To snizilo rizika obchodovani (s vyjimkou loupeZzivych
rytiit a valecnych dob) a celkové naklady na mezistatni obchod.

Systém femeslnickych cechti a kupeckych gild vytvofil sice regulaci na stran€ nabidky, ale
v udobi slabého rozvoje trzniho mechanismu umoznil na druhé strané udrZet pii Zivoté
samostatné vyrobce. Jejich specializace a mnozstvi bylo dano postavenim mésta v d€lbé prace
a charakteru trhu (sidelni mésto, obchodni centrum apod.). Napt. v Patizi bylo pies 300 cechi,
v menSich méstech jejich pocet neptesahoval jednu ¢i dvé desitky. Jejich ¢lenem byl pouze
mistr, fidici dilnu s nékolika tovary$i a ucedniky. Regulace nabidky byla provadéna jak z
hlediska mnozstvi mistri, tak i produkéni kapacity a celkového objemu surovin. Tim si mésto
udrzovalo ¢astecné socialni stabilitu a rozvijelo se na zaklad€ poptavky.

Proto nepiekvapuje, Ze nejrychleji se rozvijela mésta, majici vyhodnou polohu z hlediska
dopravy, nebot’ dopravni problém byl jednim z limitl, ktery musela kazda civilizace fesit. Na
jeho vyfeSeni zavisela celkova potencialni poptavka po produktech. Dopravni tepny byly
zaroven zdrojem bohatstvi pro jednotliva feudalni teritoria. Napt. koncem 14. stoleti bylo na
Rynu 64 celnich stanic, na Labi 35 a na Dunaji pouze v Hornim Rakousku 77. Vyhoda mofte a
jeho ovladani pro rozvoj tak byla zcela nepopiratelnd az do poloviny 19. stoleti, kdy nastup
zeleznic a pozdéji letecké dopravy a nariist podilu kvalifikované prace ve statcich ponckud

36



Nase spolecnost ve viru integracnich procesu: Historické cesty a vznik integracnich procesii

tuto dominanci snizil. Tato skutecnost byla pozdéji prevedena do teze, ze kdo ovlada namoini
obchod, ovlada zdroje bohatstvi.

Uvédoméni si tohoto faktu znamena pochopeni pficin rozvoje sily obchodnich republik v
Italii (Janov, Benatky, Pisa atd.) a mést v oblasti Flander a Brabantu, kde feSeni transportniho
problému nevyzadovalo tak obrovské transakéni naklady jako ve vnitrozemi.

Teritoridln€ lze zaznamenat rist vyznamu mést od 9. stoleti v Italii, v 10. stoleti se formuji
meésta v Jizni Francii a v Poryni. Zde je jejich vznik usnadnén navaznosti na ptezivajici
tradice pozdné antickych mést. Béhem 11. stoleti zasahuje proces zaklddani mést Severni
Francii, Brabantsko a Flandry, Anglii a Zarynskou oblast Némecka. M¢sta vznikaji 1 na
severnim Balkané. Do konce 13. stoleti pak vidime postupovat tento jev v pobaltském
regionu, stfedni a vychodni Evrop¢.

Jejich existence ménila ekonomiku minimdlné v lokdlni ¢i regiondlni dimenzi, az to
vyvolavalo stfety s tradi¢nimi socialnimi strukturami, organizovanymi na zaklad¢ vyuzivani
pudy. Proto se nelze divit, ze jiz od 13. stoleti tyto socialni konflikty pfertstaji v oteviena
valecna stfetnuti mést s feudaly. Také vznikaly rozpory uvnitt mést (boje proti patriciatu). At
byly z historického pohledu tyto boje seberozpornéjsi, z ekonomického pohledu mésta
neustale silila a neustale vnitin¢ preménovala charakter spole¢nosti.

V prvni fad¢ Slo o velkd mésta, ktera radikalné promeénila celou ekonomiku. Napi. ve
Florencii mélo zit v roce 1328 v obvodu méstskych hradeb 90 tisic lidi. Bylo zde 10 tisic déti,
které se u¢ily &ist a 600 chlapcii s vyukou latiny, matematiky, logiky a dialektiky. Zilo zde
1500 cizinct, 600 notait, 60 doktord a ranhojict, 100 1€karniki. Pisobilo zde 80 bankovnich
domt a jinych finan¢nich ustavii. Z celkového poctu obyvatel 30 tisic osob pracovalo ve 200
diln&ch na zpracovani viny.

Stiedovéka mésta musela tesit fadu logistickych problému. Lze to ukdzat na skutecnosti,
jak slozité muselo byt fungovani Prahy jako sidelniho mésta cisafstvi. Koncem 14. stol.
odhaduje V. Lorenz pocet obyvatel na 80 tisic, z toho pocet zaméstnancii cirkve na 4800,
dvora a vojska na 2200 a univerzita dosahovala asi 10 000 osob. Jenom pro minimalni
spotfebu masa to znamenalo pifihnat ro¢n€ 24 000 kusi dobytka, tj. pfi 100 trznich dnech to
znamenalo 240 ks dobytka za den. Pfi $pickach se da predpokladat az 1000 ks dobytka za den.
K doplnéni tohoto faktu musime uvaZovat pottebnou pici, provoz jatek, seno, tklid, vodu,
¢iSténi mésta. Obdobné si miZzeme predstavit problém s topivem a jinymi nezbytné nutnymi
¢innostmi pro Zivot takového mésta.

Vznikl4 sit’ mést (krdlovskych 1 poddanskych) okolo roku 1300 zahrnovala v naSich
zemich 111 sidel, v roce 1400: 167. K nim je nutno pfipocist 136 méestecek v roce 1300 a 389
v roce 1400. Tato fakta ukazuji, Ze postupny rozvoj, spjaty nejenom s velkymi, ale i mens§imi
méstskymi sidliSti, vytvotil podminky pro rozvoj zbozn€ penéznich vztahli, zménil sidelni
strukturu a tim 1 nutné pfedpoklady pro nastup nové etapy ekonomického rozvoje Evropy.
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5 Transformace stredovéké Evropy a formovani kolonialnich
systémii

Evropa 14. a 15. stoleti prestava byt rytifskou spolecnosti klasického stiedoveku. Prestoze
si zachovava tfadu formalnich znaki stfedoveéku, dokonce je i rozviji (viz napf. Slechticka
titulatura), ve vyspélych oblastech Evropy jiz zac¢inaji prevladat zbozné penézni vztahy. Ty
zaCinaji determinovat chod udalosti. Sta¢i se podivat na udalosti ve Stfedomofti. Kiizové
vypravy, vedené myslenkou na ziskani Svaté zemé, kon¢i dobytim Konstantinopole pro
posileni obchodniho postaveni Benatek. Jiz od 13. stoleti za¢inaji valky mezi Pisou a Janovem
a pozd¢ji mezi Janovem a Benatkami o ziskani kontroly nad stfedomotskym obchodem.

5.1 Transformace stredovékeé spolecnosti v Evropé

V italskych méstskych spolecnostech za€ina vznikat novy duch. Kiest'ansky ideal askeze,
ktery vidél smysl Zivota v duchovnich hodnotach, je nahrazovan ptedstavou $tésti ve smyslu
uspokojovani jak duchovnich, tak i materidlnich hodnot. Tato nova spolecnost, formalné
uznavajici struktury a hodnoty stfedovéké spolecnosti, je vSak jiz budovana na zcela jinych
zékladech. Vnitini struktury spolec¢nosti jsou vysledkem nové organizace méstského zivota.
Ovladnuti venkova méstem znamena 1 vnitini restrukturalizaci venkova.

Pronikdni penéz na venkov méni i formu zavislosti na venkove. Vzajemné vztahy,
zalozené na vnitfni uzavienosti a bezprostiedni sounalezitosti jedince s kolektivem, se
preméiuji na formu finanénich plateb. To je obrovsky zvrat v charakteru spole¢nosti. Clovek,
pfedtim determinovany svym postavenim ve spolecnosti, pfifazeny k riznym skupindm, které
mu pfedepisuji normy chovani, se najednou dostdva do zcela nové situace. Pokud zaplati
pfedepsané financni ¢astky, v zdsadé splnil svou povinnost viici socidlni organizaci a miZe se
zacit rozhodovat bez ohledu na druhé. Vznika tak prostor pro jeho individualizaci. Penize tak
piestavaji byt prostredkem smény, pfeménuji se v socialni fenomén, jehoz role je univerzalni.
Jsou tak koncentratem nové kvality vztahti mezi lidmi, umoziluji pfekonéavat socialni vztahy a
meénit postaveni individua ve spoleCnosti. Bez pochopeni této skuteCnosti nejsme schopni
porozumét noveé vznikajici spolecnosti a nové formujicimu se jednani ¢loveka. Penize tak
zaCaly sehravat roli nastroje, boficiho tradi¢ni uspotfadani spolecnosti, a také nastroje,
pomahajiciho budovat nové struktury.

Ekonomickym zakladem téchto zmén 13. - 15. stoleti ve méstech je rozptylena
manufaktura, tj. vznik propojeni domacich vyrobcti pomoci faktora. Ten rozdé€loval zakazky
jednotlivym domacnostem, financoval nakup surovin a zajiStoval odbyt na trzich. Pomoci
penéz a organizacni struktury vznikala tak moznost pravidelné vyroby pro stile rostouci
domaci 1 vngjsi trhy.

Rostouci role penéz v ekonomice se projevovala v rozvoji pen€znich instituci, predevsim
bank. Centrem, z n¢hoz se banky S$ifily, byla Italie. V Janové byla sména penéz jiz ve 12.
stoleti nazyvéna ,,banchetti“ a ve 13. a 14. stoleti se zde zacaly rozvijet bankovni domy. Jejich
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ziizenim se zacCaly rozvijet financni obchody a pro zvySeni stability tyto bankovni domy
piijimaly formu skupinového vlastnictvi nebo existovaly jako méstské ¢i statni instituce.
Vznikaji razné typy sménnych prostfedki, pouzivanych pro platby a prevody. Od 13. stoleti
jsou znamy lettera di pagamento (platebni listy) a od 14. stoleti lettera di cambio (sménné
listy). Zacinaji je pouzivat nejenom kupci, ale také rizné osoby, cestujici po Evropé (bohati
studenti, statni Cinitelé apod.). Tyto platebni a sménné listy dosahly jiz ve 13. stoleti takového
roz$iteni, ze v Champagni a Provenci vznikla specialni mista, kde je bylo mozno realizovat. V
15. stoleti se tyto obchody rozsitily do Lyonu, v 16. stoleti do Besanconu a Piacenzy a zacaly
se v nich realizovat obraty v fadech miliénti penéznich jednotek.

Jestlize transformace stiedoveké spolecnosti ve vyspélych oblastech méla podobu nastupu
renesance, pak v mén¢ vyspélych oblastech byla zména provedena jako boj proti cirkevnimu
univerzalismu. Prvni znamkou moderni krize bylo husitstvi. Odvrzeni nadiizené¢ho postaveni
cirkve nad spolecnosti v podobé& pfijimani podoboji znamend vazny utok na cirkevni
hierarchii, ale také znamena vznik prvni moderni revoluce, kde hybatelem spolecenskych
pfemén je integrace mést a venkova. Veskeré vojenskohistorické prace na téma husitskych
valek se shoduji v tom smyslu, ze udrzet stald polni vojska znamenalo obrovskou
ekonomickou zatéZz pro Ceské zemé a bez podpory mést by byla jejich existence nemozna.
Praveé tato zatéz vedla mésta k piiklonu ke Slechté a pordzce polnich vojsk tdborského a
sirot¢iho svazu.

Vliv stfedoveké spolecnosti se v husitstvi uplatiioval v tom, Ze v ¢ele tohoto hnuti byli
feudalni vale¢nici, ktefi si dokdzali posilit svou roli 1 na tkor mést. JenomZe nastartovany
proces rozkladu stfedoveéké spolecnosti byl hlubsi, nez aby mohl byt zvladnut zbranémi.
Problém byl v tom, Ze Hus se svym programem hledani pravdy vytvoril moznost, aby ¢lovek
hledal odpovédi na problémy sam, a nikoliv prostfednictvim cirkevni instituce. V tomto
smyslu se stavd popiratelem univerzality papezstvi, ktera byla pfijatym dogmatem, a
predchiidcem Martina Luthera, ktery jiz zcela vetejné vyhlasuje pravo na svobodu evangelia a
ve svém dusledku vede k ,,zesvétsténi cirkve. Cirkev se stava spravcem duchovniho Zivota,
nikoliv nadfazenou sloZkou, ur€ujici Zivot jedince. To ve svém dlsledku vede k vytvareni
obrazu ¢lovéka, nadaného pravem odmitat dogmata a sousttedit se na svou existenci.

5.2 Formovani kolonialnich systémii

Vzestup Evropy, vznikly na zéklad€ efektivniho vyuZiti moZnosti femeslné vyroby, byl
vysledkem uvolnéni prostoru pro seberealizaci ¢lovéka. Nastup novych pomért oteviral
moznosti pro individudlni aktivity jedinct, coZ se projevilo pfedevsim u Nizozemi. To samo o
sob& nestacilo, byla to pouha potence, kterd se mohla realizovat pouze za piedpokladu
moznosti narustu ekonomické aktivity.

Kdybychom se podivali o¢ima dnesni ekonomické teorie na Evropu 15. stoleti, pak veskeré
predpoklady pro dalsi riist byly koncentrovany v Italii. Ta disponovala vlastnictvim
technologii, mnozstvim univerzit a dalSich vzdé¢lavacich zafizeni, tvofili zde 1lidé hodni
Nobelovych cen. Byla stfediskem financniho svéta, méla nejuzsi kontakty s tehdejSimi
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svétovymi trhy. Janovské lod’stvo kralovalo zapadnimu Stiedomoii a Benatské vychodnimu
Sttedomofi.

Pro pochopeni rozvoje je pak zasadni otdzkou, pro¢ se Italie nestala lidrem zmén v Evropé
a naopak od 17. stoleti proziva zietelny upadek. Proto, aby mohla riist produktivita prace a
tim 1 vyuzivani modernich technologii (v t¢ dob& nastup manufaktury), musi se patficné
zvetsit trhy. Tyto nové trhy vSak nebyly zalezitosti Sttedomoti. Ekonomicka aktivita se zacala
presouvat do Atlantiku. Zakladnim divodem piesunu této aktivity se stal proces zamotskych
objevi a s tim vznikajici proces ziskavani kolonii.

Pocatek portugalské expanze byla snaha zmocnit se afrického zlata. Musime si uvédomit,
ze touha po zlat¢ v Evrop¢ 15. stoleti nebyla dana fetiSistickou ¢i mystickou piedstavou
zazratného kovu, ale stfizlivou ekonomickou pottebou. Rozvoj zbozné penéznich vztaht
vyzadoval dal§i potfebu penéz. Vzestup celkové produkce zbozi pii nedostatku zlata
znamenal rozkvét té¢zby drahych kovi, avSak prirtstky tézby byly nizsi nez ptirtstky celkové
produkce. Navic niz§i cenova hladina pak znamenala, ze Evropa ve sméné¢ s Asii neustale
ztracela. Obdobné procesy nastavaly i se stfibrem, takze snaha o prekonani ménové krize
pristupem k dal$im zdrojim ménovych kovi byla zcela ptfirozenym zajmem. Proto Portugalci
zah4jili ndkladné plavby okolo Afriky. Pokud by se dostali ke zdrojim afrického zlata,
znamenalo by to pro né obrovskou vyhodu.

Tyto plavby vSak vyzadovaly ndklady, a tak se musel najit zdroj, ktery by je umoznil
financovat. Ten byl nalezen v otrokéistvi. Ze §lo o lukrativni zaleZitost, dokazuji &isla o vysi
dividend: 1450 — 707 %, 1453 — 650 %, 1458 - 507 %. Tak se stalo Portugalsko otrokaiskou
velmoci a zacalo financovat vypravy do Indického oceanu. Prvni vyprava Vasco da Gamy do
Indie byla sice geografickym a védeckym tuspéchem, ale hospodaisky nepiinesla téméft nic.
Avsak ukéazala moznosti, které se naskytaji. Druha vyprava Pedra Alvareze Cabrala za pouziti
dél dokazala, ptestoze se vratilo ze 13 lodi pouze 6, zabezpecit zisk 100 %. V roce 1502 se
plné€ projevila pfevaha Portugalcii, kdy 19 lodi pod vedenim Vasco da Gamy zlikvidovalo
indicko-arabskou flotilu o 70 plavidlech, v kylové formaci rozstiileli nepfatelské lod’stvo a
stali se tak vladci Indického ocednu.

Vytvoreni systému obchodnich faktorii a ovladnuti pfilehlého uzemi vSak vycerpalo
moznosti Portugalska. Problém byl v tom, ze Portugalsko nedisponovalo zadnymi velkymi
zdroji. Pocet jeho obyvatel v roce 1417 dosahoval 1,0 mil. a v roce 1527 — 1,1 milionu.
Velkého rozmachu dosahl Lisabon, ktery mél v poloviné 16. stoleti jiz 100 tisic obyvatel.
Avsak obrovsky rozsah osad rozlozenych od Ceuty az po Macao a Timor vyzadoval zna¢né
naklady na jejich udrZeni. Témito zdroji Portugalsko neoplyvalo. Vojensko-ekonomicka
realita ukazala, ze Portugalci v kazdém bodé jejich impéria byli velmi slabi, a nedokazali tak
celit tlaku soupettl, a tak vypukla vzdjemna valka evropskych mocnosti.

Jak vidime z Tabulky &. 2, Spanélsko na prelomu 15. a 16. stoleti patfilo mezi ekonomické
velmoci. V zasadé Spanélsko piestalo znovudobyti maurskych uzemi a mélo pouze jediného
konkurenta v Evropé — Francii. Jeho sila byla nasobena neexistenci cirkevniho rozstépeni a
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méla i sviij vliv v rozstépeni Italie a Némecka. Proto vytvofeni fiSe, nad kterou nezapadalo
slunce, nebylo pouze zalezitosti schopnych conquistadort, ale také hospodaiského spojeni s
Novym svétem. Jestlize roku 1504 vypluly ze Sevilly do Ameriky 3 lod¢, v roce 1507 to byly
jiz 32 lodé a v roce 1517 jiz 63 lod€a lodni ruch nadale vzristal.

Tabulka €. 2: Zakladni ekonomické ukazatele svéta v r. 1500

Stat (4zemi) Pocet byvatel” HDP” HDP/osoba’

Svycarsko 650 482 742
Belgie/Nizozemi 2380 1941 826
Déansko/Norsko 900 635 705
Svédsko/Finsko 880 518 609
Némecko 12 000 8112 676
Italie 10 500 11 555 1100
Francie 15000 10912 727
Velka Britanie 3940 2815 714
Portugalsko 1000 632 632
Spanélsko 6800 4744 698
Vychodni Evropa - Rakousko 15500 7651 493
Ex SSSR 16 950 8475 500
Severni Amerika 2800 1120 400
Jizni Amerika 17 500 7288 416
Cina 103 000 61 800 600
Indie 110 000 60 800 550
Japonsko 15400 7700 500
Ostatni Asie 55 400 31301 565
Afrika 46 000 18 400 400

no. 2) .- . 3) .
v tisicich, ~ v milidnech, 1990 mezinarodni dolary, ~ 1990 mezinarodni dolary

Zdroj: sestaveno na zakladé Maddison (2002)

Spanélé, ktefi se usidlili na opatné strané Atlantiku, okamzité zalali s obrovskym
vykofistovanim. Pfestoze vétSinu mrtvych Indianti neméla na svédomi krutost a chamtivost
Spanéld, nybrz nemoci, miizeme tvrdit, Ze znaéna ¢ast domorodcti piezila diky cirkvi a jejimu
pojeti, Ze Indiani jsou také lidé a pozdé€jSimu pochopeni nutnosti pracovni sily pro tvorbu
statkl. Kontaktem se Spanély doslo v Latinské Americe k demografické katastrofg. Jeji
pfesny rozsah je obtizné Ciselné vyjadfitelny, udaje hovoii o sniZeni populace mezi 1éty 1500
a 1600 v Mexiku ze 7 miliont na 2,5 mil., v Peru ze 4 mil. na 1,3 miliénu obyvatel. V jinych
castech to bylo mén¢, piesto pocet obyvatel Latinské Ameriky poklesl v uvedeném tdobi z
17,5 mil. na 8,6 mil.

Americké civilizace se vyvijely dale svou cestou po cely evropsky stfedovek. V Mexiku na
kulturni dédictvi Olmékti navazuji dalsi civilizace. Nejvyznamnéjsi je Teotihuacan, ktery se
poprvé objevuje asi 200 let pf. n. 1. a vrchol rozkvétu proziva v letech 1 - 700 n. 1. Ve své

vrcholové podobé byl Teotihuacan méstskym statem postavenym podle planu, kdy kolem
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nabozenského stiediska existovala fada palacii a ¢tvrt€¢ femeslnikl (stavebnictvi, hrncifstvi,
opracovani obsidianu). Byly zde 1 ¢tvrti obchodnikli a vojaki. Jeho upadek dodnes neni
vysvétlen a jeho zniCeni je zahaleno tajemstvim.

Dalsi velka civilizace se rozvijela na Yukatanském poloostrové v podobé Mayské
civilizace, ktera v letech asi 200 - 975 prozivala své klasické obdobi. Jejim zakladem byl
rozvoj zemédélstvi, keramiky, textilu a obchodu. Hlavnim platidlem zde byly boby
kakaovniku, které¢ se v této funkci udrzely ve Stiedni Americe az do 19. stoleti. Pro
zabezpeceni spojeni se stavély silnice, jejichz povrch byl upraven z kmeni a cementu a jsou
dodnes povazovany za vynikajici inZenyrska dila. Mayové Zzili v méstskych statech, jejichz
velikost nebyla pfili§ velkd. Napt. nejvetsi pozdné klasické mésto Tical melo pravdépodobné
10 tisic obyvatel. Neni jasné, zda zde existovaly urcité formy konfederaci ¢i federaci téchto
meéstskych statt. PAdem Teotihuacanu zac¢ina expanze Toltéki ze severu Mexika, kterd konci
obsazenim Mayskych statt kolem roku 1000. Z néslednych boji vysli vité¢zné Aztékové, kteti
se ukazali jako nejlepsi vojaci, ale zaroven i organizatoti vyspélého hospodarského systému.
Byl zalozen na rodech (klanech), které vlastnily ptidu a rozdélovaly ji mezi jednotlivé Cleny.
V ptipad¢ nedostatku pidy vznikly ,,chinampas®, tj. plovouci zahrady s vysokou intenzitou
vyroby, které se udrzely dodnes.

V oblasti femesIné vyroby dochéazelo k délbé prace mezi jednotlivymi oblastmi. Vzhledem
k tomu, ze mexicti Indidni prakticky neznali kovy, jednalo se o kultury doby kamenné.
Dilezitou roli mélo sopecné sklo — obsidian a pro své fyzikalni vlastnosti ¢asto nahrazovalo
kovy. Jejich zpracovavani bylo v pocatcich. Zlato sbirali v podobé valounil ¢i je ryzovali,
obdobné méd’ nachézeli v prirodnich valounech. Stiibro, které se vyskytuje v Cisté podobé
ziidka, bylo vzacné. Z konstrukénich materidlti uzivali samoziejmé keramiku a dfevo a
textilni latky zhotovovali z baviny. Ve stavebnictvi se pouZzival kdmen, keramika a dfevo.

Na tomto zikladé¢ vybudovali Aztékové mésta, kterd svou trovni dosahovala urovné
evropskych sttedovékych mést. Existovaly zde vodovody, dlazdéné ulice 1 pravidelny padorys
vystavby. Tenochtitlan, se kterym se setkal Cortez, mél asi 300 tisic obyvatel a predcil
cokoliv, co mohl tento Spanélsky dobyvatel vidét v Evropé.

Pad této indidnské civilizace byl zpisoben uspofadanim statu. Aztéckd fiSe byla
konglomeratem rodli a ob¢in spravovanych teokratickym vladafem. Aztékové byli uzkou
vrstvou valecniki, ale ne vojakl v evropském smyslu. Oni sami, a nikoliv ob¢ané byli statem.
Rozdil v kvalité armad byl obrovsky a pomoc rebelujicich indianskych kment rozhodujici.

Snadna integrace do Spanélské kolonidlni fiSe pak byla pochopitelnd. Zniceni valecniki
neznamenalo vyraznou zménu postaveni ostatnich socidlnich skupin. Patriarchdlni otroctvi
bylo vystfidano formou feudalni zavislosti obCiny, vefejné prace byly predtim soucasti Zivota,
takZe jejich pfevedeni na nové pany necinilo zadvazné spolecenské problémy. Nékterd mésta,
jako Tlaxcallan si udrzela svijj status, i kdyZ v novém uspofadani.
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Obdobné¢ probihal vyvoj v Andské oblasti. Kolem let 1 - 800 se rozvijela kultura Mociku a
od 9. stoleti do r. 1420 kultura Cimuéanct. Rozdil byl v tom, Ze zdeji civilizace jiz dosahly
pocatecniho stadia doby bronzové. Napi. sttibro a méd’ se tézily v Holgoku pobliz Cajamarky
a dodnes se zde napocitaly zbytky 5000 obydli. Zakladem vSak byl rozvoj zemédélstvi,
zalozeny na rozvoji zavlah a pouzivani vysoce ucinného hnojiva guana. Textilni primysl
uzival bavlnu, vilnu, ale také péfové tkaniny, velmi rozvinuta byla vyroba keramiky, ktera
Casto zobrazovala realistické momenty jejich Zivota.

V horskych oblastech jiznich And zaujala mocenské postaveni fiSe Tiahuanaco, ktera se na
severu stfetavala s 1181 Huari. Po jejich padu a v nasledujicich bojich vyrusta fiSe Inki, ktera
po zniceni vSech soupetii kolem roku 1500 ovlada obrovské tizemi od Chile az po Kolumbii a
na vychod¢ je omezena brazilskymi pralesy. Jeji zemédélstvi, zalozené na terasovitych polich,
bramborach, kukufici a umélém zavlazovani, bylo vysledkem dlouhodobého vyvoje. Inkové
je nejen zdédili, ale také rozvinuli a rozsifili a jejich hydrograficka dila dosahla znacné
dokonalosti. Zakladnim néstrojem ekonomiky incké fiSe byla mita, tj. pracovni povinnost
obCiny, bud’ obdé¢lavat pole pro inku ¢i prace na vefejnych statcich (cesty, stavby,
dopravovani nékladi apod.). Dokonale uplatiovany systém pomoci desatkového systému a
registrovany pomoci kipu umoznoval zajistit fungovani tak obrovské fiSe. Inkové postavili
cesty, zavedli poStovni stanice a nocleharny. Jako valecnici vénovali obrovskou pozornost
udrzovani vojska na zdklad¢ mobilizace obyvatel.

Pokud zobecnime uspéch Spanélii v 16. stoleti v Americe, byl vysledkem technologické
ptevahy (polni zbrané, jezdectvi) a historické ndhody, Ze ob¢ fiSe vznikly neddvno a objeveni
vojsk Corteze i Pizzara bylo nacasovano do ptiznakl socialni krize téchto tisi. Byl v§ak mezi
nimi rozdil. U Aztékt vojenské skupina tvofila mensinu vyclenénou z jednotlivych rodd, u
Inki byly casto povySovany celé¢ rody. U Aztéki existovala silnd socidlni nerovnost
projevujici se v celé spolecnosti. Inkové byli, s vyjimkou vladnouci skupiny, relativné
socidlné stejnorodi. I z hlediska systému spravy existovaly odliSnosti. Aztécky stat byl v
podstat¢ kmenovym svazem a spolky méstskych statd, incky stat byl centralizovanou
monarchii. Tyto rozdilnosti se projevovaly i v ekonomice. V Mexickych statech existovali
femeslnici a rozvinuty obchod se vSeobecnym ekvivalentem (kakaovymi boby), v Andské
oblasti existovala pouze vyménnad c¢innost mezi oblastmi, koordinovana centrem. Jejich
oboustrannou slabosti byl fakt, Ze disponovaly pouze pocetné slabymi vale¢nickymi vrstvami,
které nebyly spjaté s Zivotem celé spole€nosti.

Diisledky dobyti tak obrovskych tisi a ziskani jejich bohatstvi byly pro ekonomicky rozvoj
,Starého svéta® velmi vyznamné. Piiliv drahych kovii do Evropy prostiednictvim Spanélska
vyvolal nejprve ,,cenovou revoluci® ve Spanélsku a pozdéji v ostatnich evropskych statech.
Vzrist poptavky ve Spanélsku zpodatku stimuloval vyrobu, aviak tento podnét se nejvice
promitl do vzrGstu poptavky po luxusnim zboZi. Diky nerovnomeérnosti rozdé€leni jejiho
prirGstku nebyl stimulovdn rozvoj celého hospodaistvi a luxusni pfedméty zacaly byt
dovazeny hlavné z Flander a Brabantu. Stoupaly prudce ceny viny, potraviny zaostavaly. To
vedlo k realokaci produkcnich faktorti. Hospodaiska politika Filipa II, ktery se systémem
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maximalnich cen pokusil regulovat nutny vzestup cen potravin, jichz byl nedostatek, se
ukazala jako neucinna. Nasledné neurody vyvolaly pohyb cen smérem vzhlru a Spanélské
produkty se staly nekonkurenceschopnymi. Navic byla produkéni schopnost hospodatstvi
podlomena zni¢enim Morisk, tj. potomki Mauri, ktefi ziistali v rdmci Spanélského statu.

To vedlo ve svém dusledku k ristu ekonomické ¢innosti ve Francii, a hlavné v Nizozemi,
které bylo tehdy soucasti habsburské Spané¢lské monarchie. Zde v poloving 16. stoleti bylo
350 mést a vice nez 3000 méstecek, z nichz Gent m¢l ptiblizné 20 tisic a Antverpy 100 tisic
obyvatel. Podlomeni samostatného postaveni $panélskych mést znamenalo zmenseni ptipadné
konkurence a Nizozemi tak nabiralo neustale na vétsi dulezitosti pro ekonomiku Spanélské
fise. Naklady Spanélska na velmocenskou politiku byly obrovské. Na $panélském trhu tak
zaCala prosperovat cela ekonomika zapadni Evropy a ptes kulturni vzestup a mocenské
postaveni v ramci svétové ekonomiky se ,,paraziticky rozvinula dal$i centra, zalozena na
ekonomickeé sile a postupné nartstajici politické a vojenské moci.

Prvnim bylo Nizozemi. V zemédélstvi jiz zde neexistovaly jiné nez penézni davky a
cenova revoluce je snizila do té miry, ze vlastnici pudy ztraceli sviij socidlni vyznam. Sedlaci
bohatli prodejem svych piebytkll na trzich, coz jim umoznilo uvolnit se z feudalni zavislosti.
Vzestup cen na Spanélském a pozdéji na celoevropském trhu umoznil zvySeni trzeb za
pramyslové produkty, coZ umoznilo nizozemskym podnikatelim vy$s$i akumulaci kapitalu a
zvySeni kapitdlového vybaveni, vedlo k nartstu celkové produkce. V provinciich Holand a
Z¢land zacalo dochazet ke krizi cecht a v textilnim priamyslu, stavbé lodi a jinych odvétvich
zacaly vznikat koncentrované manufaktury. Zacala vzristat role obchodu v rdmci rozvoje a
Nizozemi se stalo obchodni velmoci. Zacaly vznikat spolecnosti pro obchod s Indiemi, které
se sjednotily roku 1602 do Vychodoindické spolec¢nosti. Ekonomické prvenstvi Nizozemi v
16. a 17 stoleti 1ze vycist z Tabulky €. 3.

Snaha po rozsifeni trhll se projevila v planované expanzi do Indického oceanu. JiZ v roce
1584 se podaftilo dostat do sluzeb portugalského lod’stva ,,prizkumnika‘ Jana van Linshotena
a zacalo postupné pronikani do téchto prostort. To pfedznamenalo poc¢atek konce portugalské
nadvlady v Indickém oceanu. To je moZno rozpoznat i ze zdmoiského obchodu s Vychodem
spole¢nosti Estado, stvofené portugalskou korunou. Jestlize v roce 1574 byly jeji piijmy 275
mil. reisd, vydaje ¢inily 233 miliény. Do roku 1607 vzrostly piijmy na 355 mil. reisi a vydaje
na 235 miliénd. V roce 1634 byly ptijmy pouze 217 milioni reisti a vydaje 200 miliond.

Tabulka nam taktéz signalizuje stagna¢ni tendence od roku 1500 v oblasti Asie a Afriky.
To je zplisobeno zhroucenim tradi¢nich obchodnich vztaht, a tim i1 zbrzdénim mezinarodni
délby prace a specializace. Z hlediska absolutni tirovné proces ztraty dynamiky jes$té¢ neni
pfili§ patrny. V tad¢é piipadi byla dokonce zjevnd kulturni ptfevaha nékterych asijskych
civilizaci oproti nav§tévnikim.
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Tabulka €. 3: Zakladni ekonomické charakteristiky svéta v letech 1600 a 1700

S G Poet obyvatel HDP” HDP/osoba”
1600 1700 1600 1700 1600 1700
gV}'fcarsko 1000 1200 880 1253 880 1044
Nizozemi 1500 1900 2052 4009 1368 2110
Dansko/Norsko 1050 1200 873 1177 831 981
Svédsko/Finsko 1160 1660 841 1486 725 895
Velka Britanie 6170 8565 6 007 10 709 974 1280
Némecko 16 000 15000 12 432 13410 77 894
Francie 18 800 21471 15589 21180 841 986
Italie 13100 13 300 14 410 14 630 1100 | 1100
Portugalsko 1100 2000 850 1708 773 854
gpanélsko/Belgie 9840 10770 8977 10 376 912 963
Vychodni Evropa - Rakousko 19 450 21 300 10 836 13130 557 616
Ostatni Evropa 1858 1894 981 1169 528 617
Byv. SSSR 20 700 26 800 11 447 16 222 583 611
Severni Amerika 2300 1750 920 827 400 473
Jizni Amerika 8600 12 050 3757 6 371 437 529
Cina 160 000 | 138 000 96 000 82 800 600 600
Indie 135000 | 165 000 74 250 90 750 550 550
Japonsko 18 800 27 000 9600 15 390 520 570
Ostatni Asie 65 000 71800 36 725 40 567 565 565
Afrika 55 000 61 000 22 000 24 400 400 400

Do, .2 ., , ) ., ,
Vv tisicich, v miliénech mezinarodnich dolarti, = 1990 mezinarodni dolary

Zdroj: Sestaveno na zakladé Maddison (2002)

Otazka je, pro¢ tyto zemé — minimalné alespon Cina — nepokradovaly dile ve své
dynamice. Problém se nedé zredukovat pouze na zahrani¢ni obchod, jeho kofeny jsou hlubsi a
souviseji se socialné-ekonomickym systémem téchto zemi. Centralizace téchto kultur a
koncentrace zdroji vedla k situaci, kdy zna¢na cast obyvatelstva byla vyfazena z
rozhodovani. V rdmci ekonomického systému zde existovali védci, schopni ufednici, ktefi v
nicem z hlediska rozhledu nezaostavali za svymi evropskymi protéjSky. Nebyl to tudiz
problém rasovy nebo kulturni (ve smyslu kultury jako formy uspokojovani potieb). Zakladni
odli$nost byla v moZznosti uzivat mistni zdroje v souladu s potfebami rozvoje samospravnych
komunit a jedinci.

Sta¢i poukdzat na mén& znamou epochu objevnych plaveb Cihanti a jejich obchodni
expanzi. Jiz v roce 210 pf. n. I. je zaznamenana vystavba lodénice a cisaif Wu-Ti (141 - 87 pf.
n. 1.) vysila roku 111 pf. n. I. ndmoini expedici, kterd objevuje ostrov Hainan. Ve 3. stol. n. L.
jizni &insky stat Funan se stavd namoini velmoci v na§em pojeti. Cina navazuje diplomatické
styky s Indii. V roce 644 n. 1. vyplouva expedicni lod’stvo k obsazeni Koreje. V roce 1280 je v
¢inskych pfistavech soustfedéno lod’stvo s 3500 plavidly na expedici Mongolti do Japonska.
Je vSak zni¢eno ,,bozskym vétrem — Kamikadze®, coz znamenalo zachranu Japonska. Za 13
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let poté Kublajchanovo lod’stvo zni¢ilo javanskou flotilu a Ciflané ovladali zapadni ¢ast
dnesni Indonésie. Nastup dynastie Ming vede v 15. stoleti k dal§im expedicim do Indického
oceanu. Admiral Ceng Che v roce 1407 upeviiuje postaveni Cifanti v jihovychodni Asii, jeho
jedna z dalSich expedic v roce 1414 dosahuje Perského zalivu a Rudého moie. V disledku
téchto expedic vzrostla ¢inska emigrace do oblasti Jihovychodni Asie a zvysil se obchodni
obrat s témito zemémi. AvSak béhem dalSiho vyvoje ve druhé poloviné 15. stoleti doslo k
uzavieni Ciny. Diivodem bylo pieneseni cisafského sidla z jizniho Nankingu do severniho
Pekingu. Vzhledem k dosti silnému postatnéni ¢inské ekonomiky to znamenalo i1 pfevod jadra
obchodu na sever, a tim i prosazeni vnitrozemskych obchodnich cest. Ztrata prostredka
znamenala oslabeni fu-tienskych obchodnikt, ktefi do t¢ doby kontrolovali zna¢nou cast
obchodu.

Problém rozvoje ¢inské ekonomiky tak byl zbrzdén cinskym statem, kdy existovaly
nejenom kontrolni mechanismy podobné evropskym stfedovékym cechlim, ale hlavné
charakterem ekonomického systému. V Evropé dochazelo ke srustdni zajmt statu a
producentt, kdy producenti potiebovali stat pro feSeni fady tloh — snizeni rizika, ochrana pred
feudaly apod. V Cing stat kontroloval produkci, aby mél zaru¢ené piijmy a zaroveti, aby
nedochdzelo k pfilisné ,nerovnovaze®, kterd by mohla narusit fungovani stitné -
byrokratického aparatu. Struéné feceno — stat zde neexistoval pro producenty, ale producenti
pro stat, tj. pro urcité socidlni skupiny, zijici z centralniho statniho pterozdélovani.

Népor Evropanti od 16. stoleti pak postupné likvidoval mocenské postaveni Ciny na
Dalném Vychod&. Prvni byli Spanélé, kteti vypravili z Mexika eskadru v roce 1564 a tak od
roku 1565 dochazi k systematickému dobyvani Filipin. Jejich krokem bylo nejenom ziskani
politické moci nad ptivodnim obyvatelstvem, ale také vyhnani ¢inskych obchodniki, ktefi zde
sidlili jiz od 10. - 13. stoleti.

Ptimo katastrofalni dasledky méla tato faze budovani kolonidlni soustavy pro ekonomicky
rozvoj Afriky. Prvnim divodem bylo pferuSeni transsaharskych obchodnich cest, coz
znamenalo nejenom faktickou stagnaci vyvoje vnitrozemi, ale rozvoj pobfeznich obchodnich
cest byl mimo vliv Afri¢ant, a tim i vynosy z jeho provozovani byly od€erpany mimo Afriku.
Tim nedoSlo k adekvatni nahrad¢ zdroji pro rozvoj tohoto kontinentu. Ovladnuti ndmoinich
obchodnich cest v Indickém oceanu vedlo ke zniCeni prorastovych momenti na
vychodoafrickém pobtezi. Jejich dobyti Portugalci v 16. stoleti znamenalo zaroven i izolaci
téchto oblasti od vnitiku kontinentu.

Potieba pracovnich sil ve vylidiujici se Americe vedla k chapani Afriky jako rezervoaru
otrokll. Prestoze neexistuji pfesné udaje, hovoii odhady o tom, Zze v 16. stoleti bylo do
Ameriky dopraveno 900 tisic otrokt, v 17. stoleti 2,75 mil., v 18. stoleti 7 mil. a v 19. stoleti 4
mil. Jako minimum je uvadéno 10 miliont celkové. Avsak to jsou dodani otroci. Otazka je,
kolik na jednoho otroka v Americe ptipadlo mrtvych ve vzdjemnych bojich a pfi transportu.
Sttizlivé odhady hovoii o 50 - 75 milionech.
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Navic bohaté trhy Asie a Ameriky vedly v 17. - 18. stoleti obecné k odklonu z&jmu
Evropanii v 17. - 18. stoleti od Afriky. Pordzka Portugalci od Omanského sultanatu v 17.
stoleti dostala vychodni Afriku zpétné pod vliv Arabti, ovSem v Mosambiku ziistali pevné
zachyceni Portugalci. Jejich vzajemné soupeieni tuto oblast vycCerpalo.

Dutlezitou otazkou je i to, pro¢ Nizozemci s rozvinutym penéznim hospodaistvim
nepiinesli do oblasti svého vlivu stejny (obdobny) ekonomicky rozvoj jako ve své zemi.
Dtivodem byla asi skuteCnost, Ze ekonomické systémy téchto zemi misto toho, aby se
revolucionizovaly kontaktem se svétovym trhem, zacaly degradovat, nebot’ nemély adekvatné
piipravenou ekonomickou strukturu na tyto podnéty. Kontakty s vyspélym trhem uzavirali
nikoliv mistni producenti, ale mistni vladcové, které zajimaly pouze urcité stranky transakci —
tj. zisk pro sebe, a nikoliv proces stimulace ekonomické zakladny statu. Na druhé strané,
vyvoz z kolonii byl redukovan tak, aby nebyly naruSeny ceny v Evropé. Také transfery ze
ziskl Sly do Nizozemi, coz snizovalo akumulaci kapitalu v koloniich a zvySovalo v matetské
zemi.

Rozsiteni trhli pro Evropu od 16. stol. nemélo pouze vyznam pro zapadni Evropu, jak by se
z dosavadniho li¢eni mohlo zdat. Nartst poptavky po produktech zpracovatelského primyslu
a prevedeni znacné €asti obyvatel do jejich vyroby znamenalo pro stiedni a vychodni Evropu
zvySeni poptavky po zemédélskych produktech. Obzvlasté je to patrné na vzestupu
,renesancniho® Polska, které se v t&¢ dobé& stalo velmoci. Jeho vliv zasahoval do Moskvy, na
pobiezi Cerného mofe a do dnesniho Rumunska. Jeho ekonomicky rozkvét je nejlépe
vysvétlitelny z Tabulky €. 4.

Tabulka €. 4: Cenova relace 1 hektolitru pSenice v evropskych zemich

Zemé 1540 - 1543 1590 - 1599
Nizozemi 100 100
Velka Britanie 65 100
Francie 100 130
Spanélsko 135 170
Italie 120 155
Némecko 55 85
Polsko 30 45

Zdroj: Wyczanski (1973)

Cenové rozdily znamenaly, ze Polsko zacalo ziskavat znacné prostiedky z vyvozu obilnin
do zépadni Evropy. Tento vzestup se ponejvice tykal majiteld pidy, coZ nerovnomérné
rozkladalo dodate¢né duchody. V zépadni Evropé skutecnost dodatecnych piijmt vedla k
ekonomickému poklesu vyznamu feudalii, v Polsku tomu bylo naopak. Je pravda, ze se
rozvijela i mésta (nejvice centrum exportu, Gdansk), ale §lo povétsinou o jejich funkci jako
spravnich center. Urovei femeslné vyroby byla v praiméru nizsi nez v zapadni Evropé, a proto
majitelé velkych statki Casto davali piednost exportu luxusniho zbozi, poptavka po ném
rostla, a to stimulovalo ekonomicky rist zapadni Evropy. V kone¢ném disledku se tak snizily
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moznosti dynamiky rozvoje mistni produk¢ni zakladny. Paradoxné proces rozvoje produkcni
zékladny v zapadni Evropé vyvolaval spiSe ,,de-industrializa¢ni® tendence ve vychodni
Evropé.

Obdobné¢ tendence miizeme pozorovat i pro ¢eské zemé, byt ne v tak extrémni podob¢ a
zbytek stiedni Evropy (Slovensko, Mad’arsko, Rakousko, Slovinsko) je vtazen do vale¢nych
operaci, takze zde nemtzeme konstatovat nic jiného, nez stav stagnace (v lepSim piipad¢) az
do 18. stoleti.
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6 Manufaktura a primyslova revoluce - Evropa centrem svéta

Béhem 17. stoleti byl prosazen proces ekonomické akcelerace Evropy, trvajici od 11. - 13.
stoleti, do formy jeji nadvlady nad svétem. Na tomto kontinentu se zacala tvofit nova vyrobni
zékladna, kterd Evropu odliSovala od ostatnich ¢asti svéta. Jeji princip byl v tom, ze z
rozptylené manufaktury vznika centralizovand manufaktura. V ni se pln¢ prosazuje
specializace a délba prace.

6.1 Vznik a vyvoj manufaktur

Vzestup produkénich technik mezi 15. a 18. stoletim nabyval akcelerace pod vlivem
rozvoje praxe. V prvni fad¢ Slo hlavné o moteplavbu. Zakladni problém déalkové moteplavby -
méteni polohy - vyzadoval presné urceni Casu, protoze existuje nutnost porovnavat rozdil
mezi Greenwichskym polednikem a polohou. To vyvolalo nutnost zdokonalovani hodin a toto
zdokonalovani vedlo nakonec k vyrobé dokonalych chronometri koncem 18. stoleti. Vyroba
hodin vedla k nutnosti rozvijet pesné strojirenstvi a ke zdokonalovani produk¢nich procesu.

Rozvoj taktéZ nastal v textilnim primyslu, kde byly zavedeny postupy jako Slapaci klikovy
pohon, tkalcovsky stav pro tkani n¢kolika stuh naradz (1621), pletaci stroj (1589), zdokonaleni
vélcovacich technik apod. Obrovsky rozvoj nastal v hornictvi, které muselo fesit problémy
jako odcerpavani vody (tlakova, saci Cerpadla), pteprava materidlu apod. S rlstem mést
musely byt zdokonalovany principy vodniho hospodaistvi — piivod a kanalizace vody.
Dochézelo i k ,informacni revoluci®. Rozvoj knihtisku nabral rychlé¢ obratky. Jestlize
Gutenberg zacal tisknout knihy mezi 1éty 1440 - 1450, pak v roce 1500 bylo v Evrop¢ asi 250
tiskdren a celkovy pocet vytiskii byl jiz 40 tisic. Nartst knih vedl k celkovému rozvoji
znalosti. AvSak tim doSlo 1 k nutnosti opustit univerzalni jazyk vzdélanct — latinu, protoze
vétSina obyvatel neméla univerzitni vzdélani. Pokud mélo byt zabezpeceno Sifeni poznatkd,
muselo k tomu dojit ve vSeobecné (pro narod) pochopitelné formé, a tak se zacina od 17.
stoleti v nékterych zemich prosazovat tendence poskytovat vzdélani v domécim jazyce.

Prosazovani nové vyrobni zdkladny vSak nebylo bezproblémové. Naopak v fad¢ zemi
musel byt vybojovan zapas vii¢i cechovnimu systému. Problém spocival ve skutecnosti, ze
rist produkce v manufakturach rozvracel tradi¢ni stfedovéké pojeti regulovaného trhu, a tak
ohrozoval postaveni cechii. Zmény v technologiich, organizaci vyrobniho procesu, rozsireni
trhii zacaly postupné dynamizovat evropskou ekonomiku z hlediska produkéni struktury
(teritoridlni alokace, organizace produkénich struktur, oborové a odvétvové zmény). To
vyvolavalo nutnost zmeénit i socialni struktury a hospodatskou politiku. Merkantilismus jako
hospodarska doktrina zacal od 17. stoleti vitézné taZzeni Evropu a v 18. stoleti vytvofil z ni
kontinent, ktery se liSil od vSech ostatnich. Tyto zmény se nejvice projevily ve vzestupu
Velké Britanie.

Anglie ve sttedovéku nepatiila k vyznamnym ekonomikam evropského kontinentu. Ve
srovnani s Francii ¢i Némeckem neméla nijak vyznamné rozsahly trh, avSak v 16. a 17. stoleti
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vidime nastup dynamiky populace. Pocatek jejiho vzestupu, ktery se odrazil i v populacnim
rustu, nebot’ zména zivotnich podminek umoznovala zvySeni populace, je datovan polovinou
16. stoleti. Stoleti mezi roky 1540 - 1640 vedlo k Gplné zmén¢ anglické spolecnosti, ktera se
pln¢€ zacala vénovat ekonomickym zalezitostem. Pfedpoklad pro rozvoj — rozsifeni trhti —
znamenal nutnost ndmoini expanze. Vzestup namoiniho obchodu se samoziejmé projevil i v
ristu lod’stva. Zasadni vyznam pro rozvoj anglické moteplavby méla vyprava F. Drakea v
letech 1577 - 1580 kolem svéta. Tim byl dan smér i forma anglické kolonialni expanze. Avsak
v 17. stoleti byla britskd expanze do této oblasti zbrzdéna Nizozemci, kteti se v této oblasti
zmocnili aktivity. Pro budouci hospodaiskou expanzi do zahrani¢i muselo dojit k vitéznému
stietu se Spanélskem, nebot’ jeho ovladani svétovych oceanti neumoziiovalo Angli¢anim
piemyslet o niCem jiném nez o piratskych vypravach. Teprve zlomeni této nadvlady mohlo
umoznit vybudovani stabilnich ekonomickych kontakt, majicich vyznam pro dlouhodoby
VyVoj.

Bylo by vsak nespravné vidét rozvoj Anglie ve stejnych obrysech jako Portugalska a
Spanélska. Vétsina ziskaného bohatstvi byla totiZ zp&tné investovana do rozvoje produkéni
zékladny, a nikoliv do zvysSené spotieby Slechty a dvora. Nejvétsi rozvoj zacaly zazivat
venkovské oblasti, které nebyly omezovany cechovnimi pfedpisy — napf. Manchester.
Rozvijela se dal$i odvétvi - sklatstvi, mydlafstvi, vyroba stielného prachu apod.

Celkovy objem zahrani¢niho obchodu vzristal. V roce 1712 ¢inil objem exportu 6,9
miliont liber a import 5,8 mil. liber a do r. 1770 se export zvySil na 16 milionii liber a import
na 13,4 milioni liber. Velka Britanie zacala kralovat v 18. stoleti svétovému zahrani¢nimu
obchodu (viz Tabulka ¢. 5).

Tabulka ¢. 5: Zahrani¢ni obchod svéta v letech 1720 — 1780 (celkovy obrat, v miliénech

liber)
Staty Roky
1720 1750 1780

Velka Britanie 13 21 23
Francie 7 13 22
Rusko 8 14 17
Spanélsko 10 14 18
Ostatni Evropa 24 41 51
Spanélska Amerika 10 15 20
Indie 9 9 10
Britské kolonie 2 3 1

USA - - 4

Ostatni 5 10 15
Svét 88 140 180

Zdroj: Mulhall (1969)
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Politicka rozdrobenost Evropy byla jednou z pticin urychleni ekonomického rozvoje. To je
povazovano za jeden z faktort, pro¢ Evropa akcelerovala rychleji nez Cina. Jak vyplyva z
piedchozich fakta, rozvoj technologii byl ve 14. - 18. stoleti funkci rozsahu trhti, zavadéni
novych technologii stimulovalo vnitini trh sekundarn€. Divod je moZno nalézt v odporu
cechovni vyroby. Do konce 15. stoleti byl v Evropé, az na vyjimky, podnik zaloZen na roding.
Rozklad rodinnych vazeb jako zékladu produkce probihal od 16. stoleti postupné, a tudiz
funkce technického pokroku byla omezena, nebot’ rozhodujicim zdjmem femeslniki bylo
udrzeni postaveni na lokalnim trhu.

6.2 Pocatky primyslové revoluce v letech 1770 - 1870

Jak jiz bylo v ptfedchozi kapitole fe¢eno, nejvétsi miru dynamiky hospodarstvi prozivala v
18. stoleti Velka Britdnie. Diky tomuto rozvoji se Velka Britanie svoji ekonomickou
strukturou pfiblizila Nizozemi a poc¢atkem 19. stoleti jej predstihla. Celkové se Velka Britanie
stala po napoleonskych valkach vid¢i zemi svéta. Jeji dominance je patrnd i1 z nasledujici
Tabulky ¢. 6, kterd ndm ukazuje zékladni ekonomické charakteristiky svéta pocatku 19.
stoleti.

Tabulka €. 6: Zakladni ekonomické charakteristiky svéta v r. 1820

Staty, izemi Potet obyvatel | HDP~ | HDP/osobu’
Svycarsko 1829 2342 1280
Nizozemi/Belgie 5789 8817 1523
Dansko 1155 1417 1274
Svédsko/Norsko 3555 4169 1172
Velka Britanie 21 226 36 232 1707
Némecko 24 950 26 349 1058
Francie 31 246 38434 1230
Italie 20176 22 535 1117
Portugalsko 3297 3175 963
Spanélsko 12 203 12 975 1063
Vych.Evropa/Rakousko 39 815 27 253 684
Rusko/Finsko 55934 38 623 690
USA 9981 12 548 1257
Kanada 816 729 893
Jizni Amerika 21 220 14120 665
Cina 381 000 228 600 600
Indie 209 000 111 417 533
Japonsko 31 000 20739 669
Ostatni Asie 89 000 50 486 565
Afrika 74 208 31010 418
Australie/Novy Zéland 433 211 487

1 2 3
v tisicich, Vv milidnech mezinar. dolartt 1990, v mezinarodnich dolarech 1990

Zdroj: Maddison (2002)
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Pro postaveni Britanie si musime uvédomit, ze v té dob¢ fakticky ovladla Indii a do jejiho
impéria pattila také Kanada, Australie a Novy Zéland, tj. objem trhu britského impéria tvofil
148 889 mil. dolart. Zakladnim zvratem v celém pojeti ekonomiky byl pfechod k tovarni
velkovyrobé. Ten se nemohl uskutecnit bez nékolika predpokladi, které mizeme rozdélit do
tii skupin:

1. Technologické.
2. Ekonomické.

3. Socialné politické.

V ramci technologickych pfi¢in byla nejdilezitéjsi zména v oblasti energii. Nedostatek
energii v 18. stoleti vedl Velkou Britanii k masové tézbé uhli, coz vyvolavalo problémy s
tézbou. Bylo zapotiebi hlavné od¢erpavat spodni vody, které se stavaly limitem tézby, a to
vedlo Kk rozvoji parniho stroje. Velky podil parnich stroju existoval v textilni vyrobé.

K obrovské revoluci dochazi v ,,informatice. Koncem 18. stoleti vznika zelezny lis
zrychlujici tisk a v roce 1812 - 1814 zacina se s tiskem s pomoci otacivého vélce. Tim bylo
umoznéno tisknout londynské ,, Times* rychlosti 800 vytiskli za hodinu. Tato skute¢nost vedla
pak k moznosti masové¢ rozsifit noviny, které se stavaly zdkladni informacni zakladnou pro
spolecnost.

Zarovein postaveni parniho stroje na kola a Zelezné kolejnice provadi revoluci v pozemni
dopravé, vmontovani parniho stroje do trupu lodi revolucionizuje lodni dopravu. Tim, Ze se
lodni doprava stdva cCasové méné zavislou na ptirodnich faktorech, vytvaifi moznost
pravidelného (a spocitatelného) spojeni mateiské zemé se zamotskymi trhy. Tato zména ma
vliv na celou kolonialni soustavu, nebot” zamoiské trhy se stavaji soucasti ekonomiky.
Pravidelnymi dodavkami je mozno zabezpecit fungovani tovaren, i kdyz vzdalenosti jsou
velké. To, co bylo v 15. stoleti neptedstavitelné, se na prelomu 18. a 19. stoleti stavalo
skute¢nosti. Produkéni proces v matefské zemi se propojoval s produkénim procesem v
dalekych zemich a zacala se tak rodit jednotné svétova ekonomika.

Popsané technické zmény vyvolaly transformaci socialni struktury Anglie. Zacala se
vytvaret moderni délnicka tfida. Proletafi, tj. ndmezdni pracovni sily nevlastnici vyrobni
prostfedky, se stavaji jednou ze tfid, ovlivilujicich spolecnost. Jejich socidlni postaveni se
béhem napoleonskych valek zhorSovalo. Proces rozvrstvovani spolecnosti na protikladné
skupiny a snizovani vyznamu namezdné zaméstnanych Ize vyvodit i z toho, ze dichod
nejvyssich socidlnich skupin se do roku 1889 zvysil o 94,8 %, u pracujicich o 38,5 %. Tim byl
déan 1 problém této spolecnosti jako momentu soupetfeni dvou zakladnich tfid.

Obdobny vyvoj jako Velk4 Britanie nasledovaly Spojené staty americké. Jiz pred svym
osamostatnénim 13 britskych kolonii pfedstavovalo zna¢ny trh. Pocet jejich obyvatel byl v
roce 1774 - 2443 tisic, z toho pocet otrokl byl v roce 1775 - 501 tisic. Tyto kolonie nemély
jednotnou ekonomiku. Maryland, Virginie, obé Karoliny a Georgia mély typicky plantdZnicky
charakter, tj. rozhodovali zde velci vlastnici pudy, ktefi dodavali své vyrobky na britské trhy.
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Jasnym dukazem je, Ze v téchto 5 statech bylo 446 tisic otrokti. Oproti tomu severni staty byly
zalozeny na klasickém farmaistvi a mésta zde neméla charakter sidelnich mist, nybrz se
jednalo o centra vyroby a obchodu. V roce 1750 se zde zformovala 3 mésta - New York,
Philadelphia a Boston, ktera méla vice nez 10 tisic obyvatel. AvSak vétSina osadniki se Zivila
zemédé€lstvim (90 - 95 %). Mali a stfedni farmati tvorili okolo 50 % bilého obyvatelstva.

To vedlo ke zbrzdéni vyvoje v 80. letech, avSak velmi rychle byla obnovena dynamika.
Druhé vélka s Britskym impériem 1812 - 1815 vedla sice ke zpustoseni Philadelphie, avSak
nic jiz nemohlo zabranit obrovské dynamice americké ekonomiky zalozené na ochrané
americké ekonomiky a rozvoji vnitiniho trhu. Soucésti tohoto systému hospodaiské politiky
bylo také uvaleni cel na zahrani¢ni vyrobky, avSak vétSina surovin byla ponechana bez cel.
Také nebyla opomenuta zalezitost ldkani zahrani¢nich investort a podpora novych vynalez
vcetné ndkupu ze zahranici.

Obdobn¢ se rozvijela i jind odvétvi — uprava kiizi a kozesin, zelezarstvi, lihoviny, sklo atd.
Hlavnim divodem byl nartst vnitfniho trhu, tj. neustdly postup smérem na Zépad, ktery
umoznoval snizovani cen pidy. To umoznovalo narst zemédélské produkce. Musime si
uvédomit vyznam tohoto faktoru, nebot’ az do 40. let zemé&délstvi ,kralovalo* americké
ekonomice. Stranou neziistal ani rozvoj dilezitého Cinitele ekonomiky — doprava a v té dobé
hlavné ndmoini doprava. USA tak védomé podpofily nastartovani primyslové revoluce a
podiidily tomuto procesu svou hospodéiskou politiku. Nekladly vSak pouze daraz na
kapitalové a technické zdroje. V centru jejich pozornosti byl i rozvoj lidského Cinitele.

O urovni americké védy v technickych disciplindch tohoto udobi si musime uvédomit, ze
to byl E. Whitney, ktery jako prvni zavedl masovou standardizovanou vyrobu. Vystudoval
univerzitu v Yale a v roce 1792 v Georgii zkonstruoval stroj na zpracovani bavilny. Pozdéji
zaklada zbrojovku v New Havenu (Conn.), kde jako prvni na svété zavadi masovou vyrobu
Zbrani se zaménitelnymi soucastkami — 1798. To byl obrovsky prevrat ve vyrobé a jeji
organizaci, do té doby totiZ masové produkty byly jedinecné a nemohlo dojit k funkcnosti
vyrobku bez pfislusného ptizpisobeni jedné soucastky k jeji vyméné. Masova zaménitelna
vyroba vyzadovala pfesné etalony a novou kvalitu stroji. A tak se USA na pocatku 19. stoleti
staly centrem pievratu ve strojirenstvi.

Prudky rist zavadéni strojové vyroby probihal totiz, na rozdil od Evropy, bez zavaznych
socidlnich procestu. Diivodem byla skute¢nost rychlejsiho tempa riistu agregatni poptavky nez
tempa rastu produktivity prace. Situace v evropskych zemich byla opacna. Zde celkovy rust
poptavky probihal pomaleji, coZ zvétSovalo nezaméstnanost. Zaroven nizka troven mezd na
rozdil od USA nevedla k takové potfebé mechanizovat produkéni procesy jako v USA.

V Evropé existoval odpor proti zavadéni produktivnich technologii. Jiz v letech 1663 a
1767 jsou zaznamenany Utoky na londynské strojni pily, v roce 1710 byl proveden utok na
diim vynalezce pfadaciho stroje na puncochy J. Kaye, ktery nakonec musel opustit zemi,
Arkwrightovy dily byly napadeny roku 1776, v Patizi byly zniceny v roce 1830 rychlolisy
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atd. Snaha femeslniki, délnikti a drobnych podnikatelti udrzet své zaméstnani zabrzdénim
rustu produktivity prace vyrustala ze zasadniho nepochopeni problému ristu.

Nizka uroven mezd a sila feudalnich vztahii zkomplikovaly riist v oblasti Ruska, které
ztratilo svou dynamiku. Nevolnictvi neumoznovalo rozvoj zbozné penéznich vztahi, a tim i
rust celkové agregatni poptavky. Nizs§i cena pracovni sily zase nevynucovala vyraznou
substituci zivé prace kapitalem. Kdyz se podivame na tempo riistu HDP/osobu v letech 1820 -
1870, zjistime, Ze ekonomika Ruska rostla v priméru 0,6 % za rok, kdezto ekonomiky USA,
Australie o 1,3 %, respektive o 1,8 %. Pro srovnani tempo ristu ekonomiky Velké Britanie ve
stanoveném obdobi ¢inilo 1,2 %.

Urcujicim vzorem pro vyvojové tendence v kontinentalni Evropé byla jeji nejveétsi
ekonomika — Francie. Na rozdil od Velké Britanie, ktera prosla revolucemi v letech 1640 -
1688, ve Francii ziistdvaly do zna¢né miry fixovany feudéalni vztahy, byt proces jejich
nezadrzitelné destrukce pokracoval. Vyvoj jeji ekonomiky byl rozporuplny. Na jedné strané
dochéazelo ke zvySovani pocétu obyvatel. Diky tomu vzrostl i objem doméciho trhu, coz
stimulovalo vyrobu. Na rozdil od Velké Britdnie vSak francouzskd kolonialni expanze, s
vyjimkou nékterych oblasti Karibiku, neptindSela ptislusny efekt v rtstu trhd. Francie vedla
velmi ndkladné valky s minimalnim ekonomickym efektem.

Chceme-li zhodnotit uroven rozvoje tehdejSich zemi, mizeme pouZit jesté jedno pomocné
kritérium, a to je vykon parnich strojii na 1 obyvatele, viz Tabulka €. 7.

Tabulka €. 7: Vykon parnich stroji na obyvatele (HDP na 1000 obyvatel)

Némecko | Francie | Rakousko | Ceskézem& | Rusko | Velka Britanie
1841 0,7 11 0,2 0,3 0,2 19,6
1845 1,3 14 0,3 0,5 0,4 21,6
1850 2,4 19 0,5 0,8 0,7 24,2
1855 4,4 3.1 1,0 1,8 0,8 27,4
1860 8,7 4,9 1,8 3,3 1,0 30,5
1865 15,2 6,7 3.1 5,4 1,6 32,7
1870 22,1 9,1 4.8 8,4 2,3 34,8
1875 20,8 10,9 6,6 11,4 2,7 51,4
1880 37,2 14,5 7.9 15,0 3,2 68,0

Zdroj: Purs (1973)

Z uvedenych udaji vidime jasné pievahu britské ekonomiky nad jejimi konkurenty,
postupnou akceleraci némecké ekonomiky, ztratu pozic Francie od poloviny 19. stoleti a
zaostavani Ruska. Je tedy zfejmé, Ze z hlediska ekonomického ristu nebyl urcujici typ
hospodatské politiky (Anglie, Francie — liberalni ekonomiky, Némecko, Rusko - ekonomiky s
vétsSim podilem statni reglementace), ale jednalo se spiSe o faktory, vychazejici z
nasledujicich momentl vyvoje:

1. Moznosti expanze trhu (britské kolonie, rlist potence ekonomiky USA).
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2. Otevfieni prostoru pro volny pohyb produkénich Cinitelti (USA, porevolucni Francie).
3. Ochrana ekonomiky a védoma podpora progresivnich technologii (USA, Némecko).

4. Duraz na kvalifikaci pracovnich sil (V§echny ekonomiky s vyjimkou Ruska).

Tato etapa zdroveil ukazala na nemoznost spojit dal§i ekonomicky rozvoj s feudalnimi
vztahy a zvyky a s normami ptedkapitalistické epochy. Typickou ukazkou bylo Osmanské
impérium, které v 16. stoleti kralovalo Stfedozemi, v 17. stoleti jeho vliv zasahoval k Vidni a
k lesnimu pasu Ruska. Neprovedeni ,,0svicenskych® reforem v 18. stoleti, udrzovani
cirkevnich struktur apod. vedlo k situaci, ze jej reformované Rusko a Habsburskd monarchie
srazily na kolena. Pokusy o polovicaté reformy bez zmény socialniho prostfedi, bez zbaveni
moci feudaln¢ byrokratickych struktur spjatych se starym systémem (viz Petrovy reformy,
anglickd, francouzska revoluce, porazka Pruska) vedly ve svém disledku ke zpomaleni
vyvoje. Upadek tureckého hospodaistvi byl znaény a neochota fesit tento stav fatélni. Ukéazalo
se, ze dilny a manufaktury nemohou ¢elit strojové vyrobé.

Stejny osud potkal i jiné asijské zemé. V tomto obdobi se ze ,,svétové ekonomické scény*
zcela vytratila Indie a Cina. Zména svétovych ekonomickych vztahi vyvolala pad HDP (na
osobu) mezi lety 1700 - 1820 u Indie a 1820 - 1870 u Ciny. Tentyz proces se projevil u
ostatnich zemi s vyjimkou Japonska, které sice zvolnilo svou ekonomickou dynamiku,
nicmén¢ nedoslo zde k upadku.

S upadkem Ciny je spjata jedna z nejodporngjsich kapitol expanze Evropy. Monopol na
obchod s Cinou méla britska vychodoindicka spole¢nost. Cina vyvéazela ¢aj, hedvabi, porceldn
a dal$i zbozi. To museli Britové platit a vzhledem k tomu, ze neméli co nabidnout v
adekvatnim mnozstvi, museli platit stfibrem. Proto zacali dodavat na ¢insky trh opium, které
péstovali v Bengalsku. V roce 1800 vyvezli 2000 beden, v roce 1824 — 12 639 beden a v roce
1834 — 21 735 beden, kazdou o vaze 60 kg. V roce 1836 jiz 55 % vyvozu britského zbozi
tvofilo opium. Toho vyuzivali i Americané, ktefi vozili opium z Turecka. Odpor ¢inskych
ufadt se rozhodli zlomit moci, a tak v roce 1840 vypukla 1. opiova valka, ktera skoncila
kapitulaci v roce 1842. ,,Otevieni* Ciny vyvolalo krizi ¢insko-ruského obchodu, nebot’ Rusko
zasobovalo sever Ciny textilnimi vyrobky, a tak platilo za ¢aj. Proto smlouvou z roku 1851
byly, na natlak ruské vlady, ktera se obavala konkurence lacinych vyrobki, otevieny pro
ruské kupce trhy zapadni Ciny. Vyvoz stiibra za opium znehodnotil ménu, laciné textilie z
dovozu zlikvidovaly manufaktury a jako 1ék na problémy cisai zvedl dan¢. Nasledny upadek
vedl k povstanim. Dalsi valka vypukla ze snahy zabezpecit si ¢inské trhy v dob¢& oslabeni
centrdlni vlady. Oficidlnim divodem bylo zadrZeni Cinské paSeracké lodi Cinskymi urady.
Britsky byl lodni doklad a prosla navigac¢ni licence. Valka 1856 - 1858, kterou vedly britské a
francouzské jednotky, skonéila tim, e se Cina zavazala dat svobodu pohybu pro jejich
obCany. TotéZ si pozd¢ji zajistili Americané a Rusové. Tehdy byly také stabilizovany rusko-
¢inské hranice v dne$ni podob¢.
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7 Druha faze priumyslové revoluce. Pribéh svétovych valek a jejich
vliv na svétové hospodarstvi

Ptiblizné mezi lety 1870 a 1910 se v oblasti materidln¢ technické zakladny zacinaji do
vyroby koncentrovat dal$i vyznamné zmény, majici za dusledek dalsi vinu restrukturalizace
produkénich odvétvi. Nejvyraznéjsi zmeénou byl v oblasti energii nastup spalovaciho motoru a
dalkovy rozvoj elektrické energie.

7.1 Druha priamyslova revoluce

Revoluce, zapoc€atd G. Daimlerem a K. Benzem v oblasti benzinovych motorti od 80. let
19. stoleti a pozdéji R. Diesslem u naftovych motorti, znamenala obrovské rozsifeni potence
ekonomiky. Zeleznice revolucionizovala dopravu v oblastech mezi aglomeracemi a stiedisky
produkce. Nastup spalovaciho motoru (automobild, letadel) tak zménil moznosti zapojovani
prostoru do ekonomické aktivity.

Druhd zména byl dalkovy pienos elektrické energie. Transformétory a vedeni vysokého
napéti umoznily od konce 19. stoleti prepravovat na dalku obrovska mnozstvi energie. Vznika
elektrotechnicky prumysl, ktery méni i formy zivota ve méstech (osvétleni, dodavky energie
do byt apod.). Na konci 19. stoleti prudce akcelerovala chemie, v roce 1869 pripravil J.
Hyatt celuloid a roku 1906 vyrobil L. Baekeland novou umélou hmotu — bakelit. Vyroba
nitro-celulozovych vlaken byla pfedznamenanim pozdéjsich zmén v textilnim pramyslu,
rozvijelo se zpracovani ropy krakovanim a byly vytvofeny nové prostfedky destrukce —
dynamit a ,,bezdymovy* sttelny prach (Nobel). Zmény v optice a chemii umoznily poloZit
zéklady filmu a rozsifit fotografii, revoluce v informatice (telefon, bezdratové spojeni) atd.

V produkci se s kone¢nou platnosti prosadily metody hromadné vyroby se zaménitelnymi
soucastmi. Masovost vedla k rozristani produkéni Cinnosti na zakladé pasové vyroby,
pficemz kazdy tkon byl co moZznd nejjednodussi a sloZzenim do celku vytvarel mnozstvi
relativné laciné produkce. Tayloriv systém pasové vyroby zacal racionalizovat vSe — od
technologie vyroby produkce, pfes korporativni organizaci firem, aZ po pohled na spole¢nost.
Prikladt souvislosti mySleni v této etapé rozvoje civilizace mezi rozdilnymi piedstaviteli by
bylo mozno najit celou fadu — taylorismus jako doktrina byl pfivitdn v celém svété. Byl tak
vytvofen vztah na piedchozi ideové doktriny, které se snazily chapat pojeti socidlnich véd
jako soucast ptirodnich a technickych véd.

Rozvoj novych produkénich systémi vytvarel nevidanou dynamiku. V 90. letech 19. stoleti
se objevovaly prvni automobily, na konci Prvni svétové valky jich bylo asi 10 miliona a na
konci Druhé svétové valky 45 milionl. V roce 1938 vzrostla vzdalenost nalétana svétovymi
leteckymi spolecnostmi oproti roku 1925 20krat a délka linek se zdesetinasobila. Dochézelo i
k zasadnim proménam takovych odvétvi, jako stavebnictvi. V roce 1868 zavedl Monier
zelezobetonové stavby, coz umoznilo nejen budovat vyskové budovy, ale také piehrady,
silnice a mosty. Pod vlivem motort doslo k zdsadnimu prilomu v zemédélstvi, projevujicimu
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se obrovskym rustem produktivity, coz vyvolalo radikalni strukturdlni zmény v celé
spolecnosti.

7.2 Vliv svétovych valek na rozvoj ekonomik

Systém premén byl akcelerovan dvéma svétovymi valkami, takze ty vladnouci struktury,
které nedokézaly rychle zménit svou strukturu k vysSimu ekonomickému potencidlu, byly
zni¢eny (Rusko, Rakousko-Uhersko) nebo se dostaly do zavislosti na ekonomicky mocnéjsich
centrech (Latinska Amerika). Zmény, ke kterym doslo, ndm ilustruje Tabulka ¢. 8.

Tabulka €. 8: Zakladni ekonomické charakteristiky svéta 1870-1950

Zemé HDP* HDP/osoba?
1870 1913 1950 1870 1913 1950

Francie 72 100 | 144 489 220429 1876 2485 5270
Némecko 71429 | 237 332 265 384 1821 3648 3881
Italie 41 814 95 487 164 957 1499 2564 3502
V. Britanie 100 179 | 224 618 347 850 3191 4921 6907
Ostatni Evropa® 84 701 | 204 448 402 961 1675 2856 4139
Zapadni Evropa 370223 | 906 374 | 1401551 1974 3473 4594
Ceskoslovensko 11491 27 755 43 368 1164 2096 3501
Mad’arsko 7433 16 447 23 158 1269 2098 2480
Polsko . . 60 742 . . 2447
Ostatni v. Evropa* 26 704 77 357 57 755 730 1322 1826
Vych. Evropa 45 448 | 121559 185 023 871 1527 2120
SSSR 83646 | 232 351 510 243 943 1488 2834
USA 98 374 | 517383 | 1455916 2445 5301 9561
Kanada 6407 34 916 102 164 1695 4447 7437
Ostatni5 7374 33324 74 410 3493 5607 7378
Zap. region 112 155 | 585623 | 1635490 2431 5257 9288
Cina 189 740 | 241 344 239 903 530 552 439
Indie 134 882 | 204 241 222 222 533 673 619
Japonsko 25393 71 653 160 966 737 1387 1926
Ostatni Asie 72173 | 146 999 362 578 603 794 924
Asie 422 188 | 664 237 985 669 530 679 753
Argentina 2354 29 060 85524 1311 3797 4987
Brazilie 6 985 19 188 89 342 713 811 1672
Mexiko 6214 25921 67 368 674 1732 2365
Lat. Amerika 27897 | 121681 423 556 698 1511 2554
Afrika 40172 72 948 194 569 444 585 924

1 2
V mil. mezinarodnich dolara 1990, Vv mezinarodnich dolarech 1990,
3 " " 4
Belgie, Dansko, Finsko, Nizozemi, Norsko, Rakousko, Svédsko, Svycarsko, Albanie, Bulharsko, Rumunsko,
5
byvala Jugoslavie, Australie, Novy Zéland

Pramen: Maddison (2002)

Nejvétsiho tempa ristu HDP/osoba v letech 1870 - 1913 dosahovala Kanada — 2,27 %,
nasledovand USA — 1,82 %. Primér zapadoevropskych zemi ve vysi 1,32 % svédcil o
pomalej$im tempu. Vyjimkou byla ekonomika Némecka 1,63 %, Danska 1,57 % a Svycarska
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1,55 %. Ve vychodni Evropé ceskoslovenska ekonomika rostla nadprimérné, tj. 1,38 %,
ruské hospodatstvi mélo podpriimérny vzestup 1,06 %.

V letech 1913 - 1950 se rust ekonomiky zpomalil, nebot’ zde sehraly svou roli dvé svétové
valky. Prvenstvi v ekonomickém rlstu neobnovily USA — 1,61 %, ale do ¢ela se dostaly malé
ekonomiky — Norsko — 2,13 %, Svédsko — 2,12 %, Svycarsko — 2,05 % a Finsko 1,91 %. Jako
fatalni se projevily disledky v Némecku — rast pouze 0,17 % a v Rakousku 0,18 %. Také
dynamika Spané¢lské ekonomiky dosahla pouze 0,17 %. Rist ¢eskoslovenské ekonomiky 1,4
% byl nad zédpadoevropskym priimérem a obdobné¢ i rast produktu SSSR na osobu 1,76 % byl
velmi vysoky.

Avsak za témito priméry se ukryvaly velmi rozdilné vlivy disledkt téchto valek na
zvySovani ekonomického potencialu. Pokud se je budeme snazit odstranit, ziskame trochu
jiny obraz ekonomické dynamiky. Musime vzit v Givahu, Ze z 37 let mély staty rizné dlouhou
dobu skutecné mirového zivota, vzhledem k jinym disledkim valky na ekonomiku. Pokud
vezmeme skute¢nou dobu trvani konfliktd — 5 let pro 1. svétovou valku a 7 let pro 2. svétovou
valku, pak nejpostizenéjSimi ekonomikami v prvnim konfliktu byly Mad’arsko, Rakousko,
Némecko a SSSR a 2. svétova valka — Polsko, SSSR, Némecko a Francie. Bez zohlednéni
tohoto faktoru jsou tivahy o ekonomickém ristu a rozvoji liché a zavadéjici. USA napft.
ztratilo pod vlivem valky za 37 let vyvoje 2 roky, SSSR 27 let vyvoje a Némecko 21 let.

Ptimo katastroficky byl vyvoj na Balkané. Piestoze intenzita valecnych konfliktd (s
vyjimkou Jugoslavie) zde byla nizkd, diky naruSovani ekonomickych vztahii zde doslo k
situaci, kdy rumunskéd ekonomika v roce 1950 méla nizs§i vykon nez v roce 1913, bulharska
ekonomika zazila pouze 8 let ristu a mad’arské hospodaistvi na tom bylo nepatrné Iépe.

Socialni otfesy a valka se obzvlast podepsaly na ekonomice Ciny. Po porazkach z
,,Opiovych valek pfisSla jesté porazka ve valce s Francouzi o vliv v Indo¢iné (1873 — 1885),
coz otfaslo tehdy propagovanou politiku ,,samozesileni, ktera méla v Asijském regionu
udélat z Ciny opétovné velmoc. Vnitini rozklad mandzuského statu potvrdilo i povstani
Taipingt (1850 — 1861), které bylo potlaceno pomoci intervenénich vojsk Britanie a Francie.
Dovozy opia ¢inskou ekonomiku ruinovaly. Od 80. let 19. stoleti se pokusily ¢inské vladnouci
kruhy provést reformy, které by umoZznily posilit ¢insky ekonomicky potencidl. Jejich
vysledek vSak nebyl presvédCivy.

Prvni pokusy zalozit v Ciné tovarni vyrobu jsou spjaty se statem. Jednalo se hlavné o
zbrojovky a opravarenské dilny. Byla také provedena penézni reforma (1889) na ziklade
mexického dolaru. Rozvoj moderniho textilniho primyslu je spjat s rokem 1890, kdy vzniké v
Sanghaji na zakladé spoluprace s britskym kapitalem textilni tovarna a po ni nasledovaly
dal3i. Slo o soukromé firmy pod dohledem statu. Byla postavena prvni Zeleznice Sanghaj —
Usan (1876 — 1877), zacala vystavba lodénic. Obrovské prostiedky, vybirané na modernizaci
Ciny, vsak byly promrhany, nebot’ nedoslo k radikalni proméné &inského vladnouciho aparatu
a celého ekonomického systému. Prohrand valka s Japonskem v roce 1894 potvrdila
skuteCnost, Ze nelze dé¢lat reformy pouze formalné, nybrz, Ze je nutno zménit Einskou
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spolec¢nost. Po r. 1925 zacala rust autorita komunistické strany, nebot’ tato se neodvolavala na
nenavidéné zapadni staty a Japonsko. Nasledujici série valek méla negativni dopad na
ekonomickou situaci Ciny - béhem 110 let neustalé stagnace a rozvrati se tato zem& zménila
v jednu z nejchudsich oblasti svéta.

Japonsko si taktéz vytvotilo teorém silného statu jako predpoklad ekonomického vyvoje.
Izolace Japonska v 17. a 18. stoleti nepfinesla upadek, avSsak dynamika ekonomického vyvoje
byla pomald. Pokusy pocatku 19. stoleti (reformy Tempo6 1830 — 1844) byly opétovné vedeny
s cilem zachovat feudalni samurajskou strukturu Sogunatu oproti nastupujici ekonomické sile
mest. AvSak jednotliva knizectvi — hlavné na jihu — zacala jiz v této dobé& prosazovat
manufakturni vyrobu (Sacuma, Co$tl). Z ekonomického hlediska se prosadila pozemkova
reforma, kterd umoznila stabilizovat finance (pozemkova dan), byla zrusena feudalni zavislost
a prosazenim socialni diferenciace na venkové se uvolnila pracovni sila pro budouci potieby
pramyslu.

Velmi vyrazné k japonské industrializaci piispéla jeji agresivni politika — valka s Cinou
(1894) a Ruskem (1904 - 1905). Nova vlada stala totiz pted problémem, jak ventilovat
socialni napéti provazejici spolecnost v souvislosti s reformami. Proto cilevédomé
ptistupovala ke konfliktim slouzicim jako ventil a zéroven umoZiujicim pfipravovat
budovani svého kolonidlniho impéria. V 70. letech zacina tlak na korejské trhy a obdobné
jako zapadni mocnosti v 60. letech si ,oteviely* japonské trhy, v roce 1876 si Japonsko
»otevira®“ korejskou ekonomiku a po vypuknuti obcanské valky v Koreji r. 1884, vznika
spole¢ny protektorat Ciny a Japonska nad ni (1885). Cilevédomé budovani vojenské sily v
roce 1894 umoznilo pordzku Ciny a zahrnuti Koreje do svého vlivu. Diky zakazkam prozivala
japonska ekonomika relativné vysoké tempo industrializace na bazi polostatnich monopold,
které plné vyuZily prostor uvolnény 1. svétovou valkou. Délka Zeleznic se v letech 1913 —
1926 zvétsila dvakrat, lodni tonaz vzrostla ze 1,5 mil. tun na 3,5 mil. tun, tézba uhli vzrostla z
18 mil. tun na 31 mil. tun atd. V letech 1915 — 1918 vytvofila piebytek exportu nad importem
ve vysi 352 mil. jent.

Japonsky model byl totiz modelem polostatni militarizované ekonomiky, ktery mél zajistit
soustiedéni zdroji na dal§i expanzi. Nasledné rozdrceni Japonska Spojenymi tity ve 2.
svétoveé valce vedlo ke zméné strategie. Mocenské kruhy akceptovaly skute¢nost, Ze rozvoj
jeho ekonomiky se nemiize odehravat v konfrontaci se svétem jako budovani vlastni sféry,
nybrZ ve spolupraci s ostatnimi.

Tteti zemi se silnym vlivem statu v této etapé¢ bylo Rusko (SSSR). Porazka Ruska v
Krymské vélce (1853 — 1856) ukdzala na neschopnost Ruska c¢elit mensim, ale kvalitativné
Iépe vyzbrojenym vojskiim. Pfitom nebylo schopno zabezpecit svou produkci dostatek
prostfedkti k udrzeni vojenskych sil. Proto jiz v manifestu z roku 1856 se Alexandr II. zminil
o reforméch a v roce 1861 bylo zruseno nevolnictvi. Obdobn¢ jako v Japonsku, Prusku a
dalSich statech byla zvolena metoda vykupu z feudalni zéavislosti. Diky tomu ziskala Slechta
obrovské prostiedky, které mohla kapitalizovat. Uvolnéni feudalni zévislosti ,,znamenalo
zaroven uvolnéni vesni¢anl pro praci ve méstech. Vzrist nabidky této pracovni sily umoznil
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nastartovat industrializaci. Jestlize v 60. letech bylo v Rusku asi 2500 — 3000 podniki
zpracovatelského primyslu, v roce 1879 jejich pocet ¢inil 4500, v roce 1890 — 6000 a r. 1903
asi 9000. Ovsem jejich pramérna technicka uroven zaostavala za Evropou. Jinak feceno,
znacna ekonomicka dynamika v zasadé nezmeénila ruské zaostdvani. Navic valka s Japonskem
(1904 — 1905) a nasledné socialni otfesy ukazovaly nutnost opatrného pfistupu k ruské
spole¢nosti. Kdyz k tomu pfipocteme jest¢ Rasputina, neschopnost feSit ekonomické
problémy 1. svétové valky, pak revoluce v Rusku nemohla byt Zadnym piekvapenim.
Nasledné udalosti a ob¢anska valka ptivedly Rusko do uplné¢ho ekonomického rozvratu.

Pokles vykonu ekonomiky zacal jiz v roce 1914 (viz Tabulka ¢. 9) a v roce 1917 byla jiz
situace neudrzitelna. V roce 1917 oproti roku 1913 klesla vyroba zZeleza na 51,9 %, uhli na
79,1 % a ropy na 74,9 %. Sklizen obilnin a brambor doséhla 71,1 % pfi sniZeni osevni plochy
na 88,0 %.

Tabulka €. 9: Narodni diichod Ruska v letech 1914 — 1917 (v mil. rubli)

Roky Narodni dichod | Spotieba obyvatel | Vale¢né vydaje
1913 16,4 : :

1914 15,8 11,5 4,3
1915 13,9 8,7 57
1916 12,2 7,3 7,1

Zdroj: Ljas¢enko (1953)

Katastrofalni situace neumoziiovala po pievzeti moci Leninem napliovani jakychkoliv
teoretickych tivah, nybrz nastoupil tzv. ,,valecny komunismus®, tj. absolutni centralizace moci
nad zdroji statu a jejich pfimé rozdélovani. Ruska spole¢nost byla na pokraji hladomoru. Ten
vypukl v roce 1921 a hladové€lo asi 33 miliént lidi. AvSak ukonceni obcanské valky
napomohlo stabilizaci, a tak od roku 1922 muzeme pozorovat rychly vzestup obnovy
produkce. Byla prosazena mySlenka NEPu (Nova ekonomickéd politika), ktera vyuzila
symbidzy planu a trhu. Zaroven byly nabidnuty koncese pro zahrani¢ni kapital. Leninlv
pragmatismus vedl nakonec k rychlé obnové hospodarstvi. Fakticky do roku 1926 bylo timto
zpusobem dosazeno urovné roku 1913. VyhlaSeni pétiletek (1928 - 1932, 1933 - 1937)
znamenalo Castecny ustup od NEPu (ve smyslu kombinovanych a soukromo-vlastnickych
forem). Zustal vSak zachovan princip hmotné zainteresovanosti a kalkulace na principu
zbozn€ penéznich vztahil. Vznikl tak systém, ktery podporoval a odménoval ¢innost vzhledem
ke stanovenym cilliim, odmitl vS§ak pohyby mimo systémové vazby. Tim na jedné strané
umoznoval soustfedéni prostiedki, které, Casto s pomoci zahrani¢nich odborniki, vyuzival k
naplnéni centralni ptedstavy. Na druhé strané pfilisna koncentrace prostiedki neumoziovala
adekvatné vystavovat vzajemné horizontalni vazby v systému a nedochazelo tak k potfebné
komplexnosti rozvoje ekonomiky.

Tento systém byl zavadén ve spolecnosti, kde v r. 1930 bylo uzdkonéno povinné zakladni
Skolni vzdélani, zfizovala se sit” odbornych technickych stiednich a vyssich §kol a spole¢nost
bojovala s negramotnosti. O zptisobu provadeéni spolecenskych zmén za této situace si nema
cenu delat jakékoliv iluze. Stalin byl odhodlén je prosadit i za cenu obrovskych obéti, nebot’
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ocekaval valku s kapitalistickymi staty. Nemohl si dovolit ekonomicky rozklad sovétského
hospodafistvi, nebot’ véd¢l, ze by to byl konec SSSR.

Akcelerace sovétské ekonomiky tak byla zna¢na a zabezpecila pieziti za 2. svétové valky.
Témeét zdvojnasobeni HDP znamenalo, Ze ekonomika SSSR zaujala svym objemem 2. misto
na svété (430,3 mld. Geary — Khamis dolary 1990) po USA (864,0 mld.) pfed Velkou Britanii
(286,9 mld.) Némeckem (241,3) Francii (198,9 mld.) a Japonskem (196 mld.). Dynamiku
rustu nam dokumentuje nésledujici tabulka (Tabulka €. 10).

Tabulka €. 10: Riist HDP u vybranych zemi (1928 = 100)

Rok SSSR USA V. Britanie | Némecko | Japonsko
1928 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1929 102,8 106,1 102,9 101,2 103,1
1930 108,8 96,7 102,2 95,0 95,6
1931 110,9 89,3 97,0 85,3 96,4
1932 109,7 77,5 97,6 77,1 104,5
1933 1142 75,8 100,6 85,5 1148
1934 125,5 81,7 107,2 92,1 1149
1935 144 4 87,9 111,3 100,4 118,2
1936 158,8 100,5 116,4 110,9 126,8
1937 171,6 104,7 120,4 117,6 132,8
1938 1747 100,6 121,8 126,7 1417
1939 185,6 108,6 123,1 138,6 164,0
1940 181,2 116,9 1354 139,6 168,8

Zdroj: Spocitano na zakladé¢ Maddison (1995)

Pomérmé rychld obnova po 2. svétové valce byla umoznéna pievedenim zbrojatskych
kapacit na rekonstrukci a samoziejmeé za cenu obrovského usili 1 utrpeni. Celkové ztraty podle
oficidlniho penéZniho vycisleni, na kterém se podilelo 7 miliont lidi, byly 679 miliard rublt
(ceny 1941).

Oba svétoveé konflikty ptisobily na ekonomicky rist tehdejSich méné€ vyspélych ekonomik.
Oslabeni produkénich center vyspélych zemi pievedenim ¢ésti jejich vyrobnich kapacit na
zbrojni vyrobu znamenalo rozsifeni trhl (snizeni konkurence) pro oblasti, které mély za sebou
zakladni predpoklady industrializace. Napt. zpracovatelsky primysl Brazilie v letech 1914 —
1919 vzrostl 3,1 krat a v letech 1939 — 1945 - 1,8 krat. Obdobn¢ v Mexiku vzrostl za Druhé
svétové valky objem zpracovatelského pramyslu 1,5 krat, v Argentin¢ 1,4 krat. Obdobné 1,4
krat vzrostl v téchto letech zpracovatelsky primysl v JAR. To se odrazilo i v celkovém rtistu
HDP. Jestlize byla vySe na osobu mezi Zapadni Evropou a Latinskou Amerikou v roce 1913 -
2,3 krat vyssi, pak v roce 1950 byla pouze 1,8 krat vyssi. Na zménu tendence lze poukazat i v
jiném srovnani, a to z hlediska podilu na celosvétovém exportu (viz Tabulka ¢. 11). Z tabulky
vidime, Ze néstup nové faze primyslové revoluce vedl k nérlstu role vyspélych zemi ve
svétovém obchod¢, avSak vyvoj v prvni poloving 20. stoleti opétovne posilil roli méné
vyspélych zemi.
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Tabulka €. 11: Regionalni podil na celosvétovém exportu (v %)

Region 1870 1913 1950
Vyspélé zemé 71,9 73,1 62,4
Vychodni Evropa a ex SSSR 42 41 50
Latinska Amerika 5,4 51 8,5
Asie 13,9 10,8 14,1
Afrika 4.6 6,9 10,0
Svét 100 100 100

Zdroj: Maddison (2002)

Pritom z hlediska rozvoje a rlstu je zapotiebi konstatovat, ze nejméné efektivnim
ptikladem vyvoje byla ,,perla britského impéria“ — Indie. Jestlize primérné tempo ristu HDP
na osobu v letech 1870 — 1913 bylo v Latinské Americe 1,5 %, v Asii 0,7 %, pak v Indii
doséhlo pouze 0,3 %. V obdobi 1913 — 1980 rostlo tempo HDP na osobu v Latinské Americe
1,9 % ro¢né, v Asii 0 — 0,2 % a v Indii 0 — 0,3 %. Souviselo to s tim, Ze Britanie v zasadé zde
neprovedla vyraznou modernizaci socidlni struktury (na rozdil od tzv. dominii) a kolonie se
staly vyznamnym zdrojem pro velmocenskou politiku. Jestlize hodnota vyvozu do Indie v
roce 1913 ¢inila 70,3 mil. liber, poklesla do roku 1918 na 49,2 mil. liber. Oproti tomu hodnota
vyvozu vzrostla z 48,4 mil. liber na 88,5 mil. liber.

Prvni svétova valka stala vic penéz nez kterakoli pfedchozi valka v historii. Jeden odhad
uvadi 125 - 186 miliard USD v pfimych nékladech a dalSich 151 miliard USD v neptfimych
nakladech, ackoli uplné néklady jsou slozité¢ a nemusi byt nikdy pln€¢ znamy. Druhé svétova
valka byla jesté rozsahlejsi a napor na ekonomické zdroje byl extrémni. Po ocisténi o inflaci
na dnes$ni dolary stala valka pies 4 biliony dolarti. To jsou pouze ptimé naklady, kromé toho
existuji nepfimé a naklady civilniho sektoru na obnovu. A to by byly dalsi biliony dolard.
Tato skutecnost se pak promitla do Studené valky a dalSiho povalecného vyvoje.
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8 Cesty k soudobému svétovému hospodarstvi

Jiz béhem 2. svétové valky se zaCaly objevovat zarodky nové faze zmén, které se s plnou
silou zacaly prosazovat béhem 50. let 20. stoleti. Nejprve se projevily v oblasti vojenské
techniky. Slo o ziskani nového druhu energie pro lidstvo (jaderné zbrang, elektrarny), novy
typ motoru — proudovy motor, rozvoj v oblasti zpracovavani dat (Sifrovaci a deSifrovaci
stroje), radiolokace apod.

8.1 Technologicky pokrok po druhé svétové valce

Z hlediska dalSiho vyvoje byl obzvlast dulezity rok 1948, kdy byly N. Wienerem
formulovany principy kybernetiky a D. Gaborem publikovany poznatky o holografii. V
tomtéz roce byl ucinén objev americkymi fyziky (J. Barden, W. H. Brattain a W. B.
Shockley), ktery ovlivnil rozvoj elektroniky — tranzistort. Nasledoval rychly proces expanze —
roku 1953 vznika prvni monoliticky integrovany obvod a pozdé&ji hybridni integrovany obvod.

Nastupcem polovodicti byla pfedznamenana dynamika vyvoje pocitaci. Jejich nultd
generace vznikla za 2. svétové valky. Prvni generace pocitacu, prosluly ENIAC Pensylvanské
univerzity z let 1944 - 1945 je jesté zalozen na elektronkach (mél 18 tisic elektronek, 1 500
relé a ptikon byl 200 kW) a pracoval v desitkové soustavé. Dvojkovou soustavu zavedla firma
IBM u pocitace IBM 701 v roce 1952. Druha generace — tranzistorové pocitace vznika v roce
1958 typem IBM 1401 a tieti generace (integrované obvody) v roce 1964 typem IBM —
systém 360. Dalsi kvalitativni zlom v jejich vyvoji je dan rokem 1971, kdy firma Intel
prichdzi s mikroprocesory, a tim zac¢ina vyvoj osobnich pocitact, které revolucionizuji fadu
pracovnich mist.

Kombinaci elektroniky a mechaniky vznikaji primyslovi roboti. Také dalsi obory
prozivaly bouflivy technicky rozvoj a jenom jeho vyjmenovani v riznych oblastech a oborech
(biologie, optika, telekomunikace atd.) by zabralo nékolik stran a popsani vlivii mnoho
dalSich. Praxe potvrdila tezi, Ze hlavnim vysledkem vyvoje je €lovék v jednoté schopnosti a
duSevnich kvalit. Tato jednota se zacala ukazovat dulezitéjsi nez stav fyzického kapitalu.
Clovék se zadal jevit jako rozhodujici nositel ekonomického rozvoje. Samotné prostfedky
nebyly pro ekonomicky rust rozhodujici.

To dokézal ,,némecky* i ,,japonsky* hospodaisky ,,zdzrak* v 50. letech. Ztrata znacné
¢asti hmotného kapitalu za valky a po ni se neukdzala hrozivou, nebot zlstaly zachovany
kvalifikované kadry schopné nejenom obnovit ekonomiku, ale takeé jiz pti vlastni rekonstrukei
dochazelo ke zvyseni kvality produkéniho potencialu, pro které se ujal termin ,,hospodarsky
zazrak.*

Prabéh povalecnych vyvojovych procest lze rozdé€lit na dvé etapy. Prvni zahrnuje 1éta
1950 - 1973 a druha od roku 1974 do soucasnosti. Nez se v§ak dostaneme k jejich podrobnéjsi
deskripci, podivejme se na neobecnéjsi vyvojové a riistové tendence uplynulych 50. let.

63



Nase spolecnost ve viru integracnich procesu: Historické cesty a vznik integracnich procesii

8.2 Obecné vyvojové tendence svétového hospodarstvi

Obrovska dynamika védy a techniky zaCala ménit logiku ekonomického mechanismu.
Jestlize v industridlnim obdobi vyvoje byl rozhodujicim prvkem ekonomického mechanismu
stat, 1ze pozorovat v dalSim vyvoji postupny pokles jeho vyznamu. Pivodcem téchto zmén se
stala dalsi koncentrace a centralizace kapitalu, ktera dovedla do centra pozornosti firmu, a to v
jeji nadnarodni podobg.

Vzestup nadnarodnich korporaci je pozorovatelny od konce 19. stoleti. V roce 1950 jejich
objem dosahl 11,8 mld. a v roce 1973 — 101,3 mld. dolari. Tempo rtstu jejich ekonomické
aktivity akcelerovalo a jejich vyznam pro ekonomiku nadale rostl. Nadnarodni korporace
pritom ovliviiuji v soucasnosti vSechny ekonomiky svéta a stavaji se rozhodujicim Cinitelem z
hlediska ekonomického riistu. Svédci o tom 1 Tabulka ¢. 12 ukazujici na jednotlivé teritorialni
pohyby ptimych zahrani¢nich investic (PZI).

Tabulka €. 12: Export a import PZI ve svétovych regionech 1989 - 2000 (v mid. dolart)!

Region Import Export

1989-1994 1995-2000 1989-1994 1995-2000
Zapadni Evropa 137,1 293,6 203,2 446,5
Japonsko 1,0 4,6 29,6 25,3
USA 42,5 166,2 49,0 1142
Afrika 4,0 7,1 0,9 0,7
Latinska Amerika 175 72,4 3,7 11,7
Asie a Oceanie 37,9 102,8 20,3 48,6
Stiedni a 3,4 19,3 0.1 2,0
Vychodni Evropa

1
primérné ro¢ni ukazatele

Zdroj: Spocitano na zakladé United Nations (2001)

Vidime, Ze ve vSech oblastech doslo ke zvySeni vyvozu ptimych zahrani¢nich investic, s
vyjimkou Japonska a Afriky. Doslo i ke znaénému nartistu exportu PZI ze vSech oblasti svéta
a v soucasnosti nelze zaznamenat Zadny trend ke sniZovani jejich aktivit. Pokud vezmeme
razné teorie k vysvétleni tohoto fenoménu ekonomického ristu v soucasném svéte, mizeme
zobecnit pro ristovou teorii nasledné body:

1. Vyuziti vyhod mezinarodni dé€lby prace (Gspory z rozsahu).

2. Optimalizované alokace produkénich faktorti v dimenzi svétoveho hospodatstvi.

3. Vyuzivani nejednotnosti dafiového zdkonoddarstvi.

4. Ziskani dotaci, ulev apod.

5. Monopolni a oligopolni postaveni hlavné v rdmci vlastnictvi technologii a produkti.

6. Vyroba v zemich s nizkou cenovou hladinou, prodej v zemich s vysokou cenovou
hladinou.
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Na zéklad¢ téchto nadnéarodnich korporaci vznikaji globalni produkéni a prodejni sité, které
zaclenuji do vyroby dal$i mistné pfislusné firmy. Tito mali a stfedni producenti v podstaté
zabezpecuji nékteré drobné funkce nadnarodnich korporaci. Na druhé stran¢ prolomeni bariér
statu, ktery udrzoval stabilitu v ekonomice, vede k nestabilité prostiedi.

Dalsi vyznamnou charakteristikou obecnych vyvojovych tendenci je nardzeni na
ekologickou bariéru ristu a rozvoje. Jestlize civilizace do 50. let byla schopna objemem své
ekonomické aktivity pasobit lokdlni katastrofy, zvysila se jeji schopnost do miry uskutecnit
globalni, celoplanetarni katastrofu. Mezi tim je lidstvo konfrontovdano s ozonovou dirou,
klimatickymi zmeénami, ochuzovanim genofondu apod. Jenomze problém uznani ,limitu
piirozenych systémii“ neni problémem ekonomd, ale spolecnosti s jeji strukturou, zdjmy a
technologickymi moznostmi. Jinak fe¢eno, nejde o to shrnout teoretické postoje a modely, ale
zménit zajmy, a tudiz i zpusob chovani lidi. A to neni mozné bez hlubSich socidlné
politickych zmén.

Pravé to v procesu globalizace zatim spole¢nost nezvlada. Soudoba globalizace vede k
situaci, kdy ekonomicky rozvoj a rust ,,predbihaji“ hospodaiskou politiku. Jinak feceno, sila
pohybu nadnarodnich korporaci neumoziiuje postavit proti nim v soucasnosti realnou
alternativu.

8.3 Ekonomicky rozvoj a riist vletech 1950 - 1973

Povéle¢ny vyvoj svéta v letech 1950 - 1973 byl charakterizovan nékolika vyznamnymi
tendencemi. Prvni byla dana vznikem sovétského bloku a druhd procesem vzniku dalSich
zemi na zaklad€ rozpadu kolonidlni soustavy. Vznikly tak tfi skupiny zemi, které mély
rozdilné podminky pro realizaci ekonomické dynamiky.

Prvni skupina — vyspélé kapitalistické zemé se zformovaly do tfi center tzn. Zapadni
Evropy, Severni Ameriky a Japonska. Druhou skupinu tvofily tzv. socialistické zemé¢, neboli
ekonomiky s centraln¢ planovanym hospodaistvim. Sem patiily staty tzv. Vychodni Evropy a
SSSR, Mongolsko, Cina, Laos, Vietnam a Kuba. Posledni étyfi staty byly zaroveii pocitany
do rozvojovych ekonomik, vzhledem k tomu, ze nebyly soucasti RVHP. Do této skupiny
nalezely i ostatni zem¢.

V celkové dynamice svéta se zacal projevovat nejrychleji rozvojovy svét, jehoz podil na
celkové ekonomické aktivité vzrostl z 31,5 % na 33,0 %. Avsak tento celkovy rist byl ve
skute¢nosti ,,znehodnocen® vys§im tempem ristu poctu obyvatel, takze celkovy rozdil mezi
vyspélymi staty, staty s centralné planovanou ekonomikou (CPE) a rozvojovym svétem se
zvysil. Navic jiz se v rozvojovém svété zaCala projevovat jista diferenciace, kdy nejrychlejSim
tempem riistu.

Obdobn¢ mizeme interpretovat vztah ekonomického ristu mezi CPE a vyspélymi staty.
Tempem z celkové dynamiky hospodaistvi predCily s vyjimkou Japonska ostatni oblasti,
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avSak absolutni rozdil ve vyspélosti se neklonil v jejich prospéch, nebot’ mély niz§i dynamiku
rustu HDP na obyvatele ve srovnani se Zapadni Evropou.

Pti respektovani vySe uvedenych problémi, a tudiz i interpretacni opatrnosti, mizeme fici,
ze rust produktivity prace byl v byvalych zemich sovétského bloku pomalejsi. Jestlize celkova
produktivita prace v letech 1950 - 1973 se zvysila v zdpadoevropskych zemich 2,43 krat, pak
v Rumunsku to bylo 3,64 krat, NDR 2,3 krat, Mad’arsku 2,2 krat, Polsku 2,15 krat, CSSR 1,99
krat a v SSSR 1,97 krat. Relativné¢ vyssiho tempa riastu HDP 4,86 % ku 4,81 % bylo tak
docileno dodatecnym zapojenim dalSich pracovnich sil a kapitalu. Ekonomicky rist tak v 60.
a 80. letech byl extenzivni, coZ muselo vyvolat naraz na bariéry rastu, které po vycCerpani
volnych produkénich faktort zapii¢inily postupné snizovani temp ristu v nasledujicich letech.

8.4 Rustové tendence v letech 1973 - 1990

Nastup surovinové energetickych otfesti ve svétovém hospodaistvi od fijna 1973 do roku
1980 zacal ménit celkové tendence vyvoje ekonomik. Rist cen minerdlnich paliv byl
obrovsky. V letech 1972 - 1984 se v narodnich ménach jejich cen zvysily v USA o 1 146 %,
Francii o 1459 %, Velké Britanii 1 176 %, SRN o 811 % a Japonsku o 692 %. Pro pochopeni
velikosti tohoto Soku si musime uvédomit, ze naklady na energii u zpracovatelského primyslu
se pohybuji mezi 7 - 10 % a v metalurgii az 30 %.

Narast cen surovin a energii vedl ve svém diisledku ke zméné produkénich technologii. O
preziti a budouci dynamice ekonomik zacala rozhodovat védeckotechnickd zékladna. Podle
udajii z poloviny 80. let dochézelo jak k procesu substituce energetickych zdroji — béhem let
1975 - 1985 a zvysil se pocet jadernych reaktorti ze 150 na 361. Vyuziti mikroprocesorti
umoznilo sniZit ztraty v pfenosovych sitich az o 80 %, ¢i zvysit vykon elektromotori az o 40
%. Proto doslo k prudkému vzristu vydaji na védu a vyzkum (mezi lety 1975 - 1986 se
zvysily 0 80 %). Z hlediska struktury vydaji na védu a vyzkum ve zpracovatelském primyslu
Slo na prelomu 80. let asi 37 % do vyvoje novych vyrobkt, 44 % do zdokonaleni stavajicich a
19 % do novych technologii.

Tento nastup nové faze technickych zmén vyvolal zménu teritoridlnich tendenci ristu.
Jestlize v obdobi 1970 - 1984 se zvysila primyslova produkce v Zapadni Evropé o 20 %, ve
Spojenych statech o 40 % a v Japonsku o 60 %. Hlavnimi realizatory zde byly velké
spolecnosti (nad 10 tisic zaméstnancii), napt. General Motors nebo Ford Motors vydavaly
kazdorocn€ na vyzkum a vyvoj stejnou Castku jako cely italsky pramysl a IBM tolik, jako
pramysl v Kanadg, Nizozemi, Svycarsku a Svédsku dohromady.

Druhym smérem reagence byl rozvoj informatiky. Ukazalo se, ze v¢as ziskané informace
mohou pulsobit velmi pozitivné na rist produktivity prace a zaroven informacni systémy
prokézaly schopnost vytvarfet pfedpoklady pro surovinové a energetické uspory. Ve svém
souhrnu bylo vlastnictvi informaci spravné vyhodnoceno jako nejdilezitéj$i moment pro
vystavbu strategii jak v ekonomické sféte, tak i dalsich sférach zivota ¢lovéka. Expandovaly
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naklady na védeckovyzkumné vydaje v oblasti po¢itacové techniky: z 1,1 mld. v roce 1970 na
11,85 mld. dolart v roce 1987.

Nastup informacnich technologii zacal ,transformovat® vnitini odvétvovou i1 socialni
strukturu vyspélych spole¢nosti. Tim byla podle nékterych autorti spusténa série zmeén, jejichz
disledkem bude novy obraz spolecnosti zalozeny na vysoce automatizované vyrob¢ ovladané
elektronikou a umoziujici nabizet ,,drahé“ sluzby obcantim. Nastup téchto zmén vyvolal
pokles tempa ristu HDP, jak doklad4 Tabulka €. 13.

Tabulka ¢. 13: Tempa rastu HDP v letech 1963 - 1973 a 1973 - 1986 (%)

1963- | 1973- Osobni Statni .

1973 1986 | spotieba | spotieba EsEe || 12XEes | ge
Zapadni Evropa 47 2,0 2,1 2,5 0,5 42 3,5
USA 4,0 2,3 3,0 2,3 2,4 2,4 55
Japonsko 9,6 3,8 3,0 4,0 2,8 9,1 2,5

Zdroj: Kolektiv autort (1988)

Vidime, ze zpomaleni tempa ristu bylo ve vyspélych zemich provazeno rychlejSim
zvySovanim spotieby jak statu, tak soukromé za relativné nizSiho pfiristku investic. Bylo to
umoznéno vyssi mirou technického pokroku, ktery se odrazil ve sniZeni stavebnich investic a

Velké zmény ptineslo toto udobi do skupiny rozvojovych zemi. Diferenciacni tendence z
hlediska rozvoje a rastu, které zapocaly v pfedchozim obdobi, se zde projevily v plné sile.
Diivodem byly zmény na svétovych trzich pod vlivem surovinové a energetické krize, kterym
se ne vSechny zemé prizpisobily stejné rychle. Jejich prubéh zpomaloval totiz fakt znacné
mensiho rozvoje védeckotechnické zdkladny. V porovnani s ostatnim svétem zacind nejvice
ztracet Afrika, kterd dokonce z hlediska zemédé€lstvi proziva absolutni tpadek produktivity.
Jednalo se tudiz o rozhodujici tendenci charakterizujici ekonomicky rast. V 70. letech prudce
expandujici skupina zemi Blizkého a Stfedniho vychodu, v 80. letech zaziva sniZeni tempa
rastu. Diivodem je postupné srovnavani cen vyrobkil zpracovatelského a tézebniho primyslu.

Problém rozvoje spolecnosti totizZ nesouvisi s bohatstvim, které ma k dispozici. Je zavisly
na socidln¢ ekonomické struktufe, z niz vyplyvaji moznosti prostoru pro ekonomicky rist.
Vytvoteni adekvatniho mechanismu orientovaného na zvySeni G€innosti produkénich sil a na

vvvvvv

piiklad Japonska a v pozd¢jsi dobé¢ 1 rust v Koreji.

Zde se hlavni pozornost vénovala vzdélavani a technickému rozvoji. Napt. od 60. let do
90. let vzrostl podil z populacniho ro¢niku ptisluSného ke sttedoskolskému vzdélavani z 26 %
na 76 % a vydaje na nakup licenci a patentd. To zabezpecilo primérny riist produktu na osobu
v letech 1970 - 1990 o 7,1 % rocné. Podil exportu na HDP vzrostl z 3,3 % na 34 % ve stejném
obdobi. Toto zapojeni do internacionalizacnich procesii bylo provédzeno ptilivem PZI, jejichz
hlavni doménou byl zpracovatelsky primysl.
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Pti procesu ekonomické diferenciace se objevila zvlastni skupina zemi — tzv. Nejméné
rozvinuté zemé (LDC). Tuto skupinu tvoiilo podle klasifikace OSN v poloving 90. let 46 statt
(v soucasnosti jiz 49) a jejich ekonomické postaveni se neustale zhorSovalo, jak ukazuje
Tabulka ¢. 14.

Tabulka ¢. 14: Postaveni LDC

Ekonomicky rist! 1977-1986 | 1987 1988 1989 1990

Rozvojové zem¢e 4,6 5,7 5,2 3,9 3,9
LDC 4,6 2,7 2,5 2,9 2,6
Zahrani¢ni zadluZzeni LDC? . 89,2 93,8 98,1 103,2

1
v %, v mld. US dolarti

Zdroj: IMF. The World Economic Outlook (1995)

Situace ekonomického ristu zde byla z divodu nizké vzdé€lanosti, zaostalé socialné
ekonomické struktury (vysoky podil obyvatel v zemédélstvi, fakticka neexistence
veédeckovyzkumné zékladny apod.) velmi svizelnd. To vyvolavalo fadu ozbrojenych konflikti
(Etiopie, Somalsko, Afganistan atd.), které zvySovaly miru rizika pro investice do té¢ miry, ze
ekonomicky riist na jednoho obyvatele fakticky stagnoval, ¢i dokonce klesal.

Obtize sedmdesatych let zasahly i zemé sovétského bloku, coz se projevilo i ve vyvoji
jejich ekonomické aktivity. Realné potize se objevily v ekonomikach Vychodni Evropy
pozd¢ji, a to na pielomu 70. a 80. let. Tato skuteCnost méla nedozirné nasledky, nebot
vyspéelé zeme Zapadu mezitim zah4jily technologickou rekonstrukci a kvalitativni zaostavani
ve vyuziti produkénich faktord se zhorsilo. A od doby projeveni se potizi tyto staty
pokracovaly ve stejné trajektorii vyvoje a do roku 1979 si fakticky nepfipoustély nutnost
zéasadni technologické transformace. A pfitom fada ukazatelii zacCala nasvédCovat poklesu
celkové efektivity ekonomického rustu (Tabulka €. 15).

Tabulka €. 15: Vyvoj produktivity prace v materialni vyrobé (v %)

1961 - 1970 1971 - 1975 1976 - 1980 1981 - 1984
Vychodni Evropa 4.9 7,3 3,4 2,1
SSSR 51 4,1 3,2 3,1
Celkem 5,1 5,1 3,3 2,8

Zdroj: United Nations (1987)

Problém technologického zaostavani se odrazel i ve vydajich na védu a vyzkum. Jestlize
SSSR vydavala na tyto ucely pocatkem 80. let asi 134 dolar na osobu, USA 376, SRN 273 a
Japonsko 254 dolarti. Problémem byla 1 skutecnost, Ze v zapadnich zemich diky smiSenému
charakteru firem ¢ast vojenského vyzkumu byla okamzité aplikovana do zbozi civilniho uziti.
V byvalych socialistickych ekonomikach zpravidla specializovana zbrojni firma pomalu
predavala své vysledky civilnimu sektoru a mnohdy diky utajovani vlibec ne. Prohlubovani
technologického zaostavani nutné piinaselo potize, i kdyz celkova ekonomicka uroven téchto
zemi nebyla nijak katastrofalni.
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Jednoznaény zavér pro riust vsak je, ze od druhé poloviny 20. stoleti se centrum
ekonomického ristu presouva do asijské oblasti. V ndmi sledovaném obdobi mé zde nejvyssi
dynamiku Japonsko nasledované Cinou. Zde piese viechny problémy reforem Mao Ce-Tunga
dochazi k velmi rychlému rastu podle obou zpiisobtl propoétu. Cina, kterd je ve vychozim
bod¢ (1950) na 70,9 % indické tirovné HDP na osobu, piekrocila v roce 1986 o 45 % indicky

vvvvvv

8.5 Vyvojové tendence 1990 - 2001

Devadesata 1éta jsou charakterizovana dvéma tendencemi. Prvni je disledkem rozpadu
sovétského ekonomického systému a s tim souvisejici devastaci ekonomik. Druhd tendence je
ve znameni posilovani vyznamu vychodni Asie a jeji postupné pfemény v region, ktery zacina
piebirat roli centra ekonomické aktivity na nasi planeté.

Jestlize totiz budeme spravné interpretovat nasledujici Tabulku €. 16, pak zjistime, ze v
roce 2001 Japonsko a Vychodni Asie disponovaly 22,5 % svétového hrubého néarodniho
produktu (HNP), &imz ptedstihly USA. Ekonomika Ciny spolu s Hongkongem a Macaem
pritom dosahovala 5 205 mld. dolart, coz je 11,5 % svétového HNP. Tim se dostava cinska
ekonomika na druhé misto na svété z hlediska objemu ekonomické aktivity. V tomto smyslu
se obnovuje obraz svéta, ktery zde byl pred nastupem Evropy v 15. stoleti. Tato predstava

.....

realizuje 30,3 % svétového narodniho produktu, a to je vétsi objem nez Evropska unie.

Tabulka €. 16: Ekonomicka dynamika 90. let 20. stoleti

Mira riastu HDP HND 2001 Podilvobla,sti
(Vv %) na svétovém
1980-1990 | 1990-2001 | Celkem | Na osobu HNP

Vyspélé zemé 3,3 2,5 25 806 26 650 56,1
Z toho USA 3,5 3,4 9781 34 280 21,6
Japonsko 4,1 13 3246 25 580 7,2
Vych. Asie 7,5 7,5 6 899 3790 15,3
z toho Cina 10,3 10,0 5027 3950 11,1
Vychodni Evropa® 2,1 -1,0 2998 6 320 6,6
z toho Rusko . -3,7 995 6 880 2,2
Lat. Amerika 17 3,2 3613 6 900 8,0
Stedni vychod? 2,0 3,0 1631 5430 3,6
Jizni Asie 8,6 55 3535 2870 7,8
z toho Indie 57 59 2913 2 820 6,4
Subsah. Afrika 1,6 2,6 1178 1780 2,6

2
' Vych. Evropa a ex SSSR,  Stfedni Vychod a Severni Afrika
Zdroj: World Bank (2003)

Pokud se podivame na celkovou uroven lidského rozvoje roku 2000 méfenou Indexem
lidského rozvoje (HDI), zjistime nasledujici obraz. Mezi zemé nejvice rozvinuté (index =
0,800) patii 53 stath s primérnym indexem 0,918. Prvni tfi mista zaujimaji zemé Norsko,
Svédsko a Kanada, ekonomicky nejvyspélejsi stat USA zaujima aZ 6. misto. Ceska republika
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je zde tazena na 33. misto. Ve Vychodni Evrop¢ ji piedstihuje pouze Slovinsko, tj. zde
odpovida potadi 1 vysi HDP na osobu, nebot’” Mad’arsko ma i zde 3. pficku (35. misto). U
sttedné rozvinutych ekonomik (index lidského rozvoje 0,500 — 0,799) zaujimaji prvni tfi
mista Mexiko, Kuba a Bélorusko nasledované dalsimi 81 ekonomikami. Rusko zde zaujima
60. misto, Cina 96. pofadi. Jeji , konkurent“ Indie je na 124. misté. Primémy index je zde
0,691. Ve skupiné¢ nejmén¢ rozvinutych zemi je hodnoceno 36 zemi v Cele s Pakistanem,
Stdanem a Bhutdnem. Posledni tfi mista patii Burundi, Nigeru a Siera Leone. Primérny HDI
je zde 0,448. Tento pocet zemi vSak neni komplexni, nebot’” pro nedostatek dat nebylo
zafazeno 18 statl, jako napi. Afgéanistan, Bosna a Hercegovina atd., tj. zemé, u kterych nebylo
mozno sesbirat adekvatni data.

Avsak 1 tyto materialy potvrzuji ve svém souhrnu zavislost lidského rozvoje na
ckonomické vykonnosti. V zemich s nejvétsim lidskym rozvojem v letech 1975 - 2000 rostl
HDP na osobu v priméru ro¢né o 2,1 %, se stfednim rozvojem 1,6 % a s nejmensim 0,5 %.
Empirické analyzy ukazuji, Ze nelze absolutizovat rozdil mezi ekonomickym rozvojem a
ristem. Oba procesy se tak vzajemné ovliviiuji, jsou predpokladem jeden pro druhého, avsak
nelze hovofit o jejich totoznosti. Nejvétsi vydaje na zdravotnictvi jesté nezarucuji nejdelsi
délku Zivota, nejveétsi vydaje na Skolstvi nejlep$i vzdélanost. Musi se uvazovat kvalita
systémovych vazeb i1 schopnost jednotlivych systému efektivné vyuzivat prostiedky, které si
spole¢nost vytvari. AvSak tyto systémy a jejich kvalita je zaroven neodmyslitelnd od mnozstvi
prostredkd, tj. zavisi na ekonomickém ristu.
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9 Zaklady teoretického vysvétleni mezinarodnich ekonomickych
vztahti: Mezinarodni obchod

Hovofime-li o0 mezinarodni ekonomii nebo svétové ekonomii, pak musime vzit v uvahu, ze
se jedna o problémy mezinarodnich trht, pfipadné globalniho trhu, které popisujeme terminy
z Sirsi védy — ekonomie. Jedna se tedy o problémy fungovani ekonomickych mechanismi na
rizné urovni jejich projevu. Proto existuji zde jak obecné kategorie, tak i1 specifické, které
jsou pfislusné pouze k mezinarodnim ekonomickym vztahtim.

9.1 Zakladni ekonomické kategorie

Vyklad v této subkapitole nechce byt strucnou verzi ekonomické ucebnice, jeho smyslem
je pfipomenout nckteré obecné souvislosti, které se objevuji 1 v uvahich o fungovani
svétového hospodaistvi a mnohdy tvoii ona obecnd, byt nékdy nevyslovend, vychodiska pro
specifické ekonomické kategorie v mezindrodni rovin€ fungovani ekonomickych vztaha.

Pro popis hospodaiské aktivity je pouzivan termin ekonomika, pfi€emZz se rozumi
konkrétni stav a fungovani subjektu, jimz mize byt podnik, region, stat ¢i skupina statu. Proto
lze pouzivat napt. svétova ekonomika ¢i svétové hospodarstvi za synonyma. Nékdy se ovsem
pouziva termin svétovd ekonomika jako nazev pro teoretickou disciplinu, kterd se zabyva
analyzou svétového hospodarstvi. Pod ekonomii je nyni chapéana teoreticka disciplina, ktera
ma dvé zakladni roviny — mikroekonomickou zabyvajici se rovinou chovani dil¢ich subjekth
ekonomického systétmu a makroekonomickou, kterd zkouma chovani ucelené¢ho
ekonomického systému.

Vychozim principem je zde clovék a jeho potieby, uspokojované (individudlné nebo
kolektivné) pomoci statkd, a to hmotnych ¢i nehmotnych. Jejich zékladni vlastnosti je, Ze maji
konkrétni uzitnou hodnotu, tj. ptisobi na lidské potieby. Jestlize tyto statky vstupuji do smény,
jinak fec¢eno jde tu o jiny zplsob jejich vymény, nez tradi¢ni piidélovani podle potieb ¢i
socialné etickych norem, nazyvame je zbozim a sluzbami. Ekonomické misto, kde probiha
tato sména, je nazyvano trhem a tyto trhy podle rozsahu existuji jako mistni (lokalni), narodni,
mezinadrodni a svétové (globalni), nebo podle druhu — trhy jednotlivych komodit (ropy
potravin, atd.) ¢i trhy produkénich faktort (prace, kapitalu, pidy)

Na trhu subjekty vystupuji na strané nabidky a poptavky. Pokud zde dochazi ke sméné
zbozi za zboZi, jsou tyto obchody nazyvané jako barterové, kdy smeénnd hodnota jednoho
zboZzi je vyjadiena Vv mnoZstvi jiného zboZi. V rozvinuté smeéné je pak predpokladem realizace
zbozi jeho prodej a ndkup za penize. Penize jsou tudiZz vSeobecnym ekvivalentem
vyjadiujicim sménnou hodnotu zbozi v cené. Sménna hodnota vyjadiend v penézich vytvari
cenu, jejiz velikost je ovlivnéna kolisanim nabidky a poptavky. Divodem mohou byt
technologické zmény, zmény preferenci, Zivelné katastrofy atd.
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Trh vznikd na zakladé procesu délby prace, tj. vzniku specializovanych vyrobctu a
socidlnich zmén, pfi nichz se vyrobci stavaji samostatnymi ekonomickymi subjekty, a tudiz
pii vymeéné statkii musi existovat princip zdkona zachovani energie. Musi dojit ke svobodné
vymén¢ produktu ¢innosti, ktera umozni vSem ucastniktim smény tthradu nakladi na vyrobu a
vlastni reprodukci.

K tomu, aby mohla byt provadéna aktivita produkce statkd, musi existovat ekonomicky
subjekt kombinujici produkéni faktory (vyrobni &initelé). Clovék ma k dispozici tii zakladni
produk¢éni faktory:

e Pracovni silu, tj. schopnost vytvaret produkty, ktera je zabezpeCena mirou znalosti,
zkuSenosti a umu. Pfi své realizaci pracovni sila v ¢ase vynaklada praci, kterd mize byt
podle potiebného stupné znalosti, zkusenosti a umu ¢lenéna na jednoduchou a slozitou.

o Kapital, ktery je zde chapan jako fyzicky prostiedek pouzivany pii vyrobé zbozi a slouzi
k pfirastku produkce. V obecném smyslu je kapital v ekonomii chapan jako vse, co
prindsi dichod pro jeho vlastnika. Pak je kapitdl uréeny svym piidavnym jménem —
lidsky, penézni, socialni atd.

e Pfirodnimi faktory (ptida, klima apod.).

Ekonomické subjekty na strané poptavky ziskavaji dichody na zakladé vlastnictvi
produkénich faktorti. Jejich penézni ptijem (v rizném stupni) se tak sklada ze mzdy, zisku,
uroku a renty. Je vynakladan podle jeho preferenci na riizné statky.

Rozhodujicimi veli¢inami ovlivitujici chovani spotiebitele na trhu jsou nabizené mnozstvi,
diichod a cena. Spotiebitel pak méni své chovani, tj. mnozstvi a strukturu spotfebovavaného
statku, na zdkladé zmén téchto veli¢in a tato zména je vyjadiovéana elasticitou. Elasticita
nepusobi pouze na mikroekonomické subjekty, ale i na makroekonomické — napft. elasticita
zahrani¢niho obchodu. Také zde puasobi i fada vnéjSich momentii jako je napt. snaha ziskat
zahrani¢ni produkt, vytvafeni alternativ pii uspokojovani potieb, turisticky ruch atd.
Rozhodovani spotiebitele na otevieném trhu ma zpravidla vice variant a muze tak 1épe
vynakladat sviij dichod na uspokojeni potifeb nez v piipadé uzaviené ekonomiky. Proto
nékteré teorie fikaji, Ze pouhym otevienim trhu dojde k vy$Simu uspokojeni potifeb pfi
stejném dichodu nez na uzavieném trhu.

Podivame-li se na standardni ucebnice ekonomie, zjistime, Ze vétSina z nich v rliznych
formach zahrnuje i problémy, které se dotykaji ekonomického Zivota, které souvisejicich s
fungovanim ekonomickych procesti mimo prostor domaci ekonomiky. Za této situace se pak
snadno vyslovi otazka, zdali je ucelné vydélovat svétovou ekonomiku ¢i mezinarodni
ekonomii jako zvlaStni odvétvi ekonomie. Odpovéd neni jednoduchd a asi nebude ani
jednoznacna, nebot uzka souvislost mezi obecnou ekonomickou teorii a mezinarodni
ekonomii je ziejma.
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Presto vSak lze hovoftit o fad¢ piiCin, ze kterych minimélné vyplyva prakticka ucelnost
vydé€leni skupiny problému zabyvajicich se svétovym hospodaistvim. Nahlizime-li totiz na
ekonomické procesy kvalitativné stejnym piistupem, tj. jako by se projevovaly v teritorialné
uzavienych 1 otevienych ekonomikach stejné, mlze se stat, ze nepochopime a spravné
nevysvétlime celou fadu jevl, které nas obklopuji. Jde o to, Zze plvod i mechanismus
fungovani fady jevil a procest se neda vysvétlit pouze z fungovani narodni ekonomiky. Jako
pfiklad mizeme uvést zmény devizovych kurzi a tvorbu cen, vlivy platebni bilance na
ekonomiku zem¢ apod. MiiZe jit i o zdanlivé nevysvétlitelné reakce ekonomickych subjekti,
pokud nebudeme zvazovat reakce v okoli (ceny, mnozstvi, kvalita produktd nemusi odpovidat
situaci na domacim trhu apod.).

Bez porozuméni svétovym tendencim vyvoje lze obtizné pochopit i nepiimé vlivy pii
vymezovani i takovych elementarnich kategorii jako je napf. mzda, cena atd. Jestlize totiz
hovoiime o mzdé textilnich déInikt v Cechach, nemizeme abstrahovat od jejich souvislosti se
mzdami v Thajsku ¢ Cing, ceny véalcovaného materialu nelze stanovovat nezavisle na situaci
v Jizni Koreji, norské naklady na energii pro vyrobu hliniku ovliviiuji perspektivy naseho
vyvoje hutnictvi barevnych kovt apod.

Kromé téchto praktickych souvislosti doméaciho a svétového vyvoje nelze opominout
rozdilnosti nachdzejici odraz ptimo ve formulaci teoretickych problémti. Na prvni pohled by
bylo mozné provést ekonomickou analyzu uréitého jevu - napt. obchod a pak poukazat na
vlivy cla pii tvorb& cen a cely problém by byl teoreticky vyfeSen. Stat se podle tohoto
zjednoduSen¢ho pojeti da vylozit jako urcitd neekonomickd ptekazka v pohybu zbozi.
Jenomze je situace skutec¢né tak jednoducha?

Podrobnéjsi rozbor ukazuje, ze trhy nejsou od sebe oddéleny pouze administrativnimi
hranicemi. Existuje 1 fada narodn¢ kulturnich zvlastnosti, které¢ nesmime v praxi piehlédnout a
jejichz existence mé pro pribeh obchodu stejné, ne-li vétsi dasledky nez celni prekazky
obchodu. Na kazdém regionalnim trhu mohou existovat odliSnosti z hlediska poptavky po
zbozi a sluzbach vyplyvajici z kulturnich specifik, rozdilného socialniho rozloZeni
jednotlivych socialnich skupin a vrstev, miiZe se jednat o historické podminéni potfeb apod.

Poznani svétového hospodarstvi se stava dileZitym néastrojem k pochopeni souc¢asného byti
a jednani v ném. JestliZze dnes prakticky neexistuje vétsi ekonomicky subjekt, jehoz fungovani
v ekonomickych vztazich by bylo myslitelné bez napojeni na vztahy z jiného narodniho
ekonomického systému, dospivame k zavéru, ze dochéazi k propojovani téchto vztahi do
mezinarodniho ekonomického systému.

Predmétem je pak svétové hospodarstvi, které miizeme definovat jako ekonomicky systém
vznikajici v disledku interakci jednotlivych subjektl svétového hospodaistvi. Nejde vsak
pouze o abstraktni vztahovou zdleZitost. Celistvost svétového hospodaistvi je dana jak
propojenim materidlnich prvkl vyroby, tak i propojenim ekonomickych vztahil s jednotnymi
zasadami ekonomického mechanismu. Mezinarodni ekonomie se snaZzi teoreticky postihnout
vzdjemnou jednotu uvedené¢ho systému, pfiCemz duraz klade hlavné na mezindrodni
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ekonomické vztahy. Svétova ekonomika pak zkouma stavy narodohospodarskych komplext
na této planeté.

Tak jako v pfipad¢ jinych védnich disciplin 1i$i se i ndzory na pojeti svétové ekonomiky.
Prvni pojeti predpoklada existenci uzavienych ekonomickych celkii, z nichz kazdy je vazany
na urcité uzemi. Poloha tohoto izemi, jeho rozsah, urcuje velikost pfirodnich a energetickych
zdrojli, je osidleno ur€itym poctem obyvatel hospodaticich na zdkladé nakumulovanych
zdroji a védomosti. U uvedené¢ho usporadani existuji nutné¢ vztahy propojujici samostatné
jednotky, které vytvaii novou sjednocenou kvalitu — mezinarodni ekonomii. V tomto uzs$im
pojeti je svétovd ekonomika systém mezinarodnich ekonomickych vztahli vytvofenych
jednotlivymi statnimi subjekty. Druhé pojeti svétové ekonomiky je daleko S$irsi, nebot” se
snazi definovat svétovou ekonomiku jako védu zabyvajici se svétovym ekonomickym
systétmem. Neuvazuje prioritu jednotlivych ekonomickych subjekti (statd, narodnich
hospodaistvi) a nebere svétovou ekonomiku jako nadstavbu. Vychazi z hierarchického
uspofadani svétové a nadndrodnich ekonomik, pfiCemz Césti jsou zde podfizeny celku.
Uvedena predstava vyplyva z pojeti svéta jako uceleného ekonomického systému, jemuz jsou
hierarchicky podfizeny dil¢i subsystémy. Svétova ekonomika je proto vice empiricka,
popisuje a analyzuje vyvoj ve svétovém hospodarstvi.

Mezinarodni ekonomicky vztah je nejobecnéjSim vyjadienim pro rizné formy
ekonomické zavislosti a zplisobu zprostiedkovani ekonomickych kontaktlh mezi jednotlivymi
subjekty svétové ekonomiky. Existence mezindrodnich ekonomickych vztahii je ovlivnéna
formami nérodnich ekonomickych vztaht, tj. pojem ,,mezinarodni“ aZ na vyjimky nabyva
konkrétni podoby v urcitych ekonomickych subsystémech.

Mezinarodni délba prace je kategorie vznikld pfenesenim procesi délby prace mezi
subjekty do svétového hospodafstvi, tj. jedna se o subjekty, které nalezi do rliznych narodnich
(statnich) celk, nebo jde o procesy vzniklé mezi témito celky, pfipadné¢ mezi nimi a jinymi
subjekty sveétové ekonomiky.

Pod subjekty svétové ekonomiky rozumime takové prvky, které vstupuji do
ekonomickych vztahti s hospodafskymi Ciniteli urcitého narodohospodaiského ¢i
mezinarodniho komplexu, pfi¢emZ nejsou jeho bezprostfednim c¢lenem, tj. pfevazna Cast
jejich ekonomické Cinnosti se odehrava v jiném ekonomickém subsystému. Jako subjekty
sveétového hospodafstvi jsou vycleiiovany:

e Mezinarodni organizace

e Transnacionalni korporace (TNK)

e Transnacionalni finan¢ni ustavy (TNB)

e Financné€ primyslové skupiny (vznikaji slou¢enim TNK a TNB)
e Staty a administrativni jednotky specifickych teritorii

e Integracni sdruzeni
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e Sdruzeni institucionalnich investori a organizace firem vstupujicich na
mezinarodni trhy

e Narodni ekonomické subjekty operujici na mezinarodnich trzich (mésta, firmy).

S fungovanim mezinarodnich ekonomickych vztahi mezi subjekty svétového obchodu
souvisi dalsi kategorie, kategorie relativni ekonomické uzavienosti (otevienosti). Jde 0
schopnost ekonomickych subjektii propoustét (ven i dovnitf) pouze urcité ¢innosti a produkty.
Uzavienost (otevienost) je dana mirou této propustnosti. Jeji stupen zavisi na fadé¢ podminek
— ptirodnich, ekonomickych, historickych a socialné kulturnich. Naproti tomu kategorie
ekonomické samostatnosti subjektu je vysledkem schopnosti vystupovat jako nezavisly
subjekt, tj. jako oddéleny vlastnik od ostatnich subjektt.

Zpracovani mezinarodni ekonomie je vétSinou rozélenéno do dvou okruhd V prvnim,
chépaném jako Cista teorie zahrani¢niho obchodu, se autofi snazi postihnout aspekty vyhod a
nevyhod mezinarodniho obchodu, podminek jeho realizace, strukturu a mnozstvi jeho
objemu. Mikroekonomické pojetim vyrazem toho, ze se tyka jednotlivych stati jako zakladny
pro firemni produkéni procesy. Pfitom vystupuji jako jednotky svétového obchodu.

Druha ¢ast — monetarni aspekty fungovani — se orientuje na momenty projevujicim na
zékladé€ celé ekonomiky. Jedna se o mechanizmy regulovéni platebni bilance, zmén sménnych
kurzi. Je tak sou€asti makroekonomie oteviené ekonomiky, nebot” do centra pozornosti se
dostavaji toky diichodl spolec¢nosti, pohyby cenovych hladin atp.

9.2 Teorie zahrani¢niho obchodu

Klasicky pohled na mezinarodni ekonomicky systém ptevladajici v 19. stoleti vychazel ze
tii postulati: 1. volny obchod, 2. vyrovnavani obchodu a platebni bilance v urcitém obdobi a
3. zlaty standard jako forma ménovych vztaht.

Nyni budeme analyzovat n¢které teorie zahranicniho obchodu. To, co je jim spole¢né se da
shrnout jako pokus o odpovéd’ na nasledujici otazky:

1. Pro¢ provadét zahrani¢ni obchod?

2. Jaka je struktura, smér a objem zahrani¢niho obchodu?

3. Co znamenaji realné sménné vztahy - Terms of Trade (ToT)?
4

Jaké vyhody (pfinosy) jsou disledkem zahrani¢niho obchodu pro jednotlivce, skupiny
a pro svét jako celek?

vvvvv

Vymeéna statki mezi zemémi je jednou =z nejdilezitéjSich forem mezindrodnich
ekonomickych vztahii. Vznika na zdkladé¢ mezinarodni délby prace, tj. svou podstatou patii

mezi nejvyznamnéjsi indikatory zapojeni zemi do mezinarodnich globaliza¢nich procest.
Zaroven je s jeho toky spjata existence fady procesii v monetarni sféte, rozvojem prava atd.
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Z hlediska definice rozumime pod zahraniénim obchodem pohyb zbozi a sluzeb
(hmotnych a nehmotnych statki), ktery prekracuje vymezend izemi spravni jednotky. Takeé
V sob¢ zahrnuje mnoha opatfeni spjaté s uhradou nakladii. Nabyva riznych forem a v zésad¢
bud’ jeho toky sméfuji z ekonomiky (vyvoz, export), nebo do ekonomiky (dovoz, import).
Jeho existence pfinaSi z hlediska fungovani néarodniho hospodaistvi jak vyhody, tak i
nevyhody.

Pokud se podivame na vyvoz, mizeme nalézt z hlediska domaci ekonomiky nasledujici
vyhody.

e Zvysuje celkovy blahobyt v ekonomikach diky zvySeni specializované produkce.

e Vytvafi novd, z hlediska domaciho hospodaftstvi produktivni, pracovni mista na zaklad¢
prodeje produktu do zahranici.

e Diky poklesu ndkladi na jednotku produkce dochdzi ke zvySeni konkurenceschopnosti
firmy (odvétvi).

e Je zdrojem deviz pro platby na tthradu dovozu.
e Export také snizuje dopady krizi, diky vzdjemné provazanosti reprodukénich procesit zemi.

e Priebytky exportu umoziuji pokryvat diichodové deficity v jinych oblastech ekonomiky.
Vzhledem Kk vnitin€ rozporné realité musime také vidét nevyhody vyvozu. Jde hlavné o:

e Mohou vznikat nevyhodné zavislosti ekonomiky na cilovych teritoriich. Tato nevyhoda
politické a ekonomické zavislosti plati i pro dovoz.

e V domaci ekonomice mlZze nartstat zat¢z zivotniho a ptirodniho prostiedi.

e Muze dojit k nerovnomérnému rozdéleni efektd zahraniéniho obchodu. Rychlé bohatnuti
urcité skupiny zemi pak vede k nezddoucim procesiim diferenciace.

e Narust rizik pfi realizaci zbozi, snadnd zranitelnost na zakladé politickych vlivi.
e Zhodnoceni mény diky exportnim piibytkim mtize zpomalit rist ekonomiky.

e Vyvoz 1 dovoz mohou riist k hypertrofii transportnich systémul, nartistu komplikaci
s odpady.

Vyhody dovozu Ize obecné vymezit nésledné: ZlepSovani struktury nabidky, zvySeni
konkurence coz v kone¢ném disledku prospiva spotiebiteli. Vytvotreni podminek pro vyrobu
(zdokonaleni) produkti dovozem komponentl nebo surovin. Zmenseni pozadavki na alokaci
zdroji do vyroby méné& efektivnich statkli umozni zvysit celkovou produkci hospodarstvi. To
plati i pro snizeni ekologické zatéze.

Nevyhody dovozu jsou ohrozeni pracovnich mist, nevyuzivani c¢asti potencialu
ekonomiky, zhorSovani deficiti v oblasti finan¢nich toki, ohrozeni zdravi a bezpecnosti
spotiebitelll na zakladé nevyhovujicich norem v zemi exportu a zhorSeni cyklickych vykyvt
v domaci ekonomice na zakladé cenového ¢i socialniho dumpingu v zahranici.
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Jeden z prvnich smért ekonomického mysleni, ktery se formuloval od 14. do 18. stoleti,
byl merkantilismus. Tvofil zaklad pfistupu k hospodaiskym otazkam v udobi formovani
modernich statnich celk. Zaroven vyjadioval nazory obchodniki na pivod a formy
bohatstvi, nebot’ pravé tato skupina byla velmi zainteresovana na spolupraci se vznikajicim
statnim aparatem. Proto je pro merkantilni mySleni charakteristickd preference role statu pfi
formulovani cilii rozvoje hospodafstvi. Vychodiskem pro roli zahrani¢niho obchodu je pojeti
bohatstvi jako mnozstvi plnohodnotnych penéz, které ma ekonomika k dispozici. Jestlize tedy
pfipustime tezi, Ze za plnohodnotné penize mizeme kdykoliv a kdekoliv ziskat jakékoliv
statky, pak logicky jejich mnozstvi nam urcuje stupen bohatstvi.

Z hlediska interpretace pak vyvoz znamenda zvySovani mnozstvi penéz, tj. rust bohatstvi a
dovoz znamena ztratu téchto penéz. Na zaklad¢ této tvahy merkantilismus ve starSi verzi
zakazoval dovoz jako takovy. Casem se vak ukazal negativni vliv podvazani importu na
ekonomicky rozvoj a rtst. Proto byl v pozdé¢jsich verzich merkantilismu kladen diraz na
maximalizaci obchodni bilance, tj. rozdilu mezi exportem a importem.

Se zasadni kritikou merkantilnich pfistup vystoupil ve druhé poloviné 18. stoleti anglicky
ekonom a filozof David Hume. Hume chapal rozdilnost osobnich a vécnych piedpokladi
vyroby v jednotlivych zemich, které ovliviiuji vyrobu zbozi. Diky tomu pftiSel i k poznéni, ze
zemé vyvazi zbozi s nejniz§imi vyrobnimi néklady a dovazi produkty, které neni schopna
vyrobit, nebo je vyrdbi za vysokych ndkladii. Zahrani¢ni obchod tak vede k optimalizaci
vyrobni struktury. Hume tak zdivodnil koncepci, Ze stit nemé zasahovat do zahrani¢niho
obchodu a vyty¢il zékladni pojeti svobody svétového obchodu. Avsak sam piipoustél
moznost celni regulace ve vyjimecnych piipadech jako je napt. import luxusniho zbozi.

Proto dalSi rozvoj ekonomického mysleni v oblasti mezinarodniho obchodu Sel jiz ve
sméru hlasani odstranéni piekazek, nebot’ mezinidrodni obchod podle ekonomi klasickych
dokaze samostatné regulovat nastalé¢ nerovnovahy a disproporce.

Nejvyznamnéjsi vystoupeni a formulovani zasady ,,free trade* je vysledkem formovani
nazortt A. Smitha. Jeho nové pojeti odrazi pfijeti pracovni teorie hodnoty, kdy bohatstvim
pfestavaji byt penize, ale je jim mnoZstvi vytvofenych statkli. Bohatstvi se rodi z prace a
penize jsou nastrojem ob¢hu. Tvorba nabidky na svétovém trhu je pfedmétem ekonomické
teorie jiz od dob merkantilistii. Otazka pro¢ a jak dochazi ke sméné€ na svétovém trhu, dostala
poprvé ucelenéjsi podoby ve verzi Smithova zakona absolutnich vyhod. Zahrani¢ni obchod
chape jako zdroj bohatstvi, které je vSak disledkem délby prace. Ta se projevuje i
V mezinarodnim méfitku, a to v podob¢ absolutni vyhody. Jeji podstatu Ize vyjadfit takto:
Produktivita prace ma rozhodujici vliv na mnozstvi vyroby. Jestlize roste produktivita prace,
klesaji naklady na jednotku vyroby. Vyrabi-li zem¢ A s vyssi produktivitou prace vyrobek x a
zemé B vyrobek y, pak je lepsi kdyZ soustiedi své zdroje na vyrobu lacinéjsiho vyrobku a ten
smeénuji za drazsi vyrobek.

Teorie absolutnich vyhod vSak nefesi jeden znamy fakt, ktery spociva v existenci situace,
ze probiha mezinarodni vyména zbozi mezi ekonomikami, z nichz jedna ma vyhodu
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produktivity prace (ndkladi) v obou sménovanych produktech. Proto dochdzi napt. ke sméné
mezi vyspélymi ekonomikami a rozvojovymi staty. Proto David Ricardo formuloval tzv.
teorii komparativnich vyhod. Zakon komparativnich vyhod nam fika, ze zemé s absolutnimi
vyhodami u obou zbozi se ma specializovat na vyrobu a vyvoz takového zbozi, které ji zajisti
vys$$i absolutni vyhodu. Potiebu v druhém zbozi uspokoji diky dovozu z druhé zemé, pro
kterou je vyhodné se zaméfit na zbozi, u kterého z hlediska nakladi mé& mensi nevyhodu
(zaostavani).

Prestoze v ekonomické teorii maji zastanci svobody mezinarodniho obchodu obrovskou
Vv narodohospodaiské politice jsou pozorovatelné tendence k ochranafstvi, bez ohledu na
»teoretickou prospésnost™ volného obchodu. Proto se podivejme blize na argumenty
piedstavitelti ochranafstvi a na formy, které se dodnes realizuji v praxi.

Vlastnim domovem moderniho protekcionizmujsou Spojené staty. Jiz pii jeho vzniku
sehral rozhodujici roli Alexander Hamilton, ktery se aktivn¢ ucastnil na jejich zrodu a
tvafnosti a vyvozoval, ze k zajiSténi americkou nezéavislosti, Spojené stity musi mit
hospodaiskou politiku, kterd podpoii rist vyroby a =zajisti tak zaklad pro existenci
vznikajiciho naroda. Argumentoval, Ze by toho mohlo byt dosazeno prostfednictvim dotaci
a subvenci pro primysl. Regulace obchodu na zdkladé mirnych tarifii, jejichz ucelem neni
snaha odradit dovoz, ale zvysit pfijmy statniho rozpoctu, aby byly prosttedky na podporu
americké vyroby prostiednictvim dotace). K tomu by mély slouzit i dalsi vladni aktivity. Tyto
politiky ve svém disledku nejenze mély podpofit rist vyroby, ale poskytnout riznorodé
pracovni pfilezitosti a podpofit imigraci do USA. Mély byt i zaméfeny na zavadéni
novych technologii a védy v ekonomice, véetné¢ zeméd¢lstvi.

Dalsi Ameri¢an, ktery ovlivnil taméjsi ekonomické mysleni Daniel Raymond (1786—
1849), politicky ekonom, jehoZ vyznam je dan tim, Ze jako prvni vystoupil na americké piadé
se systematickym vykladem celé problematiky ekonomie. Za bohatstvi pokladal produkéni
kapacitu a moZnost ziskat Zivotni prostfedky. Proto pfijal za své tvrzeni o nutnosti rozvijet
pramysl v ,,détském stadiu“. Méné€ rozvinutému hospodaistvi, které nechtélo podlehnout
monopolu silngjsiho, nutné musel pfijit na pomoc stat s ochranou pied kvalitnéjSimi a
levnéjSimi produkty

Jinym vyznamnym ekonomem byl Fridrich List. Jeho nazory byly a dodnes jsou
povazovany za urcitou ,,bibli* ochranafstvi, nebot” vytvoril ve své praci cely historicko-
ekonomicky model. Ochrana je Vvjeho pojeti pozadovana proto, aby doslo k posileni
domadcich vyrobcl tak, a tudiz byli schopni soutézit na trhu s ostatnimi subjekty jako rovny
srovnym. Formuje tak myslenku cel nikoliv jako ndstroje pro ziskavani prostfedkd, ale
ochrany vyrobcti, ktera ma trvat nikoliv vééné, nybrz postupné je sniZzovat, a tak docilit
pomalou aplikaci pozitivniho efektu trzniho mechanismu. List inspiroval fadu praktickych
politikd, ktefi vytvareli rizné celni spolky a unie, které rozvijely svoji ¢innost v 19. a 20.
stoleti.
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9.3 Tarifni a netarifni prekazky zahrani¢niho obchodu a jejich
disledky

Pod clem obecné rozumime poplatek, ktery musime zaplatit za zbozi pii prekroceni hranic.
Znamena to, ze clo zvySuje cenu dovezeného (vyvezeného) zbozi. Diky clim jsou trhy
roz¢lenény na trhy s rozdilnymi cenovymi hladinami. Cla historicky vznikala jako soucést
vnitiniho trhu a méla charakter myta. Znamenalo to, Ze se vybiraly penézni poplatky od kupcii
za prekroceni hranic panstvi, fek ¢i jinych prekazek. Slouzila jako penézni piijem a byla
uréena (Gasteénd) na Udrzbu cest, silnic, straznich objektii apod. Slo v podstaté o tzv.
doprovodna cla, ktera vSak zanikla. Na zaklad¢ ucelu zdanéni dnes rozeznavame fiskalni cla a
ochranna cla, ktera se od sebe 1isi diivodem pro jejich existenci.

Fiskalni cla se zavadéji z divodu ziskani zdroji do rozpo¢tu. Clo zde musime chapat jako
specifickou dan, jejim smyslem je zabezpecit dostatecny a pravidelny dichod pro naplnéni
vefejnych rozpoétl. Zakladni problém, ktery zde vstupuje v Gvahu, je cenova elasticita.
Neme¢lo by se jednat o statky s vysokou cenovou elasticitou poptavky, nebot pohyb ceny
smérem k jejimu zvySeni bude znamenat snizeni vynosu, vzhledem k tomu, ze pokles
spotiebovavaného mnozstvi je vétsi nez vzrist ceny.

Ochranna cla jsou takova, kdy motivem pro jejich pouziti je snaha zlepSit podminky pro
domaci ekonomické subjekty. Z hlediska funkce jsou vytycena jako:

e vychovnd, tj. snaha vytvofit do¢asné podminky pro etablovani producentt na trhu,

e reciprocni cla, ktera se zavadéji v piipad¢ reakce na jednani zahranici,

e antidumpingovd, uplatnéna proti podpofe exportu, ktery ej dotovan vyvazejici zemi,
e vyrovndvaci, aplikovana z diivodl naruSeni vyvozu statem dotovaného zbozi,

e prohibitivni, majici za ucel zabranit dovozu urcitého produktu.

Z hlediska uplatnéni cla na import nebo export hovofime o dovoznich a vyvoznich clech.
Dovozni cla drtivé prevazuji z fiskalnich a ochranéatskych divoda, vyvoezni cla jsou fidce
aplikovany (naptf. v Rusku — ropa, plyn), aby doslo k udrzeni domaci nizké ceny. Je to
vyvolano socidlnim divody a také tim, Ze doméaci vyrobci ziskavaji komparativni vyhodu.
Patii sem také vyrovnavaci cla.

Pod netarifnimi pfekdzkami zahrani¢niho obchodu rozumime Sirokou $kalu nastrojt, které
formalné¢ nejsou vyjadieny v cené, ale projevuji se omezenim ¢i zastavenim tokti zahrani¢niho
obchodu. Diky existenci WTO a smluv na sniZovéani celnich sazeb se stavaji v soucasnosti
velice uzivanym prostiedkem antiimportni politiky.

Tato oblast omezeni se da rozdélit na tfi vétsi bloky nastroju. Prvni skupina je spjata
S ucasti statu na zahrani¢né obchodnich operacich. Patii sem subvence, a ostatni pomoc
statu, statni monopoly, vetfejné obstaravani zbozi a sluzeb, antiimportni zédkony a nafizeni,
bojkoty atd. Jde tu o bezprostiedni uplatnéni vlivu statu na jednotlivé operace ¢i monopolizaci
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aktivit. Dojde-li k zavedeni subvence v malé ekonomice, nezméni se ceny a nabidka vzroste.
Protoze na zéklad¢ subvence jsou nezménény cenové proporce v domaci ekonomice, a
protoze se nemni ani svétova cena, nezmeéni se spotiebované mnozstvi. Protoze vSak musi byt
subvence hrazena, klesa renta spotiebitele a je mensi nez narust prebytku vyrobce. Dochazi ke
ztrat€¢ v dusledku toho, ze zvySeni mnozstvi znamend vyssi ndklady, nez by bylo mozno
poridit produkt v zahrani¢i. Zaroven klesd vybér cel a zhorSuje se tak dichodova situace.
Dalsi specificka forma podpory je dumping, kdy vyrobce prodava své komodity na
zahrani¢nich trzich pod cenou nakladd. Jde zde o to, ze vyrobce ma zajisténé podminky, které
mu umoziuji nahradit veskeré naklady. Muzeme rozeznavat ekologicky dumping, kdy
vyrobce nemusi hradit naklady na ekologické Skody, socialni dumping, kdy je vyrobci
povoleno piekroCovat uznavani socialni roviny (détska prace, nucend prace, nedodrZzovani
bezpecnostnich piedpisti atd.) a ekonomicky dumping, pii némz vyrobce dostava rtzné
dotace, odpusténi placeni dani, stlaceni cen subdodavateli apod. Jinak feceno, nepreferovani
domaci vyrobci pfi zdkonem chovani nemaji moznost jakékoliv konkurence s dovazenym
zbozim.

Druha skupina moznosti, jak znesnadnit (zastavit) tok zahrani¢niho obchodu, je uplatnéni
technickych norem, standardii, veterinarnich a zdravotnich atestli. V praxi to znamena,
7e dovozce (vyrobce) musi splnit fadu fyzikalnich, chemickych ¢i biologickych parametri,
které mu umoznuji uplatnit se na trhu. Nejde zde pouze o zdravotni nezdvadnost ¢i technickou
bezpecnost pii spotiebé. Jde zde také o to, Ze normy mohou byt stanoveny riizn€ na doméacich
trzich a zahrani¢nich, pfi ¢emz odchylka nemusi byt vyznamna, a pfesto to znamend vytazeni
produktu.

Tteti skupina souvisi s administrativnimi omezenimi chodu tGfadi zamérenymi na oblast
realizace zbozi. Jde o nutnost vybavit zbozi rlznymi formalitami od celnich ufadd,
konzularnich pracovnikti, kontroly, Ze se nejedna o dumping, vymahani dalSich ptredpistu. To
Vv zésad€ zpomaluje ob&h zboZzi a umoziluje tak domécim vyrobctm, ziskat jisté vyhody.

Zahrani¢ni obchodni operace jsou spjaty s celou fadou rlznych poZadavki, které musi
zbozi splnit. Miizeme je rozélenit do dvou skupin. Prvni skupina pozadavkd ma za dusledek
dodatecné naklady na realizaci zbozZi. Jde o pfistavni a jiné staty, které zvySuji ndklady na
dodani zbozi, kolkovné za vystavéni potfebnych dokumentl, pozadovani slozeni zaloh atp.
Do druhé skupiny mizeme zapoditat opatfeni, kterd vedou k mnoZstevnimu omezeni. Jde
zde o vynucovani ,,dobrovolného omezeni mezindrodnimi imluvami, licen¢nimi smlouvami,
uplatnénim mezinarodni kartelizace trhu produktu apod.

Pti praktické realizaci tarifnich a netarifnich pfekazek zahrani¢niho obchodu si musime
uvédomit, ze na svétovych trzich neexistuje dokonale konkurenéni situace. Velké ekonomiky
mohou svymi rozhodnutimi ménit celkovou situaci na trhu, malé nikoliv. Vyspélé ekonomiky
brani §ifeni védecko-technickych poznatkl, aby si zachovaly vyhodné postaveni, rozvojové
ekonomiky naopak pouZivaji socidlni dumping bézné jako soucdst své strategie. V zemich
existuji rizné danové systémy, pouZzivaji se rizné kalkula¢ni metodiky, takZe ani tvorba cen
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neprobihd na metodologicky stejnych zakladech. Realné trhy tak maji daleko k idedlnimu
svétu modelt.

Rada pravidel v mezindrodnim obchodé pii tom nema ani ekonomické p¥i¢iny. Mize se
jednat o razné politické davody (pfitel-neptitel), mohou vyplyvat z kulturni odliSnosti
(problém preferenci a hodnost napf. u nabozenskych skupin), nebo jsou disledkem snahy o
vojensko-mocenskou pifevahu (nakup strategického materialu, omezeni obchodovani,
tajemstvi embarga atd.).

Existuji také pozitivni historické zkuSenosti s uplatnénim ochrandiské politiky.
Protekcionismu Alexandra Hamiltona stal u pocatku formovani USA, Fridrich List aktivné
budoval celni spolky v rozdrobeném Némecku a jiz se nedozil vzniku Némeckého cisafstvi,
které na pocatku 20. stoleti vstoupilo mezi absolutni ekonomické mocnosti. Také vzestup
USA na pielomu 19. a 20. stoleti byl doprovazen vysokymi cly.

Nikdo vSak nemtze opominout, Ze tyto modely uspésné fungovaly, protoze ekonomiky
ziskavaly urcité vyhody na ukor ostatnich. Jestlize se podivame na jinou skutecnost, tj. prubéh
Velké hospodatské krizi 1929-1933, pak zjistime, ze zavedeni principu akce a reakce, kdy
ochrana trhu byla v§eobecna zélezitost, m¢l krizovy vykyv obzvlasté bolestny prubéh.

Jinak fe€eno, nelze se naivné otevirat, aniz docili ekonomiky recipro¢ni vyhody, ktera je
vetsi nez negativni disledek z titulu otevieni se. Také ochrana proti negativnim disledkiim,
musi byt uvazliva a jeji pfinosy nemohou byt nizsi nez negativni dasledky. Pti tom by mély
platit i ohledy na celosvétovy vyvoj. Plati totiz fakt, Ze dynamicky vyvoj sousedl rozsifuje
moznosti domacich subjektl na zahrani¢nich trzich a naopak.

Dopad svétovych cen na mezindrodni ekonomiku se projevuje vznikem riiznorodych
nastrojl, které na jedné stran€ chrani narodni trhy pted dopadem svétovych cen (cla, dovozni
kvoty, administrativné restriktivni opatfeni v podobé norem, bezpecnostnich predpisii apod.),
na druhé strané€ systém stimulace vyvozu (dotace a dalsi formy podpory vyvozni politiky).
Stimulace se provadi bud’ dovedenim doméci vyroby na uroven svétové, nebo datovymi
zvyhodnénimi ¢i ptiplatky na vyvoz. Tim vznikd i problém dumpingovych cen, tj. cen niZSich
nez jsou vyrobni naklady (ztraty zpravidla kryje stat). Regulaéni politika je v ekonomické
teorii chapana vétSinou jako nutné zlo, které chrani vyrobce pfed netinosnou konkurenci
svétového trhu. Toto pojeti vychazi z premisy, Ze otevieni narodnich trhli svétovému trhu sice
umozni zajistit nejefektivnéjsi rozvoj kazdé ekonomiky, avSak teoreticky to vSak plati pouze
pfi dodrZeni jistych ptedpokladii neexistence svétovych monopoll, neexistence rozdilit v
ekonomické trovni apod. Zastanci svobodného trhu v dimenzich svétové ekonomiky jsou si
védomi odliSnosti modelu a skutecnosti, spojuje je vSak presvédceni, ze nedostatky vzniklé
diky odchylkdm mezi modelem a skute¢nosti nejsou natolik zhoubné pro ekonomicky vyvoj
jako zasahy statu. Ty podle nich mohou byt kratkodobé Gspésné, ale z hlediska dlouhodobych
dopadtl v jejich pojeti dochézi k negativnim dusledkiim. Zastanci intervence statu argumentuji
oproti tomu opacné. Trzni mechanizmus neni autoregulacnimi procesy schopen vyvazit
disproporce vlastni trznimu mechanizmu bez védomé pomoci urcitého subjektu — zpravidla
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statu ¢i jiné organizace specialné ziizené k regulaci procesu. Uvadéji se 1 jiné argumenty —
narodni zajem na udrzeni zaméstnanosti, nutnost komplementarity ekonomiky apod. Prakticka
politika statu je povétSinou charakterizovana vzéjemnou kombinaci obou pfistupii.

Dalsim problémem trzniho mechanizmu ve svétové ekonomice je schopnost adaptace
narodnich hospodaistvi jednotlivych stath na podnéty vzeslé ze zmén na svétovych trzich.
Potize vznikaji v momentu, kdy struktura nabidky ekonomiky dana komparativnimi néklady
se 1isi od vyvojovych tendenci na svétovém trhu, ptipadné¢ dojde-li k zavedeni nové vyroby,
jejiz substituéni efekty nahradi vyvazené zbozi na svétovy trh. Nutnost permanentni
transformace ekonomik, vzhledem k pozadavkim svétového trhu, v sou¢asné dobé podtrhuje
urychleny tok védeckotechnickych zmén. To se odrazi i v prosazujici se tendenci k
diferenciaci zbozi na svétovych trzich.
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10 Zaklady teoretického vysvétleni: Mezinarodni pohyb pracovnich sil
a kapitalu

Studium hospodaiskych d&jin jasné dokazuje, ze ve vyvoji lidstva neexistovala
dlouhodobéjsi etapa, ve které by nedochazelo ke znacnym pohybim obyvatelstva se
zavaznymi duasledky pro tuto etapu. Jenom jako piiklad bychom mohli uvést feckou
kolonizaci v antice, stéhovani narod na sklonku Rimské fiSe, pohyby Arabti a Turkd ve
sttedovéku, pohyby kocovnikli na euroasijském kontinentu Avati, Mad’afi, Mongolov¢), vliv
¢inské emigrace na jihovychodni Asii a studium nam pak odhali souvislost pohybu pracovni
sily s ekonomickou dynamikou, zménu poméru ekonomickych sil na nasi planeté¢ a jiné
dasledky téchto migraci. Proto je nutné pii studiu svétové ekonomiky veénovat tomuto
problému pozornost.

10.1 Mezinarodniho pohyb pracovnich sil

Pti hledani pfi¢in mezindrodniho pohybu pracovnich sil mizeme vyjit z jejich ¢lenéni na
dve velké skupiny: neekonomické a ekonomické. Pod neekonomickymi pri¢inami rozumime
takové typy podnétil, které nejsou obsazeny jako logickd soucast fungovani ekonomického
mechanismu, i kdyz maji ekonomické souvislosti. Jde o podnéty jako valky, pfirodni
katastrofy, nemoci, nabozenské ¢i politické pronasledovani apod. Pod ekonomickymi
pri¢inami rozumime podnéty ekonomického mechanismu, jako napt. rozdily v Zivotni
urovni, dosazeného ekonomického rozvoje, zmény v alokaci produktivnich sil atd. Zesileni
ekonomickych pfi¢in v poslednich desitiletich souvisi se snahou o feSeni probléml
nezaméstnanosti, lepSich moznosti pro uplatnéni osobnich schopnosti kombinovanych se
zdokonalovanim dopravnich systémi a vétSim mnozstvim informaci.

Pohyb pracovnich sil spolu s pohybem kapitalu se stava procesem, ktery vyrazné ovlivituje
soudobé¢ globalizac¢ni tendence ve svéte. Zaroven v poslednich padesati letech doslo ke zméné
v teritorialnim sméfovani migrace. Jestlize v souvislosti s kolonialnimi vyboji v pfedchozich
400 letech ptfevazoval pohyb z Evropy do ostatnich kontinentd, vidime v poslednich
desitiletich vzriist migrace do Evropy.

Rozdil mezi dobrovolnou a nedobrovolnou migraci je vsak relativni, protoze ur€ita
omezeni (napf. nedostatek zdrojl, nejista situace) jsou témét vzdy rozhodujici pro rozhodnuti
o migraci. Uprchlici jsou lidé, ktefi uprchli pted valkami, pted politickym nebo nabozenskym
prondsledovanim nebo pied pfirodnimi katastrofami a poSkozenim Zivotniho prostiedi
(ekologickd migrace). Druhy impuls k migraci je pravdépodobné ptedevsim v disledku
globalniho oteplovani nadale nabyvaji na dilezitosti, 1 kdyz se odhady tykajici se soucasnosti
znacné lisi. Jen stoupajici hladina mofi pfimo ohrozi produkci ryZe a zdsobovani asi 200
miliont lidi v niZe polozenych oblastech Asie. Existuje také vyznamna souvislost mezi
ni¢enim kulturnich statki a Gt€ékem ¢i migraci, kdy se oslabuje identifikace lidi s okolim.

vvvvvv

(zniceni) jejich kultury, znicite také jejich identitu. Vznikla vykofenénost a ztrata vyhlidky na
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kvalitni socidlni budoucnost vede k opousténi domovti. Migrace uprchlikl se casto fidi osobni
okolnostmi: zatimco chudi si mohou dovolit uprchnout pouze do sousednich regiond, ti, kteti
se maji lépe maji vetsi Sanci dostat se do vzdalen€jSich regionii. Zda maji byt takovi
,hedobrovolni migranti* viibec povazovani za migranty, je sporné.

Avsak misto podrobného rozboru konkrétnich pohybli se podivejme na zékladni formy a
disledky migrace pracovnich sil.

Nutnost rozliSeni pohybu pracovnich sil je dana rozdilnosti ekonomickych dusledki, které
tyto pohyby vyvolavaji. Pokud totiz chceme pochopit svét, pak nelze slucovat rozporné
momenty do jednoho dominantniho procesu, aniz bychom se zminili o moZnych
protichiidnych ¢i doprovodnych tendencich. Cely problém migrace se odehrava ve dvou
rovindch — jednu lze identifikovat s ¢asem, druhou s kvalifikaci pracovni sily. Pak v rdmci
jednoho procesu dochazi k fadé riznych druhii pohybil s rozdilnymi dasledky. Lze tak urcit
nasledné pohyby:

1. Prvnim pohybem je tak kaZdodenni pohyb nekvalifikované a kvalifikované pracovni
sily. Souvisi na jedné strané se stavem a urovni dopravni infrastruktury a prosttedku, hustoty
osidleni v piihrani¢nich oblastech a velikosti ekonomické aktivity. Na druhé strané je
ovlivnén stavem politickych systémil a vazeb mezi staty, tj. staty musi chdpat hranice za néco,
co je spojuje, nikoliv rozd€luje a musi ekonomicko politicky a pravné tento pohyb umoznit.
Diusledky byvaji vice méné pro ob€ strany pozitivni charakter, nebot’ v celkovém souhrnu
kazdodenni pohyb vede k celkovému ekonomickému oZziveni pohrani¢i obou statl, které
zpravidla stoji na okraji zajmu politické reprezentace statu, a ma tak men$i moznosti
k rozvoji, na rozdil od ekonomickych center. Negativni disledky mohou vznikat v dusledku
odlivu nékterych kvalifikovanych profesi.

2. Kratkodoby pohyb pracovnich sil, tj. pohyb v rozmezi né¢kolika mésicii az nékolika
malo let je zpravidla pohyb spjaty s vykonadvanim praxe v zahrani¢i pro domaci firmu
(stavebni a montazni prace, rizné formy zaSkolovacich pobytl apod.), nebo jde o pracovni
pobyty souvisejici s moznosti dalSiho zvySeni kvalifikace ¢i moZznosti dosazeni mimotadné
vysoké mzdy. MlzZe se také jednat o piipadné feSeni docasnych socidlnich problémi
(nezaméstnanost). Pokud v doméci ekonomice existuje nevyuziti zdrojii pracovnich sil, je pro
ni tento pohyb vyhodny. Znamena to pro ni jak snizeni socialnich nakladii na nezaméstnanost,
tak 1 ziskani dostatecnych penéznich pfijml ze zahrani¢i. Z dlouhodobého hlediska vzroste
kvalifikovanost pracovni sily a transfer know-how do ekonomiky. Pro zahrani¢ni ekonomiku
1ze vidét vyhody ve vyplnéni urcitych ,,mezer* na trhu pracovnich sil, ptipadné ziskani know
— how, jestlize se napi. jednd o plisobeni zahrani¢niho pracovnika souvisejiciho s rozbéhem
produkénich kapacit ziskanych v cizin€ a pro jejichz obsluhu chybi momentalné kvalifikovana
pracovni sila. Specifickym pohybem zde mohou byt sezonni pohyby pracovni sily vyvolavané
charakterem zeméd¢lstvi ¢i turistického ruchu.

3. Dlouhodoby pohyb v rozmezi vice let az desitileti je rozporuplnéjsi zalezitost. Zde
zacind silit vliv socialnich faktori a prohlubujici se dopady ekonomickych faktort. Z hlediska
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vysilajici zem¢ dochazi napf. k pozitivnim momentim v pfipadé existence dlouhodobé
nezameéstnanosti. Jenomze jejim feSenim nemtize byt odstéhovani pracovnich sil. Jejim
dasledkem je pokles agregatni poptavky a odchazeji ponejvice lidé v produktivnim véku.
Nevyhodou je tak snizeni dynamiky ekonomického vyvoje, spole¢nost nese néklady na
kvalifikaci, starobni zabezpeceni apod., pfitom vSak pracovnik se minimaln¢ podili na tvorbé
hodnot doma. Obzvlasté je to citelné u kvalifikovanych pracovnich sil. Pfijimaci zemé¢ sice
realizuje vyhody z toho, Ze mé niz$i naklady na Skolstvi, zdravotnictvi, socidlni zabezpeceni,
ale mohou zde nastavat socialné kulturni konflikty souvisejici s vytvafenim cizorodych etnik
na jejich uzemi. Avsak dlouhodoby pohyb kvalifikované pracovni sily znamena pro piijimaci
zemi vzdy vyhodu, protoze po skonceni vykonu produktivni prace pracovni sila odchazi a
sniZzuje naroky na socialni infrastrukturu.

4. Trvala migrace je v zasadé¢ demografickym problémem. Ekonomicky ji lze
interpretovat jako sniZeni ¢i zvysSeni popula¢niho, v ptipadé vyssiho odlivu kvalifikované
pracovni sily mizeme hovofit o zhorSovani podminek pro budouci ekonomicky vyvoj a
snizovani efektivnosti nakladd na vzdélani. Ekonomickym dusledkem je i zvySovani
(snizovani) objemu trhu a zvySeni (snizeni) narokl na pfirodni zdroje daného teritoria.

Z hlediska préva rozeznavame legalni a nelegalni migraci. I kdyz pravni problematika je
mimo zorny thel naSeho vykladu, nesmime zapominat na jeji obrovsky vyznam nejenom pro
ekonomické procesy (dané, zdravotni a socialni platby), ale také z hlediska socialniho a
politického (kriminalita, politické vztahy se zemémi piivodu migrantd aj.).

Na konci 20. stoleti — po skonceni konfliktu mezi Vychodem a Zipadem — se zda, ze
globalni migrace nabyva na slozitosti. Klasické formy migrace, imigrace, hostovani a utéku se
vyskytuji méné v cCisté formé nez ve variantach, které jsou kombinaci vSech myslitelnych
davodii migrace. Migrujici lidé jsou mobiln€j$i nez ostatni a jejich pohyby je nutno chape
nejen prostoroveé, ale i psychologicky a socialné. V tadé piipadi jde o nespokojenost s
zivotnimi podminkami Gstici do rozhodnuti migrovat. Evropska uprchlicka krize v roce 2015
ukdzala, Ze vétSina uprchlikli migrovala do socidlnich systémd, takZe nedochazelo k migraci
za praci. Nepracujici obcané EU, kteti se presté¢huji do jiného €lenského statu EU s jedinym
cilem ziskat socialni pomoc, proto mohou byt vylouceni z urcitych socidlnich davek. Pokud
dojde k pohybu v rdmci zemé& jde o vnitini migraci. PfekroCeni statnich hranic znamena
emigraci z pohledu zem¢ ptivodu a imigraci z pohledu hostitelské¢ zemé¢. Tranzitni staty slouzi
k pfechodnym pobyttim pfi pfesunu ze zeme pivodu do zeme urcent.

Podivejme se proto pouze na pracovni migraci. Pracovni migrace ptedpoklada mobilitu
faktort vyrobniho faktoru prace, tzv. mobilitu pracovnich sil. Pracovnici musi byt ochotni byt
mobilni a chtit zménit zamé&stnani. Mezinarodni pracovni migrace ma ekonomicky smysl,
pokud na narodnim trhu prace existuji sttednédobéd volna pracovni mista, tedy poptavka po
praci prevySujici nabidku prace, a nedostatek doméacich pracovnikl s odpovidajici kvalifikaci.
Ve wvSech cilovych zemich zahraniéni migrujici pracovnici obvykle nastupuji na
nekvalifikované a Castecné kvalifikované prace s nizkou kvalifikaci, predev§im s vysokou
fyzickou zaté€zi, zdravotnimi problémy a mzdovymi podminkami, které mnozi mistni jiz

85



Nase spolecnost ve viru integracnich procesu: Historické cesty a vznik integracnich procesii

nechtéji akceptovat. Dojde-li k migraci pracovnich sil ze zemé s nizkymi mzdami do zem¢ s
vysokymi mzdami, nabidka pracovni sily se v zemich s nizkymi mzdami snizi, zatimco v
zemich s vysokymi mzdami se zvysi. Vzhledem k rostoucimu nedostatku pracovnikt na trzich
s nizkymi mzdami mzdova sazba na téchto trzich roste, zatimco mzdova sazba na trzich s
vysokymi mzdami klesd. Na obou stranach dochazi ke sblizovani mzdovych sazeb
prostfednictvim mzdové konvergence. Na druhé strané se Grovné mezd mezi zemémi lisi,
kdyz je mobilita pracovnich sil nizka.

Zvlastni kapitolou je tzv. ,,unik mozkl(“. Jednd se o odchod kvalifikovanéjSich vrstev
populace, pokud nevidi moznost najit si ve své zemi praci odpovidajici jejich vzdélani a
moznost se tim uzivit. Emigrace talent Casto vede k zacarovanému kruhu: Nedostatek
kvalifikovaného personalu dale zhorSuje atraktivitu lokality a s ni i ekonomickou a socialni
situaci. K emigraci talentti dochazi i v dobach, kdy je migrace jinak pfisn¢ omezena, protoze
ptes vSechna imigracni omezeni jsou odbornici stale zadani.

Mnoho zemi a regiont, zavedlo programy ,,ziskavani mozku“, aby tento vyvoj zastavily.
Probihaji pokusy piesvédCit vzdélané vrstvy, aby zGstali, na zékladé¢ udéleni specidlnich
nabidkami a podporou, zejména pro mladé akademiky. Casto se snazi o zlep$eni vzdélavaciho
systému, protoze zkuSenosti ukazuji, Ze prvnim krokem k emigraci je Casto studium v jiné
zemi. Uspéch téchto snah je viak omezeny, protoZe bez zlepSeni obecné situace jsou obvykle
jen o malo vic nez prohlaSeni o zaméru.

Nékteti ekonomové povazuji Cisté negativni pohled na odliv talentd z pohledu postizené
zemé Ci regionu za zastaraly. Napt. indicky IT sektor je podle nich ptfikladem nového
pfistupu, ktery vidi perspektivu rozvoje pro chudsi zem¢ v migraci kvalifikovanych
pracovnikd. Od 60. let 20. stoleti migrovalo mnoho indickych specialisti do USA, kde
vyznamné¢ prispéli k rozmachu tamniho pramyslu. Podafilo se jim tam vybudovat také kapital,
know-how a kontakty. V 90. letech se mnozi ptestéhovali zpét do Indie a zalozili vlastni
spole¢nosti, z nichZ indickd ekonomika velmi tézila a které byly schopny realizovat dalsi
komparativni nakladové vyhody v disledku celosvétové krize IT.

Stale vétsi pozornost navic pfitahuji remitence migrantli do jejich domovskych zemi.
PtevySuje celosvétove registrovanou vladni rozvojovou pomoc a v mnoha chudych zemich
predstavuje nejvetsi podil na HDP.

Jednoznaéné negativné je vSak hodnocen odliv talentd pro zdravotnicky personal, nebot’
jejich Skoleni je velmi nékladné a tohoto persondlu je ve vSech chudSich zemich (kromé
Kuby) nedostatek. Podobné¢ jako odliv talentli je problémem i migrace oSetfovatelského
personalu. Do pfijimajicich zemi Némecko, Rakousko, Italie, Svycarsko a Spanélsko
prichdzeji ptredevs§im Zeny ze zemi vychodni, stiedni a jihovychodni Evropy, jako je Polsko,
Ceska republika, Slovensko, Rumunsko, Bulharsko a Ukrajina. K migraci oSetiovateli
dochazi 1 v jinych zemich, jako je Turecko a Rusko. Zahrani¢ni peCovatelé nachézeji
uplatnéni v peCovatelskych zatizenich 1 také v domaci péci.
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10.2 Mezinarodni pohyb kapitalu

Dtfive nez se budeme vénovat podrobn€jSimu rozboru pohybu kapitalu ve svétové
ekonomice, musime se zastavit u jeho pojeti, nebot’ je odlisné od pojeti kapitalu v uzaviené
ekonomice. V ramci kategorialniho vymezeni mezinarodni ekonomie totiZ nerozumime pod
pohybem kapitalu prodej fyzického produktivniho kapitalu, jako jsou stroje, zafizeni a ostatni
prvky produkce statkli a sluzeb od jednoho statu k druhému. Mezindrodni pohyby kapitalu
jsou ve svétové ekonomice chapany jako pohyby dluznich tpisi a kreditnich uvért a ostatnich
forem cennych papiri mezi zemeémi.

V pocatcich formovani ekonomie nevyvolaval mezindrodni pohyb kapitdlu pfilis
pozornosti a az do 19. stoleti se chapal spise jako soucast kolonidlni expanze. Zména nastala
postupné béhem 19. stoleti. Jednim z prvnich problémt, tj. otazkou uzitecnosti i Skodlivosti
mezinarodniho pohybu kapitalu pro ekonomicky vyvoj se zacala ekonomie zabyvat jiz ve
stadiu svého formovani. Pohyb kapitalu otevtel i diskusi o jeho vlivu na rozd€lovaci procesy v
ekonomice. Klasické stanovisko (Smith, Mill) vedlo k zavéru, ze export kapitalu v domaci
ekonomice zvysuje miru zisku a snizuje mzdy. Teprve ve 30. letech 20. stoleti ekonomické
mysleni (Ohlin) pfineslo nazor, ze kapitalovy export zveda diichod v obou zemich, pfi¢emz ve
vyvazejici zemi ziskavaji vlastnici kapitalu vice, nez ztraceji mzdy a kapitadlové importujici
zemi jde o opacény proces.

Vlastni mobilita kapitdlu definovana A. Smithem zlstala prakticky 200 let beze zmény. V
jeho pojeti jde o tvrzeni, Ze existuje-li (pfi stejném riziku) vyssi vynos z kapitalu v zahranici,
dojde k jeho ptelivu. Pfi vy$$im riziku a stejném vynosu zlstdva doma. Teprve v povalecné
etapé v souvislosti devizovymi a Uvérovymi trhy se zacal rozSifovat nazor o nutnosti
odstranéni piekazek pro pohyb kapitalu, nebot’ pojeti mobility kapitalu, jako momentu
umoznujiciho vyrovnavani poptavky po usporach, sili. AvSak v souCasné diskusi zatim
nepievlada vyrazné zadny nazor. To, Ze pohyby kapitalu pfindSeji 1 v mezinarodnim méfitku

I kdyZ pocatkem 20. stoleti nepievySoval podil ptimych investic 10 % z celkového objemu
pohybu kapitélu, byla teorie jeho pohybu spjata s akumulaci a problematikou realizace zbozi
na trzich. Pfechod k nedokonalé konkurenci a monopolizace si zacal vynucovat novy pfistup
k zabezpeceni trhu a tim i vyss§iho zisku. Jeho pohyb se tak stava soucasti mezinarodni délby
prace pii vyuzivani zdroji pracovnich sil a pfirodnich zdrojii za ucelem tuspory kapitalu.
Rozhodujici roli pak sehravaji holdingové spolecnosti, které svym vlastnictvim akcii a
vlastnickych podili rozhoduji o zasadnich kapitalovych tocich.

S nartistem mezinarodniho pohybu kapitalu se ukéazala nutnost fesit dal§i aspekty tohoto
pohybu. Ukazalo se, Ze kterékoliv paradigma pouzité na pohyb zbozi a sluzeb, musi také
reagovat na pohyb kapitalu. Zaroven tyto pfinosy byly postupné integrovany do jinych teorii.
Pohyb kapitélu se tak v teorii zacal chapat jako proces, ktery je ovlivnén:
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e Zvlastnostmi trhu, tj. charakter trznich situaci, struktura subjekti, stabilita a nestabilita,
lokalni, narodni, mezindrodni a svétové trhy atd.

e Charakter firmy, tj. velikost, organizacni struktura, zptisoby reakce na situace, strategie
atd.

e Specifika vzdjemného vztahu firmy a trhu, tj. velikost transak¢nich nakladt na trhu,
implicitni a explicitni nédklady, formy vztahii k jinym subjektiim, ndklady na informace,
vlivy neekonomickych faktort aj.

Formy pohybu mezinarodniho kapitdlu ma rtzné formy, které 1ze Clenit do tii zakladnich
meéfitek: 1. podle subjektu vlastnika na soukromy a statni, 2. podle ¢asu na kratkodoby a
dlouhodoby pohyb a 3. podle postaveni investora na portfolio kapital a ptfimy kapital. Pak Ize
sestavit nasledovnou hierarchii ¢lenéni téchto pohybu, jak ukazuje Obrazek €. 1.

Obrazek €. 1: Hierarchie mezinarodniho pohybu kapitalu

soukromy statni

dlouhodoby kratkodoby

|
S — ——

Zdroj: vlastni zpracovani

OvSem je nutné si uvédomit, uvedené €lenéni neni jediné moZnym ¢lenénim a vyplyva
spiSe z logiky platebni bilance. Lze se setkat i s podrobnéjSim ¢lenénim, kde 1ze vydélit ze
soukromého bankovni kapital, tj. penézni prostiedky, poskytované penéznimi Ustavy. V
ur¢itém smyslu Ize vydélit 1 vefejny kapital ve svétové ekonomice, tj. kapital poskytovany
riznymi penéznimi institucemi, nebot’ pouze s jistou davkou zjednoduseni lze povazovat oba
tyto kapitaly za totozné. Jde napt. o skute¢nost, ze ucel zaptijcovani statniho kapitalu ve velké
mife respektuje politické determinanty pro jeho pohyb (ekonomické momenty mohou byt
druhotné) a logika pohybu ,,vefejného svétového" kapitdlu musi byt v souladu se zédkladnimi
zfizovacimi statuty téchto organizaci (viz kapitola o mezindrodnich organizacich).

TaktéZ nelze teoreticky vyloucit u statniho kapitalu kratkodoby, ¢i dlouhodoby horizont
nebo formu pfimou ¢i portfolio formu poskytnuti téchto prostiedki. Také nelze vyloucit
smiSené formy, napi. prostiedky poskytuje konsorcium nékolika bank, kdy nékterd z nich ma
vétSinovou Ucast statu.
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Pro kazdé takové Clenéni je svym zplisobem vysledkem zvoleni logiky klasifikace a
urcitého statistického tzu.

Z hlediska c¢asového je clenéni nésledovné. Kratkodoby kapital je takovy, jehoz
navratnost je mensi nez jeden rok a u dlouhodobého piesahuje ndvratnost tuto Casovou
hranici. Zpravidla se v teorii predpokladéd u kratkodobého pohybu bud’ spekula¢ni charakter,
nebo charakter prostfedku pro financovani operaci spjatych se zahrani¢énim obchodem.
Naopak u dlouhodobého se uvazuje spiSe o pohybu slouzicimu k zabezpeceni ziskani
kapitalovych statkd.

Rozdé€leni dlouhodobych pohybti na portfolio (nepfimé) a piimé sledujeme jinou logiku
¢lenéni. U nepfimych investic jde o skutecnost, ze vlastnik kapitalu svéfi kapital k vyuzivani
jinému subjektu v cizi zemi, a za to pobird predem dany, vétSinou stabilizovany vynos
(abstrahujeme-li od problematiky sménnych kurzt). V piipadé pfimych investic jde o ziskani
podilti na fizeni ekonomického subjektu a tim i spolupodilu na celkovych vynosech. V praxi
se vSak jednd opét o problematiku konkrétniho fazeni jednotlivych transakci. Neékteré
statistické praxe hovoti o 10 % podilu vlastnictvi, jiné pfistupy jsou vyssi (25 %).

S existenci pfimych a nepiimych investic je spjata rozsahla teoreticka diskuse o jejich
dopadu na hospodaisky a politicky vyvoj zemi jak poskytujici, tak hostitelské zemé.
Obzvlasteé ostré spory se vedou v rozvojovych zemich vzhledem k odtoku prostiedkli ze zemé
ve fazich zhodnocovani kapitalu. V soucasné dob¢ se znacna ¢ast ekonomu kloni k podpoie
ptimych investic vzhledem k dlouhodobym pozitivnim efektiim na ekonomiku.
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11 Teorie integracnich procesu: Podstata a zakladni koncepty

Existence integracnich procest byl bezesporu jeden z nejvice komentovanych procesit v
poslednich desitiletich 20. stoleti. Zvladnuti rozsadhlé ekonomické literatury, kterd v soucasné
dob¢ existuje jak k celkovému procesu integrace, tak i k jednotlivym dil¢im aspektim je
prakticky nad sily jedince. Proto nas exkurs se bude tykat pouze zakladnich problému
souvisejicich s teorii integrace.

11.1 EKkonomicka integrace jako fenomén

Je ziejmé, Ze takto vysoce aktudlni proces neni v literatufe jednotné pojiman, a tudiz
existuji rizna vykladova pojeti. Z hlediska autora téchto radkti se jedna o pojeti integrace jako
komplexniho socidlné¢ ekonomického procesu, ktery zasahuje veskeré roviny spolecenského
byti a je zaloZzen pouze na problematice Uspor z rozsahu, piipadné optimalizace alokace
produktivnich sil. Toto ,,¢ist¢ ekonomické pojeti“ velmi zjednoduSuje celou problematiku,
nebot’ napf. nebere do uvahy nutnost zmén ve vlastnickych vztazich (zesileni role
nadnarodnich spolec¢nosti) v procesech koncentrace a centralizace kapitalu, které v tad¢
ptipadl se zac¢ind vymykat zdédénym pfedstavdm o moznostech fungovani statni ekonomické
politiky. Integrace neznamend pouze zménu dimenze trhu, pfindsi i nutnost novych typi
chovani podnikli a jednotlivcl, kdy vznikd problém multikulturality, novych hodnot, vznik
rozporti mezi zajmy stath a z4jmy integracniho celku apod.

Integracni proces nuti i politickomocenskéd centra nové konstituovat své funkce, nebot’
pozadavky nov¢ konstitujici se reality vyzaduji jiné (pokud ne obsahem, tak ale formou a
strukturou) zpusoby ovliviiovani ekonomické aktivity. Socialné ekonomicka skutecnost
ukazuje na potfebu reagovat na fadu protismérnych procesti, zjednoduSenost predstav, Ze
existuji pouze synergické efekty. Proto nelze redukovat integrani procesy na pouhé hledani
mechanismt ¢i tvorbu novych ekonomickych ptedpist. Je to fakt, ze integracni procesy jsou
jevovou formou promény soudobé civilizace, na jejimz konci vznikne odliSna socialné
ekonomickd skutecnost. Dle nasSeho pojeti se jedna o soucast komplexni civilizani promény
svéta.

Pokud hovotime o ekonomické integraci tak tim rozumime procesy, které spojuji né€kolik
trhil za Gcelem vytvoreni vétsiho trhu, jde tedy o integraci jako proces. Tento termin se vSak
pouzivé také k charakterizaci toho, do jaké miry je tato jednota ustavena integrace jako stav
napliujici urcité podminky. Dany termin pouzivame i jako cil, tj. stanoveni urcitych
parametrl, které jsou chdpany jako nutné k charakteristice pojmu. Pochopeni integrace jako
procesu, podminky a cile v zavislosti na uhlu pohledu ilustruje vnitini rozpornost tohoto
pojmu.

Ekonomicka integrace ma své cile ekonomické a neekonomice. Ekonomické cile: Podpora
ekonomického rlstu zalozeného na mezinarodni délbé prace. Dulraz je kladen na teorii
komparativnich vyhod podle Davida Ricarda, kdy se staty soustfedi na vyrobu téch produkti,
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v jejichz vyrobnim procesu maji (pomérn€, ale ne nutné absolutn€) nejvétsi nakladovou
vyhodu. Na oplatku tyto produkty vyméni za zbozi, ve kterém maji ve srovnani nejvétsi
nevyhody. Neekonomické cile: Stiedem zajmu je zajiSténi (mezindrodniho) miru, ktery je
vSak stale vice zastiovan snahou o vytvoreni nerozlucnych socialn¢ politickych vazeb. Zde
vznika velmi palCiva otazka, jaky maji mit charakter — konfederace, federace s Giplnou nebo
S omezenou pravomoci; maji byt vystavény na zéklad€ socialné politickych predstav té ¢i oné
myslenkové skoly?

11.2 Teorie mezinarodni ekonomické integrace

Podstatou terminu integrace je spojovani, propojovani jednotlivych subjektd. V
ekonomickém slova smyslu integraci rozumime propojovani oddélenych ekonomik do
jednoho vétsiho celku. Jde tedy o proces, jehoz konecnym dusledkem je vytvoieni jednotného
trzniho prostredi.

Zakladem integracniho procesu je proces internacionalizace produktivnich sil, tj. moment,
kdy pro optimalni fungovani vyroby jiz velikost stavajiciho trhu nedostacuje. V tomto ohledu
podobné procesy se odehravaly s piechodem od mistnich trhti k narodnim trhim. Tak jako
diive se staly ptekazkou rozvoje produktivnich sil rizna teritoria jako napf. narody v ramci
svaté fise fimské, ¢i drobna knizectvi v ramci apeninského poloostrova, obdobny osud muze
byt pfichystan i soucasnym statim. I kdyz samoziejmé nelze predpokladat stejné formy
historickych procesti v 19. az 21. stoleti. Piesto je vSak zfejmé, Ze pribéh procest povede k
transformaci klasicky pojatého statu se vSemi jeho funkcemi vcetné funkci ekonomické
politiky.

Vlastni vyvoj integra¢nich procest lze pozorovat z riznych zornych thli. Tak lze napf.
hovofit o procesech globalnich ¢i teritorialnich.

Pod globalnimi integracnimi procesy rozumime takovy prubéh integrace, ktery zachvacuje
celou planetu. Tak lze oznacit napt. procesy v oblasti telekomunikacnich druzic, svétoveé
letecké dopravy apod. Problém globalizace spoiva v tom, Ze svétova civilizace proziva v
poslednich 30 az 50 letech zavazné obdobi svych zmén. Klasicka primyslova civilizace
vznikd na bazi prvni primyslové revoluce v posledni tfetiné 18. stoleti a dotvofend 2.
primyslovou revoluci na pfelomu 19. a 20. stoleti se postupné zafala naruSovat rozvojem
védeckotechnické revoluce (VTR) od konce 2. svétové valky. Druhd etapa VTR od pocatku
70. let postupem casu vice a vice narusuje klasické socialné tfidni uspotadéani svéta.

Dnesni stav ekonomiky jednotlivych zemi je nejenom diisledkem mistnich lokalnich
hospodatskych procesi, které v té ¢i oné mife si zabezpec€uji n¢které suroviny ¢i technologie v
zahrani¢i. Zasadni zména, ktera nastala, je v tom, Ze reprodukcni proces jednotlivych firem je
spjat s reprodukénim procesem jinych firem v zahrani¢i. Izolované nefunguji systémy
zasobovani energii, hovofit o ,narodnim“ elektronickém ¢i automobilovém primyslu
znamena nevidét skutenou realitu.
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Jsme svédky vzniku propojeni firem i stat, svébytné narodni kultury prozivaji Soky v
dusledku pfenosu vzorct jednani, vi¢i nimz jsou bezbranni, tradi¢ni hodnoty a normy jsou
naruSovany neustalym tlakem jinych hodnot a norem. ZvysSuje se 1 celkové mnozstvi
informaci, pfi¢emz jejich transfer do jinych sociokulturnich okruhii znamend minimalné
pokfiveni jejich sdé€leni.

Mechanické ptenosy dil¢ich informaci maji za dasledek tvorbu iluzi a v jejich dusledku ti
slabsi a naivné&jsi prohravaji, nebot’ rostouci dynamické ,,zasitovani svéta vede samoziejme
jak k zépasu o zdroje, tak i ke snaze ziskat vice v rozd€lovacich a pterozdélovacich procesech
na nasi planet¢.

Druhou stranou téchto procesu je celkovy rust produkce, ktery mame k dispozici.
Jednotlivé narodni ekonomiky, diky otevieni se mezindrodnim trhiim, nesmirné obohacuji
stranu nabidky, coZ vede ke kultivaci potieb, a tim rozvoji ¢lovéka. Otevieni ekonomiky také
rozSifuje moznosti seberealizace, moznost konfrontace informaci vede ve svém dusledku k
odstraiiovani myti a faleSnych védomi. K tomu vSak musi byt spole¢nost pfipravena
prosazenim metod kritického mysleni, a nikoliv postavena na jejich pfijimani.

Globalizace je vsak vyslednice SirSich procest internacionalizace. Jedna se o procesy, kdy
ramec vlastniho statu je Gzky pro jejich ptisobnost, a proto dochazi k jejich pfesahu do jinych
statl. Odehravaji se v rovinach:

e ménovych vztahil

e obchodnich vztahti

e procesu vyroby, skladovéni a transportu

e pohybu kapitalu

e pohybu pracovnich sil

e piiblizovani a sladovani fungovani ekonomik (organiza¢ni a pravni
piizptisobovani)

e vzniku nadnarodnich a mezinarodnich organizaci

e védeckovyzkumnych organizaci a jejich aktivit

e vzdé¢lavani.

Jiné procesy jsou omezeny na urcitd teritoria, a tak hovofime o integracnich procesech v
Evropé, Severni Americe apod. Vznikaji tak teritoridlni integra¢ni uskupeni.

Integrace miize pak probihat bud’ v ramci celé ekonomiky a pak hovofime o uplné
integraci nebo probiha rtizné rychle a v rozdilnych formach v jednotlivych sektorech ¢i
odvétvich. Pak jde o sektorovou (odvétvovou) integraci. Jako piiklad lze uvést jadernou
energetiku, ropny primysl, ménovou integraci ¢i existenci Evropské unie uhli a oceli.
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Jiny pohled na integraci lze vytycit na zaklad¢ zplsobu jejiho provadéni. Na zakladé
uvedeného kritéria ziskame ¢lenéni na funkcionalni nebo institucionalni integraci.
Funkcionalni integraci rozumime takovy typ, kde dojde k odstranéni piekazek pro
optimalizaci produktivnich sil a dale pfirozenym plsobenim trzniho mechanismu dochazi k
prabéhu integracnich procest. Jako ptiklad Ize uvést dohody v ramci Severni Ameriky tzv.
NAFTA. Institucionalni integrace je integrace opirajici se o zfizeni nadnarodni instituce, které
cely proces reguluji a ovliviiuji. Tento typ integrace vychdzi z presvédceni, ze volnd hra
trznich sil by mohla integraénim procestim dat i nechténé podoby, proto je Iépe, kdyz se tyto
procesy odehravaji pod spolecnou kontrolou.

Konecné posledni pohled vychazi z ekonomického hlediska a pozoruje integracni procesy
jako zalezitost konkrétnich subjekti — pak hovofime o mikrointegraci, ¢i zalezitost celé
ckonomiky a pak pouzivame termin makrointegrace.

Mikrointegracni procesy jsou vlastné realnym zakladem integrace, bez jejich existence je
makrointegrace pouze prazdnou nadstavbou fungujici pouze na zaklad¢é politickych vazeb.
Takovéto pokusy jsou velmi kiehké, coz dokazuje fada smluv v Latinské Americe ¢i Africe.
Formy mikrointegracnich procesii jsou vyrobni kooperace mezi subjekty z rtiznych stati,
vznik spoleénych védeckovyzkumnych instituci, spolené podniky na riznych trzich,
vytvareni riiznych mezinarodnich konsorcii apod. NejvysSim stupném mikrointegrace je pak
vznik a fungovani mezindrodnich spole¢nosti.

Prvni spolecnosti, které zacaly plisobit na n¢kolika narodnich trzich, se formovaly od 60.
let 19. stoleti vétSinou na zékladé kartelovych smluv. Tak jak postupné nartstala koncentrace
kapitalu, dochazelo k tomu, ze nartst produkénich kapacit neodpovidal ptfirtistku saturace na
domacim trhu. Spole¢nosti byly tak nuceny pro udrzeni efektivity vyroby ptekracovat domaci
hranice a realizovat nejenom odbyt, ale 1 vyrobu v rozsahu nékolika zemi.

Prvni ndm znamou zahrani¢ni pobocku zfidila firma Colt v Londyn€ na vyrobu a odbyt
revolverl v roce 1852 a pted 1. svétovou valkou existovalo jiz 40 americkych spole¢nosti,
které mely filidlky v zahrani¢i. Tato vlna byla pferuSsena a k dalSimu naristu vlivu
nadnérodnich spole¢nosti doslo v mezivaleném obdobi. Americti ekonomové F. Hausman a
D. Ahearn odhadovali, Ze v letech 1933-1939 bylo pod kontrolou mezinarodnich kartelt 40 %
svétového obchodu. Vlastni mezinarodni koncerny kontrolovaly 11 % zahrani¢niho obchodu.
Po 2. svétové valce dochazi k neptetrzitému ristu jejich vyznamu a v soucasné dobé miizeme
hovofit o tom, Ze jsou nejvyznamngjsi ekonomickou silou svéta.

Pro ilustraci se mizeme podivat na 15 nejvlivnéjSich spole¢nosti svéta, tak jak vySly
Z hodnoceni renomovaného ¢asopisu Forbes. Forbes Global 2000 ranks. Pouzivé pro sestaveni
zebticku nejvétsich spolecnosti na svété pouziva Ctyii ukazatele: trzby, zisky, aktiva a trzni
hodnota (viz Tabulka ¢. 17).
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Tabulka €. 17: 15 nejvétsich nadnarodnich spole¢nosti v roce 2022 (v mld. US dolari)

Nazev zemé prodej zisk aktiva trzni
hodnota
1 | Berkshire Hathaway Spojené staty 276,09 89,8 958,78 741,48
2 | ICBC Cina 208,13 | 54,03 5518,51 214,43
3 | Saudi Arabian Oil Co. | Saud. Arabie 400,38 | 105,36 576,04 2 292,08
4 | JPMorgan Chase Spojené staty 124,54 | 42,12 3 954,69 374,45
5 | China Constr. Bank Cina 202,07 | 46,89 4 746,95 181,32
6 | Amazon Spojené staty 469,82 | 33,36 420,55 1468,4
7 | Apple Spojené staty 378,7 | 100,56 381,19 2 640,32
8 | Agric. Bank of China | Cina 181,42 | 37,38 4 561,05 133,38
9 | Bank of America Spojené staty 96,83 31 3 238,22 303,1
10 | Toyota Motor Japonsko 281,75 | 28,15 552,46 237,73
11 | Alphabet Spojené staty 257,49 | 76,03 359,27 1581,72
12 | Microsoft Spojené staty 1849 | 71,19 340,39 2 054,37
13 | Bank of China Cina 152,43 | 33,57 4192,84 117,83
14 | Samsung Group Jizni Korea 244,16 | 34,27 358,88 367,26
15 | ExxonMobil Spojené staty 280,51 | 23,04 338,92 359,73

Zdroj: Forbes (2022)

Pro uvédomeéni si sily téchto spolecnosti je potfebné si uvédomit, ze jako skupina maji
spole¢nosti v roce 2022 Global 2000 trzby 47,6 bilionu dolart, zisky 5,0 bilionu dolart,
aktiva 233,7 bilionu dolart a trzni kapitalizaci 76,5 bilionu dolarti. Na seznamu pro rok 2022
je zastoupeno 58 zemi. Nejvice maji Spojené staty s 590 spole¢nostmi, nésleduji
Cina/Hongkong (351) a Japonsko (196). Pro porovnani HND USA ¢inil v roce 2022 23.3 bil.
USD.

Produkéni provazanost nadnarodnich spolecnosti tak tvoii ,,pletivo®, které slouzi pro
propojovani ekonomickych aktivit a je nejvétsim , tahounem* integra¢nich procesti. Svycarsti
autofi ukézali, ze doSlo k wvytvoreni ,superkorporaci®, které¢ dnes ovladaji svétové
hospodatstvi. Na zaklad¢ vyzkumu existuje jadro 1 318 spole¢nosti propojenych se dvéma a
vice partnery. Tomuto jadru ptipadd 20 % celosvétovych dichodu, avSak pti vzeti v tvahu
pakového efektu ovliviiuji asi 60 % svétovych diichodt. Pii analyze vlastnickych vztaht
tohoto jadra se jim podafilo identifikovat skupinu 147 ,,superkorporaci®, které ovliviiuji 40 %
svétoveé produkce.

Ekonomické subjekty plsobici v mezinarodnim prostoru muzeme rozdélit do Ctyf
zakladnich typtl. Jedna se o:

¢ Globalni spolec¢nosti piisobici v dimenzi celé nasi planety. Svét je pro n€ jednim trhem.

e Nadnarodni (transnacionalni) spolecnosti, tj. firmy, u kterych lze rozeznat jadro
pusobici v jedné zemi a sit’ zavislych subjekt, které jsou vSak propojeny siti rovnopravnych
vztaht.
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e Mezinarodni (internacionalni) spole¢nosti jsou ekonomické subjekty rozlozené
v nékolika zemich, ale vnitini struktury, systémy fizeni a mechanismy procest jsou vnitiné
integrovany. Maji jednotné vypracovanou strategii, ktera je pfijimana ostatnimi.

e Mnohonarodni (multinacionalni) spole¢nosti jsou tvoieny podniky z riiznych zemi, jsou
vsak vice decentralizovany, Pisobi kazda specificky na svém trhu, maji centralizovany
n¢které finanéni a védecko-vyzkumné struktury a dodrzuji jednotné standardy.

Mezinarodni aktivity spolecnosti jsou zalozeny na efektech, které lze ziskat vstupem na
zahrani¢ni trhy. V zasadé jde o:

e Uspory z rozsahu - efekt uspor z rozsahu se projevuje tim, Ze pii nardstu celkového
produktu klesaji nadklady na jednotku produktu. RozSifeni trhti vede prave
k moznosti rustu produkce.

e Arbitraze - operace, které vyuzivaji rozdilu na narodnich trzich. Jde jak o mnoZzstvi
¢i cenu vyrobnich faktorti, danové ¢i ekologické podminky. Tyto vyhody jsou pro
narodni firmu nedosazitelné.

e Synergie - vznika na zakladé¢ spoluptusobeni fady ekonomickych subjektu.
Vzajemna koordinace vede k uspofe Casu i prostiedkd. Jeden subjekt v jedné zemi
by samostatn¢ nebyl schopen fesit nékteré problémy (technika, mnozstvi
prostfedkill, neexistenci piislusné kvalifikace apod.), ale ve vzajemné spjatosti a
koncentrovanosti je mezinadrodné rozprostranéna firma zvladne,

o Pdkovy efekt - vztahuje se na transfery podnikatelskych vyhod z jednoho mista do
druhych zemi a zarovei s tim dojde k zapojeni prostfedkli z téchto zemi. To zvysi
konkurenceschopnost spolecnosti.

o |ntegracni efekt - znamena tvorbu vysSiho stupné homogenizace poptavkové
struktury. Prakticky vede k vytvafeni stejnych nebo podobnych spotiebitelskych
preferenci spotiebiteltl z riznych kultur. Diky celosvétovému (regionalnimu) usili
tyto spoleCnosti vytvareji svého spotiebitele, coz umoziuje zavadéni stejnych
technologii, a tim 1 Setfeni prostfedk.

V tomto smyslu je ¢innost mezinarodnich ekonomickych spole¢nosti koncentrovana do
oblasti vyvoje a zavedeni novych technologii, které ptfinaSeji usporu nakladl. Nejvétsi tlak je
vSak nyni zaméfen na mzdové naklady, nebot’ automatizované produkéni systémy jsou béZzné
zavadény ve vyspélych ekonomikach. Proto znacna c€ast konkurence se odehrava pravée
snizovani nakladii na pracovné naro¢né technologie. Efektivnéjs$i produkéni systémy zaroven
vyvoléavaji procesy strukturalnich zmén v ekonomikéch, coz dale zhorsuje socialni situaci.

Nedochazi ani k vyraznému zlepSeni v rozvojovych zemich, které by odpovidalo jejich
zvySeni produkce. Divod je ten, Ze nadndrodni spolecnosti vyuZzivajici arbitrdzi ovliviluji
chovani zemi tak, aby méli co nejlepsi podminky pro své piisobeni. Zaroven stlaceni mezd je 1
dasledkem toho, ze musi nahradit zvySené néklady z divodu zanedbani infrastruktury
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(transport), ndklady na pojisténi (bezpecnost), naklady na vycvik pracovni sily. ZvySujici se
naklady na kapital, obzvlasté¢ védecky narocné produkce, vedou n¢kdy k nemoznosti zavadét
tyto vyroby v rozvojovych zemich, nebot” zde chybi pottebna kvalifikace pracovni sily.
Nékdy s potifebnym poctem kvalifikovanych pracovnich sil maji problém 1 vyspélé
ekonomiky, a to vede nadnarodni spole¢nosti k dal§imu rozprostranéni produkénich kapacit.

Na druhé strané¢ riust role rozvojovych zemi a jejich postupnd industrializace ma za
dusledek neoprotekcionalismus. Jde tu o zavadéni riznych netarifnich opatieni, které maji
udrzet stavajici védeckovyzkumny a kvalifikovany vyrobni potencidl ve stavajicich centrech
ekonomické moci. Jde o prodluzovani doby ochrany patentti, priimyslovych vzort, ochrana
znacek firem apod.

Konkrétni formy ¢innosti mezinarodnich spolecnosti jsou dany podminkami v dané¢ zemi, a
to jak existujicim politickym a pravnim systémem, panujicimi institucionalnimi zvyklostmi a
cilem, ktery firma v dotéeném regionu ma. Na druhé strané¢ tyto spolecnosti jsou
charakteristické i tim, Ze se snazi prostfedi, ve kterém existuji, spiSe pfizplsobit svym
potfebam a zajmiim, nez prizptisobit své zajmy a potieby prostredi. Je vSak tfeba fici, ze se
svého hlediska ¢eli vy$§im mezinarodnim riziktim, a to jak politickym, tak ekonomickym. Pfi
tom je mnohdy obtizné urcit, nakolik jsou obétmi a nakolik aktivnimi Ciniteli, viz napf.
korporace.

11.3 Mezinarodni ¢innost malych a stirednich podnikt

Bylo by nesprdvné se domnivat, Ze procesy zespoleCenstovani vyroby a jeji
internacionalizace se tykaji pouze velkych ekonomickych korporaci. Tyto procesy natolik
postoupily, ze modelova piedstava malé a stiedni firmy, uzivajici lokélni zdroje a prodavajici
na mistnim narodnim trhu je jiz spiSe zboZznym pfanim nebo fikci. V sou€asnych podminkach
drtiva vétSina konstrukénich materidli pochazi z importu, obdobné tada nastroji i stroju.
Produkty sice nemusi byt ureny na export, ale ve znacné mife do n¢j vstupuji jako
komponenty a obchod 1 sluzby diky specializaci jsou prakticky z vétsi Casti zahrani¢niho
pivodu. Jinak feCeno malé a stfedni firmy vzhledem ke stavu soufasného ekonomického
prostfedi jsou spojeny se svétovym trhem.

ZespolecenStovani a internacionalizace ma u téchto firem své specifické formy, a to jak
Z hlediska pfimych ¢i nepfimych vztaht. Jejich sila je ve schopnosti rychlé reakce na ménici
se podminky, diky nizké byrokratizace, velka mira ztotoznéni zaméstnancu s firmou a snaha
motivaci 0sob, slabosti je vétSinou nedostateéné zabezpeceni financnich zdroji a tim omezena
schopnost na rychlou vyménu vyrobniho zatizeni, obtizné ziskavani vysoce kvalifikovanych
pracovnich sil a tendence k pietézovani produkénich schopnosti.

Faktory plsobici na internacionalizaci jejich aktivit jsou soucasti zmén poméru na trhu, a
to jak na stran€ poptavky ¢i nabidky i podminek fungovani trzniho mechanismu. Jde o:

e Nastup novych technologii, které vétSinou ptichazeji ze zahranici.
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e Rozsifeni sortimentu nabidky dovozem ze zahrani¢i, a to jak u investi¢nich, tak
spotfebnich statkd.

e Na zaklad¢ ,,revoluce v informatice* se u spottebitelil siln¢ prosazuje snadnost nakupu
zbozi vyrabéného v cizing.

e Vzhledem kzapojeni malych a stfednich firem do internetu vznikaji moznosti
prodavat do zahranici ¢i kooperovat se zahrani¢nimi subjekty.

e Rostouci objem zahrani¢niho obchodu ovliviiuje pohyby domaci mény, a tim i
postaveni malych a stiednich firem i domacnosti.

e Na jejich aktivity mad vliv i mezinarodni migrace obyvatel nebo existence
mezinarodniho turistického ruchu.

e Domaci uvéry, tj. podminky jejich poskytovani jsou ¢im dal tim vice zavislé na
mezinarodni situaci.

Zakladni formou c¢innosti malych a stfednich firem je zapojeni (pfime ¢i nepiimé) do
mezinarodniho obchodu. VétSinou zde maji nezastupitelné misto zprosttedkovatelské
spole¢nosti ¢i ndkupy sluzeb potifebné pro provedeni zahrani¢né obchodnich operaci. Dalsi
formou je kooperace se zahranicnimi zastupitelskymi firmami. Tak dojde ke snizeni
transakénich nékladii, snizeni potfeby financ¢nich ¢i osobnich prostiedkl. V nékterych
ptipadech kooperace v oblasti sluzeb ¢i soucastkové kooperace dojde k piedani know-how,
licenci ¢i franchisingu.

Castym zptsobem spoluprace malych a stfednich podniki jsou dodavatelské smlouvy
podepsané mezi velkou nadndrodni firmou a drobnym podnikem. To se realizuje, jestlize
velka firma muze docilit pfiznivou cenu, respektive se jedna o zmenseni rizika v pfipadnych
socialnich zavazcich. Proto najme podnik, ktery tato rizika ptevezme (poskytnuti sluzeb,
zaméstnanctl atd.). Mnohdy tak vznikd kolem zahrani¢ni spole€nosti roj firem, které vétSinou
své ekonomické aktivity provadéji pro ni, ptipadné jiné aktivity jsou pouze doplitkové.

Pravné jsou tyto subjekty samostatné, v ekonomické realité se jednad pouze o jinou formu
organiza¢niho uspofddani, kdy dochazi k pferozdéleni rizik a néakladl v podnikéni.
»Spolupracujici firmy* fesi socidlni otazky souvisejici se zaméstnavanim pracovnich sil,
ekologické dopady apod. Maji v§ak moznost koncentrovat své Usili na urcitou ¢innost a diky
zajisténému odbytu u nadnarodni korporace se snizuje 1 jejich riziko existence na trhu. Plati za
to zpravidla niz§i mirou zisku.

Pti své Cinnosti musi drobné a stfedni firmy piekonavat fadu ptekazek, které souvisi
s nedostatkem lidskych 1 finan¢nich zdroji. Nejsou schopny zajistit poZzadavky na celou
strukturu pozadovanych cCinnosti. Proto musi volit bud vytvofeni spolecnych orgéani
zajiStyjicich tyto cinnosti, nebo musi existovat struktura, kterd jim v téchto piipadech
vypomaha. Pro jejich internacionalizaci ma velky vyznam, jak stat a jim zfizované organy,
nebo samospravné organizace (obchodni komory, primyslové svazy apod.). Ty obstaravaji
potfebné informace, provadi marketingové akce, zprostfedkovavaji ptekonani jazykovych
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bariér atd. Fungovani téchto organti v kone¢ném duasledku ovliviiuje nejenom formy
internacionalizace, ale i jeji efekty.

11.4 MaKkrointegracni procesy

Makrointegrace je vlastné vytvafeni stejného ekonomického prostfedi v rozdilnych
ekonomikéch. Jako zakladni subjekt zde vystupuje stat. Vlastni firmy makrointegrace jsou v
podstaté vzajemné zavazky pfijimané vladami zemi, kdy dochazi k propojovani vSech oblasti
ekonomiky. Jde tedy o Siroky komplex spoleéenskych zdsahi do podminek fungovani
hospodatského mechanismu, ktery je délany za ucelem vytvofeni spolecného prostoru pro
fungovani domacich i zahrani¢nich subjektti (pracovni pravo, socidlni a danové systémy,
normy atd.) Toto ,,srovnani prostiedi” je v dlouhodobé perspektivé nutné, jinak nemusi nastat
optimalizacni procesy, ale deformovani ekonomiky, coz mé zpravidla za disledek
dezintegra¢ni tendence.

Role mezinarodnich spolec¢nosti, tj. podniki pisobicich v rozsahu svétového hospodaistvi,
je v soucasné dobé¢ Siroce diskutovana s velmi rozdilnymi zévéry. Kritikové poukazuji na
moznosti mocenského zneuzivani jejich postaveni, zastdnci naopak na jejich schopnost
kombinovat produkcni faktory nikoliv v rdmci jedné zemé, ale v ramci svétového
hospodaistvi, coz jim umoznuje rychly vzestup a schopnost nizkonakladové produkce zbozi a
sluzeb.

Zakladnim problémem je vubec jejich vymezeni, které neni v ekonomické literatufe
jednotné, vychazi z riiznych hodnoticich kritérii jak kvalitativnich, tak i kvantitativnich
(rozsah ¢innosti, teritoridlni kritérium, kritérium narodni struktury fidiciho aparatu apod.). V
naSem piipadé¢ vyjdeme z upraven¢ho pojeti vzniklého na pidé OSN, kde mezindrodni
spolecnost je definovadna jako spolecnost kontrolujici podniky minimaln€ ve dvou zemich. Je
to samoziejmé méné vyhovujici charakteristika, ale mtizeme z nich, na rozdil od narodnich
podnikll, vysledovat nasledujici aktivity pfimé zahrani¢ni investice, alokace produkcnich
zdroju v nékolika zemich a mezinarodni transfery technologii a know — how.

Shrneme-li vyhody mezinarodnich spole¢nosti, dojdeme k nasledujicim zavérim, které v
souhrnu vedou k dosazeni vyssi efektivnosti a vyssiho zisku:

o vy$$i jistota obratu, tj. moZnost manévrovat v pfipadé cyklickych vykyvi,
o niz8i mzdové néklady,
. mozZnost obchodni importni restrikce,

. uspory na dopravnich nakladech,

. zvyhodnéni pii investovani v ,,hostitelské* zemi,

. niz8i mira zdanéni neZ doma,

o Sir§i moznost ptistupu k surovinovym zdrojim,

. moznost sniZzeni ndkladd na ochranu Zivotniho a pfirodniho prostiedi.

98



Nase spolecnost ve viru integracnich procesu: Historické cesty a vznik integracnich procesii

12 Teorie integracnich procesii: Formy a stupné integrace

V teorii integracnich procest rozliSujeme ruzné formy a stupné integrace. Nejdiive se
budeme vénovat prvnimu, tedy formam (typtim) integraci, poté si popiSeme jejich jednotlivé
stupng.

12.1 Formy a stupné ekonomické integrace

Odbornici, zabyvajici se problematikou integraci, rozliSuji rizné typy ekonomické
integrace:

e vnitini integrace (vytvareni v ramci hranic jednoho regionu, zemg);

v

e vn¢jsi integrace (vytvareni v ramci né€kolika regionil, narodnich ekonomik);

e uzemni integrace (tvorba na geografickém principu) - sit€ regiondlni spoluprace
(technoparky, prumyslové ¢tvrti, inovaéni klastry);

e sektorova integrace (vytvareni na zaklad¢ sektoru ekonomiky);

e vertikdlni integrace (sdruzeni vyrob navazujicich odvétvi spojenych jednim
technologickym fetézcem) - sdruzeni tézebniho, energetického, hutniho a strojirenského
pramyslu;

e horizontalni integrace (sdruzeni ekonomickych subjektd stejného profilu) - obchodni a
maloobchodni sit€;

e obchodni integrace (vytvofeni zon volného obchodu v rdmci narodniho hospodarstvi
nebo regionu);

e integrace vyroby (rozvoj spoluprace mezi dodavateli a vyrobci v rdmci hranic regionu,
narodnich ekonomik) - pobocky a pobocky velkych nadnarodnich korporaci sidlici v
riznych zemich a specializujici se na vyrobu riznych komponentt, dili, vyrobk,
inovativnich produktt;

e ménova a financni integrace (sdruZeni ekonomik nezavislych zemi).

Kromé vyse uvedenych forem rozliSujeme tzv. institucionalizované formy integrace, ktera
ma ma ¢tyii podoby: politickou unii, konfederaci statu, federaci (federativni stat) a unitarni
stat. Kazda vysSe uvedena forma se liSi svym zplsobem fungovani, postavenim, pravomocemi
a pusobenim jejich vrcholnych organti. A zaroven nemusi platit, Ze jednotlivé stupn€ musi na
sebe navazovat, nékteré mohou byt preskoceny, eventuelné modifikovany.

Politicka unie statu je nejvolnéjsi forma politického spojeni zalozena na uchovani
suverénnich statli s jejich vlastnimi ustavami a organy zdkonodarné, vykonné a soudni
pravomoci. Ugastnici této unie se pouze dohodnou na nékterych spoleénych &innostech
(obrang, zahrani¢ni politice apod.).
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Konfederace statu - tato vys$i forma politické integrace je zaloZena na uchovani
suverenity statl s jejich vlastnimi organy, které se mezi sebou dohodnou na spolecnych
postupech v urcitych oblastech a to zakotvi do svych tustav. Konfedera¢ni organy, které se
vytvoii, nebudou piijimat pravni rozhodnuti ptisobici na tzemi jednotlivych statt, ale budou
vystupovat jménem svych ¢lenti vici tfetim zemim.

Federace je stupen politické integrace a je jeji nejvyssi realné dosazitelnou formou.
Predpoklada vytvoteni spole¢ného, federdlniho statu s délbou plsobnosti mezi nim a
narodnimi staty. Znamena to tedy vytvoifeni zcela nového statu s pravni piisobnosti. Vedle
federalnich organti existuji i organy narodni, stejné je to i s ustavou.

Unitarni stat - tato viceméné nerealna forma politické integrace je zaloZena na principu
splynuti diive samostatnych stati v jeden celek s jednou ustavou a jednotnou soustavou
zédkonodarnych, vykonnych a soudnich organii, coZz neznamend nic jiného nez zanik
dosavadnich suverénnich stata.

Teoreticky se daji rozpoznat nasledujici stupné integrace: preferenc¢ni obchodni smlouvy,
pasmo volného obchodu, celni unie, hospodarska unie a uplna integrace.

Preferencni obchodni smlouvy

Jde o jakysi ,,protointegra¢ni krok“, kdy v ramci dohod si davaji jednotlivé zemé urcité
vyhody ve srovndni s obchodem se tfetimi zemémi. Dochazi nejenom ke snizeni cel, ale také
k redukci uréitych netarifnich piekazek obchodu.

Jako ptiklad tohoto mechanismu lze uvést tzv. Lomeské dohody (do roku 2000) nebo
dohody z Cotonou, které uzaviela Evropska unie s fadou rozvojovych zemi Afriky, karibské
oblasti a Tichomofi.Preferencni dohody maji uzavieny s rozvojovymi zemémi také USA nebo
Australie.

Pasmo volného obchodu.

Jde o nejnizsi stupen, kdy dochézi k odstraniovani vzajemnych ptekazek pohybu zbozi. Jde
tedy o ruSeni tarifnich (celnich) ptekdzek a netarifnich jako jsou mnoZstevni kvoty a
administrativni omezeni (ptedpisy, normy apod.). V pasmu volného obchodu si vSak kazda
zemé& zachovava vlastni vné&j$i ekonomickou politiku vi€i neclenskym zemim. Je to jiz
zakladni stupen integrace, ktery znamena vytvoreni volného toku zboZi uvnitf této formy.
Znamend to, ze staty UcCastnici se této integrani smlouvy odstrani vnitini tarify a dalsi
netarifni prekazky. Zarovein si zachovavaji samostatnou obchodni politiku vi¢i neclenskym
zemim.

Tento model mé fadu podob v integra¢nich uskupenich jako jsou napt. Evropské sdruzeni
volného obchodu ESVO, Severoamerickou dohodu o volném obchodu NAFTA (do roku
2020, nyni s nazvem USMCA) Stfedoevropskou dohodu o volném obchodu CEFTA ¢i
MERCOSUR vV Jizni Americe (Jizni spole¢ny trh). Je vSak nutné si uvédomit, Ze v praxi
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nebyva takto univerzalni, ma fadu omezeni napf. v jednotlivych sektorech a odvétvich, ¢i
casove souslednosti pro jednotlivé subjekty.

Celni unie

Podstatou celni unie je totéz, co v pasmu volného obchodu, ale jednotlivé zem¢ se zavazuji
vystupovat spolecné viuci neClenskym zemim. To znamena, Ze nejprve se dohodnou s
neclenskou zemi obecna ustanoveni a teprve pak muze vstoupit neclenskd zemé na jednotlivé
trhy. Jde o model, ktery znamena, Ze vici neClenskym statim je uplatiiovana jednotna sazba,
na které se dohodnou jeji clenové. Jestlize v ptedchozich forméach dochazelo k volnému
pohybu zbozi, je ve spole¢ném trhu uvolnén prostor pro svobodné sifeni produk¢nich faktora,
tj. prace a kapitalu. Znamena to, Ze ptisluSnik jednoho naroda muze bud’ pracovat, nebo
podnikat v jiné zemi spolecného trhu za stejnych podminek jako domaci pracovnik ci
podnikatel. Nejedna se vSak jesté¢ o vytvoreni stejnych podminek ve vSech zemich. Jde tu o
proces, kdy propojovani trhu vede k nastoleni stejnych pravidel a norem pro obchod na tomto
trhu.

Podivame-li se na praktick¢é fungovani CU, najdeme ve svétové ekonomice nékolik
seskupeni fungujicich na této bazi — at’ je to BENELUX, EHS ¢&i celni unie mezi CR a
Slovenskem (pted vstupem do EU), celni unie EU a Turecka, EU a Andorry nebo Spojené
arabské emiraty.

Hospodarska unie

V této fazi makrointegracnich procesti dochazi ke koordinaci v oblasti jednotlivych
hospodatskych politik — ménové, fiskalni, socialni a v oblasti prava. Jde o to, Ze volny pohyb
zbozi, pracovnich sil a kapitadlu vyzaduje koordinaci v oblasti zakona (napt. v jedné zemi
muze byt néjaka hospodarska Cinnost trestnym ¢inem a v druhé nikoliv — viz tfeba drzeni
deviz na zahrani¢nich kontech). Pii migraci pracovnich sil musi byt koordinované socialni,
dichodové, zdravotni pojisténi apod., jedna zem¢ nemuize poskozovat svou hospodaiskou
politikou jinou ¢lenskou zemi.

Hospodaiskd unie ma dvé faze — primarni (n€kdy oznacovana jako spolecny trh)
s nékterymi spole¢nymi politikami, a n€kterymi koordinovanymi a rozvinutou, kdy dojde
K uplnému odstranéni ptekazek (viditelnych i neviditelnych) pohybu zbozi a vyrobnich
faktort. Ptikladem je Evropsla unie v odobi 70. az 90. let minulého stoleti.

Uplna integrace

Je to stupen, kdy je dovrSena spole¢nd ménova, fiskalni a socidlni politika a vytvoien
jednotny pravni rdmec pro ekonomickou ¢innost. MiiZe ji ptedchazet, tak jak je to v ptipadé
Evropy, formativni stupeii, kdy si v rdmci uskupeni nékteré staty zachovavaji svou ménu.
Uplna integrace je zatim ,,hudbou budoucnosti“, ale d4 se piedpokladat, Ze postupny rozvoj
HMU si jeji vznik vynuti a jej jen otazkou Casu, kdy se tato vize zredlni. Rozvinutéjsi forma
této integrace je charakteristickd predevSim rozsitfenym okruhem vzajemné koordinovanych
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politik, tzn. pfechod od spolecné ménové politiky také k politice fiskalni a dalSim
sjednocovanim ostatnich politik, jako je socialni, danova, regionalni apod. Logickym
vyusténim tohoto typu unie je hospodarsko-politicka unie a posléze integrace politicka.

Je vSak zapottebi fici, ze uvedené stupné jsou vice mén¢ idedlni predstavou a konkrétni
pribéh v jednotlivych integranich uskupenich zpravidla sméSuje jednotlivé prvky téchto
etap.

Nejdiskutovangjsi podobou integracnich procest jsou teritorilni integracni uskupeni. Jde o
snahu statd vytvofit spolecné ekonomické tzemi, aby byly zajiStény podminky pro dalsi
ekonomicky rozvoj. Zakladem naSeho sledovani budou tudiz jednotlivé oblasti ekonomiky, tj.
Evropa, Amerika, Asie a Afrika.

12.2 Integracni procesy v Evropé

Proces internacionalizace produktivnich sil si zacal vynucovat vznik integracnich procest
v Evropé€ jiz po 2. svétové valce. Prvnim krokem bylo zfizeni BENELUXU, v jehoZ ramci
doslo ke spojeni tfi mensSich evropskych ekonomik Belgie, Lucembursko a Nizozemi. V
padesatych letech vznikaji dvé sektorovéa uskupeni Evropské sdruzeni uhli a oceli (1952) a
Evropské sdruzeni pro atomovou energii (1958). Systém integracnich uskupeni je doplnén
Evropskym hospodaiskym spolecenstvim (EHS) (1958).

Vznik EHS na zakladé Rimskych dohod jiz vytvofil zaklady pozdg&jsiho Evropského
spoleCenstvi (ES), které¢ byly disledkem podpisu smluv o spolupraci vySe zminénych tii
integracnich instituci v roce 1965 a vstoupily v platnost v roce 1967. Jiz smlouvy o EHS
predpokladaly vznik spole¢ného trhu v rozmezi 12 -15 let se zvlastni specializaci pro oblast
zemédé€lstvi. Plivodnich zakladatell bylo Sest — zemé Beneluxu, Némecko, Francie a Italie.

Velka Britanie se v t€¢ dob¢ jeste citila jako velmoc a zaklada Evropské sdruzeni volného
obchodu (ESVO) (1960), v jehoz ramci zacaly na projektu pdsma volného obchodu
spolupracovat Rakousko, Dénsko, Norsko, Portugalsko, Svédsko a SV}’lcarsko. Avsak
postupna pievaha EHS vede k erozi ESVO a dalsi staty vstupuji do ES — Velké Britanie
(1973), Recko (1981), Spanélsko a Portugalsko (1986) Rakousko, Svédsko a Finsko (1995)

Vrcholem integraéniho procesu bylo podepsani Maastrichtskych dohod (1992), které
vstoupily v platnost 1993. Zde jsou definovany jasn¢ dal$i zmény a vytvofeni hospodaiské
unie, ménové unie, spoleéné zahraniéni politiky a spole¢né bezpecnostni politiky.

Zustavaly tak v platnosti dohody a v ramci Evropskych spolecenstvi a byly rozsifeny o
problematiku spole¢né mény (vznik ESVO). Zaroven se zaCaly rozpracovavat dalsi oblasti —
socialni politika, vzdélani, zdravotnictvi, ochrana spotiebitele apod., ve kterych byly
stanoveny obrysy komplexniho spolecného usili o vytvofeni jednotné EU, a to vcetné
spolupréce v oblasti vnitini a pravni politiky.
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Zmény se dotkly jak vyznamu fungovani Evropského parlamentu, tak i evropskych komisi
ziizenych jako vykonné nastroje EU. Dochazi 1 k vytvofeni Evropského obcanstvi.
Maastrichtskou dohodou je systém evropskych instituci — Evropsky soudni dvir, Uéetni dvir
a Evropska investi¢ni banka doplnéna o Evropsky ménovy institut, ktery je povéien piipravou
Evropskeé ustfedni banky v souvislosti se zavadénim spole¢né mény.

V roce 1995 se EU rozsitila o tii vyspélé zem& ESVO: Finsko, Rakousko a Svédsko.
Béhem dvou let zahdjila Evropskd rada jednani s nejlépe hodnocenymi staty byvalého
Sovétského bloku — Ceskem, Estonskem, Kyprem, Mad’arskem, Polskem a Slovinskem.

V Helsinkach v roce 1999 zahgjila Evropska rada jednani se zbyvajicimi kandidaty —
Bulharskem, Litvou, LotySskem, Maltou, Rumunskem a Slovenskem. Turecko podalo
piihlasku o plné clenstvi do EHS jiz v roce 1987, ale ta byla o dva roky pozdéji odmitnuta
kvuli ,,nestabilnimu politickému prostfedi. Po summitu v Helsinkach v roce 1999 byl
Turecku pfiznan oficialni status kandidatské zem& EU. Pro deset nejlépe piipravenych zemi
byla jednani uzaviena v prosinci 2002 na summitu v Kodani.

V roce 1999 se také 11 zemi Evropské unie (staty Beneluxu, Finsko, Francie, Irsko, Italie,
Némecko, Portugalsko, Rakousko, Spanélsko) dohodlo, Ze zavedou spole¢nou ménu euro a
pfestanou pouzivat své narodni mény. Recko vstoupilo do Eurozény o dva roky pozdgji, v
roce 2001. Od 1. ledna 2002 byly zavedeny do obéhu ve fyzické podobé euromince a
eurobankovky. O pét let pozdgji, od roku 2007 je téz ¢lenem eurozony i Slovinsko. Od 1.
ledna 2008 také Malta a Kypr a od roku 2009 Slovensko. Prozatim poslednim statem, ktery
pfijal euro, bylo Estonsko od 1. 1. 2011. Euro pouzivé také Cerna Hora, ackoliv neni ¢lenem
Evropské unie.

Zasadni komplikaci v dalSim integracnim procesu vyvolala snaha vytvofit Evropskou
ustavu. Ji pfedchazely smlouvy z Amsterodamu a Nice. Smlouva podepsand roku 2004
v Rimé nebyla ratifikovana, a tak ji nahradila Lisabonska smlouva, ktera byla ratifikovana do
roku 2009

V oblasti Stfedni a Vychodni Evropy pfedznamenanim integracnich procest bylo zaloZeni
Rady vzajemné hospodaiské spoluprace (RVHP) v roce 1949. Z pocatku se nejednalo o
integracni sdruZeni ve smyslu sristani ekonomickych mechanizmt, ale o koordinaci rozvoje
narodohospodarskych komplext, pifekonavani ,,uzkych mist* prostfednictvim synchronizace
pétiletych plan. Vlastni program integrace vsSak vstupuje v patrnost az pocatkem
sedmdesatych let, ale je v z4sad¢é neuspéSny, byt v nékterych oblastech jako spole¢na
elektrifikacni soustava, spole¢ny park nakladnich vagont apod. prinesl své pozitiva, bohuzel
pozdéji ztracené. Po rozpadu RVHP pocatkem devadesatych let se ukazaly jako mylné
pfedstavy o rychlém vstupu téchto zemi do EU. Vzniklo tak jakési pfechodné spolecenstvi
CEFTA — Sttedoevropské sdruzeni volného obchodu sdruzujici Ceskou republiku, Slovensko,
Polsko, Mad’arsko a Slovinsko, které se postupné propojilo s EU.
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Rozpad SSSR vedl alespon k formalnimu zachovéni decizni struktury v podobé
Spolecenstvi nezavislych stath (vSechny byvalé republiky SSSR mimo pobaltskych republik),
jejiz ekonomickd slozka podle neuplnych informaci se zaCala koncem devadesatych let
aktivizovat (s vyjimkou Ukrajiny). AvSak pro vnitini spory SNS zatim neni ve stavu
vyznamnéji ovlivnit integracni proces ve vychodoevropském prostoru. Tudiz vzhledem k
nejisté situaci na tomto teritoriu je nyni t€zké vyvozovat platnéjsi zavéry. Snad novy impulz
pro integraci ve vychodoevropském prostoru vznikne propojenim ekonomik Béloruska, Ruska
a Kazachstanu.

12.3 Integracni procesy na Americkém kontinenté

Zvlastnost forem integrace v této oblasti je ddna dominujicim postavenim USA a jejimi
specifickymi vztahy s Kanadou. V severni Casti amerického kontinentu neexistuji zdsadnéjsi
kulturni ¢i politické rozdily, a tak postupnym krokim v propojovani ekonomik v pojeti
funkcionalni ptedstavy nestoji v cesté piili§ prekazek. V Latinské Americe zase redlna potieba
integrace nevystupovala natolik siln¢, aby rozdilna integra¢ni uskupeni nebyla rozkladana
konflikty, ¢i zlstavala pouze v latentni formé¢ obecné podepsanych dohod.

Teprve vyzva uspésného rozvoje integrace vedouci ke vzniku EU, pfiméla politické
reprezentanty Ameriky k intenzivnim jedndnim, a vytvofeni Severoamerické zony volného
obchodu NAFTA, kde se spojily Kanada, USA a Mexiko do velkého integra¢niho uskupeni.
Prvni pokus o vytvofeni zény volného obchodu na severoafrickém kontinentu vznikl jiz
v roce 1854, ale v souvislosti s ob¢anskou valkou v USA nebyl realizovan. Vzajemné vztahy
byly zbrzdény zavedenim cel v roce 1930, kdy se USA pokusily timto zpisobem zmékcit
dopad Velké hospodaiské krize.

Od konce 70. Let zacaly probihat rozhovory mezi USA, Kanadou a Mexikem, které si daly
za cil vytvoftit lepsi podminky pro volny pohyb zbozi. V roce 1988 byla podepsana dohoda
CUSFTA mezi Kanadou a USA, kterd oteviela prostor k dalsi integraci. Ta byla zavrSena
podepsanim dohody NAFTA (North American Free Trade Agreement), kterd po sérii
slozitych jednéni zacala platit od 1. 1. 1994. Jeji specificnost je disledkem asymetrické
koncepce, stim, Zze existuje zde dominantni postaveni USA. Dal§i zvlastnost spociva
v respektovani faktu rGznych podminek, coz znamena, ze Mexiko mé odlisné casové
horizonty pro naplnéni cilli integrace.

NAFTA si nevytvorila zddné specidlni integracni organizace a vSechny otdzky se fesi na
urovni vladnich aparatl. V zati 2018 se Spojené staty, Mexiko a Kanada dohodly, Ze nahradi
NAFTA dohodou mezi USA, Mexikem a Kanadou (United States - Mexico - Canada
Agreement - USMCA) a vSechny tfi zem¢ ji ratifikovaly do bfezna 2020. USMCA vstoupila v
platnost 1. Cervence 2020 a nahradila NAFTA, na jejim principu se vSak nic nezménilo — stale
se jedna o zoénu volného obchodu

Integrace v Latinské Americe zahrnuje fadu pokusi, z nichz nejsou jednoznaéné vysledky.

v

Nejvyznamngjsi je MERCOSUR (Mercado Comun del Sur) spojujici Argentinu, Brazilii,
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Paraguay a Uruguay od roku 1991. Vroce 1996 pristoupila Chile a Bolivie. Avsak
ekonomické problémy na ptelomu tisicileti zbrzdily jeji dalsi rozvoj, ktery se aktivizoval az
po jejich ptekonani. Obdobné muzeme hovofit i 0 Andském sdruzeni, Karibském sdruzeni,
Organizaci vychodokaribskych statii, Sttedoamerickém spolecném trhu, atd.

Jednani se vedou i mezi USA a fadou latinskoamerickych zemi, ale na konecné vysledky si
musime pockat. Rozdilnost procesti od Evropy je zptisobena i postavenim amerického dolaru,
kde u prevazné vétSiny mistnich mén existuje dlouhodobé izkd vazba na US dolar a tim
nevznikaji tendence k zavedeni spolecné mény, nebo jednotného ménového zékladu.
Vyznamnou roli sehravaji i politické vztahy, které nebyvaji vzdy nejlepsi.

12.4 Integracni procesy v Asii a Pacifiku

Ekonomicky vyvoj v Asii (mimo byvalé SSSR) je velmi diferencovany. Oblast
jihovychodni Asie a Ciny prudce expanduje. Ropné staty Sttedniho vychodu prozivaji fadu
osobitych problémt politickych, kulturnich a ndbozenskych nasobenych velkym zdrojem
petrodolarti. Zaroven Japonsko a Australie s Novym Zélandem patii k ekonomické ,.elité*
svéta.

Tim je vytvoifeno i prostfedi pro velmi rozporuplny prubéh integracnich procest, které
musi brat v ivahu nésledujici danosti:

1. Cina prakticky disponuje obrovskym trhem, ktery svym* magnetickym polem* za¢ina
ptirozenou cestou pieorientovavat vn¢jsi ekonomické vztahy fady okolnich zemi.

2. Znacéné sociokulturni rozdily mezi Japonskem, Australii a Indonésii vedou k situaci, kdy
je velmi obtizné vytvofit univerzalisticky princip podobny evropskému.

3. Snaha Indie o vytvofeni ekonomického mocenského uskupeni kolem vlastniho trhu je
blokovéna spory s Pakistanem, Sri Lankou a Cinou.

4. Islamské zemé chtéji vytvofit pojeti souvztaznosti na bazi ndbozenstvi, coz vyvolava
nedivéru ,nevericich® stath Zaroven ale trpi fadou wvnitinich socialné politickych a
ekonomickych konflikti.

Proto v asijsko-pacifické oblasti jsme zatim svédky vzniku soustavy bilateralnich dohod
(ASEAN) nebo volnych regionalnich instituci jako napft. Jihoasijské sdruZeni pro regionalni
spolupraci, ¢i rozdilné kiehké islamské arabské instituce.

ASEAN (Association of South East Asian Nations) vznikla v roce 1967 jako sdruzeni péti
statd — Singapuru, Thaiska, Filipin, Indonésie a Malajsie. V roce 1984 k ni pfistoupil Brunei,
v roce 1995 Vietnam, v roce 1997 Laos a Myanmar a v roce 1999 Kambodza. Od roku 2006
se o Clenstvi uchazi také Vychodni Timor. Tato asociace s pil miliardou obyvatel vytvofila

vvvvvv
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Jeji specifiko je v tom, Ze disponuje rozvétvenou strukturou organizace, kterd plisobi i
decentralizovan¢ podle konkrétnich podminek. Zaroven se snazi byt politicky korektni az
neutralni a voli mnohdy opatrnéjsi pfistupy, ale v kone¢ném efektu v celku uspésné.

V roce 1992 ptijaly zemé plan na postupné utvareni vzdjemné zoény volného obchodu
AFTA (ASEAN Free Trade Agreement), coz znamenalo postupné odstrafiovani (rtzné
terminy pro rizné zem¢) celnich bariér. Tento projekt, po urcitych korekcich, pokracuje i
nadale.

12.5 Integracni procesy v Africe

Regiondlni integracni procesy se v Africe zaCaly rozvijet jiz po rozpadu kolonidlniho
systému v 60. letech a probihaji s rtiznou uspésnosti az do soucasnosti. Diivodem je nejen
geograficko-socialni problém, kdy 51 africkych zemi sice disponuje obrovskym lidskym
potencidlem, velice rychle rostoucim, ale malo vzdélanym a velmi chudym (nachazi se zde
nejvice zemi LDC), ale také klimaticky problém a v neposledni fadé€ problém politicky, ktery
ma kotfeny v kolonialni dobé (nésilné rozdéleni izemi mezi kolonidlni mocnosti), a pokracuje
i v souCasné dobé v podobé zavislosti mnoha africkych zemi na jejich byvalych kolonialnich
mocnostech (franko-africké spojeni, staty Commonweathu, Loméské konvence) a v podobé
obcanskych valek, ¢i valek mezi sousednimi staty.

Z ekonomického pohledu africké zemé trpi:

° velkou makroekonomickou nerovnovahou
° velkou zahrani¢ni zadluZenosti

J nadhodnocenymi ménami

° nedostatkem financi

o uzkou danovou zakladnou, kdy ptijmy do statniho rozpoctu tvoii hlavné piijmy z cel

. vysokymi obchodnimi bariérami.

Tyto ekonomické piekdzky patii mezi nejvetsi prekdzky integracnich procesti tohoto
regionu, spolu s faktem, Ze zatimco ekonomické ndklady na ucast v integracich jsou
bezprostiedni a konkrétni (v podobé nizSich pfijmi z cel a vétsi dovozni konkurence),
ekonomické vynosy z integraci jsou dlouhodobé a nejisté, a navic jsou nerovnomérné
rozdélovany mezi Clenské staty. Tyto procesy nejsou také vétSinou podporovany soukromym
sektorem a Sirokou vefejnosti, a je v nich vidéna spiSe drahd byrokracie nezZ moznost riistu a
rozvoje.

Samotné integracni procesy nevychdzeji jen z potfeby podpory nizké industridlni
rozvinutosti, ¢i z politickych faktori, ale také z potieby nalezeni impulsii a prostfedka pro
piekondni zaostalosti celého kontinentu.
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Pti podrobnéjsi analyze integracniho vyvoje budeme rozliSovat dvé oblasti Afriky —
arabskou cast, tvofici staty severu Afriky, o které pojednavd nasledujici kapitola a
subsaharskou Afriku, kterou budeme analyzovat nyni.

Vzhledem k situaci, kterd panovala na africkém kontinentu po dvaceti letech nezavislosti,
byl ve spolupraci s OSN, konkrétné s jeho Ekonomickou komisi pro Afriku (ECA) a staty
Organizace africké jednoty (OAU) sestaven tzv. Lagosky akéni plan. Tento plan zahrnoval
pomoc pii tvorbé separovanych, ale konvergentnich integraénich dohod ve tiech
subsaharskych regionech — zapadni, centralni a vychodni a jizni Africe.

Na africkém kontinenté existuje fada formaln€ uzavienych smluv o integraci (Ekonomické
sdruzeni zemi Velkych jezer, Ekonomické sdruzeni zemi Stfedni Afriky atd.), které vsSak
nesehravaji vétsi roli. Jejich uspéch ¢i neuspech vétsSinou zavisi na podpoie zvenci.

Pravdépodobné nejvice funkénim je ECOWAS (Economic Community of West Africa
States, Ekonomické spoleCenstvi zapadoafrickych stati). Toto spolecenstvi vzniklo Vv roce
1976 dohodou 15 zemi lezicich u Guinejského zalivu (Benin, Burkina Faso, Gambie, Ghana,
Guinea-Bissau, Kapverdy, Libérie, Mali, Niger, Nigérie, Pobiezi Slonoviny, Senegal, Sierra
Leone, Togo a Kapverdy). Puvodni zakladajici ¢len Mauretanie v roce 200 vystoupila, ale
vroce 2017 podepsala smlouvu o pfidruzeni, v roce 2008 bylo zastaveno cClenstvi sttatu
Guinea, a to z divodu nastoleni vojenské diktatury. V roce 2004 schvalily Clenské staty
dohodu o rozsiteni Zapadoafrického franku na vSechny staty. Hlavni roli v udrzeni ménové
unie sehrava Francie nahrazovana nyni EU.
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