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Komunikace a psychologie

1 Uvod do kurzu a stavu poznani - Koncepce, metodologie, vychozi
teze a literatura

Soucasnost vyriista z minulosti a jednotlivé procesy kolem nds, které se mohou jevit jako
ted’ vzniklé¢ jevy, jsou ve skute¢nosti soucasti historicky se vyvijejicich procest. Ty jsou spolu
provazany, i kdyz nabyvaji fadu riznych forem. Spole¢na podstata se lokalné¢ muize jevit
rizn€, na druhé stran¢ stejné formy mohou mit rtiznou podstatu. Proto je dulezité se zabyvat
nejenom poznanim soucasnosti, ale také celé historické geneze naSeho stavu. Jediné tak Ize
dojit k hlubsimu pochopeni stavajici reality a tim odvodit i adekvatni zpiisoby reakce pfi
feSeni probléma.

Proto celou problematiku ekonomické integrace zacindme vykladem S$irSich déjinnych
procest, které determinuji jejich pribéh, tj. budeme vychazet z déjin hospodatstvi. Ty
zkouma obor hospodaiské d&jiny.

1.1 Hospodarské déjiny a jejich funkce

Historicka a ekonomicka véda se v 19. stoleti formovala jako samostatné odvétvi systému
ekonomickych véd. Nejprve doslo k utvafreni déjin ekonomického mysleni, poté ve druhé
poloving 19. stoleti zalozil d&jiny narodniho hospodafstvi (d&jiny hospodarského Zivota,
hospodaiské déjiny, d&jiny hospodarského Zivota). Zakladateli nové védy byli predstavitelé
némecké historické Skoly (W. Roscher, W. Hildebrand, K. Knies), kteti prokazali nezbytnost
aplikace historie na politickou ekonomii a pokusili se z ni ud€lat nauku o zakonech
ekonomicky rozvoj narodll. Zékony byly pfitom povaZovany za historické zobecnéni
zkuSenosti historického vyvoje kazdého konkrétniho statu. V této fazi vSak byl hlavni ucel
déjin ekonomiky chapan jako jeji ilustrativni role.

V Anglii byl jednim ze zakladatelii d€jin ekonomie Arnold Toynbee, jehoz hlavni dilo,
,Pramyslova revoluce v Anglii v 18. stoleti se stalo jednim z prvnich studii britského
pramyslového rozvoje. Na rozdil od jinych ekonomi A. Toynbee zaznamenal tak dilezitou
funkci nové védy, jakou je funkce ideologicka. Jeho krajan a soucasnik J. N. Keynes (otec J.
M. Keynese) jiz identifikoval tfi hlavni funkce:

a) historické ilustrace ekonomickych teorii;
b) historicka kritika (tj. ovéfeni historii) ekonomickych teorii;
¢) historické zdiivodnéni novych ekonomickych teorii.

Ve Francii ovlivnil formovani ekonomické historie Fustel de Coulange. Stal tviircem
védeckého pristupu ke studiu ekonomické historie své zemé. Ten znamenal téméf naprosté
ignorovani piinosu germanskych kment, ktery neodpovidal historickym faktim. Fustel de
Coulanges byl zaroven skvélym znalcem dokumentarniho materialu, coz mu umoznilo jako
jednomu z prvnich vénovat se analyze agrarnich dé€jin evropského stredoveku.
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Dalsi ptistup - marxismus sehral vyznamnou tlohu ve vyvoji déjin ekonomie jako védy.
Metoda historického materialismu, vyvinutd K. Marxem, umoznila formulovat nauku o
spolecensko-ekonomickych formacich, jejich konstitu¢nich prvcich (ekonomické zékladné a
nadstavb¢) a pii¢inach zmén. Na konci 19. do za¢atku 20. stoleti byl rozvoj historického a
ekonomického sméru v ekonomické védé usnadnén formovéanim institucionalismu. Jeho
zastanci povazovali ekonomické systémy z Sirokych kulturnich pozic za urcitou etapu
historického Zzivota spolec¢nosti. Pozornost byla pfitom zaméfena na instituce, které byly
chépany jako redlné¢ formy organizace ekonomické Cinnosti, motivy a normy chovani
ekonomickych subjektt. V 60. letech 20. stoleti ve Spojenych statech A. Conrad a J. Meyer
prokédzali moznost aplikace modernich teoretickych ekonomickych modeli na analyzu
ekonomiky otrokatského jihu Spojenych statt.

Hospodaiské d¢&jiny jsou tedy védni obor, ktery studuje jevy a procesy spojené
s evolu¢nim vyvojem a interakci lidské ekonomické cinnosti. Hospodaiské dé&jiny zaujimaji
hrani¢ni, mezilehl¢ postaveni mezi historickymi a ekonomickymi védami, patii mezi takzvané
ptibuzné védy a akademické obory. Jako véda plni ekonomickad historie fadu funkci:

1. kognitivni - ¢imZz se rozumi soubor procest, postupii @ metod pro ziskavani
znalosti 0 jevech a zakonitostech objektivniho svéta. Teorie védéni, stanoveni podstaty
védéni, jeho forem a principd, se snazi odpoveédét na otazku, jak védéni vzniké a jak souvisi s
realitou. Pozndvani studuje nejen filosofii, ale 1 mnozstvi dalSich specidlnich véd a védeckych
disciplin, které studuji stejny piedmét, jako jsou poznavaci psychologie, metodologie
védy, déjiny veédy, sociologie védéni atd. Vétsina téchto véd se vSak zabyva formami poznani,
pficemz bere v uvahu pouze jeji individualni aspekty. Obecné plati, zZe znalosti zlstavaji
specialnim predmétem studia filozofie

2. praktickou (pragmatickou) - tj. souvisi s potfebou subjektu ziskat poznatky souvisejici
s jeho konkrétnim bytim v a tudiZ potiebou vykonu aktivit v jeho existenénim prostiedi

3. svétonazorovou (ideologie) - odrazi systém pohledl, hodnoceni a obraznych piedstav o
svét€ a misté ¢lovéka v ném, obecny postoj cloveéka k okolni realité a k sobé samému, jakoz i
hlavni zivotni pozice lidi, jejich pfesvédCeni, idedly, principy poznani a ¢innosti, hodnotové
orientace diky témto ndzorim Svétondzor dava lidské ¢innosti organizovany, smysluplny a
ucelny charakter. Jaké je uvédomeéni si sebe - postaveni ,,ja*“, takové je individualni vnimani
svéta.

4. prognostickou - v niz jde o e védecky podloZzeny tsudek o moznych stavech objektu v
budoucnosti a (nebo) o alternativnich zpusobech a nafasovani jejich realizace. Jedna se o
védecké studium konkrétnich vyhlidek dalSiho rozvoje jakéhokoli procesu.

5. historickou - kdy na zdklad¢ studia minulosti, realnych fakt a zakonitosti promén
historickych udalosti, vyvoje zkoumaného pfedmétu a vztahli v ném, vyvozujeme vyvojové

trendy a poznatky. Jde vlastné o jakousi ,,myslenkovou laboratoi* urenou pro poznani
podminéné lidskou ¢innosti v pribéhu mnoha generaci.
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6. humanistickou - kterou asi Ize stru¢né postihnout definici Humanistické internacionaly:
,Humanismus je demokraticky a eticky Zivotni postoj, ktery potvrzuje, ze lidské bytosti maji
pravo a odpovédnost davat smysl a tvar svému vlastnimu zivotu. Humanismus znamena
budovani humannéjsi spolecnosti prostfednictvim etiky zaloZzené na lidskych a jinych
ptirodnich hodnotach v duchu rozumu a svobodného badéani prostiednictvim lidskych
schopnosti. Humanismus neni teisticky a nepfijima nadpfirozené pohledy na realitu.*

Struktura hospodarskych déjin je clenéna podle rtznych kritérii. Ekonomické dé&jiny
mohou byt ¢lenény napi. podle historické epochy (ekonomické dé€jiny staroveéku, sttedoveku,
renesance, primyslové revoluce atd.); na geografickém zakladé (hospodarské déjiny Sibife,
Ruska, Evropy atp.); podle sfér a odvétvi hospodarstvi (historie obchodu, ropného prumyslu
aj.); podle prvka ekonomické infrastruktury (historie penéz, sménné vztahy, burza atd.).

Zvlastni vyznam pii studiu hospodarskych déjin ziskala tzv. , historicka metoda®. Hlavni
rysy této metody formuloval jeden ze zakladateli tzv. némecké historické Skoly v 109.
stoleti, némecky védec W. Roscher:

e je nutné porovnavat ekonomické procesy vSech narodi;
e nelze se omezit na pozorovani soucasnych ekonomickych jevi;

e ckonomické instituce by nemély byt naddvany ani chvaleny.

Védci pouzivajici tuto metodu se domnivaji, ze neexistuji zddné jednotné univerzalni
zédkony pro rozvoj ekonomického systému, ze neexistuji jednotné recepty na zlepSeni
ekonomiky pro rizné zemé, coz je do znacné miry zptisobeno rozdily v jejich historickém
vyvoji a geografické poloze. Tvrzeni historické Skoly vSak nejsou vSeobecné piijimana.
V dnesni ekonomii na jedné stran¢ stoji metody zabyvajici se kvalitou
jako induktivni historicka metoda (napf. hermeneutika), na stran¢ druhé kvantitativni,
deduktivni, matematicko analyticky orientované teorie a metody ekonomie.

Pro pochopeni naseho pojeti zde chceme uvést zakladni teze pro nas dalsi vyklad.

Kdyz studujeme déjiny hospodarstvi, studujeme déjiny lidské prdace. Ztoho divodu
nebudeme rozebirat veskeré ideologické, ndbozenské konflikty, ke kterym v priibéhu evoluce
lidstva dochézelo. Zde podavané déjiny lidstva jsou sledovanim vyvoje hospodafstvi.
Politické udalosti a valky, které jsou jen ¢asti d€jin a pohltily ¢as lidi, jsou vysledkem rozvoje
ekonomiky, ochrany ekonomickych z4jm narodi a statt. Historické dédictvi ndroda
nespo¢iva v mnozstvi valek, v pouhém dobyti cizich uzemi, ale Vv pfinosu pro rozvoj
civilizace, co vybudovaly, vytvoftily, vynalezly.

Ekonomika statu je do jisté miry spjata s ekonomickym myslenim, mentalitou obyvatel
tohoto statu. Spolecnost, jejiz mentalitu ovladd pouze spotieba zdrojli, niceni Zivotniho
prostfedi, vyCerpava své zdroje a postupné ztraci perspektivu rozvoje. Tim vytvari prostredi
pro svlij zanik. Rozvoj ideologii, pokud neni spjat s rozvojem uziti zdrojl, ¢astokrat vede ke
stagnaci, a 1 brzdéni dynamiky spole¢nosti. Behem mnoha tisic let lidské historie se zrodilo na
planeté na planet€¢ mnoho ideologii, teorii a ndbozenstvi. Maji bezesporu vliv na formy
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spolecenského byti, jejich opravnénost se vSak prokazuje ve schopnosti fesit problémy, které
pied spolecnosti v dané dob¢ stoji. V tomto smyslu jsou nase teorie odrazem realného byti a
relativnosti naSeho poznéni. Jsou determinovany dobou, ve které vznikaji.

Existujici  hospodarstvi je vysledkem pracovni aktivity lidi. Po tisicileti pisobila
ekonomickd aktivita lidi na naSi planetu. Vychozi podminky pro vSechny narody byly
ptiblizné stejné. Tempo hospodaiského rozvoje mezi nimi vSak bylo odlisné. To totiz zavisi
na ekonomické vykonnosti jejich ekonomického mechanismu a vlastnim fizeni ekonomiky.
Ekonomicka vykonnost dale zavisi na ekonomické aktivité kazdého subjektu a faktorech
ovliviiujicich jejich chovani, na zptisobu mysleni, tvrdé praci, sebekazni.

Vyvoj ekonomiky v ruznych zemich byl ovlivnén objektivnimi i subjektivnimi faktory.
Objektivnimi faktory jsou piirodni prostfedi, blizkost k jinym ndrodim. Mezi subjektivni
faktory patii ekonomickd aktivita lidi, jejich zvyky, socidlni postaveni vétSiny clenl
spoleGnosti. Zadny z faktord jednotlivé neni rozhodujici, ale s piiznivou &i nepfiznivou
kombinaci urovaly tempo vyvoje raznych narodu a statt.

.o

Prirodni podminky, ve kterych lidé ziji, jsou dilezité, ale ne rozhodujici. Historie zna
ptiklady, kdy za stejnych ptirodnich podminek jsou vysledky hospodaiského rozvoje narodt
rizné, protoze maji odliSnou ekonomickou organizaci a aktivitu. Musime pak hovofit o
rozdilech v pracovitosti lidi, ve vysokém podilu populace zabyvajici se produktivni praci, v
touze lidi po védéni, kreativité a invenci. Cim vys3i je podil takovych lidi v zemi, tim vy3si je
mira jejiho ekonomického rozvoje. A naopak, ¢im vice lidi v zemi neni spojeno s produkei
ekonomické vysledky v zemi. Historie ukazuje, ze staty vzniklé nikoliv samoorganizaci,
nybrZz pouhou silou zbrani, kde se pfiliS velkd Cast obyvatelstva nezamétfovala na tviirci
¢innost, ale na sluzbu v armadég, ve sprdvnim aparatu, v ideologické a cirkevni sféfe, spise
diive, nez pozdé&ji vycerpaly své ekonomické moznosti. A rozpadly se.

Diuilezitou roli v ekonomickém rozvoji zemé hraje socidlni faktor, socialni postaveni
obyvatelstva. Prace zavislé osoby je méné& produktivni. Cim dfive byli lidé osvobozeni z
otroctvi, nevolnictvi, tim rychleji Sel ekonomicky rozvoj zemé. Je to dano tim, Ze svobodni
lidé jsou ekonomicky nejaktivnéj$i. Maji schopnost se samostatné rozhodovat, a proto jsou
podnikavéjsi, vynalézavéjsi a spoléhaji na vlastni sily. To zase vede k vyrazné vyssi
ekonomické vykonnosti. VSechny tyto vlastnosti byly a jsou zpravidla mezi méstskymi
obyvateli, svobodnymi, osobné€ nepodléhajicimi majitelim otrokd, feudalnim paniim. Mohli
se spolehnout jen sami na sebe, svou praci a mysl (jinak by nepfeZili). Na rozdil od nich jiné
vrstvy obyvatelstva takovou svobodu nemély. S ohledem na vliv socidlniho faktoru na
ekonomicky rozvoj zemi je proto tieba v€novat pozornost roli statkii v tomto procesu.
PtisluSnost lidi k riznym tfiddm do znacné miry odrazi jejich ekonomickou aktivitu a
piispévek k rozvoji statni ekonomiky. Svoboda rozhodovani subjekti za existence urcitych
piedpokladii (problém informaci, uspotfaddani spolecnosti) je tak jednim z momentti dynamiky
spolecnosti.
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2 Clovék, spole¢nost a ekonomika. Formovani narodohospodaiského
komplexu

V ekonomickém mysleni jiz dlouhou dobu probihd spor o interpretaci spolecnosti a
postaveni ¢loveéka. V zasadé vykrystalizoval do tii podob. Prvni a nejstarSi predstava je
predstava vyristaji z tzv. kreacionistickych teorii. Tyto teorie pfedpokladaji akt stvofeni
lidstva transcendentélni bytosti, ktera predurcuje (ovlivituje) charakter a chod udalosti. Také
urcuje tad spolecnosti a aktivity lidi hodnoti na zakladé¢ moraln€¢ mravnich hodnot. Vznikaji
tak civilizani normy jednéni, které se promitaji i do ekonomickych aktivit.

Druh4, silné¢ racionalisticka koncepce, souvisi s mySlenkovym dédictvim newtonovské
piedstavy svéta a jeho uspotfadani. Spolecnost a postaveni lidi v ni jsou pak odvozovany na
zaklad¢ podobnych analogii. Vznika tak koncept ,,homo oeconomicus“ Ten je v soucasné
dobé nejrozsitenéj$i v fadé ekonomickych skol. Mimo to fada jinych ekonomickych Skol
vychazi z alternativniho pojeti ¢lovéka jako komplexni bytosti, nadané omezenou
nedokonalou racionalitou.

Na zékladé téchto metodologicko filosofickych koncepci jsou pak rizné interpretovany
socialné ekonomické procesy probihajici v moderni spolecnosti. Zaroven pochopeni nasi
civilizace je komplikovan jeji vazbou na piirodni prostiedi, nebot’ naristem produkénich
schopnosti dochazi k moZznosti zptsobit katastrofu globalnich rozmért.

Protoze centralnim problémem kritiky se zda byt predstava lidstva, které neustdle zvétSuje
svij materidlni blahobyt, je dle naSeho nazoru nutné zacit hledani odpovédi od analyzy pojeti
Cloveéka v ekonomické teorii. Jenom tak 1ze vybudovat novou koncepci, kterd by pomohla
najit adekvatni feSeni nazravajicich problému soucasnosti.

Pro zjednoduseni dalsiho vykladu se nebudeme zabyvat vykladem rtiznych nabozenskych
teorii, pouze muze dojit k dil¢im zminkdm, nebot’ systémova znalost kiestanskych,
muslimskych, hinduistickych aj. myslenkovych koncepci na potifebné trovni nepatii mezi
standardni znalosti ekonomil. Nechceme se zde ani zabyvat vyvojem néazorii na ¢lovéka v
ekonomickém mysleni, vzhledem k charakteru textu, ale pouze vysvétlit nejvlivnéjsi koncepce
vstupujici do naSich ptedstav o ekonomickém pohybu spolecnosti.

2.1 Koncepce ,homo oeconomicus*

V této subkapitole chceme vysvétlit ustdleny model, ktery v sou€asnosti pievlada v bézné
uzivanych vykladech ekonomie a je pro né¢kolik ekonomickych Skol zédkladnim vychodiskem
pro vyvozovani pfistupu k interpretaci spolecnosti.

Koncept ,,homo oeconomicus“ je veédeckou abstrakci, a tak jako kazdd abstrakce
nepopisuje ,,homo oeconomicus realitu, nybrz idealizovany model, ktery umoznuje se 1épe
orientovat v jednotlivych situacich, jez jsou piedmétem analyzy. UmozZiluje tudiz
interpretovat momenty jednani redlného ¢lovéka, skupin a organizaci. Jde tedy o zkoumani
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jediné stranky lidského jednani v rozsahlém spektru lidského jednani. Clovék v neoklasickém
systému ekonomie je suverénni subjekt, ktery se zabyva jedinym kritériem — vlastni funkci
uzitku. Uzitek je chapan mnohovyznamove, jde o hodnoceni vyznamu véci pro konkrétniho
cloveka. Spolecensky uzitek je pouze silnéji prosazovany zdjem skupiny individui, kterd se
snazi prosadit svou piedstavu na tkor mensi skupiny.

Vychozim bodem tohoto pojeti je pln€ sebou vladdnouci individuum uspokojujici své
potfeby. Ve svém rozhodovani je nezavislé na druhych subjektech. Pokud chceme pochopit
jednani ¢loveéka, musime porozumét jeho motivaci. Ta je chépana jako soubor potieb a cild,
které predstavuji ucely lidského jednani a které (spolu s omezujicim prostorem piipustnych
situaci) toto jednani umoziiuji. Clovék ma pii svém jednani geneticky vlozeny uréité sklony,
které jeho jednani determinuji.

Schopnost jednat racionalné¢ znamena, Ze si ¢lovek nikdy nevybere alternativu X, jestlize
existuje alternativa Y, ktera 1épe vyhovuje jeho zajmim. Kritériem je zde princip minimaxu,
tj. ¢loveék uspotradava sva rozhodnuti vzhledem k dosazeni urcitého cile jednani tak, aby s
minimem nakladt (strasti) dosahl maxima uzitku (vynosu, slasti).

Ekonomie tak nemtize dale ve svém vyvoji redukovat pojeti ¢lovéka na logiku vybéru
feSeni bez analyzy podminek, v nichZ je toto feSeni uskuteciiovdno. Méla by ve vétsi mire
integrovat do sebe poznatky ostatnich védnich disciplin, a nejen pouze ,,imperialisticky*
rozSifovat své zavéry. Tato komplexita pojeti pak napomiize 1épe zformulovat i vlastni
zékonitosti ekonomik.

2.2 Clovék jako tvorivy element ekonomického systému

Koncepce ,,homo oeconomicus se v ekonomickém mysleni projevovala od 18. stoleti jako
systémovy pristup. Klasicky ptistup vychdzi z modelové situace soucasné existujici délby
prace, kdy ,robinsonidda“ je elementem, na kterém je stavéna celd konstrukce. V ramci
modelu ,,Robinson Crusoe* vystupuje volny ¢as jako jeden ze statkli sménitelnych za jiné
statky, na kter¢ je zapotiebi dosdhnout dichodem ziskanym za préci. Prace je tak protikladem
volného €asu. Diichod je povazovan za veli€inu tvofenou praci a vytvaii rovnovdhu mezi ni a
volnym ¢asem. Determinantou je zde biologicko — astronomicky cas. Doplnéno o ,,Zivotni
cyklus® Cloveka by se pak jeho celozivotni dichod mél rovnat celoZivotnim vydajim na
statky. Jeho aktivita, kterd se odehrava v urcitém Casovém obdobi, by méla umoznit ziskani
diachodu na cely Zivot.

Jenomze zde dostava cely tento model ,,hlavniho proudu® vazné trhliny. Zakladni problém
spoc¢iva v pojeti svobody (autonomnosti) vybéru variant. Je vSeobecna shoda na hranicich —
hranice svobody jednoho kon¢i u zacatku svobody druhého individua. MySlenka pro
rozhodovéani paretovského optima, které je nalezeno v momentu, kdy blaho jednéch neni
vykoupeno ztratou blahobytu druhych, je pfijatelnd konstrukce, ale nerealizovatelna uvniti
spole¢nosti. Faktem v redlné ekonomice je, Ze jedni maji vétSinu statkd a druzi Zivoii na
hranici biologického ¢i zivotniho minima.
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Chceme-li analyzovat lidskou aktivitu v ekonomické oblasti, zjist'ujeme, ze se odehrava ve
tiech rovinach.

1. Prvni rovina je rovinou individudlni produk¢ni sily, odehravajici se v rdmci konkrétnich
socialnich vztaht a materidlnich podminek.

2. Clovek je soucasti socialné organizovanych skupin, pracovnich kolektivl, je zde urcen
stupeii jeho osobni svobody a svobody podnikéni. Pfi stanoveni téchto potencionalnich
moznosti mé rozhodujici slovo stat, tj. zpiisob organizace spole¢nosti.

3. Treti rovina predstavuje Clovéka jako nositele kultury, nositele znalosti piredchozich
pokoleni, proristaji zde vlivy nestatnich organizaci, mezindrodnich a nadnéarodnich
produkénich a kulturnich (ve smyslu zpisobu byti) korporaci.

Jsou to momenty pusobici jak na charakter statki, formy konkurence i kooperace,
pfisvojovani a rozdé&lovani dichodl plynouci z této ¢innosti. Sledovani jejich zmén je velmi
slozité. Proto je zapottebi si uvédomit hlubsi filozofické souvislosti byti ¢loveka, postupovat
vzdy vzhledem ke struktufe vztahl a nikdy neztracet ze ztetele vyvojové tendence.

2.3 Clovék a ekonomicky vyvoj

Clovék jako kazdy biologicky tvor vyméiuje latky mezi sebou a okolim. Jestlize je tato
latkovd vymeéna zastavena, zivy tvor zanikd. Zakladem existence Cloveka je tak jeho vztah k
okoli. Tato vyména latek mezi ¢lovékem a okolim je zprostfedkovana lidskou aktivitou.
Clovék vystupuje proti piirodé zase jako piiroda, kdy na ni ptsobi jak svymi typickymi
atributy, tak 1 pomoci hlavy. Na rozdil od zvitat vytvaii vysledek své Cinnosti ex ante, tj.
vznikd u n¢ho zamér, ktery se snazi realizovat. Nevytvaii tuto kopii jako pouhy zrcadlovy
odraz okoli ve smyslech, nybrz vybira a hodnoti skutecnosti a sestavuje je do modelu ¢innosti.
Tento model posléze koriguje ve svém praktickém jednéni. Jeho jedndni ma tak védomy
charakterV ramci této aktivity si Cloveék vytvafi nastroje (stroje, automatizované systémy
produkce), pomoci nichz nasobi ucinek svych sil, aby ziskal statky uspokojujici jeho potieby.

Poznéavani zakonitosti pfirody je tak zdkladem pro dal§i zdokonalovani této aktivity.
Clovék neproziva ptirodu pouze jako tvor, nybrz si ji aktivné osvojuje, coZz mu pomaéha
vytvaret lepsi podminky jeho existence. Je tak aktivnim objektem, plisobicim na predmétné
okoli. Zaroven tuto ¢innost (praci) utvaii v urcitych socidlnich vztazich a vazbach.

Prace je tak schopnost uzivat pracovni silu pii vytvareni statkli, slouZicich k uspokojeni
potieb. Je centralnim momentem pro pochopeni bohatstvi, definovaného jako mnozZstvi statkd.
Od ostatni ¢innosti se 1i8i tim, Ze je charakteristicka dobrovolnou nebo nucenou disciplinou.
Je to zpiisobeno tim, Ze v socialnich kolektivech, pfi ndvaznosti jednotlivych ¢innosti, musi
existovat jejich soulad, jinak by dotycny statek ¢i soubor statkii nevznikl. Prace je tudiz i
aktivita, vynakladana ve specifickych socidlnich souvislostech.

Kazda spolecnost mé k dispozici urCity potencial pracovnich sil. Tento potencial vyuziva
ve smyslu kvantitativnim, tj. jde zde o mnozZstvi aktivné ¢inného obyvatelstva pii vyrobé
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statkli a o délku pracovni doby (zpravidla je udavan ro¢ni pracovni fond v hodinach). Prace v
uz$im slova smyslu soudobé ekonomie je Cinnost vykondvana ve specifickych vazbach
namezdnich vztaht. Udaje o jejim rozsahu jsou v kazdé spole¢nosti rozdilné. Na mnozZstvi
aktivniho obyvatelstva pusobi zpravidla takové demografické procesy jako je vekova
struktura obyvatelstva, mnozstvi mentaln¢ a fyzicky postizenych lidi a také sociokulturni
vztahy — délka Skolni dochazky a ptiprava na zaméstnani, postaveni zen ve spolecnosti,
stanovend doba dovolené, mnozstvi svatka apod.

Jednim z problémti, ktery ptfedurcuje interpretaci vyvoje, je otazka periodizace dé&jin. Za
dobu existence historické a ekonomické védy se vyvinulo mnoho moznosti periodizace
hospodaiskych déjin lidstva.

V soucasné¢ dobé¢ existuji tii hlavni ptistupy k tomuto problému:
» ckonomicka historie lidstva je interpretovana jako vzestup od nejnizsi k nejvyssi;
» teorie historické cirkulace;

* teorie civilizaci.

Prvni skupina zahrnuje osvicenecké koncepce 17. a 18. stoleti a némeckou historickou
Skolu politické ekonomie. Patii sen také velmi vlivné koncepce K. Marxe a W. Rostowa. K.
Marx vyvinul teorii formace. Vychazel z teze, ze vSechny narody se v zdsad¢ vyvijeji stejné a
diive ¢i pozd¢€ji prochazeji stejnymi etapami socidlné-ekonomického vyvoje: primitivni
pospolitost (od vzniku ¢loveka do 4. tisicileti pf. n. 1.), otrocka - vlastnici (4. tisicileti pt. n. L. -
5. stoleti n. 1.), feudalni (5.-17. stoleti), kapitalisticky (od poloviny 17. stoleti do soucasnosti
ve vedoucich zemich), komunisticky s niz§im stddiem socialismem. Americky védec W.
Rostow je autorem konceptu ,.etap ekonomického rustu, ktery rozvinul v 60. letech 20.
stoleti. Domniva se, Ze celd historie zapadd do péti fazi: 1) tradi€ni spolecnost, kterd se
vyznacuje vyuZzivanim rucni prace, rozvojem zemédélstvi jako zakladu ekonomiky, nizkou
produktivitou prace, pomalym tempem technického a ekonomického vyvoje; 2) obdobi
vytvareni podminek pro sménu: rozvoj védy, trhu a volné soutéze, stejné jako akumulace
kapitalu a rust investic do narodniho hospodafstvi; 3) etapa smény neboli primyslové
revoluce s rychlym rozvojem jednotlivych odvétvi a nahrazenim rucni prace strojni; 4)
stadium zralosti, kdy bylo dosazeno rychlého a neustdlého pokroku ve vSech sektorech
ekonomiky; 5) stupen, ktery zajist'uje vysokou uroveil hromadné spotfeby. Rostow vSak v 70.
letech své schéma doplnil o Sestou etapu, v niZ spolecnost zaneprazdnéna hleda zpuisoby, jak
zlepsit kvalitu lidskych Zivotnich podminek.

Druha skupina, teorie historické cirkulace, se stala v historické a ekonomické literatuie
obzvlasté popularni v poslednich 60 az 70 letech, ackoli prvni z nich vznikly jiZ na pocatku
18. stoleti. Ital J. Vico, prosazujici koncept historickych kruhti, tedy tvrdil, ze vyvoj vSech
narodl probiha v cyklech. V dilech némeckého historika I. G. Herdera jsou déjiny narodi
piirovnavany k zivotu Clovéka s jeho veky. E. Meyer navrhl, ze déjiny lidstva jsou fadou
uzavienych cykli — napft. staroveéky svét, sttedovek, a v kazdém z nich jsou prvky feudalni 1
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kapitalistické ekonomiky, v kterémkoli z cyklti mohou najit jak volnou, tak najatou a nucenou
praci.

Treti skupinou jsou teorie civilizaci, které maji blizko k teoriim cyklické cirkulace.
Civilizacni pfistup je zalozen na analyze vnitinich ryst dané civilizace: predpoklada se, ze
civilizaci charakterizuje urcity ekonomicky systém, etnické kofeny, nabozenstvi, filozofie,
styl kreativniho mysleni, zobecnény obraz svéta, zvlastni princip civilizaniho zivota. Tento
princip spojuje lidi v lid dané civilizace, zajist'uje jeji jednotu a setrvani v celé jeji historii.

Predstavy o heterogenité lidského vyvoje vyjadfovali anticti myslitelé. V 19.-20. stoleti se
objevilo mnoho novych teorii civilizaci, z nichZ nejznamé;jsi byly teorie N. J. Danilevského,
P.A. Sorokina, A. Toynbeeho. Rusky védec N. J. Danilevskij véfil, ze hlavni skute¢nou
jednotkou svétovych déjin je mistni kulturné historicky typ — civilizace, z nichz kazda
neustdle bojuje s vnéjSim prostfedim a jinymi civilizacemi. Civilizace stoji na ctyfech
zékladech — kulturnim, ndbozenském, politickém a ekonomickém; tyto sféry ¢innosti se vzdy
vyvijely nerovhomérné — ve skutecnosti pievazovaly nékteré, coz branilo rozvoji naroda. P.
A. Sorokin navrhl rozdélit vSechny civilizace do tfi skupin v zavislosti na zpisobech
poznavani svéta, které v nich prevladaji: civilizace smyslového typu - vyznacuji se
pfevladajicim smyslovym studiem okolni reality; ideové civilizace, v nichz prevlada
raciondlni mysleni; idealistické civilizace, v nichZ dominuje intuitivni typ poznani. Svétové
dé€jiny jsou podle anglického védce A. Toynbeeho jednoduse souhrnem hluboce specifickych,
nesouvisejicich civilizaci, z nichz kazd4 prochazi stejnymi fazemi svého vyvoje — rodi se,
vzkvéta, zanikd a umird. Toynbee véfil, Ze zivotaschopnost civilizace je dana pfedev§im
pokrokem ve vyrobnich sildch a ristem produktivity prace, zvladnutim zivotniho prostiedi,
schopnosti vyhybat se situacim, jejichz feSeni nezavisi na dané spole¢nosti, a ptritomnosti
intelektudlni elity — kreativni menSiny: pokud neexistuje, pak neexistuje Zadna civilizace.

V arzenalu moderni civiliza¢ni teorie je 1 pfedstava, ze svétové déjiny proSly ve svém
vyvoji nasledujicimi etapami: etapou mistnich civilizaci (sumerska, egejska atd.), etapou
zvlastnich civilizaci (indicka, evropska), etapou civilizaci, etapou civilizace, epochou
civilizace. etapa globalni lidské civilizace, kdy se svétové spolecenstvi formovalo a zacalo
vystupovat jako jediny holisticky organismus.

Je tfeba mit na paméti, Ze u vétSiny uvedenych variant periodizace je nejasnost
chronologickych hranic a kritéria periodizace zpravidla zasahuji nejen do oblasti
pramyslovych vztahtl, ale souviseji spise s duchovni sférou, proto nemohou byt absolutni. Pro
zefektivnéni a prezentaci historického a ekonomického materidlu je nejvhodnéjsi periodizace
podle vyrobnich metod.

2.4 Ekonomika jako systém a jeji rozvoj

Shrneme-li vyse uvedené, pak lze tvrdit, ze kazdou ekonomiku si mizeme piedstavit jako
ekonomicky systém, ktery je tvofen rozsdhlym spektrem prvkid a vazeb. Tyto vazby mezi
prvky systému, resp. ekonomickymi subjekty, se vytvareji pii zaopatfovani materialnich a
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duchovnich statkt, slouzicich k uspokojovani potieb jak jednotlivych ¢lenti spolecnosti, tak
spolecnosti jako celku.

Jednotlivé prvky ekonomického systému, které lze usporadat do sub-systémd, tvofi ve
svém souhrnu narodni hospodaistvi. Narodni hospodaistvi vSak nelze chapat jako pouhy
soucet prvkl systému. Na urovni systému totiz dochdzi ke vzniku nové kvality, vytvareji se
nové¢ funkce, které nenalezneme na urovni jednotlivych elementi.

Nérodni hospodatstvi je tedy jednotny, vnitin€ strukturovany systém. Funguje nejen
prostfednictvim svych ¢asti, ale také jako celek. Vytvareni nové kvality na tirovni systému je
dasledkem toho, ze vzajemné vztahy mezi prvky systému na zaklad¢ integrace vytvareji nové
vlastnosti systému. V této souvislosti jako nedilna sou¢ast ekonomického systému vystupuji
také vlivy ,,mimo-ekonomickych* systémt, jako je naptiklad pravo, kultura, tradice apod.
Cim vice jsou pii modelovani ekonomického systému brany v Givahu tyto mimoekonomické
faktory, tim také roste vyznam ekonomického systému jako celku. Vyznam vlastnosti systému
jako celku se zvysuje rovnéz s poctem jednotek, na které je narodni hospodarstvi ¢lenéno.
Jestlize budeme napiiklad technicky pokrok povazovat za imanentni soucast ekonomického
systému, pak musime pfi analyze zvazovat také kvalitativni jednotu mezi védeckovyzkumnou
zékladnou, Skolstvim a ekonomikou. Narodni hospodafstvi jako systém ma zarovenl svou
dynamickou dimenzi, nebot’ zména prvki a subsystému probiha v Case.

Nérodni hospodafstvi neni uzavienym systémem. Ma fadu vazeb ke svému vnéjSimu
prostfedi - k subjektim svétového hospodaistvi. Proto lze na kazdou narodni ekonomiku
pohlizet také jako na prvek svétové ekonomiky. Za soucasného stavu vyvoje vSak ma systém
narodniho hospodafstvi zasadni vyznam jak pro ekonomickou analyzu, tak pro hospodaiskou
politiku, nebot’ vlady jednotlivych stath disponuji nastroji, které v konecné platnosti rozhoduji
o formé existence konkrétniho ekonomického systému na jimi spravovaném uzemi.

Vychazime-li z toho, Ze ekonomicka ¢innost je lidskou €innosti, pak si musime byt védomi
toho, Ze kazda lidska ¢innost ma urcity cil. Ekonomika jako celek se tedy vyznacuje stejné
ucelnym chovanim jako vSechny ekonomické subjekty. Otdzka urceni cile ¢i cild v
ekonomickych systémech Uzce souvisi s pojetim téchto systémi. Jak jiz vime, v ekonomii
neexistuje na tuto otazku jednoznacnd, vSemi uzndvana odpovéd. VétSina ekonomil se
domniva, ze hlavnim cilem je dosahovani zisku. Tato mySlenka vSak nebyva pfijimana ve
vSeobecné platnosti, nebot” fungovani ekonomického systému je vyslednici stfetdvani
ruznorodych sil a zalezi také na vymezeni toho, o jaky cil jde.

V néarodnim hospodaistvi jsou Casto rozliSovany cile kone¢né a cile bezprostiedni, nebo
také cile taktické a cile strategické. Pfi jejich vymezovani nelze opomenout jejich vlastni
funkei, tj. kritéria optimalnosti. Mezi cili existuje ur€itd hierarchie. V jejim ramci jsou
jednotlivé cile sefazeny do logicky uspofddaného a skloubeného systému. V ramci
dynamického uvazovani musime zaroven uvazovat o jejich ¢asové souslednosti. Dosazeni
jednoho cile se pfitom stava prostiedkem k dosazeni dalSiho cile. V tomto smyslu mizeme
hovotit také o cilech hlavnich a podtizenych. Problematika cilid a jejich funkéniho vymezeni,
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kterou jsme zde jen velmi stru¢né nastinili, patii k nejslozitéjsim ekonomickym otazkam. Jeji
obecngéji ptijatelné feSeni v rdmci celého ekonomického systému zatim neexistuje. V oblasti
ekonomickych subsystému a jednotlivych prvkl systémi vSak ekonomicka teorie dospéla k
celé fad¢ obecnéji akceptovanych poznatk.

Komplikovanost ,,cilovosti ekonomického systému spociva v pojeti charakteru systému.
Na jedné stran¢ jej interpretujeme jako objektivné existujici, se svymi vazbami a logikou bez
ohledu na postoje jedince. Na druhé strané je vytvorem ¢lovéka, ma smysl jediné jako jemu
podiizeny. To samoziejmé ve svém souhrnu vyvolavé otazky, do jaké miry se jedna o
podfizeni ¢loveka cilim ekonomického systému nebo naopak je ekonomicky systém pouhym
nastrojem, slouzicim cilim c¢loveéka. Slozitost diskuse o tom, co ma generovat ekonomicky
systém Ci jeho slozky, je tak v literatuie nepiehledna. Musime asi piipustit jak vyvojovou
rozdilnost systémil a jejich cili, tj. historicky princip, tak 1 rozdilnost civiliza¢nich forem, t;.
moznost existence riiznych funkei v principidln€ stejném ekonomickém systému.

Funkcemi ekonomického systému rozumime formy, pomoci nichz ekonomicky systém
uspokojuje existujici potieby ¢i zptisoby, jakymi napliuje své cile. Tyto funkce jsou na jedné
strané dusledkem ekonomického systému, na druhé strané ovliviiuji dany ekonomicky systém.
Jejich vzajemny vztah je elasticky, nemizeme hovofit samostatné o funkcich a struktuie
ekonomického systému. Neni v§ak vyloucena jejich relativni samostatnost.

Nejvyznamnéjsi spolecenskou instituci, o které se v souvislosti s ekonomikou, resp.
ekonomickym systémem hovofi, je stat. Stat jako urcitd forma spole¢enské organizace je v
praktické ekonomické ¢innosti vzdy imanentné obsazen. Proto se v této oblasti teoretické
spory spise vedou pouze o to, do jaké miry funkce statu maji bezprostfedné byt soucasti
ekonomickych funkci, tj. mohou-li byt statni orgdny pfimo prvkem ekonomického usporadani
a maji-li ovliviiovat charakter ekonomického usporadani. Podstatou teoretickych spori je
tudiz otdzka, zda je stat nadfazen ekonomickému systému jako systémotvorny prvek, nebo je
pouze jednim z elementli ekonomického systému.

Kromé statu vSak existuje 1 celd fada dalSich spolecenskych instituci, jejichz ¢innost se
také odrazi ve fungovani ekonomického systému. V soucasnosti jde predev§im o odborové
svazy, svazy zameéstnavatelll a mezinarodni instituce ¢i organizace (napiiklad Mezinarodni
ménovy fond, organy integracnich seskupenti atd.). Jejich vyznam spo¢iva v moznosti ovlivnit
chod celé ekonomiky, a to bud pozitivné, nebo negativné. Odborové svazy a svazy
zaméstnavatelll reprezentuji ekonomické zajmy urcité spolecenské skupiny €1 vrstvy. MliZzeme
je tedy povazovat za subjekty, jejichz hlavnim smyslem je ptisobit na ekonomiku a ovliviiovat
jeji vyvoj. Proto se také stavaji vyznamnymi prvky ekonomické politiky.

Kostru kazdé instituce tvoii byrokracie, kterou mizeme definovat jako skupinu lidi, ktefi v
instituci pisobi a jsou na ni bezprostfedné zavisli. Byrokracie nezahrnuje administrativu jako
celek. Radime k ni pouze osoby, jejichz zajmy jsou shodné &i téméf totozné s instituci, nikoliv
vSak s funkci, pro kterou byla dand instituce vytvorena. Problém byrokracie tak neni pouze
zalezitosti sociologickou. Rada ekonomi jej naopak povazuje za jeden z mimoiadné
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dalezitych problémt fungovani kazdého ekonomického systému, zejména vzhledem k
tendenci byrokracie reprodukovat sebe sama a prosazovat své zajmy bez ohledu na potieby
ekonomického systému. O nekterych téchto otazkach bude pojednano v dalSich kapitolach.

Pod pojmem ekonomicky rozvoj rozumime vyvoj kvalitativnich momentti a konkrétnich
historickych forem ekonomického systému. Z teoretického hlediska jde o sledovani zmény
vlastnich ekonomickych mechanismi a jejich logického uspotfadani. Také sem patii uvahy o
tom, jak jednotlivé slozky systému uspokojuji spoleCenské potieby. Jde tedy o Sirsi kategorii,
nez je ekonomicky rust, ktery se zabyva sledovanim kvantitativnich aspekti. Ekonomicky
rozvoj z hlediska teorie je aplikaci obecnych vyvojovych teorii na oblast ekonomického
Zivota.

Obecné lze shrnout postoj k problematice ekonomického rozvoje do nékolika bodd.

1. Dnes je povazovan za vedouci faktor faktor védeckotechnického pokroku: pod jeho
vlivem dochazi k zdsadnim posuntim v ekonomickém systému i v samotné spolecnosti, ktera
prechazi do kvalitativné nové etapy svého vyvoje: od agrarniho k primyslovému a pak
postindustridlni.

2. Mimoradné vyznamny je pokrok v komunikacnich prostfedcich, mezi které patii
pfedev§im jazyk — mluveny i1 psany, slouzici jako prostfedek mysleni, vyjadiovani a
komunikace. Dal§imi komunika¢nimi prostiedky jsou penize, silnice, tisk, poSta, telefon,
telegraf, dalnopis, telefax, elektronické komunikacni systémy, knihy, Casopisy a zejména
noviny, rozhlas a televize. Prudky néstup, civilizacné problematicky zvladatelny jsou
internetové technologie. V soucasné fazi je zvlaste dulezity pokrok ve vytvafeni a fungovani
informacnich systémi. Je zfejmé, ze ¢im rozvinutéjsi jsou komunikacni prostiedky, tim vice
ptileZitosti ma spolecnost k rychlému rozvoji.

3. Uroven ekonomického rozvoje zemé ptimo zavisi na stupni zasobovani energii a druhu
energie nejaktivnéji vyuzivané v narodnim hospodarstvi. Obecné plati, Ze lidska spolecnost
ma tendenci vyuZivat stale vykonné&jsi zdroje energie, pocinaje energii ohn€ v primitivni éfe
az po energii termonuklearni fize a obnovitelné zdroje v soucasné fazi. Lidstvo neustale hleda
nove, ucinnéjsi a Cist$i druhy energie a na tom, jak uspésné bude hledani v tomto sméru,
zavisi nejen ekonomicky osud jednotlivych zemi, ale celého svétového spolecenstvi. Zda se,
ze vyznam tohoto faktoru, stejné jako komunikace, bude ¢asem narustat.

4. Na rozdil od energetického faktoru mél pfirodni faktor zfeym& mnohem silnéjsi vliv na
prabéh ekonomického vyvoje v minulosti nez v soucasnosti. Geograficka poloha oblasti, jeji
klimatické a geodetické podminky diktovaly lidské spolecnosti urcitou strukturu ekonomiky,
smér a specifika ekonomické Cinnosti. Lidé se vSak postupem ¢asu naucili neutralizovat
nepfiznivé vlivy klimatu, kompenzovat nedostatek piirodnich zdroji a ¢im vySsi je Groven
ekonomického rozvoje spolecnosti, tim méné vyznamny by mél byt tento faktor uznavan.
Zdali bude v budoucnu role tohoto faktoru slabnout, je problematické (klimatické zmény, role

16



Nase spolecnost ve viru integracnich procesu: Historické cesty a vznik integracnich procesii

jeho jednotlivych slozek — mineralt, flory, fauny, vodnich zdroji atd. - mize byt velmi
vyznamna), ale je to otazka dalSich tendenci vyvoje poznani piirody.

5. Velky vyznam pro ekonomicky vyvoj ma demograficky faktor, pfedevsim takové
charakteristiky jako celkova populace, jeji hustota, vékova a pohlavni struktura, porodnost,
umrtnost, migra¢ni mobilita. Prozatimni znalosti zkuSenosti z hospodatské historie ukazuji, ze
zjevné existuje urcitd urovenn velikosti a hustoty populace, kterd je optimélni pro dané
specifické podminky, pfi niZ je zajiSténa nejrychlejsi rychlost ekonomického vyvoje.

vvvvvv

psychologii lidi, jejich subjektivni hodnoceni ekonomickeé reality, osobni motivy k Cinnosti a
moralni stav, zatim co jini zduraziiuji dualezitost takového faktoru, jako je narodni
psychologie, systém pravnich vztahti a naboZenské piesvédceni. Dilezitou roli hraje
samoziejmé hospodaiska politika statu.
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3 Zrozeni statu a mezinarodnich statii. Vznik regionti a svétového
hospodarstvi

Jak prokazuji dnes$ni védecké discipliny jako archeologie nebo genetika, existovaly po
celou dobu vyvoje vzdy kontakty mezi lidskymi spoleCenstvimi. Je pravda, Ze nékteré
skupiny zily v relativni uzavienosti, ale z hlediska vyvoje lidstva dochézelo ke kontaktiim,
které ovliviovaly jejich formy zivota i dal§i smétovani vyvoje.

V momentu vzniku statnich celki zaCaly vznikat mezi nimi mezinarodni (mezistatni)
vztahy a dochazelo tak k formovani regiondlnich uskupeni. MUZeme pozorovat postupné
propojovani civilizaci od Nilu pies Tigris a Eufrat k Indu a navazovani kontaktu s ¢inskou
civilizaci prostfednictvim Hedvéabné stezky. Nelze vynechat pfinos pro formovani svétového
ekonomického systému piedstavitele narodii jako Féni¢any, Reky, pozd&ji Vikingy &i
Slovany. Historie mezinarodniho obchodu by byla zaroven neuplna, pokud bychom vynechali
pfinos arabskych, c¢inskych kupct, roli zidovskych a italskych bankéti, nemluvé o
zprostiedkovatelské tlloze Chazari a dalSich obyvatel vychodnich stepi. Neni vSak naSim
cilem popis hospodaiského vyvoje svéta, kdyz existuji tisice knih popisujici konkrétni formy
mezinarodniho hospodaiského Zivota, proto zvolime formu zamySleni se nad nékterymi
problémy historického ptistupu.

Z hlediska svétové ekonomiky milizeme otdzky souvisejici s formovanim svétového
hospodaistvi rozdélit na dva zakladni okruhy. Prvni zahrnuje otdzku vzdjemnych kontakt
mezi jednotlivymi ekonomickymi subsystémy, tj. zptisoby transferu poznatkti, zbozi, jejich
vzajemnému ovliviiovani apod., druhy v sob& obsahuje zékonitosti a formy vytvareni novych
kvalitativné vyssich celkli z jednotlivych subjektii. Prestoze oba dva okruhy spolu uzce
souvisi, nemizeme hovofit o jejich totoznosti. Nemiizeme napi. spolu sméSovat momenty
vzajemnych kontaktl Japonska se svétem v obdobi po reformach MeidZi s procesem
vytvareni Tichoocednského hospodaiského regionu.

Pokud bychom chtéli shrnout a zobecnit vyznam vzajemnych kontaktii, pak dospivame k
uvedenym zavérim:

1. Kazda civilizace se vyviji na zaklad¢ jak svych vnitfnich podminek, tak i pod vlivem
vnéjSich faktor. Dnes existuji 1 hypotézy, které vysvétluji vyvoj u tady civilizaci

povazovanych donedavna za autonomni (kultury mayskd, Ink apod.) jako soucast Sifeni
civiliza¢ni vilny a predpokladaji vyznamny podil vnéjSich faktort.

2. Vng¢jsi faktory plisobi ¢asto v momentu navazani kontaktu destruktivné na bezprostiedni
vyvoj, avSak z dlouhodobého hlediska témét vzdy, tj. pokud nedojde k totalni destrukci
vnéjSimi faktory zasaZené civilizace, pifinaSi sebou fadu podnétli vedouci v kone¢ném
disledku k rozvoji civilizace.
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3. Nejveétsi civilizacni dynamika je zpravidla charakteristicka pro oblasti vyvijejici se na
hranicich mezi rozliénymi kulturami (viz. Portugalsko, Spanélsko 15. - 16. stoleti, Velka
Britanie 16. - 18. stoleti, Japonsko 19. stoleti, oproti tomu napf. Gpadek po uzavieni Ciny
koncem 15. stoleti apod.). Pfitom s rastem role informaci pro socialné¢ ekonomicky vyvoj
roste 1 vliv role stfetavani rozdilnych kultur a spole¢nosti.

4. Nekteré historické analyzy naznacuji, Ze vyznam transferu poznatki pro rozvoj
civilizaci bude zapotiebi piehodnotit, nebot’” byl pravdépodobné podcenovan. Archeologie
sledujici tok hmotnych prostedkil, nemusi totiz vzdy v uplnosti zachytit vzajemné civilizacni
ovlivitovani a budoucnost muze jesté piinést zasadni revizi na problematiku vyvoje (viz napf.
vliv latiny a univerzalni stfedovéké vzdé€lanosti na rozvoj evropskych narodl, problematiku
masovych transferii obyvatel dobyvateli apod.).

Soucasny pohled na civilizani vyvoj ukazuje, Ze existovala vzdy tendence k vytvafeni
nadstatnich ekonomickych celkli, kterd z pocatku méla regionalni rozmér. Dochézi tak k
vytvofeni nejprve blizkovychodniho centra - od Egypta pies Mezopotamii az k civilizacim v
udoli Indu, pficemz vyslednice téchto vyvojovych tendenci je vznik univerzalistickych
monarchii jako asyrskd, babylonska a perskd. Konecné prosazeni se myslenky
univerzalistického statu je pak naplnéno v Rimské fisi, ktera spojuje do jednoho, byt’ vniting
diferencovaného celku veskeré sttedomoiské civilizace. To, Ze jejim zakladem nejsou pouhé
myslenky ¢i touha po moci pak dokazuje dals$i vyvoj stfedomotiské civilizace, kdy se zde
udrzuji hospodarské a kulturni kontakty po celé dalsi obdobi bez ohledu na konkrétni statni
formy. Obdobny civilizaéni proces podepteny ekonomickymi vazbami mizeme pozorovat i v
oblasti Dalného vychodu pii formovani civilizace v povodi ¢inskych fek Chuan-che a Jang-c-
tiang, nebo pro Severni Evropu v mensim méfitku by bylo mozno ukézat civilizacni roli
Hansy, jejiz kulturné ekonomicky podil na vytvoteni severskych statl je neoddiskutovatelny.

Vliv vnéjsich faktorti na vytvoteni a rozvoj narodnich socidln¢ ekonomickych utvara je tak
jeden ze zékladnich momentd, ktery by mél byt v dal§im badani objasnén diikladnéji, protoze
neni pouze "Cistou" historickou zaleZitosti. Na jeho objasnéni Cekaji totiz dalsi védy, které
musi svlij rozvoj opfit o dokonalej$i bazi podminujicich vé€d a mezi nimi i svétova ekonomika.
Vzdyt vznik a vyvoj univerzalistickych stati starovéku a sttedovéku ma svoji analogii (i kdyz
samoziejm¢ na jiné ekonomické zékladn€) v regiondlnich integracnich pokusech. Pfitom
znalost skute¢nych historickych procestt ndm signalizuje urc¢itou davku opatrnosti vzhledem
napt. k pfedstavam o dalSim vyvoji postupné integrované Zapadni Evropy.

3.1 Vyvoj civilizaci

Pohled na konkrétni vyvoj civilizaci ve svétle soucasnych poznatki ndm poskytne
nasledny obraz.

Historie hominida zacind podle dneSnich poznatkii Ardepithecum ramidem pted 4,4 mil.
let. Z tohoto hominida vznikly 2 typy Australopithekli — robustni (robustus) a drobné&;jsi
(africanus). Prvni bezprostfedni pifedchtiidce ¢lovéka — homo habilis — je datovan do doby
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vzdalené asi 2,4 mil. let. Ten m¢l jiz mozkovou kapacitu rovnou polovin¢ dneSniho Clovéka.
Na rozdil od australopithekd, ktefi pouzivali jako nastroje klacky a kameny, homo habilis
zacal pro jejich zdokonaleni produkovat ustépky z kamene. Toto udobi se nazyva olduvajska
kultura, podle Olduvajské rokle ve Vychodoafrickém piikopu.

Néam znamy dalsi druh hominida — homo erectus — se objevil asi pted 1,9 miliony let. Jeho
mozkova kapacita dosahovala jiz dvou tfetin objemu soucasného cloveéka a za dalsi milidn let
doséhla tfi ¢tvrtin. Pravdépodobnym diivodem pro tento vyvoj byla nutnost ptizplisobovani se
stiidajicim se podminkam a neustalé zdokonalovani nastroji (pestni klin). Toto stadium se
zahrnuje do tzv. kultury acheulen (podle obce Saint Acheul u Amiensu ve Francii). Homo
erectus byl prvnim zndmym hominidem, ktery se zacal §ifit z Afriky do Asie a Evropy. Bylo
to zpisobeno jeho schopnosti pfizpusobit si mistni podminky ke svému zivotu. V Asii zacal
napf. pouzivat bambus. Rozsifeni homo erecta do subtropického a mirného pasma vedlo k
jeho postupnému rozriziovani a objevuje se celd fada forem (cca pted pul milionem let).
Vznikd homo sapiens a jeho vétev homo sapiens neandertalensis, prizplisobena zivotu v
subarktickém pasmu doby ledové (kultura mousterien — podle pievisu Le Moustier,
Dordogne, Francie). V teplejSim obdobi ptevladala oteviend sidlisté, v chladném obdobi
obyvali jeskyné. Charakteristicky je zde rozvoj specializovanych kamennych néastroji
(Skrabadla, vrtaky, rydla, cepele apod.).

Z archaického homo habilis, pozdé€ji nez homo neandertalensis, vznika homo sapiens —
sapiens (cca pied 135 tis. lety). Jeho prvnim zndmym nalezi$tém je opé&tovné vychodoafrické
Omo a jeho postupnd expanze je podle dnesnich predstav nésledujici — pted 90 tisici lety na
Piednim Vychodg, pied 67 tisici lety ve stiedni Ciné a pred 50 tisici lety v Japonsku.

Do Ameriky se soudoby ¢loveék dostava pted 15 tisici lety a Evropu ziskava na tkor
neandrtalct pied 40 - 28 tisici lety, Australie je osidlena pied 38 tisici lety a Salamounovy
ostrovy pfed 28 tisici lety. Ovéfené udaje zatim uvadéji, Ze posledni Cast pevniny, tj.
Patagonie, byla osidlena pted 11 tisici lety. Tim byla v zasad€ ukoncena expanze moderniho
cloveka. Pricinou byla interakce mezi mozkem a okolim prostfednictvim lidské praxe a
jednotlivé jeji stranky sehravaji v riznych tdobich nestejnou roli. Tyto stranky jsou vzdy v
urcité proporcionalité zastaveny.

Zakladni otazka pro feSeni rozvoje Clov€ka a jeho vytvoru (civilizace, kultury) — jakym
zpusobem dosahl své expanze — je dulezitd pro pochopeni soudobého stavu. Aniz mizeme
piispét k diskusim, zdali to byl Clovék — vyrobce nastroji nebo clovék — mluvici,
komunikujici tvor, je nutno fici, Ze z hlediska nas$i koncepce v tom neni rozdil. Pro
zdokonaleni néstrojii Clovek potfeboval preddvat informace, komunikovat a akumulovat
védomosti. Na druhé strané¢ zdokonalovani nastrojli umoziovalo vétsi produkci, a tim 1
roz$ifovani socidlni pospolitosti hominida. Jeji rozvoj vyZadoval opétovné vétsi komunikaci.
Slo tak o prolinajici se procesy, které se vzijemné podporovaly. Pfi¢inou byla interakce mezi
mozkem a okolim prostfednictvim lidské praxe. Jeji jednotlivé stranky sehravaji v riznych
dobach nestejnou roli. AvSak tyto stranky jsou vzdy v urcité proporcionalité zastoupeny.
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Zasadni zménou, ktera pravdépodobné akcelerovala vyvoj homo sapiens-sapiensis, byl
nastup nové etapy holocenu pied 13 tisici lety, ve které zijeme dodnes. Zména podnebi
(postupné oteplovani) vytvotila pfiznivéjsi podminky pro rozvoj lidské spole¢nosti.

Ekonomicky systém lovcti a sbéract byl v prvni fadé determinovan prostorem, nebot’ pro
své uziveni potieboval jedinec asi 25 km?2 Tim byly dany limity rozvoje, nebot pfiroda
sehravala rozhodujici roli pro existenci spoleCenstvi lovci a sbéract. Sbér rozhodoval o
schopnosti sehnat potravu v dosahu rukou hominidd, zavedeni ostépa (lukt a Sipli) nésobilo
tyto schopnosti. Jiz prosté zvétseni tlupy umoznovalo pak pomoci organizace lovu zvySeni
ucinnosti prace a jeji délby. Avsak hlavni energetickou potenci zustavala individuélni lidska
sila. Proto ovladnuti ohné¢ jako zdroje energie pied 300 tisici lety bylo obrovskym pokrokem,
umozinujicim zvladat nepiiznivé ptirodni podminky, a jeho rozsifeni do dalSich oblasti svéta.
Presto vsak tato spolecenstvi mohla existovat pouze do velikosti pfirozené produkcni kapacity
uzemi, tj. jejich rozvoj byl bezprostiedné determinovan charakterem klimatu a Grodnosti.

Zasadni zvrat prichazi s nastupem zeméd¢lstvi. Podle souc¢asnych poznatki k nému doslo
mezi 10 - 8 tisici lety pf.n.l., kdy lovci, sbéraci natufské kultury v Syrii, zacali sklizet divoké
obili. Samotny proces Slechténi trval asi 2000 let, kdy pravdépodobné lidsky vybér vedl k
postupnym mutacim. Znakem domestikace se stal silny vrcholovy klasek a vejcité plevy se
zietelnym kylem a klinem. Se zvySenim zévislosti stravy na zrnu jako hlavnim zdrojim
uhlohydrati, bilkovin, vitamini a minerdlnich latek musela zacit civilizace feSit problémy
neurody. A tak se objevilo mimo ozimé pSenice jako jafina proso a pro dotvofeni stravy se
pocala péstovat zelenina. Slo o lusténiny, cibuli, Cesnek, fedkve, okurky atd.

Od 9. tisicileti jsou zarovenn zaznamenany tendence k domestikaci zvifat, kdy v pohofi
Zagros (Irak) dochazi k odchytu divokych ovci, avsak chovat se zacaly az kolem roku 3000
pi.n.l. Nejdiive probihala domestikace koz (11 tisic let pf.n.l.), domestikace hovéziho dobytka
méla vice center — Iran, Indie, sttedni Evropa, vychodni Stitedomoti. Obdobné¢ jsou znama tii
centra domestikace koni (jihovychodni a sttedni Evropa a Jizni Sibif). V horskych oblastech
Asie doslo k domestikaci jaka. K domestikaci dal$iho hospodatského zvifete - osla - doslo v
severni Africe a zde byl také domestikovan velbloud (4 tisicileti pf.n.l.). AvSak nejstarSim
domestikovanym zvifetem je pes, ktery, jak dnes ukazuji genetické vyzkumy, pochazi z vlka.
Ti pravdépodobné Zili v symbidze s lov€kem jiz v udobi loveckém (na konci pleistocénu a
pocatku holocénu). Jako o mistu domestikace se uvazuje o severni Evrop¢.

Postupny rozvoj rostlinné vyroby a domestikace zvitat vedl k rlistu moZnosti obZivy, takze
na km? mohlo zit az 20 obyvatel. To vedlo ke zvratu v osidleni. Misto kocujicich lovecko-
sbéracskych tlup vznikly zeméd¢€lské osady, které se pravdépodobné pohybovaly v kruhu na
ur¢itém tzemi. Po urcitou dobu byla obdélavana pida a po jejim vycerpani se osada posunula
na jiné misto. Na své piivodni misto se vracela az po obnove zivin. ZvySeni produktu na
osobu znamenalo také pocatek socidlni diferenciace. Zacala se formovat spolecnost nejenom s
vertikalnimi, ale 1 s horizontdlnimi vazbami. Také se po 8. tisicileti ptf.n.l. objevuji stopy
prvnich textilnich latek a ve vychodni Anatolii od 7. tisicileti zpracovani médi na prvni
nastroje a ozdoby.
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3.2 Vznik mést

O produkéni schopnosti a socidlni organizaci prvotnich zemédé€lskych civilizaci mame
zatim ojedin€ly dikaz — Catal Hiiyiik, kde mezi 7. a 6. tisiciletim zilo az 6000 obyvatel. Jsou
zde dikazy asi o 1000 let trvajicim osidleni, které naznacuje planovitost jeho vystavby na
rozloze 13 ha. Ve vrcholném obdobi zde bylo vice nez 100 domt a dalSich 50 staveb bohaté
vyzdobenych malbami. Byly zde objeveny femeslnické produkty z hliny, dfeva, kosti, textilu i
kovll (méd’, olovo). Od samého pocatku jsou ditkazy o chovani pst, ovci i koz, pozdéji jsou i
diikkazy o hovézim dobytku.

Jingm dikazem produkénich a organizacnich schopnosti je existence opevnéného sidla
,mestského* charakteru v Jerichu, kde existovalo sidlisté¢ jiz v 10. tisicileti pf.n.l. asi o 2
tisicich obyvatelich, chranénych 8,5 m Sirokym a 2,1 m hlubokym pifikopem a kamennou
hradbou, Sirokou 1,64 m. Dal§im obrannym prvkem byla okrouhld véz, kterd byla vysoka 7,75
m o priméru 9 m. Obyvatelé¢ péstovali pSenici, je¢men a ¢ocku; chovali psy, pracovali s
kamenem a kostmi, udrzovali styky s Anatolii i Sinajskym poloostrovem.

V 6. tisicileti pf. n. 1. se v oblasti Chassunu (severni Irdk) objevuji prvni keramické pece a
asi kolem roku 5000 pf. n. 1. se objevuji prvni zavlahové systémy na jihu Mezopotamie, coz
vede k takovému rastu produktivni sily, ze dochazi k moznosti vytvaiet osady méstského
charakteru. Musime si uvédomit, ze nastup kovovych ndstroji umoznil zvysit produktivitu az
30krat. Obdobné¢ zavlahy vedly k moznosti dvoji nebo troji sklizné za rok, coz umoznovalo
rust obyvatel v osadéch a jejich pfeménu na mésta.

Vznikem mést se zacind ménit systém organizace vyroby prvotnich zemédélcii. Ten byl
plvodné zalozen na zeméd¢lské osade€, ktera produkovala statky pro svou spotfebu. Jinak
feCeno — predstavitelé obce rozhodovali o zapojeni do d€lby prace a také o rozde€leni
vytvofeného produktu. Znalost technologie byla znalosti celé osady (rodu). Individuum
rozhodovalo pouze o zplsobu provadéni této technologie, a to zpravidla v kooperacnim
vztahu k ostatnim.

M¢ésta zménila tuto strukturu. Stala se centrem organizace ekonomického a socidlniho
zivota n€kolika osad. I kdyz sama o sobé& byla ¢astecné postavena na zem&délské produkcei ve
svém okoli, soustfedovala 1 ¢ast produkce vytvotené v osadiach. Dochazelo v nich k
prohloubeni délby prace, nebot’ vznikala specializovana skupina lidi zabyvajici se problémy
spravy, tj. vykonavanim vetejnych praci, obrany, shromazd’ovanim zasob apod. Zaroven se
zde objevovaly skupiny femeslniki a obchodnikli, formovaly se i instituce zabyvajici se
spravou ,,duchovnich zéleZitosti“. Zda se, Ze kné&zi sehravali v fad€ prvnich mést rozhodujici
roli, nebot’ chrdm byl zpravidla centrem mésta. Chramy se staly daleZitou soucasti
ptrerozdelovacich mechanismu, které mély bud’ formu ptidélového systému, nebo se s nimi
obchodovalo. Pro potfeby pierozdélovani bylo nutno vytvofit né¢jakou formu evidence, zacaly
vznikat prvni piktogramy.
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Formovani mést v Mezopotamii probihalo ve 4. a 3. tisicileti pi. n. 1., kdy vznikla fada
meéstskych statli. Tim samoziejmé nebyl proces koncentrace ukoncen. Naopak od 2. tisicileti
pi. n. 1. Ize pozorovat jejich ,,integraci do vétSich celkil, a nakonec vytvareni tisi (Sargon
Veliky, pozd¢ji babylonska, asyrska tise). Jejich vznik byl ovlivnén vysledkem ekonomického
vyvoje, ale také byly ptic¢inou kul-turné politické popudy, které tyto staty ,,vyzarovaly* do
okoli.

3.3 Zemeédélské civilizace a jejich rozvoj

Ekonomicky rozvoj méstskych statti vedl prirozené k nariistu obyvatelstva a ten k jejich
expanzi do okoli. Také nértst produkcénich schopnosti mést mél za dasledek, Zze ndhodna
smena statku za statek se stala pravidelnou, zacal vznikat vSeobecny ekvivalent a s nim spjaté
kategorie piijcky, tvéru, splatek atd. Pfitom obchod se nevedl pouze s nejbliz§im okolim. Jiz
pro udobi akkadské fiSe v 3. tisicileti pt. n. 1. jsou prokdzany obchodni vztahy s civilizaci v
udoli feky Indu.

Zde se zemédélska civilizace zacala rodit asi 6000 let pt. n. 1. pravdépodobné v oblasti
Balucistanu (Mehrgark) a rozsifila se smérem k Indu. Zpocatku se jednalo o socidlné
nerozvrstvené osady, béhem 3. tisicileti pf. n. 1., pravdépodobné pod vlivem Mezopotamie,
zde vsak dochézi k urychlenému socidln¢ ekonomickému vyvoji. Vznikaji méstska sidlisté
(Harpa, Mohendzo-Dar9d) jako stiediska spravy, obchodu a dopravy. Tato mésta s mnoha
desitkami tisic obyvatel byla obklopena fadou menSich méstskych osad. Nejzajimavéjsi z
naseho hlediska je Lothal, lezici v Gsti feky Sabarmatu. Nalézal se zde pravdépodobné archiv
a obrovsky pfistav, ktery byl vétsi nez pozdé&jsi fénické ptistavy Stiedomoti. V Lothalu byla
objevena kulatd pecet’ shodna s pec¢etémi Bahrajnu a Mezopotamie. Zaroven byla objevena tfi
sidliste¢ lezici na severnim pobiezi Arabského mote, kterd maji archeologické artefakty
podobné Harpské kultufe. Pritom neexistuje dikaz o hospodarském zdzemi téchto osad. Z
toho se usuzuje, ze obchod s Mezopotamii Sel pies mote. Vyzatfovani vlivu mezopotamskych
statt bylo potvrzeno nalezy obdobnych civilizaci v Afganistanu (Mundigak IV) a franu (Tepe
Hissar 111).

Zemédglska civilizace Ciny se zrodila z neolitickych kultur v 6. tisicileti pf. n. 1., a to na
zakladé domestikace ryZe. Ve 3. tisicileti pf. n. 1. se zapoc¢alo formovani civilizace méstského
charakteru v udoli Zluté teky (legendarni zakladatel cisai Chuang-Ti). Archeologicky
dolozitelné ditkazy o rozvoji statné organizované civilizace jsou z obdobi San (2. tisicileti pt.
n. 1), kdy mame dikazy o existenci femesel (dilny femeslnikll). V této civilizaci se
zhotovovaly nastroje z kosti a kamene, jsou ditkazy o existenci textilu. Zacalo se pouzivat
piktografické pismo a doslo k osvojeni zpracovani médi a bronzu. Zacal 1 rozvoj obchodu s
nejbliz§im okolim.

Vznik zeméd¢lskych kultur a prvnich méstskych center v Americe je postaven na bazi
domestikace kukufice (3. tisicileti pt. n. 1.). Zacaly se nejprve vytvéiet rolnické osady.

t Cislo znamena civilizaéni vrstvu archeologického vykopu.
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Ptiblizné v té dob¢ (2 300 pf. n. 1.) se objevuje i keramika. Po roce 1400 pf. n. 1. se zaCina
formovat prvni kmenovy systétm — Olmékové, ktefi vytvareji malé dédicné staty. Jejich
centrem byla obfadni mista s mohylami. Vzhledem ke skuteCnosti, ze jinak oblast Olmékut
byla pfirodn¢ chudé, rozvinul se vyznamny vyménny obchod se stfednim Mexikem.
Olmékové také zavedli v pozdé€jsi dobé prvni hieroglyfické pismo, pouzivané vétSinou k
zapistim o astronomickém pozorovani (asi 800 let pt. n. L.).

Kolem roku tisic pf. n. l. se zac¢ina formovat zeméd¢lska civilizace Mayu v guatemalskych
hordch a zaCind se §ifit na Yucatansky poloostrov. Zacali v jeho nizin¢ budovat systém
odvodnéni mokiin, coz vedlo ke zvySeni produkénich schopnosti. Tim se vytvofily podminky
pro vznik méstskych center. V souvislosti s domestikaci kukutice se také rozvijela v udoli
feky Oaxaka civilizace Zapotekl. Ta byla zalozena na zavlazovani terasovitych poli. Také
tato civilizace dospé¢la do stadia méstskych statii (kolem roku 400 pi. n. 1.).

Specifické formovani zeméde€lské civilizace nastalo na tichomotském pobiezi Latinské
Ameriky. Zde jsou pocatky formovani civilizace spjaty s rybo-lovem, nebot’ bohata pobiezi
umoznovala ziskavani zdroji potravy z moie. Tak mizeme pozorovat ve 4. — 2. tisicileti pt. n.
1. vznik rybéiskych osad od kolumbijské Valdivie az po severochilské pobiezi. Od 2. tisicileti
pt. n. l. se zacinaji stavét terasovita zavlahova pole na svazich And a dosazeny pftirtstek
produkce dale umoziuje zvySovat civilizacné kulturni Groven. Potieba regulace fek zacala
zaroven zvysovat potfebu vefejnych praci, coz vedlo k nutnosti zdokonalovani organizacnich
struktur ve spoleCnosti.

Pravdépodobné nejznamé;jsi civilizace - egyptska - se taktéz rodila od 6. tisicileti pi. n. L
zavadénim zemédelstvi v povodi Nilu. Zde sehraly pfirodni faktory jesté vétsi pozitivni roli
nez v Mezopotamii. Nil totiz pravidelné zveda svou hladinu, a tudiZ nebylo nutné budovat
protipovodiiové hraze. Kandly slouzily k rozvadéni zavlah, a tim k dalSimu rozSifovani
obd¢lavané pudy. Kolem roku 4000 pt. n. 1. byl jiz Egypt souvisle osidlen zemédélci podél
celého toku Nilu a zacala vznikat prvni mésta, ktera existovala jako centra kmenovych svazu.
Ty mezi sebou zacaly vést boj o ovladnuti toku Nilu, kdy vitézstvi nakonec ziskalo Kralovstvi
horniho Egypta (3000 let pf. n. 1.).

V téZze dobé se zacind objevovat hieroglyfické pismo. Jeho vznik byl spjat s nutnosti
evidence statkii a vedeni hospodaiskych zdznamt, slouzicich hlavné pro potieby danového
syst¢tmu. Vyvinul se zde specificky ekonomicky systém. EgyptSti panovnici reprezentovali
jednotu zemé, a tudiz veskerd plida a ostatni podminky vyroby byly povazovany za spole¢né.
Jejich reprezentantem byl faradn. Tim se panovnik stal centrem hospodarskeé aktivity. Faraon
svou pravomoc prendSel na nejvyssiho tfednika — velkého vezira, ktery kontroloval dan¢ a
justici. V jednotlivych oblastech — nomech — faradna zastupovali mistodrzici, ktefi méli k
dispozici specifickou vrstvu osob dozirajicich na vykonavani potfebnych ¢innosti. Efektivni
byrokratické vrstva dokdzala udrzet fiSi v chodu a v podstaté asimilovala v§echny vlivy, takze
egyptska civilizace se zdanlivé vyvijela autonomng.
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V egejské oblasti vznikl prvni stat na Krété na pielomu 3. a 2. tisicileti. Zemédélska
produkce nebyla rozsahld vzhledem k charakteru ostrova — jednalo se hlavné o jeCmen a
psSenici. Specializace vSak vedla k tomu, Ze se zde ve velkém péstovalo nékolik odriid vina a
hlavné olivy, rozsahlé bylo i pastevectvi. Svého kulturniho a ekonomického rozkvétu doséhla
Kréta v prvni poloviné 2. tisicileti. Byl hlavné zplisoben zapojenim mistnich obyvatel do
mezinarodniho obchodu. Jiz pfed zavedenim kovu je prokazatelny obchod s obsididnem a
soudobé poznatky umoziuji Svého kulturniho a ekonomického rozkvétu dosahla Kréta v
prvni poloviné 2. tisicileti. Byl hlavné zplsoben zapojenim mistnich obyvatel do
mezinarodniho obchodu. Jiz pfed zavedenim kovu je prokazatelny obchod s obsidianem a
soudobé¢ poznatky umoznuji zrekonstruovat celou fadu pfistavil a jiz v pozdni dobé bronzové
zde mame dolozenu profesi — stavitele lodi. Diky moieplavbé zasdhl minojsky vliv zna¢nou
cast stredomoii — Sicilie, Korfu, Peloponés az po Syrské pobiezi, takze vznikla
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pravdépodobné prvni ndmotni fise v d&jinach.

Krétské oslabeni a pozd¢jsi zanik s nejvétsi pravdépodobnosti zplisobila obrovska erupce
sopky na ostrové Théra (1470 pf. n. 1.), a tak pfirozenym pokracovanim bylo mykénské
Recko, které se vyvijelo v izkém kontaktu s minojskou Krétou. Zde v 15., 14. a 13. stol. pi. n.
l. jsou zaznamenany piestavby rozsahlych pevnosti — palaci v Mykénach, Tirintu, Agrosu,
Dendie, Athénach atd. P4d mykénské kultury byl zplsoben agresi tzv. moiskych narodi
kolem r. 1200 pf. n. l. Pro zabezpeceni fungovani celého statu bylo nutno vykonavat i povinné
pracovni ¢innosti. Pod tyto vefejné (nucené) prace spadala vétSina obyvatel téchto stata.
Jednalo se o prace souvisejici s budovanim vetejnych staveb (palacii, chramt, zavodinovacich
kanalt, cest apod.).

3.4 Diferenciace spolecnosti

Diferenciace dé€lby prace vedla i1 k socialni diferenciaci, jejimz smyslem bylo vystavét
vertikaln€ organizovanou spolecnost, nebot’ tak bylo umoznéno spojit veSkeré zdroje a
produkéni faktory pro ekonomicky rozvoj a rist. Na nejniz§im stupni spolecnosti byli otroci,
kteti povétSinou pracovali jen v domacnostech vlastnikli. Jednalo se o véle¢né zajatce,
dluzniky ¢i osoby narozené z otrokl. Otrok byl povazovan za véc, ale jsou znamy 1 velmi
uzké vztahy rodiny k otrokiim. Na dal§im stupni byli bezzemci, vykonavajici nekvalifikované
prace (nosi€i, stavebni délnici, pfisluSnici pomocnych profesi u dvora — sluhové, €isnici
apod.). Vyse stojici zeméd¢lci ¢i femeslnici a pastevei méli také k ruce fadu specializovanych
pomocnikia jejich socidlni postaveni bylo dosti vysoké.

Ridici a organiza¢ni struktura tdchto civilizaci byla odvozena od vladce, ktery
reprezentoval jednotu spoleCnosti, a to jak svétskou, tak ndbozenskou. Tato jednota byla
pfedpokladem fungovani takovéto civilizace, nebot’ jeji naruSeni mélo nutné¢ za disledek
poruchu v produkéni zékladné, a tim oslabeni (zhrouceni) celé civilizace. V1adce si zfizoval k
vykonu funkce apardt, ktery umoznoval kooperaci jednotlivych ekonomickych subjekti,
pficemz se pravdépodobné jednalo o prioritni zabezpeCeni vefejné prospéSnych praci —
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chramy, paldce, zavodiovani. Tento aparat mival jak formu civilni spravy, tak nabozenské a
zabyval se 1 vychovou vlastnich ,,odbornych* pracovnik.

Vlastnické vztahy v téchto prvotnich civilizacich ziistavaji dodnes piikryty urcitou rouskou
tajemstvi a neni zfejmé, zda existoval vyrazny rozdil mezi statnim a vefejnym vlastnictvim,
do jaké miry se realizovala dédicnost teritoridlniho mistodrzitelstvi, nemélo-li spiSe charakter
svéfenectvi nez individudlniho vlastnictvi moderni doby. Pies relativné¢ dlouhodobé
setrvavani tohoto systému a jeho znacné rozsifeni nelze popfit, Ze existoval v fad¢é rtiznych
variant pii svém vyvoji. Vlivy rodové kmenové spolecnosti z predchoziho udobi, ovliviiovani
z bezprostiedniho okoli, pfirodni podminky, to vSe vedlo ke vzniku svébytnosti kazdé kultury.
Napt. u Mayi a pozdéji Aztéka vidime nerovnopravné postaveni obCin, v Indii a jinde
muzeme predpokladat zarodky formovani kast (tzv. varny), které souvisely s postupnym
socidlnim rozvrstvovanim apod.

Vyvojové tendence celého systému miizeme ukézat na d&jinach Ciny. Klasické vztahy ve
vlastnictvi byly ovlivnény expanzi statu Cou, ktery zcela pfeménil vztahy ve staté Sang (11.
stol. pt. n. .). Poté nasledoval postupny rozklad ob¢inové drzby pudy a jeji koexistence se
soukromou drzbou (6. — 4. stol. pt. n. 1.). Nasledoval tlak statu k novému rozdéleni pudy
(ob¢inove 1 soukromé) v obdobi ptidélového systému. Zacalo tak vznikat velké vlastnictvi
pudy (3. — 8. stol. n. 1.). Vidime, Ze zde prob¢hl urcity velky cyklus, kdy doslo nejprve k
postupné erozi role statu a pozdéji se projevuje snaha k jeji obnové. Posléze nastava dalsi
obdobi snizeni jeho role. Zdé se tak, Ze zpravidla v Gdobi krizi rostla role satu a v postupné
evoluci se nejprve objevovala a posilovala nejprve drzba a pozdéji soukromé vlastnictvi. Bylo
by tudiz nespravné predpokladat, ze u téchto ekonomickych systémii neexistoval vyvoj. Je
vSak pravda, ze tada téchto civilizaci postupné zanikla, ¢i se radikdln¢ modifikovala diky
vale¢nym 1 mirovym kontaktlim se svym okolim.

Pokud zobecnime naSe stavajici poznatky z rozvoje prvnich civilizaci, rysuje se nasledny
ekonomicky model.

1. Postupny rozvoj domestikace zvitat a obilnin vede ke koncentraci obyvatel v pfiznivych
podminkach, vétsinou u velkych fek.

2. Tyto feky maji nejen funkci poskytovatele trodné pidy, ale také dopravni funkei.
Snizeni energetickych ndklad na dopravu vytvari moZnost propojit jednotliva centra podél
této dopravni spojnice.

3. Centrem takto vzniklych fisi jsou zpravidla mésta s desitkami tisic obyvatel, vyzadujici
pro své fungovani vyspély systém organizace, aby byl zabezpecen zivot obyvatel.

4. Zavedeni kovli (méd’, bronz) zvySuje dale produktivitu a zaroven nasobi naroky na
dalkovy obchod mezi civilizaénimi centry.

5. Keramika a kovy vedou k dalSimu rozriiznéni délby préace a ta k rastu produktivity.
6. Vznikaji pomérné slozité ekonomické systémy slozené ze subjektti rizného charakteru.

7. Tyto systémy jsou vSak relativné siln¢ vazany na ptirodni podminky, v nichZ vznikly.
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4 Formovani Evropy a jeho akcelerace. Pfevratna cesta Ciny a
vytvoreni zakladu svétové ekonomické soustavy

Mezi vétsinou historikl existuje shoda, Ze pocatky soudobé civilizace evropského typu je
nutno hledat na malém uzemi Recka, kdy po dérské invazi na troskach mykénského svéta
za¢ina budovani klasické antické fecké civilizace. Ve specifickém horském reliéfu, protkaném
malymi fekami a v nizinach, lezicich kolem nich, vznikly specifické statni Gtvary — polis.
Tehdejsi Helada nebyl nic jiného nez kulturni pojem. Kazdy ,,stat* mél sviij jazykovy dialekt,
politicko-pravni organizaci, bohy i vlastni vojsko. Tato skutecnost jako dusledek
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socialni strukturou a ekonomickymi vztahy.
4.1 Formovani Evropy

Proces zrodu polis mizeme pozorovat od 8. stol. pt. n. 1. Polis bylo v podstaté spolecenstvi.
,»Stat jsou totiz muzi, ne hradby ani lodi bez muzi.* Stat — polis, byl fizen shromazdénim
obc¢ant, které vykonavalo moc piimo nebo si volilo své zastupce do orgdni spravy. Centrem
bylo mésto, sidlo statnich organdi. Velikost feckych statl byla od n&kolika tisic km? (Sparta —
Laokonia a Messenie — cca 84 000 km?, Athény a Salamina 2650 km?), ostatni mély rozlohu
pouze nékolika set km? (napt. Korint 880 km, Samoa 470 km, Aigina 85 km).

Hlavni zakladnou hospodarstvi vétSiny polis bylo zemédé€lstvi (pSenice, jeCmen) a od 6.
stol. pt. n. l. se zacaly roz§ifovat vinice a péstovani oliv i fikii. V podhorskych oblastech bylo
rozvinuté pastevectvi (skot, ovce, kozy). Rychly rozvoj obyvatelstva v nékterych oblastech
(Athény, Korint) vedl k nutnosti zdsobovat obilim ze vzdalenéjSiho okoli, coz vyvolavalo
nutnost vytvaret pravidelné obchodni vztahy, nejdfive s blizSim, pozdéji se vzdalengjSim
okolim. Zakladem pro obchodovani Rekil byly vyrobky z femeslnych dilen, v nichz se Zivila
znacna ¢ast meéstského obyvatelstva.

Soucasti rozvoje fecké civilizace byla migrace osob z jednotlivych polis, tzv. kolonizace.
Ta navazala od 8. stol. pf. n. l. na migra¢ni pohyby mezi 12. - 18. stol. pf. n. 1., avSak liSila se
od nich. V prvni fazi (osidlovani Malé Asie) $lo o ukonceni pohybu riznych feckych kment,
které vyuzily padu chetitské fiSe a osidlily mocensky uvolnéné vychodni pobiezi Egejského
mofe. Divodem dalsi kolonizace vSak byl jiz problém Zivota feckych polis. Rast poctu
obyvatel a nemoznost dalSiho rozSifeni Gzemi komplikoval Zivot v polis. Rostly socialni
rozpory (dluzni zavislost, pauperizace svobodnych ob¢anil). Reseni bylo nalezeno v tom, Ze
¢ast obCant byla planovité vysilana do zahranic¢i s cilem zalozit novou osadu — kolonii. Diky
namoinim tradicim se tak od poloviny 8. stol. pf. n. 1. vydavaji tisice organizovanych Rekd s
podporou mateiské polis na osidlovaci plavby po celém Stiedomoti a Cernomoii. Tim vznikl
systém osad, ktery umoziioval pravidelné obchodni spojeni v celém stfedomoiském i
cernomoiském regionu.
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V naSem pojeti, kdy organizacn¢ politické uspotfaddani spolecnosti je vysledkem
ekonomickych a sociadlnich procesti, nutné vznika otazka — které procesy vedly tyto civilizace
ke vzniku mnohonarodnich centralizovanych stati. Odpovéd’ je asi ukryta ve dvou rovinach.
Prvni spociva v rozvoji produktivnich sil a druha v charakteru ekonomickych systému.

Prvni rovina rozvoje produkénich sil je ddna moznostmi technologii, které byly
aplikovany. Pokud se podivame na archeologické dilkazy, zjistime, ze doslo k fadé¢ zmén,
nasobicich Gc¢innost lidské prace. V oblasti konstrukénich materiali byla zvladnuta masova
(na tehdejs$i dobu) vyroba zeleza (10. — 5. stol. pt. n. 1.), kterd umoznila femeslnikiim vétsi
moznosti pi1 konstrukei a vyberu nastroji. Napi. pro tesafe se objevuji rdimové a zkracovaci
pily (800 let pt. n. 1.), vrtak (400 1. pt. n. 1.), hoblik (50 let pt. n. 1.). Kovar ziskal klest¢ s
oto¢nymi klouby (500 let pf. n. L.), vrtaky, zlepSené méchy pro tavbu zeleza apod. Od 8. stol.
pf. n. 1. je znamo uzivani kladky, o 100 let pozd¢ji se objevuje obrabéni materialu na rota¢nim
principu (soustruh) a o néco pozd€ji rotacni mlynek, coz mélo pozitivni vliv na vymleti
obilnin.
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vynalez Sroubu (Archit z Taranty asi 400 let pi. n. 1.). Asi od 2. stol. pt. n. 1. se pak zacal
uzivat Sroubovy lis, ktery umoznil vétSi vytéznost olivového oleje. Rozvoj mechaniky
umoznil konstrukei ¢erpaciho kola (600 let pt. n. 1.) a jeho pohon zvifeci energii (200 let pf. n.
1) déale zvysil moZnosti rozvoje zemé&délstvi. Obrovskou energetickou revoluci pfinesl
vynalez vodniho kola (100 let pf. n. 1.) a jeho dal§i zdokonalovani vedlo k vzestupu
produktivity préce.

Rozvoj techniky v antické dobé se tak nejvice uplatnil ve stavebnictvi, pii vyrob¢ lodi, a
hlavné v armadé, kde dosahl velmi vysoké urovné. Vyvoj techniky a technologie neprobihal
pouze ve Stiedozemi. Vyznaény zdroj inovaci byl i v Indii a v Cing, které taktéz dosahly
vysoké urovné zpracovani zeleza a jinych vyznacnych uspéchl v rozvoji technologickych
principl. Vzestup hospodaistvi 1ze potvrdit 1 pfimo vznikem pfistavli na zapadnim pobieZi
Indie (Bharue, Sopaniké, Kaljan apod.), ze kterych se vyvazi zbozi do Rimské fise, Malajsie,
Indoc¢iny 1 na Javu. Jako ptiklad vysoké irovné rozvoje metalurgie se uvadi 7,25 m vysoky a
6,5 tuny tézky Zelezny sloup v Dilli, ktery dodnes neni vyraznéji poskozen korozi.

Cina jako prvni misto technologie vykovavani Zeleza zavedla metodu liti (formy na
nastroje jsou prokazany od 5. - 3. stol. pf. n. 1.), pouzila také jako prvni misto dievéného ¢erné
uhli. Od 2. stoleti pf. n. . uméli ¢insti kovafi vyrobit ocel a je znamo 1 vyuZivani zemniho
plynu a ropy. Znamy je vynalez papiru (105 let pf. n. 1.) a sklo se objevilo v 6. stol. pt. n. 1, 1
kdyz znac¢na cast se dovazela ze Stiedomoii a Indie. V oblasti vojenské techniky obzvlast
proslul lukostiil a objevuji se i vrhaci stroje. V zemédélstvi se od 2. stol. n. 1. objevuji
mechanické zavlazovaci stroje a od prelomu tisicileti se §ifi vodni mlyny. Pokroku bylo
dosaZeno i v textilnim pramyslu. Od 2. stol. pf. n. I. jsou zndmy tkalcovské stavy a tkalcovsky
stav Slapaci a tahaci je n€kdy povazovan za Cinsky vyndlez. Vysoka uroven ¢inskych textilii je
potvrditelna jejich odbytem od Rima aZ po Japonsko a Filipiny.
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Druhy moment, vedouci k vytvofeni mnohonarodnich centralizovanych statt, byl ukryt v
logice vyvoje socialni struktury. Z poc¢atku zde rozhodujici roli sehrala rodova aristokracie,
ktera si pomoci ptivlastnéné ¢asti produktl rolnikti a femeslniki udrzovala sviij status. Velci
vlastnici pudy si pomoci prace otrokti a sezonnich zaméstnani zabezpecovali rozhodujici podil
na vynosech zemédélstvi. Velmi se vyvinul systém dluznich ndjemnych pracovnikl a
dluznich otrokii. Ziskavani otrokli se obzvlast¢ rozvinulo v koloniza¢nich polis jako zdroj
levné pracovni sily. K zotro¢eni neslouzily pouze dluhy, ale i valky, piratské piepadavani a
hlavné obchod, kdy Rekové za sva zbozi pozadovali od réiznych kmenii otroky. Zvysené
vynosy na zéklad¢ nasazenych otrockych sil umoznovaly dal$i rozvoj polis, coz zvySovalo
celkovou poptavku po produktech v celém prostoru Stiedomoti a Cernomoti. Tim byly do
tohoto systému vtahovany pomoci rozvoje trhu dalSi oblasti. Tato skuteCnost vedla ke
specializaci, hlavné v matefském Recku, na femeslné vyrobky, piipadné specializované
zemddélské produkty — vino, olivovy olej. Ostatni oblasti dodivaly do Recka b&zné
zemédelské produkty — obilniny, dobytek i kovy.

S naristem vyznamu smény dochazi i k tomu, Ze v polis se usidluji i svobodni obyvatelé,
nepochézejici z ptivodniho obyvatelstva (v Recku tzv. metoikové), ktefi neméli plna ob&anské
prava, ale zili jako sou€ast ekonomického systému. Celkem v nejrozvinutéjsi polis feckého
svéta — Aténach bylo podle propocti A. W. Gommese v Atice v roce 431 pf. n. 1. — 315 tisic
obyvatel. Vznikla tak obec, ktera jako prvni zacala i teoreticky formulovat zasady rozvojové
hospodaiské politiky. V fecké polis se zrodila 1 ucelend piedstava ekonomicky fungujiciho
statu, zadvislého na hospodaiskych vztazich k zahranici.

Obdobné charakteristiky maZeme piisoudit vyvoji Rima a sledovat jeho pfeménu z
vojensko-zemédelské republiky na obchodni a produkéni centrum. Zakladnim zvratem bylo
dobyti Kartaga, coz znamenalo piesunuti ekonomické aktivity zapadniho Stfedomoii z
prostoru Tunisu do stiedni Italie.

Kartaginska fiSe ve 3. stoleti pf. n. I. méla obrovsky ekonomicky potencidl. Jeji panstvi se
rozprostiralo od Kyrenaiky az po Spanélsko a jen v Libyi bylo 300 mé&st. Hlavni obilnici byla
oblast Empiria, tj. izemi jizniho Tunisu, kde se rozkladalo vice nez 200 zemé&délskych osad,
které kromé péstovani obilnin oplyvaly mnozZstvim koni, dobytka, ovci a koz. Pouze méstecko
Leptis platilo dan 1 talent denné. Sila Kartdga vSak spocivala v ovladani obchodu, tj. v
ovladani zbozovych tokil, které mu zabezpecovaly obrovské piijmy. Z Afriky se dovazeli
sloni, slonova kost a otroci, ze Sicilie olej a vino, Elba slouzila jako zdroj Zelezné rudy, Malta
proslula tkaninami, Korsika voskem a medem, Sardinie obilim, kovy a otroky. Baleary
dodavaly mezky a ovoce, Mauretanie kiize, Spanélsko zlato, stifbro a olovo. Pro cin jezdili
Kartaginané az do Velké Britanie.

Velkymi zdroji disponovala také nejdéle trvajici helénisticka monarchie — ptolemaiovsky
Egypt. Napf. ro¢ni dichod Ptolemaia II. se pocita na 14 800 talenti a mimo Egypt dosahovaly
vynosy (podle rozsahu ovladaného izemi od Izraele az po fecké ostrovy) az 10 tisic talentd.
Ukazkou celkovych mobilizacnich schopnosti kralovstvi Ptolemaiovci je Appianovo tvrzeni,
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ze ozbrojené sily ¢italy 200 tisic peSich, 40 tisic jezdch a zasobu zbrani pro 300 tisic muzd.
Namoinictvo mimo 2 tisic plavidel mélo disponovat 1500 valecnymi lod'mi.

Piesto viechny tyto fise podlehly centralismu Rima a po piipojeni Galie a Britanie vznikl
jednotny hospodaisky prostor, ktery podle riznych odhadl, trpicich znacnou volatilitou,
dosahoval 35 - 70 miliont osob. Pii prosazovani centralizacnich tendenci nejprve nahradil
republiku principat a pozdéji v souvislosti s Dioklecidnovymi reformami tzv. dominat, ktery
posilil roli armady a cisaf se stal panovnikem z bozi viile. Nejenom pro historiky, ale také pro
ekonomy je neptehlédnutelnd otdzka, pro¢ doSlo k rozpadu Zapadoiimské fiSe. Znacné
rozsahla diskuse s fadou hypotéz neni pro nas ucel pouzitelna, nebot’ pouze jejich strucny
vyklad by zabral nékolik desitek stran. Proto ani nechceme vytvéiet vlastni teorii, pouze
nacrtneme problém ekonomického mechanismu.

Jak jiz bylo dfive feceno, tendence k centralizaci byla vyslednici faktu, Ze zdrojem
bohatstvi a sily se ukazaly nésledujici faktory:

1. Rozvoj d€lby prace, vazané na urcité pfirodni podminky a role koopera¢niho efektu,
provadéného centralni moci. Tim byla ndsobena tvorba nadproduktu. Formy centralni moci
byly riizné (polis, velci vlastnici otrokil, stat).

2. Ekonomika tak byla konglomeratem riiznych situaci. Existovaly vedle sebe zcela odlisné
struktury — rodové—kmenova, otrokaiska, ale i méstska, ktera pfipominala soudobou trzni
ekonomiku. Fungovani tohoto riznorodého konglomeratu vyzadovalo jak fungovani dopravni
infrastruktury, tak i mocenského aparatu.

3. V momentu rozmachu téchto fti§i proudilo do rukou centra obrovské mnozstvi
prostfedkti, které tak posilovaly celkové postaveni fiSe oproti jejim sousedim. Prosazeni
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neekonomicky zabezpecované neekvivalentni smeény vedlo ke slabnuti soupeit a zesileni fise.

4. Mala efektivnost otrocké prace, vzhledem k minimélni motivaci mas otrokd. Cim bylo
vetsi jeji rozsifeni, tim vice se podlamovala socidlni struktura statu, ktera byla ptivodné
zainteresovana na jejim rozvoji.

5. Vytvofeni a centralizovani bohatstvi vytvarelo ,,demonstracni efekt” pro ,,barbary*. Ti
neustale ,,infiltrovali“ Gzemi fiSe, a to bud’ jako kofistnici, nebo spojenci a prosebnici.

6. Rozklad socialni soudrznosti statu, ktery vedl ke ztrat€¢ schopnosti udrzet v rovnovaze
vztah mezi a individualnim zajmem.

To s konecnou platnosti podepsalo rozsudek smrti nad Zapadotimskou tisi, nebot’ rozdilné
z4jmy riznych teritorii, navic nasobenych ,,diftzi“ barbart, nutn¢ vedly k teritoridlnimu
rozkladu a upadku.

4.2 Cina ajeji rozvoj

vystavba zavlazovacich kandli. V poloving 3. stoleti byl vykopéan obrovsky zavlahovy kanal
,Ceng kuo®, dlouhy 120 km a na n&j se zacaly napojovat dalii kanaly. Jejich existence
ukazovala na nutnost vytvofit jednotny vodni systém. Kdyz napt. stat Cchi vystavél pobiezni
hraze, aby zabranil periodickym zaplavam podé¢l pravého biehu Chuang-Che, vody zacaly
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zaplavovat uzemi statt Cao a Wei. Dalsi rozvoj zemédélské produkce se tak jevil jako nutnost
najit odpovidajici feseni.

Druhou zvlastnosti se jevil nizS§i podil otrocké prace v zemédé€lstvi, nebot’ zde se
zachovavala vétsi sila ob¢in. V  jejim ramci pak existovalo dosti silné hospodareni
svobodné¢ho zemédéelce. Nejveétsi uplatnéni otroctvi se nachazelo pii tézbé rud a jejich
zpracovani. Proto zdkladem rozport bylo postaveni rolnictva, coz vedlo v 1. a 2. stol. n. . k
zavaznym povstanim (tzv. povstani Rudych obo&i a Zlutych turbantl), kterd ukézala nutnost
zmeénit cely systém, ktery dobudoval Prvni cisaft.

Tato obrovska postava ¢inskych d&jin vytvorila prakticky ze Sesti ¢inskych statd ,,Risi
sttedu®, kterd bez ohledu na jednotlivé decentralizacni tendence trvad dodnes. Je paradoxem
dgjin, ze Cchinové, jejichz piedstavitelem byl Prvni cisaf, byli fakticky ,,polobarbarskym
statem* na periférii ¢inské civilizace. Jeho boj za sjednoceni skon¢il r. 221 pt. n. 1. zni¢enim
posledniho samostatného statu Cchi. Sjednoceni bylo ukondeno souborem reforem, které
vtiskly Ciné dlouhodobou tvaf. Slo o spravni reformu — vytvoreni 36 komanderii, v nichz byli
ustanoveni nezavisli guvernéfi, vojensti velitelé a kontrolofi. To zcela zni¢ilo rodové moci
byvalych vladcl. Zaroven vytvofil rovnost pied zdkonem bez ohledu na ptivod a nové
privilegované socidlni skupiny vznikly okolo statniho aparatu.

Unifikace byla provedena i v ekonomice. PenéZni reforma zavedla 2 druhy minci (stfibrné
a bronzové) a misto jejich vydavani jednotlivymi mésty ¢i Uzemimi byl vytvofen stdtni
monopol. Doslo k ujednoceni vahovych a délkovych mér a centrdlné byly vydany etalony.
Sjednoceni mér s vyjimkou rozchodu kol vozl vSak nebylo pfili§ GspéSné. Také bylo
zreformovano pismo.

Vznikla tak centralizovana monarchie, jejiz poCet obyvatel byl na poc¢atku 1. stol. n. 1. 54,6
miliontl. Systémem nucenych praci byla dobudovana Dlouha zed’, kterd vymezila na dlouhé
stoleti hranice mezi ko¢ovniky a Cinany, coz vedlo k postupné , homogenizaci® ¢inského
obyvatelstva. Jejich odliSnost od okoli byla i disledkem relativné autonomniho vyvoje fady
technologii (hedvabi, porcelan, lak apod.), coz vytvatelo u Cifanti pocit vyluénosti viiéi okoli,
takze na rozdil od rtiznorodé ¥imské ¥ie i po rozpadu chanské Ciny zlstaval pocit kulturni
sounaleZzitosti.

Béhem 3. stol. n. 1. za¢ind krize dosud popsané¢ho vyvojového procesu. Jako prvni se
objevuji jeho piiznaky v Ciné, kde se #i$e Chan rozpada na 3 staty a kde propukaly neustalé
valky, trvajici do nastupu dynastie Suej a opétovného sjednoceni Ciny v roce 589. Toto
obdobi vyrazné poznamenalo vyvojové tendence v Cing, nebot Gitoky kocovnych kmend na
zeslabené &inské staty vedly k odlivu obyvatel z nejlidnat&jsich oblasti severni Ciny z oblasti
Zluté feky a k naristu obyvatelstva, a tim i pfenosu ekonomické &innosti k fece Jang-c”. Jizni

Cina se tak stala hlavni zakladnou &inské kultury.

Na Dalném Vychodé lze zaznamenat transfery technologii z Ciny. Korejska spole¢nost,
ktera se vyvijela pod pfimym vlivem ¢inské kultury, se stala zpocatku mistem, odkud dovazeli

31



Nase spolecnost ve viru integracnich procesu: Historické cesty a vznik integracnich procesii

japonsti obchodnici technologicky naro¢né produkty. Od roku 607, kdy doslo k vyslani
japonského poselstva, Ize pozorovat proud knézi, ucenci a femeslnikti, ktefi transferuji
vysledky Cinské kultury. Zasadni zvrat lze pozorovat v Japonsku v souvislosti s reformou
Taika (645 - 650 n. I.). Transfery technologii vedly k postupnému zdokonalovani domacich
vyrobkl. Obzvlast' se to projevilo v oblasti keramiky a zpracovani kovt. Jejich vyvoj lze
dokumentovat na ,.kultovnim nastroji“ Samuraji — meci. Jest¢ v 7. stol. bylo Zelezné naradi
tak vzacné, ze se jej pouzivalo jako platidla, ale jiz od 12. stoleti patfily japonské mece svou
kvalitou mezi nejproslulejsi exportni artikly.

Cina béhem stiedovéku déle pokracovala v rozvoji svych produktivnich sil. Od 3. stol. n. 1.
jsou archeologicky doloZzeny nalezy porcelanu, v 8. stol. n. 1. je zaznamenan tisk
buddhistickych rukopist, ptivodné v blocich, pozdé€ji dochédzi k tisku na zékladé znaki a
namoini dzunky se zaCinaji stavét taktéz od 3. stol. n. 1. Kormidlo jako prodlouzeny kyl se
objevuje v 8. stoleti, v Evropé az ve 13. stoleti. Obrovskym zvratem v rozvoji zemé&délstvi
bylo zavedeni postroje s chomoutem, postraiiky a oji mezi 3. - 7. stoletim. Slo pravdépodobné
o znalost, pievzatou od koCovnych kment. Diky tomu vzrostla energeticka ucinnost tahu
zvitete. V Evropé se obdobné zatizeni objevuje mezi 9. - 12. stoletim. Dalsim zdokonalenim
dopravy bylo zavedeni dvouvratovych zdymadel v 9. nebo 10. stoleti, coz umoziovalo
oboustranné piekonavat jezy. V Ciné vSak bylo pouZito pouze v malém méfitku.
Nezanedbatelny pokrok dosahla Cina i v zemédélstvi - nové druhy ryze, zlepseni zavlah apod.

Podle soudobych poznatkéi mizeme fFici, ze Cina byla stiedovékym centrem vyvoje
technologii. AvSak v fad¢ pfipadl moznosti téchto novych technologii zistaly z rtiznych
divoda nevyuzity (stielny prach, diferencialni soukoli apod.). Vysoka vyspélost ekonomiky v
Ciné vedla také k zavadéni papirovych penéz na zakladd uvérovych listll. V roce 1023 vznikl
statni monopol na vydavani dluznich listh garantovanych zlatem nebo stiibrem a k rozsifeni
papirovych penéz doslo obzvlasté za mongolské nadvlady. Tim v§im byla Cina ekonomickou
velmoci.

Jeji nadvladu v tehdejSim svété 1ze dokumentovat nésledujicimi €isly. V roce 1300 lze
odhadnout pocet obyvatel na 100 miliénii, v zapadni Evropé bylo asi 58 milioni a podil Ciny
na svétovém HDP mezi léty 1000 - 1500 vzrostl z 22,7 % na 25 %.

4.3 Formace pobalstského regionu

Ve Sttedovéké Evrop€ muzeme pozorovat proces vyvoje civilizaci na vzniku pobaltského
regionu. Pocatek jeho formovani byl spjat s pronikanim kupci francké a pozdéji otonské tise
do prostorti severovychodni Evropy a Skandindvie. Zde pro nedostatek prament je velmi
obtizné rekonstruovat stav pred rokem 800. Pravdépodobné ve Svédsku (Uppland) se zacal
formovat prvni statni Gtvar, ktery zapocal svou expanzi do vychodni Evropy, kde zili Slované
a Ugrofinové v kmenovém spolecenstvi. Organizované skupiny Skandindvcii, zndmé pod
jménem Varjagové, ovladly tyto prostory a zaroven se porustily.
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Vliv Upplandského kralovstvi se odrazil i v Norsku a Dansku, kde se pravdépodobné pod
Svédskym vlivem upevnila statni forma socialniho zfizeni. AvSak rozvoj obchodu na
Baltickém moii vyvolal vzestup Danska. Diivodem bylo podmanéni Sasti Karlem Velikym,
kdy kral Godfred vybudoval na jihu Danska jako ochranu pfed Franckou fi$i obranny val
Danevishe. Podél néj vznikla nova bezpecna obchodni cesta a Déansko zacalo ziskéavat z
poplatkii a cel, uvalenych jak na jizni pozemni, tak i severni moiskou cestu. Rozvoj
vzajemného obchodu zdpadni Evropy a Baltického regionu objektivné poskytl zdroje pro
rozvoj Dénska.

Ekonomické zesileni znamenalo rozvoj taméjs$i spolecnosti, a tim 1 nartist expanze
Vikingii. Zpocatku malé piratské expedice se nakonec zménily v mohutna valecna tazeni s
cilem kolonizace a rozsifeni do dalSich regionti — vznik Normandie, dobyti Sicilie a jizni
Italie, GiCast na kiizackych tazenich v Orientu. To vSe bylo provazeno obchodnim podnikdnim
v prostorach Atlantiku, Stiedozemi, Vychodni Evropy a Cerného mote.

Vznikem ruskych stati, Polska a Litvy byla S$védsko-danskda hegemonie na Baltiku
oslabena a zacinad tlak Némecka na dobyti baltického prostoru, od 13. stoleti realizovany
prevazné kiizaky, ktefi na tzemi pobaltskych narodi zaloZili své staty. Ze pokiténi bylo
zédminkou, 1ze ukazat i na jiném faktu. Roku 1161 se severonémecké obchodni domy oznacuji
poprvé jako Univeristas Mercatorum Romani Imperii (Spolek obchodnikii fimského cisatstvi)
ar. 1199 uzaviraji obchodni smlouvu s Novgorodem. Kolem roku 1190 se objevuje novy typ
lodi Koga, ktera umoznuje lepsi plavbu v podminkéach Baltického mote. Tak se za¢ina rodit
Hansa, ktera sehrava dilezitou roli pro dalsi rozkvét severskych mést.

Vytvoieni Kyjevské Rusi od Baltiku k Cernému mofi dotvofilo systém obchodnich cest a
zéarovein zapojilo vychodoevropsky prostor do kontaktli s Vychodem — Chazarskou ti8i, ktera
ovladala Povolzské stepi, a tim i obchodni cesty k Chorazmu a Cin&. Tato cesta od Baltu
smeérem ke Kaspiku méla pravdépodobné velky vyznam pro ekonomicky rozvoj ruského
prostoru. Chazafi, ktefi od poloviny 7. stoleti ovladli PovolZzské stepi, vytvofili bezpecny
prostor pro obchod od Cerného mote az k Aralskému jezeru.

4.4 Nova etaparozvoje Evropy

Od 11. stoleti za¢ind nova etapa rozvoje Evropy. Obzvlasté viditelnd je na vyvoji poctu
obyvatel, viz Tabulka ¢. 1. Vidime, Ze celkové z 57,1 mil. obyvatel vzrostlo evropské
obyvatelstvo na 80 mil. do pocatku 14. stoleti. AvSak béhem 14. stoleti se projevila
,demografickd krize“, kdy nastup ,,Cerné¢ smrti* a dalSich socidlnich procest (stoletd valka
apod.) snizil pocet na asi 55 miliont. Odhady ztrat jsou obrovské. Napt. v Anglii pred ,,Cernou
smrti* zilo 3,7 mil. obyvatel, okolo roku 1400 to byly 2 milidony, v Italii poklesl jejich pocet z
9,2 mil. na 5,5 mil. Jesté t€zsi byl dopad ve 14. stoleti na vychodoevropské prostory, nebot
zde jiz od poloviny 13. stoleti probéhla mongolskd invaze se znacné devastujicimi Gcinky.
Avsak jiz 15. stoleti vedlo k dal§imu nartistu dynamiky evropského obyvatelstva a odhady pro
pocet obyvatel kolisaji mezi 73,8 miliony az 87,7 miliony. Pfi¢inou této dynamiky mezi léty
1000 - 1500 byly zasadni zmény v Evropské civilizaci.
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Tabulka €. 1: Pocet obyvatel evropskych zemi (v mil.)

. Roky

Zeme 1100 1300
Némecko 54 91
Francie 9,0 17,0
Velké Britanie 2,5 41
Italie 7,0 10,1
Iber. poloostrov 9,0 6,0
Rakousko-Uhersko 54 9,0
Balkan 7,0 8,0
Dansko 0,5 0,7
Svédsko 0,4 0,5
Norsko 0,2 0,3
Svycarsko 0,4 0,7
Belgie 0,6 1,2
Nizozemi 0,5 0,9
Rusko 8,5 11,0
Polsko 0,7 1,2
Ostatni 0,0 0,2

Zdroj: vlastni zpracovani

V 9. - 13. stoleti doslo k vzestupu produk¢nich sil v zeméd€lstvi. Rozvijela se zemédéelska
technika (rozsifeni tézkého pluhu s zeleznou odhrnovackou, chomout atd.), hnojeni, nastoupil
systém trojpolné¢ho hospodafstvi. ZlepSeni v zeméd€lstvi vyvolalo rist poctu obyvatel a
demografické ,,piebytky*, tj. rolnici, ktefi nemé&li Sanci na uZziveni se, ptechazeli do fid¢eji
osidlenych oblasti. Tak vznikala kolonizace — Angli¢ané se sté¢hovali do jizniho Skotska,
Francouzi do $pané¢lského pohrani¢i, némecti a vlamsti osadnici do Stfedni a Vychodni
Evropy. Probihala i vnitini kolonizace, tj. dosidleni souvislych lesnich masivii ¢i predtim
neobd¢lavané pady. Ve starém stfedoevropském sidelnim uzemi se podle odhadi v obdobi
1150 - 1400 pocet obyvatel v priméru ztrojnasobil.

Na venkové doslo také k vyraznym socidlnim zméndm. Na pocatku feudalizace platili
rolnici dain z miru (tributum pacis) vladci za dodrZzovani pravidel miru. Tim se udrZovala
unosna pravidla pro Zivot a vykonavani produkéni ¢innosti. Zpravidla odvadéli naturalni dan,
nebo vykonavali vetejné prospéSné prace (cesty, mosty, opevnéni). Sedlaci byli svobodni v
tom smyslu, Ze vlastnili usedlost s popluzim nezavisle na druhych v kolektivu vesnice.
Jednalo se o dédiniky (heredes), tj. drzitele dédiny (pfedavali si plidu v ramci rodinného
podilu). Mira osobni svobody rolnikii zalezela na konkrétnich podminkach té ¢i oné zemé. Na
izemich byvalé Rimské fise se dlouho udrzovaly velkostatky, zaloZené na praci otrokd
(nejdéle v Byzanci), otroci jesté v 10. stoleti existovali 1 ve stfedni a vychodni Evropé. Avsak
chybély zde velkostatky. S postupnym ndrGstem kiestanstvi (kiestan nesmél byt podle
cirkevniho prava zotrocen) vymizelo otroctvi béhem 11. a 12. stoleti.
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Prosazovani osobni zavislosti souviselo s charakterem stfedovéké spolecnosti. Prioritu
meély vazalské vztahy, rytifska sdruzeni, klasterni komunity, cirkevni klérus, kupecké gildy,
femeslnické cechy, méstské komuny, selské obciny. Tyto vztahy vétSinou vznikaly zdola,
byly vyrazem urcitého hnuti ve spole¢nosti (viz cirkevni a rytifské fady) a ptfinaSely ¢loveku
jisté garance. V fadé organizaci byl zachovan zastupitelsky princip. Znamend to, Zze
sttedovéka evropska spolecnost byla propletencem vertikalnich a horizontalnich vazeb, které
se liSily mirou zastoupeni v jednotlivych oblastech. Upeviiovani spolecnosti tak bylo
disledkem upevitovani téchto vztahii.

S rozvojem produk¢nich sil vlastnici dominii pochopili moznost zakladani dalSich osad,
ziskani vétSich vynost. Panovnici si zacali sami zvat kolonisty, piid€lovali pravo lokace
cirkevnim fadtm, lokalni vlastnici osidlovali dalsi (vétSinou méné piihodna mista) nevyuzitou
pudu ve svém dominiu. A tak nizozemsti kolonisté osidlili ve 12. — 13. stoleti bazinaté kraje
Visly a Labe, némecka kolonizace dorazila az do Transylvanie. Pro piekonani tézkych
zacatkll se v nové osidlenych oblastech zacala poskytovat emfytenze, tj. urCity typ pravni
ochrany kolonistd. Tak vzniklo pravo holandské, francké, némecké, tj. rizné varianty svobod
poskytovanych nové osidlenym. Tato stabilizace individualniho vlastnictvi vedla k novému
diferenciaénimu procesu, ktery upeviioval majetkové drzby na venkove.

Populacni krize 14. stoleti zvyraznila tendence Slechty podfidit obyvatelstvo tuzsi kontrole,
jejimz disledkem byla vlna znevolnéni, kterd se obzvlasté projevila v 15. a 16. stoleti ve
vychodni Evropé. Ve vyspélych oblastech v§ak neuspéla, nebot’ zde se prosadil novy fenomén
- vzrist moci mést. Pro pochopeni nové role mést ve stfedovéku je nutno pochopit nejprve
existenci mésta jako socidlniho fenoménu. Koncentrace obyvatel automaticky vyvolava v
zivot nutnost koncentrace statkii na uréitém teritoriu, a tudiz nutnost dopravni, skladovaci a
prodejni infrastruktury. Zaroven vznikaji socialni vztahy mezi obyvateli a jejich konkrétni
kulturni formy, které zase maji vliv na celou materialni infrastrukturu mésta (chramy, hrady,

domy, obchody, ochrana apod.).

Zakladni otdzka dynamizace Evropy vSak neni v tom, co maji vS§echna mésta stejné. Pokud
by $lo o tuto stranku, pak si musime pfiznat, Ze nejvétsi mésta v 5. - 15. stoleti se nenachazela
na evropském kontinentu, nybrz na Vychodé. Presto vSak tato mésta, rozvijejici tradice
predchoziho vyvoje, v konecném dusledku nedynamizovala rozvoj hospodafstvi tak, jako
evropska mésta. Pravdépodobné zakladni rozdil je moZno spatfovat v odliSnosti pojeti této
jednotky v socialnim systému statu. Sttedovéké mésto v Evropé navazalo svou organizacni a
spravni strukturou na dédictvi antické polis. Tvofilo tak samostatnou spravni jednotku s
garantovanymi pravy. To vedlo i k formovani systému vlastnickych vztahtl, které umoZznovaly
vytvaret samostatné vazby ke svému okoli. Nadani osady méstskymi pravy znamenalo, bez
ohledu na velikost, vytvofeni samospravné jednotky navenek védzané na celkovy systém,
uvnitf  vSak spravované samospravou. Oproti tomu Vychodni mésta meéla charakter
produkénich, obchodnich a spravnich center, nejednalo se vSak o subjekt socidlné
ekonomickych vztahli sui generis, nybrz o homogenni soucast systému.
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Evropska mésta v§ak neméla autonomii pouze vnitini, ale 1 vnéjsi. Vstupovala do svazku s
jinymi domacimi subjekty, Casto dochadzelo k vytvafeni i mezinarodnich korporaci.
Disponovala vlastnimi ozbrojenymi silami, danémi, hospodarskou politikou a pravem vici
obyvatelim. Oproti tomu mésta Vychodu byla plné podfizena vladci, ktery zde vykonaval sva
prava v celém rozsahu.

Mésta vznikala vétSinou jako stfediska femesel a obchodu. Tim se zacala lisit od antické
polis, ktera vznikala jako centra rodu (kmene). Sttedoveékd mésta prestala byt mistem zivota
»zemeédelskych rentiéri®“. Rozhodujici roli zde hrali producenti a obchodnici. To byl dalsi
rozdil od antické polis, kde Cast femeslné produkce vyrabéli neplnopravni obyvatelé¢ —
metoici. Zaroven neexistence otrokl vedla k zformovani zarodkt proletaridtu, tj. obyvatel
meésta, zijicich z odmény za ndjemnou praci.

Doslo tak k radikdlnimu odd€leni mést od venkova, evropské mésto se stalo socialné
ekonomickou jednotkou, fungujici na jinych principech. Jeho existence se vSak ukazala jako
nepostradatelna pro fungovani statu. Mésto zabezpeCovalo stabilni pfijmy v penézich. Za to
stat zajistoval méstim tadu vysadnich prav. To vedlo i nékteré feudaly k zakladani vlastnich
meést, pfi¢emz jim byla udélovana obdobna prava jako zemskym (statnim) méstiim. Vzhledem
k soupeteni s feudaly o pracovni silu a vysady, zabezpec€ujici obchodni a produkéni privilegia,
stala mésta v proti-kladu zajma k feudalim, coz umoznovalo upevitovat panovnickou moc.

Obrovskou roli pii zakladani a rozvoji evropskych meést sehrdla cirkev, a to ze dvou
davodut. Prvni divod spocival v tom, ze shromazd'ovani lidi na urcitém misté mohla cirkev
pozitivné vyuzit pro jejich ovlivilovani. Zarovenn cirkevni ochrana zabezpefovala tomuto
shromazdéni velkou miru bezpecnosti. Druhym divodem byla moznost cestovat za obchodem
po celé tehdejsi kiestanské Evropé€. To snizilo rizika obchodovani (s vyjimkou loupeZzivych
rytiit a valecnych dob) a celkové naklady na mezistatni obchod.

Systém femeslnickych cechti a kupeckych gild vytvofil sice regulaci na stran€ nabidky, ale
v udobi slabého rozvoje trzniho mechanismu umoznil na druhé strané udrZet pii Zivoté
samostatné vyrobce. Jejich specializace a mnozstvi bylo dano postavenim mésta v d€lbé prace
a charakteru trhu (sidelni mésto, obchodni centrum apod.). Napt. v Patizi bylo pies 300 cechi,
v menSich méstech jejich pocet neptesahoval jednu ¢i dvé desitky. Jejich ¢lenem byl pouze
mistr, fidici dilnu s nékolika tovary$i a ucedniky. Regulace nabidky byla provadéna jak z
hlediska mnozstvi mistri, tak i produkéni kapacity a celkového objemu surovin. Tim si mésto
udrzovalo ¢astecné socialni stabilitu a rozvijelo se na zaklad€ poptavky.

Proto nepiekvapuje, Ze nejrychleji se rozvijela mésta, majici vyhodnou polohu z hlediska
dopravy, nebot’ dopravni problém byl jednim z limitl, ktery musela kazda civilizace fesit. Na
jeho vyfeSeni zavisela celkova potencialni poptavka po produktech. Dopravni tepny byly
zaroven zdrojem bohatstvi pro jednotliva feudalni teritoria. Napt. koncem 14. stoleti bylo na
Rynu 64 celnich stanic, na Labi 35 a na Dunaji pouze v Hornim Rakousku 77. Vyhoda mofte a
jeho ovladani pro rozvoj tak byla zcela nepopiratelnd az do poloviny 19. stoleti, kdy nastup
zeleznic a pozdéji letecké dopravy a nariist podilu kvalifikované prace ve statcich ponckud
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tuto dominanci snizil. Tato skutecnost byla pozdéji prevedena do teze, ze kdo ovlada namoini
obchod, ovlada zdroje bohatstvi.

Uvédoméni si tohoto faktu znamena pochopeni pficin rozvoje sily obchodnich republik v
Italii (Janov, Benatky, Pisa atd.) a mést v oblasti Flander a Brabantu, kde feSeni transportniho
problému nevyzadovalo tak obrovské transakéni naklady jako ve vnitrozemi.

Teritoridln€ lze zaznamenat rist vyznamu mést od 9. stoleti v Italii, v 10. stoleti se formuji
meésta v Jizni Francii a v Poryni. Zde je jejich vznik usnadnén navaznosti na ptezivajici
tradice pozdné antickych mést. Béhem 11. stoleti zasahuje proces zaklddani mést Severni
Francii, Brabantsko a Flandry, Anglii a Zarynskou oblast Némecka. M¢sta vznikaji 1 na
severnim Balkané. Do konce 13. stoleti pak vidime postupovat tento jev v pobaltském
regionu, stfedni a vychodni Evrop¢.

Jejich existence ménila ekonomiku minimdlné v lokdlni ¢i regiondlni dimenzi, az to
vyvolavalo stfety s tradi¢nimi socialnimi strukturami, organizovanymi na zaklad¢ vyuzivani
pudy. Proto se nelze divit, ze jiz od 13. stoleti tyto socialni konflikty pfertstaji v oteviena
valecna stfetnuti mést s feudaly. Také vznikaly rozpory uvnitt mést (boje proti patriciatu). At
byly z historického pohledu tyto boje seberozpornéjsi, z ekonomického pohledu mésta
neustale silila a neustale vnitin¢ preménovala charakter spole¢nosti.

V prvni fad¢ Slo o velkd mésta, ktera radikalné promeénila celou ekonomiku. Napi. ve
Florencii mélo zit v roce 1328 v obvodu méstskych hradeb 90 tisic lidi. Bylo zde 10 tisic déti,
které se u¢ily &ist a 600 chlapcii s vyukou latiny, matematiky, logiky a dialektiky. Zilo zde
1500 cizinct, 600 notait, 60 doktord a ranhojict, 100 1€karniki. Pisobilo zde 80 bankovnich
domt a jinych finan¢nich ustavii. Z celkového poctu obyvatel 30 tisic osob pracovalo ve 200
diln&ch na zpracovani viny.

Stiedovéka mésta musela tesit fadu logistickych problému. Lze to ukdzat na skutecnosti,
jak slozité muselo byt fungovani Prahy jako sidelniho mésta cisafstvi. Koncem 14. stol.
odhaduje V. Lorenz pocet obyvatel na 80 tisic, z toho pocet zaméstnancii cirkve na 4800,
dvora a vojska na 2200 a univerzita dosahovala asi 10 000 osob. Jenom pro minimalni
spotfebu masa to znamenalo pifihnat ro¢n€ 24 000 kusi dobytka, tj. pfi 100 trznich dnech to
znamenalo 240 ks dobytka za den. Pfi $pickach se da predpokladat az 1000 ks dobytka za den.
K doplnéni tohoto faktu musime uvaZovat pottebnou pici, provoz jatek, seno, tklid, vodu,
¢iSténi mésta. Obdobné si miZzeme predstavit problém s topivem a jinymi nezbytné nutnymi
¢innostmi pro Zivot takového mésta.

Vznikl4 sit’ mést (krdlovskych 1 poddanskych) okolo roku 1300 zahrnovala v naSich
zemich 111 sidel, v roce 1400: 167. K nim je nutno pfipocist 136 méestecek v roce 1300 a 389
v roce 1400. Tato fakta ukazuji, Ze postupny rozvoj, spjaty nejenom s velkymi, ale i mens§imi
méstskymi sidliSti, vytvotil podminky pro rozvoj zbozn€ penéznich vztahli, zménil sidelni
strukturu a tim 1 nutné pfedpoklady pro nastup nové etapy ekonomického rozvoje Evropy.
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5 Transformace stredovéké Evropy a formovani kolonialnich
systémii

Evropa 14. a 15. stoleti prestava byt rytifskou spolecnosti klasického stiedoveku. Prestoze
si zachovava tfadu formalnich znaki stfedoveéku, dokonce je i rozviji (viz napf. Slechticka
titulatura), ve vyspélych oblastech Evropy jiz zac¢inaji prevladat zbozné penézni vztahy. Ty
zaCinaji determinovat chod udalosti. Sta¢i se podivat na udalosti ve Stfedomofti. Kiizové
vypravy, vedené myslenkou na ziskani Svaté zemé, kon¢i dobytim Konstantinopole pro
posileni obchodniho postaveni Benatek. Jiz od 13. stoleti za¢inaji valky mezi Pisou a Janovem
a pozd¢ji mezi Janovem a Benatkami o ziskani kontroly nad stfedomotskym obchodem.

5.1 Transformace stredovékeé spolecnosti v Evropé

V italskych méstskych spolecnostech za€ina vznikat novy duch. Kiest'ansky ideal askeze,
ktery vidél smysl Zivota v duchovnich hodnotach, je nahrazovan ptedstavou $tésti ve smyslu
uspokojovani jak duchovnich, tak i materidlnich hodnot. Tato nova spolecnost, formalné
uznavajici struktury a hodnoty stfedovéké spolecnosti, je vSak jiz budovana na zcela jinych
zékladech. Vnitini struktury spolec¢nosti jsou vysledkem nové organizace méstského zivota.
Ovladnuti venkova méstem znamena 1 vnitini restrukturalizaci venkova.

Pronikdni penéz na venkov méni i formu zavislosti na venkove. Vzajemné vztahy,
zalozené na vnitfni uzavienosti a bezprostiedni sounalezitosti jedince s kolektivem, se
preméiuji na formu finanénich plateb. To je obrovsky zvrat v charakteru spole¢nosti. Clovek,
pfedtim determinovany svym postavenim ve spolecnosti, pfifazeny k riznym skupindm, které
mu pfedepisuji normy chovani, se najednou dostdva do zcela nové situace. Pokud zaplati
pfedepsané financni ¢astky, v zdsadé splnil svou povinnost viici socidlni organizaci a miZe se
zacit rozhodovat bez ohledu na druhé. Vznika tak prostor pro jeho individualizaci. Penize tak
piestavaji byt prostredkem smény, pfeménuji se v socialni fenomén, jehoz role je univerzalni.
Jsou tak koncentratem nové kvality vztahti mezi lidmi, umoziluji pfekonéavat socialni vztahy a
meénit postaveni individua ve spoleCnosti. Bez pochopeni této skuteCnosti nejsme schopni
porozumét noveé vznikajici spolecnosti a nové formujicimu se jednani ¢loveka. Penize tak
zaCaly sehravat roli nastroje, boficiho tradi¢ni uspotfadani spolecnosti, a také nastroje,
pomahajiciho budovat nové struktury.

Ekonomickym zakladem téchto zmén 13. - 15. stoleti ve méstech je rozptylena
manufaktura, tj. vznik propojeni domacich vyrobcti pomoci faktora. Ten rozdé€loval zakazky
jednotlivym domacnostem, financoval nakup surovin a zajiStoval odbyt na trzich. Pomoci
penéz a organizacni struktury vznikala tak moznost pravidelné vyroby pro stile rostouci
domaci 1 vngjsi trhy.

Rostouci role penéz v ekonomice se projevovala v rozvoji pen€znich instituci, predevsim
bank. Centrem, z n¢hoz se banky S$ifily, byla Italie. V Janové byla sména penéz jiz ve 12.
stoleti nazyvéna ,,banchetti“ a ve 13. a 14. stoleti se zde zacaly rozvijet bankovni domy. Jejich
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ziizenim se zacCaly rozvijet financni obchody a pro zvySeni stability tyto bankovni domy
piijimaly formu skupinového vlastnictvi nebo existovaly jako méstské ¢i statni instituce.
Vznikaji razné typy sménnych prostfedki, pouzivanych pro platby a prevody. Od 13. stoleti
jsou znamy lettera di pagamento (platebni listy) a od 14. stoleti lettera di cambio (sménné
listy). Zacinaji je pouzivat nejenom kupci, ale také rizné osoby, cestujici po Evropé (bohati
studenti, statni Cinitelé apod.). Tyto platebni a sménné listy dosahly jiz ve 13. stoleti takového
roz$iteni, ze v Champagni a Provenci vznikla specialni mista, kde je bylo mozno realizovat. V
15. stoleti se tyto obchody rozsitily do Lyonu, v 16. stoleti do Besanconu a Piacenzy a zacaly
se v nich realizovat obraty v fadech miliénti penéznich jednotek.

Jestlize transformace stiedoveké spolecnosti ve vyspélych oblastech méla podobu nastupu
renesance, pak v mén¢ vyspélych oblastech byla zména provedena jako boj proti cirkevnimu
univerzalismu. Prvni znamkou moderni krize bylo husitstvi. Odvrzeni nadiizené¢ho postaveni
cirkve nad spolecnosti v podobé& pfijimani podoboji znamend vazny utok na cirkevni
hierarchii, ale také znamena vznik prvni moderni revoluce, kde hybatelem spolecenskych
pfemén je integrace mést a venkova. Veskeré vojenskohistorické prace na téma husitskych
valek se shoduji v tom smyslu, ze udrzet stald polni vojska znamenalo obrovskou
ekonomickou zatéZz pro Ceské zemé a bez podpory mést by byla jejich existence nemozna.
Praveé tato zatéz vedla mésta k piiklonu ke Slechté a pordzce polnich vojsk tdborského a
sirot¢iho svazu.

Vliv stfedoveké spolecnosti se v husitstvi uplatiioval v tom, Ze v ¢ele tohoto hnuti byli
feudalni vale¢nici, ktefi si dokdzali posilit svou roli 1 na tkor mést. JenomZe nastartovany
proces rozkladu stfedoveéké spolecnosti byl hlubsi, nez aby mohl byt zvladnut zbranémi.
Problém byl v tom, Ze Hus se svym programem hledani pravdy vytvoril moznost, aby ¢lovek
hledal odpovédi na problémy sam, a nikoliv prostfednictvim cirkevni instituce. V tomto
smyslu se stavd popiratelem univerzality papezstvi, ktera byla pfijatym dogmatem, a
predchiidcem Martina Luthera, ktery jiz zcela vetejné vyhlasuje pravo na svobodu evangelia a
ve svém dusledku vede k ,,zesvétsténi cirkve. Cirkev se stava spravcem duchovniho Zivota,
nikoliv nadfazenou sloZkou, ur€ujici Zivot jedince. To ve svém dlsledku vede k vytvareni
obrazu ¢lovéka, nadaného pravem odmitat dogmata a sousttedit se na svou existenci.

5.2 Formovani kolonialnich systémii

Vzestup Evropy, vznikly na zéklad€ efektivniho vyuZiti moZnosti femeslné vyroby, byl
vysledkem uvolnéni prostoru pro seberealizaci ¢lovéka. Nastup novych pomért oteviral
moznosti pro individudlni aktivity jedinct, coZ se projevilo pfedevsim u Nizozemi. To samo o
sob& nestacilo, byla to pouha potence, kterd se mohla realizovat pouze za piedpokladu
moznosti narustu ekonomické aktivity.

Kdybychom se podivali o¢ima dnesni ekonomické teorie na Evropu 15. stoleti, pak veskeré
predpoklady pro dalsi riist byly koncentrovany v Italii. Ta disponovala vlastnictvim
technologii, mnozstvim univerzit a dalSich vzdé¢lavacich zafizeni, tvofili zde 1lidé hodni
Nobelovych cen. Byla stfediskem financniho svéta, méla nejuzsi kontakty s tehdejSimi
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svétovymi trhy. Janovské lod’stvo kralovalo zapadnimu Stiedomoii a Benatské vychodnimu
Sttedomofi.

Pro pochopeni rozvoje je pak zasadni otdzkou, pro¢ se Italie nestala lidrem zmén v Evropé
a naopak od 17. stoleti proziva zietelny upadek. Proto, aby mohla riist produktivita prace a
tim 1 vyuzivani modernich technologii (v t¢ dob& nastup manufaktury), musi se patficné
zvetsit trhy. Tyto nové trhy vSak nebyly zalezitosti Sttedomoti. Ekonomicka aktivita se zacala
presouvat do Atlantiku. Zakladnim divodem piesunu této aktivity se stal proces zamotskych
objevi a s tim vznikajici proces ziskavani kolonii.

Pocatek portugalské expanze byla snaha zmocnit se afrického zlata. Musime si uvédomit,
ze touha po zlat¢ v Evrop¢ 15. stoleti nebyla dana fetiSistickou ¢i mystickou piedstavou
zazratného kovu, ale stfizlivou ekonomickou pottebou. Rozvoj zbozné penéznich vztaht
vyzadoval dal§i potfebu penéz. Vzestup celkové produkce zbozi pii nedostatku zlata
znamenal rozkvét té¢zby drahych kovi, avSak prirtstky tézby byly nizsi nez ptirtstky celkové
produkce. Navic niz§i cenova hladina pak znamenala, ze Evropa ve sméné¢ s Asii neustale
ztracela. Obdobné procesy nastavaly i se stfibrem, takze snaha o prekonani ménové krize
pristupem k dal$im zdrojim ménovych kovi byla zcela ptfirozenym zajmem. Proto Portugalci
zah4jili ndkladné plavby okolo Afriky. Pokud by se dostali ke zdrojim afrického zlata,
znamenalo by to pro né obrovskou vyhodu.

Tyto plavby vSak vyzadovaly ndklady, a tak se musel najit zdroj, ktery by je umoznil
financovat. Ten byl nalezen v otrokéistvi. Ze §lo o lukrativni zaleZitost, dokazuji &isla o vysi
dividend: 1450 — 707 %, 1453 — 650 %, 1458 - 507 %. Tak se stalo Portugalsko otrokaiskou
velmoci a zacalo financovat vypravy do Indického oceanu. Prvni vyprava Vasco da Gamy do
Indie byla sice geografickym a védeckym tuspéchem, ale hospodaisky nepiinesla téméft nic.
Avsak ukéazala moznosti, které se naskytaji. Druha vyprava Pedra Alvareze Cabrala za pouziti
dél dokazala, ptestoze se vratilo ze 13 lodi pouze 6, zabezpecit zisk 100 %. V roce 1502 se
plné€ projevila pfevaha Portugalcii, kdy 19 lodi pod vedenim Vasco da Gamy zlikvidovalo
indicko-arabskou flotilu o 70 plavidlech, v kylové formaci rozstiileli nepfatelské lod’stvo a
stali se tak vladci Indického ocednu.

Vytvoreni systému obchodnich faktorii a ovladnuti pfilehlého uzemi vSak vycerpalo
moznosti Portugalska. Problém byl v tom, ze Portugalsko nedisponovalo zadnymi velkymi
zdroji. Pocet jeho obyvatel v roce 1417 dosahoval 1,0 mil. a v roce 1527 — 1,1 milionu.
Velkého rozmachu dosahl Lisabon, ktery mél v poloviné 16. stoleti jiz 100 tisic obyvatel.
Avsak obrovsky rozsah osad rozlozenych od Ceuty az po Macao a Timor vyzadoval zna¢né
naklady na jejich udrZeni. Témito zdroji Portugalsko neoplyvalo. Vojensko-ekonomicka
realita ukazala, ze Portugalci v kazdém bodé jejich impéria byli velmi slabi, a nedokazali tak
celit tlaku soupettl, a tak vypukla vzdjemna valka evropskych mocnosti.

Jak vidime z Tabulky &. 2, Spanélsko na prelomu 15. a 16. stoleti patfilo mezi ekonomické
velmoci. V zasadé Spanélsko piestalo znovudobyti maurskych uzemi a mélo pouze jediného
konkurenta v Evropé — Francii. Jeho sila byla nasobena neexistenci cirkevniho rozstépeni a
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méla i sviij vliv v rozstépeni Italie a Némecka. Proto vytvofeni fiSe, nad kterou nezapadalo
slunce, nebylo pouze zalezitosti schopnych conquistadort, ale také hospodaiského spojeni s
Novym svétem. Jestlize roku 1504 vypluly ze Sevilly do Ameriky 3 lod¢, v roce 1507 to byly
jiz 32 lodé a v roce 1517 jiz 63 lod€a lodni ruch nadale vzristal.

Tabulka €. 2: Zakladni ekonomické ukazatele svéta v r. 1500

Stat (4zemi) Pocet byvatel” HDP” HDP/osoba’

Svycarsko 650 482 742
Belgie/Nizozemi 2380 1941 826
Déansko/Norsko 900 635 705
Svédsko/Finsko 880 518 609
Némecko 12 000 8112 676
Italie 10 500 11 555 1100
Francie 15000 10912 727
Velka Britanie 3940 2815 714
Portugalsko 1000 632 632
Spanélsko 6800 4744 698
Vychodni Evropa - Rakousko 15500 7651 493
Ex SSSR 16 950 8475 500
Severni Amerika 2800 1120 400
Jizni Amerika 17 500 7288 416
Cina 103 000 61 800 600
Indie 110 000 60 800 550
Japonsko 15400 7700 500
Ostatni Asie 55 400 31301 565
Afrika 46 000 18 400 400

no. 2) .- . 3) .
v tisicich, ~ v milidnech, 1990 mezinarodni dolary, ~ 1990 mezinarodni dolary

Zdroj: sestaveno na zakladé Maddison (2002)

Spanélé, ktefi se usidlili na opatné strané Atlantiku, okamzité zalali s obrovskym
vykofistovanim. Pfestoze vétSinu mrtvych Indianti neméla na svédomi krutost a chamtivost
Spanéld, nybrz nemoci, miizeme tvrdit, Ze znaéna ¢ast domorodcti piezila diky cirkvi a jejimu
pojeti, Ze Indiani jsou také lidé a pozdé€jSimu pochopeni nutnosti pracovni sily pro tvorbu
statkl. Kontaktem se Spanély doslo v Latinské Americe k demografické katastrofg. Jeji
pfesny rozsah je obtizné Ciselné vyjadfitelny, udaje hovoii o sniZeni populace mezi 1éty 1500
a 1600 v Mexiku ze 7 miliont na 2,5 mil., v Peru ze 4 mil. na 1,3 miliénu obyvatel. V jinych
castech to bylo mén¢, piesto pocet obyvatel Latinské Ameriky poklesl v uvedeném tdobi z
17,5 mil. na 8,6 mil.

Americké civilizace se vyvijely dale svou cestou po cely evropsky stfedovek. V Mexiku na
kulturni dédictvi Olmékti navazuji dalsi civilizace. Nejvyznamnéjsi je Teotihuacan, ktery se
poprvé objevuje asi 200 let pf. n. 1. a vrchol rozkvétu proziva v letech 1 - 700 n. 1. Ve své

vrcholové podobé byl Teotihuacan méstskym statem postavenym podle planu, kdy kolem
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nabozenského stiediska existovala fada palacii a ¢tvrt€¢ femeslnikl (stavebnictvi, hrncifstvi,
opracovani obsidianu). Byly zde 1 ¢tvrti obchodnikli a vojaki. Jeho upadek dodnes neni
vysvétlen a jeho zniCeni je zahaleno tajemstvim.

Dalsi velka civilizace se rozvijela na Yukatanském poloostrové v podobé Mayské
civilizace, ktera v letech asi 200 - 975 prozivala své klasické obdobi. Jejim zakladem byl
rozvoj zemédélstvi, keramiky, textilu a obchodu. Hlavnim platidlem zde byly boby
kakaovniku, které¢ se v této funkci udrzely ve Stiedni Americe az do 19. stoleti. Pro
zabezpeceni spojeni se stavély silnice, jejichz povrch byl upraven z kmeni a cementu a jsou
dodnes povazovany za vynikajici inZenyrska dila. Mayové Zzili v méstskych statech, jejichz
velikost nebyla pfili§ velkd. Napt. nejvetsi pozdné klasické mésto Tical melo pravdépodobné
10 tisic obyvatel. Neni jasné, zda zde existovaly urcité formy konfederaci ¢i federaci téchto
meéstskych statt. PAdem Teotihuacanu zac¢ina expanze Toltéki ze severu Mexika, kterd konci
obsazenim Mayskych statt kolem roku 1000. Z néslednych boji vysli vité¢zné Aztékové, kteti
se ukazali jako nejlepsi vojaci, ale zaroven i organizatoti vyspélého hospodarského systému.
Byl zalozen na rodech (klanech), které vlastnily ptidu a rozdélovaly ji mezi jednotlivé Cleny.
V ptipad¢ nedostatku pidy vznikly ,,chinampas®, tj. plovouci zahrady s vysokou intenzitou
vyroby, které se udrzely dodnes.

V oblasti femesIné vyroby dochéazelo k délbé prace mezi jednotlivymi oblastmi. Vzhledem
k tomu, ze mexicti Indidni prakticky neznali kovy, jednalo se o kultury doby kamenné.
Dilezitou roli mélo sopecné sklo — obsidian a pro své fyzikalni vlastnosti ¢asto nahrazovalo
kovy. Jejich zpracovavani bylo v pocatcich. Zlato sbirali v podobé valounil ¢i je ryzovali,
obdobné méd’ nachézeli v prirodnich valounech. Stiibro, které se vyskytuje v Cisté podobé
ziidka, bylo vzacné. Z konstrukénich materidlti uzivali samoziejmé keramiku a dfevo a
textilni latky zhotovovali z baviny. Ve stavebnictvi se pouZzival kdmen, keramika a dfevo.

Na tomto zikladé¢ vybudovali Aztékové mésta, kterd svou trovni dosahovala urovné
evropskych sttedovékych mést. Existovaly zde vodovody, dlazdéné ulice 1 pravidelny padorys
vystavby. Tenochtitlan, se kterym se setkal Cortez, mél asi 300 tisic obyvatel a predcil
cokoliv, co mohl tento Spanélsky dobyvatel vidét v Evropé.

Pad této indidnské civilizace byl zpisoben uspofadanim statu. Aztéckd fiSe byla
konglomeratem rodli a ob¢in spravovanych teokratickym vladafem. Aztékové byli uzkou
vrstvou valecniki, ale ne vojakl v evropském smyslu. Oni sami, a nikoliv ob¢ané byli statem.
Rozdil v kvalité armad byl obrovsky a pomoc rebelujicich indianskych kment rozhodujici.

Snadna integrace do Spanélské kolonidlni fiSe pak byla pochopitelnd. Zniceni valecniki
neznamenalo vyraznou zménu postaveni ostatnich socidlnich skupin. Patriarchdlni otroctvi
bylo vystfidano formou feudalni zavislosti obCiny, vefejné prace byly predtim soucasti Zivota,
takZe jejich pfevedeni na nové pany necinilo zadvazné spolecenské problémy. Nékterd mésta,
jako Tlaxcallan si udrzela svijj status, i kdyZ v novém uspofadani.
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Obdobné¢ probihal vyvoj v Andské oblasti. Kolem let 1 - 800 se rozvijela kultura Mociku a
od 9. stoleti do r. 1420 kultura Cimuéanct. Rozdil byl v tom, Ze zdeji civilizace jiz dosahly
pocatecniho stadia doby bronzové. Napi. sttibro a méd’ se tézily v Holgoku pobliz Cajamarky
a dodnes se zde napocitaly zbytky 5000 obydli. Zakladem vSak byl rozvoj zemédélstvi,
zalozeny na rozvoji zavlah a pouzivani vysoce ucinného hnojiva guana. Textilni primysl
uzival bavlnu, vilnu, ale také péfové tkaniny, velmi rozvinuta byla vyroba keramiky, ktera
Casto zobrazovala realistické momenty jejich Zivota.

V horskych oblastech jiznich And zaujala mocenské postaveni fiSe Tiahuanaco, ktera se na
severu stfetavala s 1181 Huari. Po jejich padu a v nasledujicich bojich vyrusta fiSe Inki, ktera
po zniceni vSech soupetii kolem roku 1500 ovlada obrovské tizemi od Chile az po Kolumbii a
na vychod¢ je omezena brazilskymi pralesy. Jeji zemédélstvi, zalozené na terasovitych polich,
bramborach, kukufici a umélém zavlazovani, bylo vysledkem dlouhodobého vyvoje. Inkové
je nejen zdédili, ale také rozvinuli a rozsifili a jejich hydrograficka dila dosahla znacné
dokonalosti. Zakladnim néstrojem ekonomiky incké fiSe byla mita, tj. pracovni povinnost
obCiny, bud’ obdé¢lavat pole pro inku ¢i prace na vefejnych statcich (cesty, stavby,
dopravovani nékladi apod.). Dokonale uplatiovany systém pomoci desatkového systému a
registrovany pomoci kipu umoznoval zajistit fungovani tak obrovské fiSe. Inkové postavili
cesty, zavedli poStovni stanice a nocleharny. Jako valecnici vénovali obrovskou pozornost
udrzovani vojska na zdklad¢ mobilizace obyvatel.

Pokud zobecnime uspéch Spanélii v 16. stoleti v Americe, byl vysledkem technologické
ptevahy (polni zbrané, jezdectvi) a historické ndhody, Ze ob¢ fiSe vznikly neddvno a objeveni
vojsk Corteze i Pizzara bylo nacasovano do ptiznakl socialni krize téchto tisi. Byl v§ak mezi
nimi rozdil. U Aztékt vojenské skupina tvofila mensinu vyclenénou z jednotlivych rodd, u
Inki byly casto povySovany celé¢ rody. U Aztéki existovala silnd socidlni nerovnost
projevujici se v celé spolecnosti. Inkové byli, s vyjimkou vladnouci skupiny, relativné
socidlné stejnorodi. I z hlediska systému spravy existovaly odliSnosti. Aztécky stat byl v
podstat¢ kmenovym svazem a spolky méstskych statd, incky stat byl centralizovanou
monarchii. Tyto rozdilnosti se projevovaly i v ekonomice. V Mexickych statech existovali
femeslnici a rozvinuty obchod se vSeobecnym ekvivalentem (kakaovymi boby), v Andské
oblasti existovala pouze vyménnad c¢innost mezi oblastmi, koordinovana centrem. Jejich
oboustrannou slabosti byl fakt, Ze disponovaly pouze pocetné slabymi vale¢nickymi vrstvami,
které nebyly spjaté s Zivotem celé spole€nosti.

Diisledky dobyti tak obrovskych tisi a ziskani jejich bohatstvi byly pro ekonomicky rozvoj
,Starého svéta® velmi vyznamné. Piiliv drahych kovii do Evropy prostiednictvim Spanélska
vyvolal nejprve ,,cenovou revoluci® ve Spanélsku a pozdéji v ostatnich evropskych statech.
Vzrist poptavky ve Spanélsku zpodatku stimuloval vyrobu, aviak tento podnét se nejvice
promitl do vzrGstu poptavky po luxusnim zboZi. Diky nerovnomeérnosti rozdé€leni jejiho
prirGstku nebyl stimulovdn rozvoj celého hospodaistvi a luxusni pfedméty zacaly byt
dovazeny hlavné z Flander a Brabantu. Stoupaly prudce ceny viny, potraviny zaostavaly. To
vedlo k realokaci produkcnich faktorti. Hospodaiska politika Filipa II, ktery se systémem
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maximalnich cen pokusil regulovat nutny vzestup cen potravin, jichz byl nedostatek, se
ukazala jako neucinna. Nasledné neurody vyvolaly pohyb cen smérem vzhlru a Spanélské
produkty se staly nekonkurenceschopnymi. Navic byla produkéni schopnost hospodatstvi
podlomena zni¢enim Morisk, tj. potomki Mauri, ktefi ziistali v rdmci Spanélského statu.

To vedlo ve svém dusledku k ristu ekonomické ¢innosti ve Francii, a hlavné v Nizozemi,
které bylo tehdy soucasti habsburské Spané¢lské monarchie. Zde v poloving 16. stoleti bylo
350 mést a vice nez 3000 méstecek, z nichz Gent m¢l ptiblizné 20 tisic a Antverpy 100 tisic
obyvatel. Podlomeni samostatného postaveni $panélskych mést znamenalo zmenseni ptipadné
konkurence a Nizozemi tak nabiralo neustale na vétsi dulezitosti pro ekonomiku Spanélské
fise. Naklady Spanélska na velmocenskou politiku byly obrovské. Na $panélském trhu tak
zaCala prosperovat cela ekonomika zapadni Evropy a ptes kulturni vzestup a mocenské
postaveni v ramci svétové ekonomiky se ,,paraziticky rozvinula dal$i centra, zalozena na
ekonomickeé sile a postupné nartstajici politické a vojenské moci.

Prvnim bylo Nizozemi. V zemédélstvi jiz zde neexistovaly jiné nez penézni davky a
cenova revoluce je snizila do té miry, ze vlastnici pudy ztraceli sviij socidlni vyznam. Sedlaci
bohatli prodejem svych piebytkll na trzich, coz jim umoznilo uvolnit se z feudalni zavislosti.
Vzestup cen na Spanélském a pozdéji na celoevropském trhu umoznil zvySeni trzeb za
pramyslové produkty, coZ umoznilo nizozemskym podnikatelim vy$s$i akumulaci kapitalu a
zvySeni kapitdlového vybaveni, vedlo k nartstu celkové produkce. V provinciich Holand a
Z¢land zacalo dochazet ke krizi cecht a v textilnim priamyslu, stavbé lodi a jinych odvétvich
zacaly vznikat koncentrované manufaktury. Zacala vzristat role obchodu v rdmci rozvoje a
Nizozemi se stalo obchodni velmoci. Zacaly vznikat spolecnosti pro obchod s Indiemi, které
se sjednotily roku 1602 do Vychodoindické spolec¢nosti. Ekonomické prvenstvi Nizozemi v
16. a 17 stoleti 1ze vycist z Tabulky €. 3.

Snaha po rozsifeni trhll se projevila v planované expanzi do Indického oceanu. JiZ v roce
1584 se podaftilo dostat do sluzeb portugalského lod’stva ,,prizkumnika‘ Jana van Linshotena
a zacalo postupné pronikani do téchto prostort. To pfedznamenalo poc¢atek konce portugalské
nadvlady v Indickém oceanu. To je moZno rozpoznat i ze zdmoiského obchodu s Vychodem
spole¢nosti Estado, stvofené portugalskou korunou. Jestlize v roce 1574 byly jeji piijmy 275
mil. reisd, vydaje ¢inily 233 miliény. Do roku 1607 vzrostly piijmy na 355 mil. reisi a vydaje
na 235 miliénd. V roce 1634 byly ptijmy pouze 217 milioni reisti a vydaje 200 miliond.

Tabulka nam taktéz signalizuje stagna¢ni tendence od roku 1500 v oblasti Asie a Afriky.
To je zplisobeno zhroucenim tradi¢nich obchodnich vztaht, a tim i1 zbrzdénim mezinarodni
délby prace a specializace. Z hlediska absolutni tirovné proces ztraty dynamiky jes$té¢ neni
pfili§ patrny. V tad¢é piipadi byla dokonce zjevnd kulturni ptfevaha nékterych asijskych
civilizaci oproti nav§tévnikim.
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Tabulka €. 3: Zakladni ekonomické charakteristiky svéta v letech 1600 a 1700

S G Poet obyvatel HDP” HDP/osoba”
1600 1700 1600 1700 1600 1700
gV}'fcarsko 1000 1200 880 1253 880 1044
Nizozemi 1500 1900 2052 4009 1368 2110
Dansko/Norsko 1050 1200 873 1177 831 981
Svédsko/Finsko 1160 1660 841 1486 725 895
Velka Britanie 6170 8565 6 007 10 709 974 1280
Némecko 16 000 15000 12 432 13410 77 894
Francie 18 800 21471 15589 21180 841 986
Italie 13100 13 300 14 410 14 630 1100 | 1100
Portugalsko 1100 2000 850 1708 773 854
gpanélsko/Belgie 9840 10770 8977 10 376 912 963
Vychodni Evropa - Rakousko 19 450 21 300 10 836 13130 557 616
Ostatni Evropa 1858 1894 981 1169 528 617
Byv. SSSR 20 700 26 800 11 447 16 222 583 611
Severni Amerika 2300 1750 920 827 400 473
Jizni Amerika 8600 12 050 3757 6 371 437 529
Cina 160 000 | 138 000 96 000 82 800 600 600
Indie 135000 | 165 000 74 250 90 750 550 550
Japonsko 18 800 27 000 9600 15 390 520 570
Ostatni Asie 65 000 71800 36 725 40 567 565 565
Afrika 55 000 61 000 22 000 24 400 400 400

Do, .2 ., , ) ., ,
Vv tisicich, v miliénech mezinarodnich dolarti, = 1990 mezinarodni dolary

Zdroj: Sestaveno na zakladé Maddison (2002)

Otazka je, pro¢ tyto zemé — minimalné alespon Cina — nepokradovaly dile ve své
dynamice. Problém se nedé zredukovat pouze na zahrani¢ni obchod, jeho kofeny jsou hlubsi a
souviseji se socialné-ekonomickym systémem téchto zemi. Centralizace téchto kultur a
koncentrace zdroji vedla k situaci, kdy zna¢na cast obyvatelstva byla vyfazena z
rozhodovani. V rdmci ekonomického systému zde existovali védci, schopni ufednici, ktefi v
nicem z hlediska rozhledu nezaostavali za svymi evropskymi protéjSky. Nebyl to tudiz
problém rasovy nebo kulturni (ve smyslu kultury jako formy uspokojovani potieb). Zakladni
odli$nost byla v moZznosti uzivat mistni zdroje v souladu s potfebami rozvoje samospravnych
komunit a jedinci.

Sta¢i poukdzat na mén& znamou epochu objevnych plaveb Cihanti a jejich obchodni
expanzi. Jiz v roce 210 pf. n. I. je zaznamenana vystavba lodénice a cisaif Wu-Ti (141 - 87 pf.
n. 1.) vysila roku 111 pf. n. I. ndmoini expedici, kterd objevuje ostrov Hainan. Ve 3. stol. n. L.
jizni &insky stat Funan se stavd namoini velmoci v na§em pojeti. Cina navazuje diplomatické
styky s Indii. V roce 644 n. 1. vyplouva expedicni lod’stvo k obsazeni Koreje. V roce 1280 je v
¢inskych pfistavech soustfedéno lod’stvo s 3500 plavidly na expedici Mongolti do Japonska.
Je vSak zni¢eno ,,bozskym vétrem — Kamikadze®, coz znamenalo zachranu Japonska. Za 13
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let poté Kublajchanovo lod’stvo zni¢ilo javanskou flotilu a Ciflané ovladali zapadni ¢ast
dnesni Indonésie. Nastup dynastie Ming vede v 15. stoleti k dal§im expedicim do Indického
oceanu. Admiral Ceng Che v roce 1407 upeviiuje postaveni Cifanti v jihovychodni Asii, jeho
jedna z dalSich expedic v roce 1414 dosahuje Perského zalivu a Rudého moie. V disledku
téchto expedic vzrostla ¢inska emigrace do oblasti Jihovychodni Asie a zvysil se obchodni
obrat s témito zemémi. AvSak béhem dalSiho vyvoje ve druhé poloviné 15. stoleti doslo k
uzavieni Ciny. Diivodem bylo pieneseni cisafského sidla z jizniho Nankingu do severniho
Pekingu. Vzhledem k dosti silnému postatnéni ¢inské ekonomiky to znamenalo i1 pfevod jadra
obchodu na sever, a tim i prosazeni vnitrozemskych obchodnich cest. Ztrata prostredka
znamenala oslabeni fu-tienskych obchodnikt, ktefi do t¢ doby kontrolovali zna¢nou cast
obchodu.

Problém rozvoje ¢inské ekonomiky tak byl zbrzdén cinskym statem, kdy existovaly
nejenom kontrolni mechanismy podobné evropskym stfedovékym cechlim, ale hlavné
charakterem ekonomického systému. V Evropé dochazelo ke srustdni zajmt statu a
producentt, kdy producenti potiebovali stat pro feSeni fady tloh — snizeni rizika, ochrana pred
feudaly apod. V Cing stat kontroloval produkci, aby mél zaru¢ené piijmy a zaroveti, aby
nedochdzelo k pfilisné ,nerovnovaze®, kterd by mohla narusit fungovani stitné -
byrokratického aparatu. Struéné feceno — stat zde neexistoval pro producenty, ale producenti
pro stat, tj. pro urcité socidlni skupiny, zijici z centralniho statniho pterozdélovani.

Népor Evropanti od 16. stoleti pak postupné likvidoval mocenské postaveni Ciny na
Dalném Vychod&. Prvni byli Spanélé, kteti vypravili z Mexika eskadru v roce 1564 a tak od
roku 1565 dochazi k systematickému dobyvani Filipin. Jejich krokem bylo nejenom ziskani
politické moci nad ptivodnim obyvatelstvem, ale také vyhnani ¢inskych obchodniki, ktefi zde
sidlili jiz od 10. - 13. stoleti.

Ptimo katastrofalni dasledky méla tato faze budovani kolonidlni soustavy pro ekonomicky
rozvoj Afriky. Prvnim divodem bylo pferuSeni transsaharskych obchodnich cest, coz
znamenalo nejenom faktickou stagnaci vyvoje vnitrozemi, ale rozvoj pobfeznich obchodnich
cest byl mimo vliv Afri¢ant, a tim i vynosy z jeho provozovani byly od€erpany mimo Afriku.
Tim nedoSlo k adekvatni nahrad¢ zdroji pro rozvoj tohoto kontinentu. Ovladnuti ndmoinich
obchodnich cest v Indickém oceanu vedlo ke zniCeni prorastovych momenti na
vychodoafrickém pobtezi. Jejich dobyti Portugalci v 16. stoleti znamenalo zaroven i izolaci
téchto oblasti od vnitiku kontinentu.

Potieba pracovnich sil ve vylidiujici se Americe vedla k chapani Afriky jako rezervoaru
otrokll. Prestoze neexistuji pfesné udaje, hovoii odhady o tom, Zze v 16. stoleti bylo do
Ameriky dopraveno 900 tisic otrokt, v 17. stoleti 2,75 mil., v 18. stoleti 7 mil. a v 19. stoleti 4
mil. Jako minimum je uvadéno 10 miliont celkové. Avsak to jsou dodani otroci. Otazka je,
kolik na jednoho otroka v Americe ptipadlo mrtvych ve vzdjemnych bojich a pfi transportu.
Sttizlivé odhady hovoii o 50 - 75 milionech.
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Navic bohaté trhy Asie a Ameriky vedly v 17. - 18. stoleti obecné k odklonu z&jmu
Evropanii v 17. - 18. stoleti od Afriky. Pordzka Portugalci od Omanského sultanatu v 17.
stoleti dostala vychodni Afriku zpétné pod vliv Arabti, ovSem v Mosambiku ziistali pevné
zachyceni Portugalci. Jejich vzajemné soupeieni tuto oblast vycCerpalo.

Dutlezitou otazkou je i to, pro¢ Nizozemci s rozvinutym penéznim hospodaistvim
nepiinesli do oblasti svého vlivu stejny (obdobny) ekonomicky rozvoj jako ve své zemi.
Dtivodem byla asi skuteCnost, Ze ekonomické systémy téchto zemi misto toho, aby se
revolucionizovaly kontaktem se svétovym trhem, zacaly degradovat, nebot’ nemély adekvatné
piipravenou ekonomickou strukturu na tyto podnéty. Kontakty s vyspélym trhem uzavirali
nikoliv mistni producenti, ale mistni vladcové, které zajimaly pouze urcité stranky transakci —
tj. zisk pro sebe, a nikoliv proces stimulace ekonomické zakladny statu. Na druhé strané,
vyvoz z kolonii byl redukovan tak, aby nebyly naruSeny ceny v Evropé. Také transfery ze
ziskl Sly do Nizozemi, coz snizovalo akumulaci kapitalu v koloniich a zvySovalo v matetské
zemi.

Rozsiteni trhli pro Evropu od 16. stol. nemélo pouze vyznam pro zapadni Evropu, jak by se
z dosavadniho li¢eni mohlo zdat. Nartst poptavky po produktech zpracovatelského primyslu
a prevedeni znacné €asti obyvatel do jejich vyroby znamenalo pro stiedni a vychodni Evropu
zvySeni poptavky po zemédélskych produktech. Obzvlasté je to patrné na vzestupu
,renesancniho® Polska, které se v t&¢ dobé& stalo velmoci. Jeho vliv zasahoval do Moskvy, na
pobiezi Cerného mofe a do dnesniho Rumunska. Jeho ekonomicky rozkvét je nejlépe
vysvétlitelny z Tabulky €. 4.

Tabulka €. 4: Cenova relace 1 hektolitru pSenice v evropskych zemich

Zemé 1540 - 1543 1590 - 1599
Nizozemi 100 100
Velka Britanie 65 100
Francie 100 130
Spanélsko 135 170
Italie 120 155
Némecko 55 85
Polsko 30 45

Zdroj: Wyczanski (1973)

Cenové rozdily znamenaly, ze Polsko zacalo ziskavat znacné prostiedky z vyvozu obilnin
do zépadni Evropy. Tento vzestup se ponejvice tykal majiteld pidy, coZ nerovnomérné
rozkladalo dodate¢né duchody. V zépadni Evropé skutecnost dodatecnych piijmt vedla k
ekonomickému poklesu vyznamu feudalii, v Polsku tomu bylo naopak. Je pravda, ze se
rozvijela i mésta (nejvice centrum exportu, Gdansk), ale §lo povétsinou o jejich funkci jako
spravnich center. Urovei femeslné vyroby byla v praiméru nizsi nez v zapadni Evropé, a proto
majitelé velkych statki Casto davali piednost exportu luxusniho zbozi, poptavka po ném
rostla, a to stimulovalo ekonomicky rist zapadni Evropy. V kone¢ném disledku se tak snizily
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moznosti dynamiky rozvoje mistni produk¢ni zakladny. Paradoxné proces rozvoje produkcni
zékladny v zapadni Evropé vyvolaval spiSe ,,de-industrializa¢ni® tendence ve vychodni
Evropé.

Obdobné¢ tendence miizeme pozorovat i pro ¢eské zemé, byt ne v tak extrémni podob¢ a
zbytek stiedni Evropy (Slovensko, Mad’arsko, Rakousko, Slovinsko) je vtazen do vale¢nych
operaci, takze zde nemtzeme konstatovat nic jiného, nez stav stagnace (v lepSim piipad¢) az
do 18. stoleti.
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6 Manufaktura a primyslova revoluce - Evropa centrem svéta

Béhem 17. stoleti byl prosazen proces ekonomické akcelerace Evropy, trvajici od 11. - 13.
stoleti, do formy jeji nadvlady nad svétem. Na tomto kontinentu se zacala tvofit nova vyrobni
zékladna, kterd Evropu odliSovala od ostatnich ¢asti svéta. Jeji princip byl v tom, ze z
rozptylené manufaktury vznika centralizovand manufaktura. V ni se pln¢ prosazuje
specializace a délba prace.

6.1 Vznik a vyvoj manufaktur

Vzestup produkénich technik mezi 15. a 18. stoletim nabyval akcelerace pod vlivem
rozvoje praxe. V prvni fad¢ Slo hlavné o moteplavbu. Zakladni problém déalkové moteplavby -
méteni polohy - vyzadoval presné urceni Casu, protoze existuje nutnost porovnavat rozdil
mezi Greenwichskym polednikem a polohou. To vyvolalo nutnost zdokonalovani hodin a toto
zdokonalovani vedlo nakonec k vyrobé dokonalych chronometri koncem 18. stoleti. Vyroba
hodin vedla k nutnosti rozvijet pesné strojirenstvi a ke zdokonalovani produk¢nich procesu.

Rozvoj taktéZ nastal v textilnim primyslu, kde byly zavedeny postupy jako Slapaci klikovy
pohon, tkalcovsky stav pro tkani n¢kolika stuh naradz (1621), pletaci stroj (1589), zdokonaleni
vélcovacich technik apo