Plus minus matice SWOT - konfronta¢ni podoba — Priklad Nadace

Na zaklad¢ informaci ziskanych z dostupnych zdrojt, které zahrnuji vyro¢ni zpravy Nadace z
let 2002 a 2003 a vypoved reditelky Nadace Mgr. Jasny Flamikove Nadace, byla analyzovana
situace Nadace.

Zde jsou zobrazeny zjisténé vysledky:

Silné stranky S

S1 dobré spoluprace se zndamymi osobnostmi
S2 uspésna realizace podpotenych projekta
S3 kvalifikované vedeni a sprava nadace

S4 finan¢n€ Gsporna sprava nadace
S5 pofadani kulturné-ekologickych a spolecenskych akci
S6 atraktivni cile nadace

S7 neottelé napady
S8 publikacni ¢innost
S9 delsi obdobi fungovani

Slabé stranky W

W1  absence zku$eného, samostatného fundraisera
W2  nedostatek financi

W3  nizka mira a kvalita vlastni prezentace

W4 maly okruh stalych darct

W5  mala prezentace zpétné vazby

W6  provazanost na ZO CSOP Veronika

Piilezitosti O

Ol1  ziskani darct z fad prosperujicich podnikatelskych subjektt

02  spoluprace s podobné zaméfenymi nadacemi v jinych regionech CR i v ramci EU
O3  pfiliv darch z fad pfesvédcenych a vychovanych

Hrozby T

Tl rust konkurence v boji o dary a prispévky

T2 spojovani nadace v o¢ich vefejnosti s radikalnimi ekology
T3  pokles zajmu darcd, vefejnosti o danou problematiku

V dalsi fazi byla vybrana k podrobnéjsimu rozboru SWOT analyzy ,,Plus minus matice®,
Zjistény vzajemny vztah by ohodnocen nasledovne:

- Silna oboustranné pozitivni vazba ++

- silnd oboustranné negativni vazba --

- slabsi pozitivni vazba +

- slabsi negativni vazba —

- zadny vzéjemny vztah 0



Plus minus matice SWOT

01 02 03 T1 T2 T3 > Potadi
S1 + + + 0 - 0 +2 2.-5.
S2 ++ 0 + - 0 0 +2 2.-5.
S3 + + 0 0 0 0 +2 2.-5.
S4 ++ + + 0 0 0 +4 1.
S5 + 0 0 0 0 0 +1 6.-7.
S6 + 0 + 0 - - 0
S7 + 0 + 0 0 0 +2 2.-5.
S8 0 0 + - 0 0 0
S9 0 + 0 0 0 0 +1 6.-7.
W1 -- 0 0 -- 0 0 -4 2.
W2 0 - 0 0 0 0 -1 3.-5.
W3 -- - - - -- 0 -7 1.
w4 0 0 0 0 0 0 0
W5 - 0 0 0 0 0 -1 3.-5.
W6 0 - 0 0 0 0 -1 3.-5.
> +4 +1 +5 -5 -4 -1
Poradi 2. 3. 1. 1. 2. 3.

Zavérecna doporuceni:

Jako nejvice hodnocena silna stranka vyplanula finanéné Gsporna sprava Nadace. Z analyzy
vyplynulo v ramci slabych stranek jednoznacné piedevSsim nizkd mira a kvalita vlastni
prezentace, a také absence zkuSeného samostatného fundraisera.

Vysledky vnéjsiho prostfedi vyznivaji nejvice ve prospéch piilivu novych darct jako
ptilezitosti, a v kategorii hrozeb se na prvnim misté umistil rust konkurence mezi subjekty
uchazejicimi se o dary a piispévky.



